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ЛЕДЯНОЙ ДОМЪ. 


Фасадъ Ледяного дома и видъ итутовской свадебной процесе!и. 


о 
= * 


5. Разрзъ правой комнаты ы (задпялсторова) 


атм але. 


% 


о. иланъ Ледяного дома: а, а, а-- ледяная рьшетка; /—крыль- 
цо; Р—сЪни; В—правая комната; о—лЪвая комната; "/—главныя 
ворота; 9, А —заднйя ворота т, п, К, [—окна; е—задняя дверь; 1 ыы ЩЕ 

. 3—пирамиды. 7, Дельфинъ, извергаюцщий нефть. 


Брокгаузь н Ефрон ...:' '’: 31б., Тяп Ефронъ. 


> 


ТедьЕ— ДЕЕРСЯ 


„Медье (А1сшз Еефеп)—франц. историкъ 
и археологъ, род. въ 1850 г. Главные его тру- 
ды: «Опе ЗеюпеиЧе ап ХУ-е 516@е» (1883); 


«Г’Апита| Сопге» (1886); «Ез9и15зе5 ш!-. 


1а1гез де 12 саегге Че Сепфап$» (1887); «Е 3401$- 
зез шИЦалтез 4е 1а виегге де Тгеме апз» (въ 
«Р!сат@е её А4о15>, 1888); «Мопостарве 4?’ап 
Бойте ес.» (1888); «Га сиетге 4е Тгепе ап$ 
еп Аг\о!$» (1887). 

Ледкокъ (Яковъ Бедиса)—голландскЙ жи- 
вописецъ, род. въ 1600 г. въ Утрехт8, умеръ 
позже 26°0 г., вфроятно, въ Гагв. Обстоятель- 
ства его жизни неизв$стны. На его произве- 
дешяхъ видно влян!е Дирка Гальса, подобно 
которому онъ писалъ сцены изъ военной жиз- 
ни: караульни, бивуаки, попойки, кутежи въ 
и т. п. Композищя его иногда довольно слож- 
на и въ особенности страдаетъ избыткомъ око- 
личностей. Рисунокъ-—точный, живопись отли- 
чается разнообраз1емъ тоновъ, в$рною св$то- 
тфнью и законченностью. Въ общемъ, однако, 
картины его довольно однообразны. НЗкоторыя 
галлереи довольно богаты его картинами. Въ 
Эрмитаж ихъ пять: «Солдатская стоянка» 
(№ 933), «Караульня» (№ 934), «Веселое об- 
щество» (№ 935), «Игорный домъ» (№ 936) и 
«Сцена изъ военнаго быта». 0. П. 

Ледяная губа — Приморской обл., въ 
южн.' части Сенявина прол„_ въ Чукотской 
землЪ, длиною 5 морскихь миль. Фчубина оть 
30 до 35 саж. Съ В, Ю и 3*губу' кружають 
высокя горы, не пропускаюция ‹соднечныхъ 
лучей, отчего дно ея Въ вершин покрыто 
постоянною Л. корою. На берегу высокая 
гора Эльтынгынт. . -’ 

Ледяная —рчк. (Шувокить по-туйгузски) 
Иркутской губ. и округа, вытекаеть.оь южн. па- 
дей Байкальскихъ горъ и впадаеть на, сЪв.-вост. 
берегу въ оз. Байкаль близь`Л’мыса. Р&чка 
имфетъ до 30 в. длины и состоитъ изъ непре- 
рывныхъ водопадовъ. ДвЪ высокя скалы, ме- 
жду которыми прорывается р$чка, образуютъ 
устье ея въ озеро. Эти и друйя скалы по те- 
ченю Л., по свздвшямъ учен. путешествен- 
ника Георги, покрыты толстымъ льдомъ, не 
таящимъ въ продолжене цфлаго лёта. 

Ледяной домль— одна изъ своеобразн?й- 
шихъ забавъ императрицы Анны Тоанновны, 
придуманная каммергеромъ А. Д. Татищевымъ 
ВЪ 1740 г. и связанная съ потёшнымъ бракомъ 
придворнаго шута императрицы, кн. Михаила 
Алексзевича Голицина (см. 1Х, 46), и одной 
изъ ея приживалокъ, калмычки Авдотьи Ива- 
новны, носившей фамилйо Бужениновой. Сле- 
цальная маскарадная коммисс1я, подъ предс*- 
Дательствомъ кабинетъ-министра А. П. Волын- 
скаго, избрала для постройки «Л. дома» м8сто 
на Невз между Адмиралтействомъ и Зимнимъ 
Дворцомъ *); подъ ея наблюденемъ и быль 
выстроенъ домъ, исключительно изъ плитъ чи- 
стаго льда, положенныхъ одна, на, другую и для 
связи политыхъ водою; онъ имфлъ восемь са- 
женъ въ длину, дв® съ половиной вт ширину 
и три въ вышину. Впереди дома стояло шесть 
ледяныхъ пушекь и двЗ мортиры, у главныхъ 


°) Еще въ 1733 г. была выстроена на Невв ледяная 
кр8пость; постройки изо льда, въ смысл курьезовъ, 
встрёчались и въ западной Европё. 
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воротъ— два, дельфина, изъ пасти которыхъ била 
горящая нефть. ровля дома украшена была 
статуями. Внутреннее устройство дома также 
сдзлано было изо льда. По сторонамъ дома 
воздвигнуты были высовя пирамиды, съ при- 
мфрными часами и съ фонарями на окнахъ; 
вблизи помфщались ледяной слонъ, изъ хобота, 
котораго биль горяцйй нефтяной фонтант, и 
ледяная баня, которую топили  соломою. 
ВнзшейЙ видъ дома и подробное описане его 
Даетъ С. Н. Шубинсюй, въ книгЗ: «Историческе 
очерки и разсказы» (СПб. 1893, стр. 121—126). 
По именному Высочайшему повелён!ю, къ по- 
твшной свадьб8 вызваны были въ Петербургь 
изъ разныхъ концовъ Росси по два человВка 
обоего пола всзхъ племенъ и народовъ, ее 
населяющихъ: набралось до 300 челов къ, по- 
лучившихъ отъ «маскарадной коммисс и» м$ст- 
ныя нащональныя одежды и музыкальные ин- 
струменты. 6 февраля 1740 г. отпразднована 
была свадьба въ «Л. дом», не обошедшаяся 
безъ стиховъ Тредьяковскаго и едва не стоившая 
ЖИЗНИ «МОЛОДЫМЪ». Этоть эпизодъ отлично 
обрисованъ въ роман Лажечникова «Л. домъ» 
(Георгь Крафть, въ «Подлинномъ и обстоя- 
тельномъ описан построеннаго въ СПб. въ 
1740 г. Л. дома» (СИб. 1741), смотрёлъ на 
постройку дома какъ на полезное открыте 
въ области знан, сожалвя, что до тёхь поръ 
мало обращали вниман1я на ледъ какъ на, «при- 
годный матер1аль» и такъ мало сдфлано «ле- 
дяныхъ открыт». См. еще А. Вейдемейера, 
«Обзоръ главнзйшихъ происшествй въ Росси 
съ кончины Петра Вел.» (СПб. 1848, часть 11). 
Новыя подробности о маскарадной коммисоши 
должны войти въ составъ новаго (третьяго) 
тома «Внутренняго быта, русскаго государства 
въ 1740—1741 годахъ», подготовляемаго къ 
печати московскимъ архивомъ министерства 
Юстищи. 

есмь (Кнудь Гееш, 1697—1774)—нор- 
вежсюй мисс1онеръ и филологъ, написаль рядъ 
весьма цфнныхъ трудовъ о лопарскомъ язык®: 
«Гарр1зК оташтайса» (Копенгагенъ, 1746; но- 
вое изд. 1832); «Гарр!зК’ потепс]а{фот» (Дронт- 
геймъ, 1756); лопарсюый молитвословъ; катехи- 
зисъ; «Везебгефиие 4ет Т.аррйо4ег ег пот- 
уес1зспеп Ешошагк» (Лиц., 1771; первона- 
чально по-датски, 1771); ‘«Гех!соп ]аррошсо- 
дап1со-1айпит» (1768), который дополнилъ 
Зап4бего своимъ: «Гех!соп Чап1со-1а/по-]арро- 
1спт» (1781). 

Меерейя ([.еегз!а З*.) — злаки, относя- 
шеся къ групп рисовыхъ (Огу2еае); тра- 
вянистыя, желтозеленыя многолВтн!я растешя, 
развивающ!я ползуч1е подземные побёги и 
надземные приподнимаюцеся внизу вфтвистые 
стебли, до 0,6 м. высотою; листья узве, тесь- 
мовидные; соцвфт1е—раскидистая метелка, съ 
весьма тонкими взтвями; колоски одноцвтко- 
вые, сильно сплюснутые съ боковъ. Чешуй 
только двЪ: изъ нихъ нижняя съ шиповато р%с- 
ничатымъ килемъ на спинк$, съ 5 жилками; 
верхняя, такой же величины, какъ и нижняя, 
съ 3 жилками; тычинокъ отъ 1 до 6; рыльца 
перистыя; зерно обратно-яйцевидное, сплюс- 
нутое съ боковъ. Всвхь видовъ Л. насчиты- 
вается до 5; большинство изъ нихъ свой- 
ственно АмерикБ; въ Росси дико растетъ по 
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канавамъ, болотамъ, рёчкамъ Г. огу2014ез 50]. 
Практическаго примёнен!я Л. не имЗетъ; мож- 
но употреблять это растен1е какъ декаратив- 
ное для букетовъ. Скоть его не трогаетъ. 

С. Ростовцевь. 

Леертъ (Теег)—гор. и гавань въ прусской 
пров. Ганноверъ, на р. Леда, близъ ея впаде- 
ня въ Эмсъ. 10074 жит. Вывозятся: хлЪбъ, 
масло, сыръ, рогатый скотъ, лошади, вестфаль- 
сый уголь и пр. Два чугуннолитейныхъ завода, 
фарики мыла, сигаръ и т. д. Таможня. 

Меертъ (морск.) — всякая тугонатянутая 
веревка; замзняеть часто перила, при чемъ 
протягивается по Л. стойкамъ. Л. протянутые 
вдоль какой-либо части рангоута или таке- 
лажа служать для подъема и опускан1я тре- 
угольныхъ парусовъ (кливеровъ и стакселей): 
по нимъ ходять кольца, привязанныя къ кром- 
к% паруса и прикрЗпляющ!я такимъ образомъ 
парусъ къ Л. Бълевые Л.—временно протяги- 
ваются для подв%шиван!я мокраго бфлья. См. 
Парусность и Такелажъ. 

Леерть (Генрихъь Антоновичъ)—ген.-лейт., 
извзстный военный писатель, род. въ 1529 г. 
Окончилъ курсъ въ инженерномъ училищ и 
военной академш. Былъ преподавателемъ так- 
тики въ военныхъ училищахъ, иотомъ профес- 
соромъ стратеги въ академяхъ генеральнаго 
штаба, артиллерйской и инженерной. Началь- 
никомъ первой изъ нихъ онъ назначенъ въ 
1889 г. Состоить членомъ-корреспондентомъ 
Императорской академи наукъ п почетнымъ 
членомъ королевской шведской акд. военныхъ 
наукъ. Первыя статьи Л. появились въ «Воен- 
номъ Сборник» конца 50-хъ и начала 60-хъ 
гг. Одна изъ нихъ, въ которой авторъ опредз- 
лялъ вёроятныя измненя въ тактик, всл8д- 
стве введен!я нар$зного оружя, обратила на 
себя особое вниман!е высшаго военнаго на- 
чальства; можно сказать, что труды Л. въ 
этомъ направлен!и повшяли на перевооруже- 
н!е нашей армш. Изъ многочисленныхъ воен- 
но-литературныхъ трудовъ Л. особенно вы- 
дается «Опыть кратко-нсторическаго изслфдо- 
ван1я законовъ искусства веден!я войны» (по- 
ложительная стратегия), выдержавший н%сколь- 
ко издан и переведенный на разные ино- 
странные языги. Въ 1871—7838 гг. изданы его 
«Публичныя лекщи о франко-германской вой- 
Н%>. Подъ его главною редакщей издается 
(нынё уже близкая къ окончанйо) «Энцикло- 
пед1я военныхъ и морскихъ наукЪ>. Круп- 
ный историчесюй трудъ: «Обзоръ войнъ Рос- 
си отъь Петра Великаго до нашихъ дней» из- 
данъ подъ общею редакщею Л., при чемъ 
1-я часть разработана почти вся непосред- 
ственно имъ самимъ. 

Жесувардентъ (Гееимагдеп, франц. 
Глепуег)—гор. въ нидерландской пров. Фрис- 
ланди. 30689 ж. (1892). Старинная ратуша и 
королевск1й дворецъ. Значительная торговля 
хл8бомъ и скотомъ, также масломъ, сыромъ, 
цикор!емъ, пенькой, кожами, шерстяными и 
колон1альными товарами, виномъ и водкой. 
Фабрики зеркалъ и роялей, каретныя мастер- 
сюя. Еще въ ХШ етолётш Л. лежаль при 
морской бухт, которая постепенно заноси- 
лась иломъ, такъ что городъ очутился далеко 
оть моря. 


ЛЕЕРЪ—МЕЖАНТИЛЬ 


Межайекль или Лежанскь (пол. Беёа)зК, 
нм. Гегапзк) — г. въ австр. пров. Галищи; 
жит. 3069; монастырь бернардинцевъ (огром- 
ный органъ съ 3000 трубъ, прекрасное изо- 
бражен!е Пресвятой ДЪвы); сукна и шерстя- 
ныя ткани, земледф!е и плодоводство. 

Жежандръ (Адтеп-Мате Гесепаге, 1752 
—1833)—одинЪъ изъ величайшихъ французскихъ 
геометровъ, былъ профессоромъ политехниче- 
ской школы и членомъ парижской акд. наукъ. 
Л. велъ тихую и скромную жизнь ученаго, пол- 
ную трудовъ. Его сочинене «ВесЛегсвез зиг 
]1а Ноите 4ез р]апё1ез$» (1784) обратило на себя 
всеобщее внимаше. Въ 1757 г., совместно съ 
Кассини и Меженомъ, произвелъь тригономе- 
трическое соединене обсерватор!й гриничекой 
и парижской, провфрилъ вс вычислен!я длины 
дуги меридана между Барселоной и Дюнкер- 
комъ, сдфланныя для опредзлен!я метра, поло- 
жилъ основан1я теории чисель (см. «Ехроз6 
4ез орёга{10ой$ роиг 1а }допсИоп 4ез оЪъзегуалю]- 
тез 4е Ра М$ её 4е Стеепя!еЦ», 1791). Въ ме- 
муарахъ «Апа]узе 4ез и\апе]ез 1тасёз зиг ]а 
загасе ип зрЬёго4е» и «МоиуеЙе шёШоде 
роиг 1а Чёегишайоп 4ез отЬЦез 4ез сотЩез» 
(1806) Л. въ первомъ указалъ способъ, кото 
рый значительно сократилъ и упростиль вы- 
числен1я геодезическихъ треугольниковъ (тео- 
рема Л.), а во второмъ разработаль обще 
премы вычисления взроятн®Ишихъ результа- 
товъ изъ совокупности наблюденй, извфстные 
нынё Подъ назвашемъ способа наименьшихъ 
квадратовъ. Въ теоретической механикВ поль- 
зуется извфетностью его сочинене «иг Ра\- 
тасйоп дез е]1рзо!4ез Вотоб6пез» (1812). Еще 
бол$е важны работы Л. въ области чистой ма- 
тематики; его трактаты: «Мётоге зит ег 1галп5- 
сепдапез еШрИдиез» (1794), «Ехегс1сез 4е 
сс] п\еега]» (1811—17, 3 т.), <«Тгай6 4ез 
опсИоп$ еШрИЧиез еф 4ез 1116ста]ез Еи6пеп- 
165» (1825—58, Зт.) и «ТЬвоме 4ез потгез» 
(1830, 2 т.) сдфлались классическими. Нако- 
нецъ, Л. написалъ нёеколько превосходныхъ 
учебниковъ по элементарной математик$, вы- 
державшихъ много изданй и переведенныхъ 
на друШе языки, въ томъ числв и на руссьй. 

В. В. В. 

'Жежандръ (Ге Сепаге Луи) — франц. 


| историкъ (1655—1733). Гл. соч.: «Еззал заг ]е 


гегпе де Рош$ ]е @гап4 ес.» (1697); «Е юге 
де Егапсе» (1700 и 1724); «Моейтз её соиш- 
тез 4ез Ргапса1$ Чапз 1ез ргепмег$ 1ешрз 4е 
]а шопагсШе» (1712). 

Жежандрть (Луи Гесео@ге, 1756—9т)— 
франц. политичесвй дзятель. Сначала матросъ, 
потомъ мясникъ, Л. участвоваль почти во 
всфхъ уличныхъ дДвижевшяхъь революцщонной 
эпохи и сталь револющюонной знаменитостью. 
Выбранный въ конвентъ, онъ сд8лался однимъ 
изъ видныхъ ораторовъ Горы и быль чле- 
номъ комитета общественной безопасности. 
Дружный со вс®ми вождями террористовъ, Л. 
своевременно измфнялъ каждому изъ нихъ и 
такимъ образомъ избфжалъ гильотины. Умеръ 
членомъ совЪта старфйшинуъ. 

Межантиль (Уозерй-ВарИз Ше Сбепё], 
1125—92)—франц. астрономъ и путешествен- 
‘никъ. Въ 1761 г. отправился въ Инд наблю- 
дать тамъ прохождение Венеры предъ дискомъ 
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солнца, но война съ Ангшею не дала ему 
возможности высадиться на берегь. Чтобы не 
пропустить слёдующаго прохожден1я Венеры 
1769 г., Л. остался въ Пондишери и посвя- 
тилъ свое время изучено состояйя наукъ 
въ Инди, а также изслфдованмямъ о брама- 
низмВ и индШекихь языкахъ. Дурная погода, 
не позволила ему и въ 1769 г. произвести на- 
блюден1я надъ прохождешемъ Венеры. Астро- 
номическ!я сочиненя Л. нын% не имфючь зна- 
чения; заслуживаютъ вниман1я только изыска- 
вя его объ индШской астрономи: «Зиг [от- 
сте Чи 201адие» (1872), «Цетагфиаез её оВ- 
зегуа4 101$ зиг Разбгопоп!е 4ез- шЧепз её 5иг 
Гапс!епое{6 Че сейме аз\гопоние» (1784) и 
«Мешо!ге зиг Гапсепле{6 4е ]а зрЬёге еп 56- 
пега] еф 4е дие]диез сопзеПайопз еп рагИсл- 
Нег» (1789). В. В. В. 
Лежантъ (Гильомь |е)еап, 1828—1876)— 
франц. путешественникъ; составиль, по пору- 
ченшю французскаго правительства, 20 обшир- 
ныхъ карть Балканекаго полуо-ва. Въ Пе- 
термановскихь «МИе|апоеп» Л. напечаталъ 
«ЕАВпостарШе Чег ептор. ТиКе» (1861, пе- 
рев. на русск. яз., СПб, 1868). Въ 1860 г. Л. 
прозхаль по Б$лому Нилу до Гондикоро, со- 
ставиль первую хорошую карту Баръ-эль-Га- 
зала, и пздаль «Уоуасез аах 4еих №Пз> (1863 
—65). Въ 1862—63 гг. онъ быль франц. кон- 
суломъ въ Абессинш, о Которой написаль: 
«Греофоге Ш, ]е попуе! етрие 4’Аъуззиие е( 
1ез 1146гё\з Ёгапса1$»> (1865). Въ 1865—67 гг. 
онъ совершилъь путешествие по Малой Азии, 
Месопотамт и Инди до Кашмира. Ср. Сот- 
атреге «С. Г. её 5е5 уоуапез» (1872). 
„еже (Антовй [6оет, 1594—1661)—про- 
фессоръ богослов!я въ Женев$. Въ 1720 г. из- 
даны въ уАеневВ три тома его проповфдей. 
Двоюродный брать его Тоаинь (1615—1684), 
также протест. пасторъ, написаль «Н1$юо1ге 
оёпёга]е 4е ]’е5115е уди4015ез» (1669), «Аро]о- 
де 4е Г651зе 4и Р16тогё» и «увёщане» (ге- 
поп${гапсе) къ своимъ единовфрцамъ. 
Леже (Луи Г6бег) — извзстный франц. 
слависть, проф. славяновфдфн1я въ СоНёсе 4е 
Етапсе, род. въ ТулузЪ въ 1843 г. совершилъ 
нзсколько путешеств!й въ славянсмя земли, 
три раза былъ въ Росс. Своими книгами и 
журнальн. статьями Л. много способствовалъь 
ознакомленю Европы съ славянами. Главныя 
его работы: «Ге шопде з]ауе» (1873), «Еш4ез 
Зауез» (1875); «МопуеПез 61и4ез Замез» (1880, 
тоже П ч. 1886); «СугШе ег Мефоде» (1868); 
«Нзюое 4е ’АпилеЬе-Нообче» (1879), «Га 
Ворёше №$огие, рИогезцие е\ ПШ Иегате» 
{1867); «Т.е шопае з]ауе аи ХХ з16е» (1884); 
«Га Баме, 1е Папафе её 1е Васап» (1884); 
«Га Вщеаге» (1885); «Спап{з р6годиез © 
срап$0п$ роршатгез 4ез $]ауез 4е Вопёше» 
{1866); «Весие! 4е соп{ез роршайтез $ауез» 
(1882); «Ез4и!з5е зошштайе 4е 1а шу\о]ое 
Зауе» (1882). Росая, ея языкъ, история, ли- 
тература занимаютъ видное м%сто въ сочине- 
няхъ Л.: «@гашштайе гиззе» (1378), «Сптез\ю- 
ша Ше гиззе» (1877). «Га Вазые её Гехроз{- 
Чоп Че 1878», «Га свтошайие 4е Мезюог» 
(пер. и прим., 1884) и др. Съ 1869 г. Л. по- 
мВщаеть въ «Журнал Мин-ва Нар. Просв.»> 
«Письма изъ Парижа» (о новостяхъ въ обла- 
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сти науки, литературы, народнато просвфще- 
ня во Франции). Онъ ведетъ славянсый от- 
дфль въ «@гапде Епсус]орё41е>. А. [—1#. 

Леженть (Мехапаге-[.0115-5йпоп Гедецае, 
1779—1858)—бельйск ботаникъ, извзетный 
работами по флорз Белыьми; таковы: «Е]оге 
4ез епугоп$ 4е БЗраа» (Люттихъ, 1811—16), 
«Веуце 4е 1а Е]оге 4ез епу!гоп$ 4е Зраа» 
(Люттихь, 1824), Свойх 4ез ращез 4е Ве|- 
514е» (Люттихъ, 1825—3830). 

„ежентъ - Дириквле (Рёег-бизах Ге- 
депое - ОреШеь, 1805—59) — изв. математикъ; 
провель учебные годы въ Париж. Фурье ре- 
комендоваль его А. Гумбольдту и онъ быль 
сначала доцентомъ въ Бреславлз, а затфмъ 
профессоромъ берлинскаго унив., профессо- 
ромъ геттингенскаго унив. и членомъ берлин- 
ской акд. Въ особенности замфчательны его 
работы по теорш опредФленныхъ интеграловъ, 
теории чиселъ, уравнешямъ съ частными про- 
изводными и пер1одическимъ рядамъ. Въ 1854 г. 
онъ избранъ въ число иностранныхъ членовъ 
парижской академш. Въ 1890 г., по распоря- 
женю берлинской акд., издано полное собраше 
его сочиненй. Большою извзотностью поль- 
зуются его ‹«Уог]езипвеп бег Да епфебие» 
и «Уогезипееп Ибег 41е ш итзекев“ей Уег- 
В814015$ 4ез биа4гай$ Чег ЕпМегпаве миКеп- 
деп АтАНе». 

„Щежетюь— продольный брусъ, какъ состав- 
ная часть какой-либо конструкщи. Напр., про- 
дольные деревянные или металлическе брусья, 
употребляемые, взамВнт поперечинъ, для под- 
держаня рельсовъ въ н$которыхъ системахъ 
устройства верхняго строеншя желфзныхъ до- 
рогь ит. п. 

'Мезарьх (швед. ГА5аге — чтецы) — рели- 
гозная секта въ Швещи, основанная Гансомъ 
Нильсомъ Гауге (УГ, 179). Возникновен!ю 
ея содфйствовала потребность въ домашнемъ 
богослужении, обусловленная обширными раз- 
мёрами приходовъ. Около 1842 г. среди Л. 
выступиль съ шетистическою проповфдью кре- 
стьянинъ Эрижь „исонь (Тапззоп), который 
провозгласиль себя непосредственнымъ апо- 
столомъ Шисуса Христа. Въ 1846 г. полицей- 
сыя пресл8дован1я принудили ‚его эмигриро- 
вать со своими приверженцами въ Св. Аме- 
рику, гдз онъь, въ штат8 Иллинойсъ, основалъ 
духовную колоню Бишопсгилль (В15Вор$В!|), 
но въ 1850 г. быль убить. Ср. «Пе гиеп4еп 
ЭШпшеп» (Лпц., 1843—переводъ съ шведскаго). 

Мезгинка—кавказск танецъ въ ?/., въ 
скоромъ темп®. Художественную обработк 
Л. получила у русскихъ композиторовъ М. И 
Глинки, въ опер8Руслан ‹ъ и Людмилла», и А.® 
Г. Рубинштейна, въ оперф «Демонъз. 

„Мезгинская лшнйял — въ вост. Закав- 
казьз. Ее начали устраивать съ 1830 г., для 
охраны Груз1и оть набёговъ лезгинъ. Она со- 
стояла изъ укрфплен!, расположенныхъ про- 
тивъ удобнфишихъ выходовъь изъ горъ; глав- 
нымъ пунктомъ ея быль ауль Закаталы. Ли- 
ня двлилась на правый и л%вый фланги, схо- 
дившШеся у Лагодехъ. На л6вомъ флангВ было 
1 укр8плен!й, на правомъ—8. 

Мезгиньх, лезги—чисто-условный тер- 
минъ, принятый для означешя многочислен- 
ныхъ горскихъ племенъ, населяющихъ Даге- 
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станскую область и отчасти южный склонъ 
Главнаго хребта. Назване это заимствовано, 
повидимому, у грузинъ, которые обозначають 
сосзднихъ съ Кахетей дагестанскихъ горцевъ 
общимъ именемъ лековз, а страну ихъ—Лекелиь, 
что, въ свою очередь, представляетъ, вЗроятно, 
грузин. форму назвая лахжь, которое даютъ 
себз казикумухцы, часто тревоживше въ преж- 
нее время Грузю своими набфгами. Назван!е 
Л. прилагалось прежде и у русскихъ преиму- 
щественно къ южнымъ дагестанцамъ, а сзвер- 
ные были боле извзстны подъ именемъ тав- 
диниевъ. См. Кавказсый край (ХЛШ, 836 и 837). 

Лезеръ (Эдуардъ Гезе) — нёмецый эко- 
номисть, проф. гейдельбергскаго унив. Соч. 
его: «0. Вест 4ез Весшитз 6е1 А. ЗшИВ» 
(Гейдельбергъ, 1874), «Оег Асс15ез те ш Еп- 
с]ап@» (тамъ-же, 1879); «Ощегзасвийсеп 2. 
СезсысЩе 4. Майова]бкопопе» (Лпц., 1881). 

'Жезинар—см. Лесина. 

Лезкюоркъ (Жозефъ 1.езигдиез, 1763 — 
1796) — известная жертва судебной ошибки. 
Сынъ состоятельныхъ родителей, Л., въ 1796 г., 
былъ заподозрзнъ въ ограблен!и близъ Льер- 
сана денежной почты, сопровождавшемся уб!й- 
ствомъ почтаря. Служанки гостинницы, гд® 
останавливался посл8днй, признали Л. за ли- 
цо, бывшее съ нимъ. Попытки Л. доказать 
свое а! оказались тщетными, и онь быль 
гильотинированъ, а имущество его конфиско- 
вано. Въ 1798 г. быль арестованъ и казненъ 
настоящ виновникъ преступления, Дюбоскъ, 
чрезвычайно похож на Л., велВдств!е чего 
свидётели и впали въ ошибку. Долйя усишя 
семьи Л. реабилитировать его имя юридиче- 
скимъ путемъ и вернуть состояне были на- 
прасны. Его жена и старшая дочь сошли съ 
ума, а младшая дочь бросилась въ Сену, узнавъ 
объ отказз суда въ реабилитащи отца. Тра- 
гическая судьба Л. послужила сюжетомъ для 
многихь драматическихъь произведен!й; одно 
изъ нихъ («Ограбленная почта») передёлано съ 
франц. 9. А. Бурдинымъ и до сихъ поръ съ 
усп®хомъ дается на сценз. 

Лезюрръ (Жакь-Пьеръ-Жозефъ Гезигтге, 
1767—1844) — франц. аббать, горя Й защит- 
никъ ультрамонтанства и 1езуитовъ. Написаль: 
«аветещ 4е ’ЕсИзе саоМаие сошхге 1ез 
поцуеаах $сзтайдиез 4е Етапсе» (П., 1821); 
«Пе 1а ]ат191с4оп 4е ?Е 256 заг |е сопгах 4е 
шагасе» (П., 1824) и мн. др. 

Мей (Геу)—монетная единица въ Румыни 
—1 франку=100 бани и пара. 

Лейардь—см. Лэйардъ. 

Мейбимщуь (Готфридъ-Вильгельмъ 1,е16- 
012)—знаменитый философъ; род. въ Лейпцигв, 
1 юля 1646 г. Его отецъ, Фридрихь Л., проф. 
нравственной философии въ Лейпциг&, умеръ, 
когда сыну его было всего шесть лВтъ. Пе 
словамъ самого Л., онъ началъь размышлять 
еще въ очень ранней юности; ему не было еще 
15 лЬтъ, когда онъ по цфлымЪъ днямъ думалъ о 
«выборз между Аристотелемъ и Демокритомъ». 
15 лёть Л. поступиль вь унив, своего родного 
города и здЗсь усердно изучаль право, фило- 
соф!ю (у Якова Томаз1уса) и математику. Въ 
1663 г. онъ получиль степень баккалавра за 
диссертащю «Ое рг!вс1р1о ша», въ 1666 г. 
—степень доктора правтъ, за сочинене: «Пе 
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сазиз регр!ех!з {ш ]иге». Отказавшись отъ 
предложенной ему профессуры въ альтдорф- 
скомъ унив., Л. поселился въ Нюрнберг, гдь 
вошель, между прочимъ, въ сношен1я съ алхи- 
миками и сблизился съ барономъ Бойнебургомъ, 
бывшимъ министром курфюрста майнцскаго 
Тосифа-Филиппа. По бовзту Бойнебурга, Л. от- 
правился въ Майнць ко двору курфюрста и 
принималь участе въ исправлени м3стнаго 
свода, законовъ. Въ 1672 г. онъ, въ качеств® вос- 
питателя сына Бойнебурга, поЗхалъ въ Парижкъ 
и жиль тамъ, за исключенемъ кратковремен- 
ной по%здки въ Лондонъ, четыре года. Къ пу- 
тешествю во Францю Л. побудила надежда 
склонить Людовика ХТУ къ завоеван!ю Египта, 
которое должно было отвлечь честолюбивые за- 
мыслы Франщи оть нёмецкихь земель и въ 
тоже время нанести ударъ турецкому мо- 
гуществу. Въ 1676 г. по приглашен1ю гер- 
цога брауншвейгъ-люнебургскаго и ганновер- 
скаго Тоанна-Фридриха, Л. переселился въ Ган- 
новеръ, въ качеств придворнаго совЪтника и 
библ!отекаря. Въ 1684 г. онъ обнародовалъ въ 
лейпцигогихь «Ас4а егиЧЦогаш» свою ген1аль- 
ную методу дифференщальнаго исчисления. | 

рилагая ее къ механик, онъ преобразовалъ 
принципы этой науки, выставленные Декар- 
томъ. Рядомъ съ этимъ онъ увлекается химей 
и изслёдуеть фосфоръ, вызываеть въ Ганно- 
верз многочисленныя геогностическя изыска- 
вя, заботится объ усовершенствован!и гор- 
наго н монетнаго дзла, работаетъ въ области 
права, приступаетъ, по желаню преемника 
Тоанна-Фридриха, Эрнста-Августа, къ соста- 
влен!ю истори брауншвейгской династ!и, при- 
нимаеть участе въ политическихь и церков- 
ныхъ вопросахъ своего времени, содФйствуеть 
браку своей ученицы, принцессы Софи-Шар- 
лотты, дочери Эрнста - Августа, съ Фридри- 
хомъ бранденбургскимъ, первымъ прусскимь 
королемъ. Примыкая къ католическому бого- 
слову Спинолв, Л. составляеть широк нланъ 
соединешя всхъь христанскихъ исповфданИй, 
вступаеть по этому дфлу въ переписку съ гу- 
генотомъ Пелиссономъ, обратившимся въ к&- 
толичество, и съ Боссюэтомъ, и пишеть изло- 
жене христманскаго вФзроученя въ такомъ 
видз, который могли бы допустить и католики, 
и протестанты («Зуз(еша \1ео1051сатз). Когда 
этоть планъ не удался, Л. увлекается другою 
идеею: устроить уню между церквами люте- 
ранскою и реформатскою. Въ этихъ стремле- 
вяхъ онъ встрёчаетъь горячую поддержку со 
стороны Софш-Шарлотты, но и они не привели 
кь успёшнымъ результатамъ. Въ 1700 г., по по- 
чину Л., основывается акд. наукъ въ Берлин, 
въ которой онъ былъ первымъ президентомт. 
Онъ хлопочеть объ основанйи подобныхъ ака- 
демй въ Дрезден и ВЗн%. Въ своихъ неодно- 
кратныхь свиданяхъ съ Петромъ Великимъ 
(1711, 1712, 1716) онъ бесздуеть съ нимъ о 
распространени наукъ и просвфщеня въ Рос- 
Си и даеть первый толчокъ кь основан!ю пе- 
тербургской академи наукъ. Въ знакъ своего 
уважен!я Петръ сдФлаль Л. тайнымъ совётни- 
комъ. Послёдее годы жизни. Л. прошли пе- 
чально и безпокойно. Сынъ Эрнста- Августа, 
Георгъ-Людвигь, наслёдовавиий отцу ве 1698 г., 
не любиль Л. Ихъ отношен!я охладёли еще 
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боле, когда Георгъ -Людвигь, подъ именемъ 
Георга Т вступилъь на ангИйск престолъ. 
Л. очень желалъ быть приглашеннымь къ лон- 
донскому двору, но встрЗтилъь упорное сопро- 
тивлен!е англИскихъ ученыхъ. Несчастный 
споръ, который онъ вель съ Ньютономъ о пер- 
венствз въ открыти дифференщальнаго исчи- 
сленя и который былъ тёмъ ожесточенн%е, 
что въ немъ об стороны, до известной сте- 
пени, были правы, очень повредиль Л. въ мн$- 
ни англичанъ. Л. тщетно пытался примириться 
сь королемъ и привлечь его на свою сторону. 
Окруженный интригами придворныхт, раздра- 
жаемый злобными нападками ганноверскаго 
духовенства, Л. умеръ въ Ганновер$ 14 ноя- 
бря, 1716 г., оскорбленный и одинок. 
Л.—одинъ изъ самыхъ всеобъемл - 
щевъ за всю исторю человзчества. Веливй 
философъ, онъ въ тоже время знаменитый ма- 
темаликъ, физикъ, историкъ, богословъ, юристъ 
и дипломать. Едвали существовала при немъ 
хотя одна отрасль знан1я, которой онъ не 
изучалъ бы и въ которую его мысль не вне- 
сла бы что-нибудь новое. Въ этой много- 
_сторонности, однако, заключался источникъ 
и `недостатковъ дфятельности Л.: она была, 
до Н8которой степени, отрывочна; онъ го- 
раздо чаще открываль новые пути, чёмъ 
проходиль ихъ до конца; смёлости и богат- 
ству его плановъ далеко не всегда отвф- 
чало ихъ выполнен!е въ подробностяхъ. Это 
можно сказать и о философскомъ - творче- 


ств» Л. Свои_философсве взгляды онъ ч 
сего \цзлагаль Въ писемъ, зам , 
ознить и краткихь очерго ‚При жизни Л. 
въ печати появ 


Ь только одно его боль- 
шое философское сочинене: «Е зза1з Че Твбо- 
бе зиг 1а №006 4е Пей; Та Нбег6 Че 
Грошше её Гомеше 4и ша» (Амсет. 1710). 
Другое большое соч. Л.: ‹Моитеаох е53а1$ г 
Репцепаешене Ваша», написанное, въ форм 
разбора воззрёнй Локка, еще въ 1704 г., по- 
явилось впервые только въ 1765 г. Наибол%е 
законченный кратый очеркъ системы Л.: ‹Мо- 
надолог1я», написанный въ 1714 т., въ своёит 
оригинальномъ вид$ былъ въ первый разъ опу- 
бликованъ Эрдманомъ въ 1840 г. Изъ другихъ 
небольшихъь статей Л. наиболфе выдаются: 
«015с0итз 4е 1& шбарву$ие» (1685), «Зу548- 
ше попуеац Це ]а помите её 4е 1а сошшипса- 
Чоп 4ез зибзфапсез» (1695), «Ое 1рза пашга» 
(1698), «Ришсрез 4е 1а, падаге её 4е а, стёсе, 
101468 еп га1зоп» (1698; прекрасный выборъ 
мелкихъ статей Л. сдёланъ В. И. Преображен- 
скимъ въ <Грудахъ Моск. Психол. Общества», 
вып. [\). Между многочисленными письмами 
Л. въ особенности интересна его переписка, съ 
Арно, 1686—90 гг. Л. постоянно стремится 
разрёшить вс споры, каые волновали его 
современниковъ — помирить вру и разумъ, 
откровен1е и философ, католичество и про- 
тестантство, возвысить науку надъ грани- 
цами нащюнальныхь особенностей и даже соз- 
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понят и способовъ ихъ соединевшй таше же 
дачные знаки, какими обладаеть математика. 
анъ такой всеобщей характеристики (сВа- 
ас1е115Иса ишуегза$) занимаетъ 'Л. во всю 
его жизнь До самой старости. Примиритель- 
ныя мечты Л. ведуть его иногда къ преувели- 
чен1ямъ и непосл$довательности, даже къ не- 
искренности и умолчан! своихъ мнён!й— такь 
велико было въ немъ желан!е открыть поле, на 
которомъ сошлись бы всз враждующя парти. 
Отто, быть можеть, онъ всю жизнь уклонял- 
ся оть подробнаго изложен1я своей философ- 
ской системы въ ея цзломъ. 

Исходная точка философи Л. лежить въ 
попыткВ устранить и помирить противор я, 
заключави!яся въ картезанскомъ пониман!и 
ира, которое въ эпоху Л. все боле покоряло 
себз умы. Дуализмь въ воззрёи на основ- 
ныя начала Дёйствительности (см. Гегель, УГ, 
218; Декартъ, Х, 306) приводиль въ карте- 
з1анской систем въ цёлому ряду неразрВши- 
мыхъ трудностей. Л. подвергнуль р®ёшитель- 
ному сомнзн!ю самый источникъ затруднен!й. 
Если матеря, какь училъ Декарть—только 
протяжене, то какъ возможно движен!е и раз- 
нообраз!е тёлъ, какъ возможна ихъ непрони- 
цаемость и сцзилене ихъ частей, какъ воз- 
можна та природная 19, въ силу кото- 
рой матер1я сопротивляется сообщаемому ей 
движен!ю, какъ возможна, вообще, жизнь въ 
матер1альномъ м!р8? Если все пространство 
сплошь наполнено совершенно однороднымъ ве- 
ществомъ, что новаго могуть породить движеня 
такого вещества? Наконецъ, что такое протя- 
женность и какъ мы ее воспринимаемъ? Протя- 
женно только то, Что простирается, вытвеняя 
все, врывающееся въ его границы, восприни- 
мать протяженность предмета, значить вос- 
принимать и его сопротивлене всему, что его 
окружаетъ, въ твхъ предфлахъ, которые имъ 
заняты. Не будь этого сопротивлен!я, мы не 
могли бы ни увидфть, ни ощутить протяженно:- 
сти, не могли бы составить о ней никакого 
понят!я. Но сопротивлене необходимо предпо- 


лагае емлед!е тельность . Итакъ, 
сущность матери вовсе не въ протяжеши: 
1 прежде всего и внутри себя есть 
ьнзмг-еила. А это значить, что протя- 


женность не есть что-нибудь. первоначаль- 
ное и основное; она представляеть производ- 
ный результать т8хъ внутреннихъ дФятель- 
ностей, которыми установляется быте всегс 
тфлеснаго; стало быть, ей принадлежитъ бытие 
только вторичное. Порождая протяженность 
какъ 809 явлене, дЪятельныя силы мате. 


1 
у 


Дать всемрный языкъ (см. УП, 895). Сл, 
дуя за Раймувдомъ Лулшемъ, отчасти Гобб- 
сомъ, Дальгарномъ и Вилькинсомъ, Л. думает, 
что можно все мышлене свести на счислен!е, 
правильность въ мысляхъ — кь правильности 
вЪ счет8, если только найти для простйшихь 


1575. Итакъ, первоначальная реальцость въ 
м принадлежить живымъ дфятельнымъ си- 
ламъ или_центрамъ сить. Эти центры нелро-, 
тяженны—сл®довательно, они просты по своей 


природё“ они не могуть имёть частей, потому/ 
что существовае частей предполагаеть про- 
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странство уже даннымъ—между тёмъ все про- 


странственное предстёвляеть результать взаи- 
если 


тат; отютно недфлимы и, сл дова- 
тельно, не могутъ ни разрушаться, ни образо- 
вываться естественнымъ путемъ: разрушеню 
подлежить только то, что сложно по своей 
сущности и можетъ распадаться на части; 
точно также и возникаеть вновь лишь То, что 
слагается изъ какихъ-нибудь частей. Эти цен- 
тры живой силы обладають первичною` дёй- 
ствительностью; они — единственныя истин- 
ныя субстанщи; все должно состоять и сл4- 
гаться изъ нихъ, они суть истинные ато- 
мы природы или послёдн!е’ элементы веще 

[М1ръ состоить изъ простыхъ существъ, жизнь 
которыхъ заключается въ ихъ дфятельности. 
Въ своемъ внёшнемь проявлени эти суще- 
ства представляють источникь движения и 
сопротивлення и воздёйствують на суще- 
етва, оть нихъ отличныя. Но это .воздЪй- 
стйе необходимо обусловлено внутренними 
актами, которые предшествують всякимъ фор 
мамъ внфшнихъ проявленй. ДФятельная сила 
въ своемъ чисто внутреннемъ состоянии, ест 
усише, самоопредфлен!е къ дЪйствю, иначе- 
чиремлене (арреиИоп). Чтобы явиться опре- 
цфленнымъ, Стремлен!е должно быть на что 
нибудь направлено; по самому своему поня- 
тю, оно немыслимо. безъ цфли, Другими сло- 
вами, стремлене предполагаеть зредставлене 
{регсерйоп). Итакъ, первоначальныя существа, 
которыя^ во вн воплощаются въ матерлаль- 
ныхъ качествахъ, внутри себя одарены спо- 
|собностью стремлешя и предетавленя. Ихь 
внутреннее быте выражается въ непрерыв- 
номъ развити представленй и стремлений; 


оно являеть собою многоразлич1е состоянй 
въ единств простой“суетяНтИЙ: И, наобо- 
роть, во внутренней жизни простыхъ субстан- 
Й ничего не дано, кромБ представлевй и 
стремленй; она вся къ нимъ сводитея. По- 
этому все въ мр$ изнутри духовно и только 
во внё опредёляетс Ъ И, 
Существа, лежащ]я въ основф мра, недфли- 
мыя и простыя, духовныя въ себ, но сво- 
ими отношешями создающя видимость мате- 
альности, Л., примыкая къ Джордано Бру- 
НО, 1697 г. сталь называть щонадами (фи- 
лософское м!росозерцане Л. вообще развива- 
лось постепенно и окончательно сложилось, въ 
главныхъ своихъ чертахъ, только кь 1685 г.). 
Монады—это живыя, духообразныя единицы, 
изъ которыхъ все состоить и вромз кото- 
рыхъ ничего въ м8 нёть. Ихь можно сопо- 
ставить съ непротяженными точками; однако, 
это не т8 точки, о которыхъ учить геометрия. 
Геометричесвя точки не имфють никакихъ из- 
мвренш, но он все таки представляются въ 
пространств%, т. е. предполагаютъ простран- 
ство, какъ нёчто данное; монады, напротивъ, 
совсёмъ не въ пространств, потому что сами 
образують пространство своимъ взаимод®й- 
стыемъ. Ихъ можно также сравнить съ ато- 
мами—но это не атомы Демокрита и другихъ 
матерйалистовъ. Монады Л. не имють опред®ле- 
нй внёшнихъ— протяженности, фигуры, внфш- 
няго движеня; ихъ опредфлен!я исключительно 
внутреншя и жизнь только внутренняя. Самъ 
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Л. называеть ОИ томам, иМ%я 
въ виду’ Аристотелевсков понят!е- ормзь, 
какъ о дВятельной сущности вещей, а также 
субстаниальными формами. При этомъ онъ 
ихъ сопоставляеть съ лервыми энтележями 
Аристотеля. Что же такое пространство, съ 
этой точки зрён1я? Л., въ общемъ, разсуждаеть 
такъ: дфиствительность принадлежить только 
монадамъ, а он непротяженны, слЗдов., непро- 
тяженна и вея вселенная въ своей внутрен- 
ней сущности. Пространство не имЗеть соб- 
ственной, независимой и отд®льной реальности: 
оно только результать нашего смутнаго чув- 
ственнаго воспр1ят!я вещей. Вещи представля- 
ются нашему чувственному пониман!ю только 
какъ внёшня, какъ рядъ совмёстныхь про- 
явлен!й чуждыхъ намъ дфятельностей: такое 
существовае вн®шнихъ явленйй восприни- 
мается нами, какъ протяженность ихъ. Итакъ, 
пространство, поскольку мы отвлекаемъ его 


‚оть того, что его наполняеть, есть только 
порядокь возможныхь сосуществующихь яв- 


} 


лодовамл явлений. Реально въ пространств® 
ишь внутреннее основане порядка явле- 
НЙ; но это основане не имфетъ чувствен- 
ной наглядности, оно пПостигается только 
умомъ. Л. вовстаеть противъ взгляда, знаме- 
нитымъ защитникомъ котораго быль Ньютонь 
—что пространство есть реальная сущность, 
Чезусловная по своей природф. - олибЫ про- 
странство было таково, то пришлось бы пред- 
положить, что оно или самъ Богь, или Его не- 
избфжный аттрибутъ. Между т8мъ, возможно 
ли считать за Бога то, что состоить изъ ча- 
стей?Ё А пространство необходимо пбдразу- 
мзваетт части, которыя въ немъ содержатся. 
Но если протяженность— только явлен!е, то яв- 
лешемъ оказывается и та протяженная, сплош- 
ная матер!я, изъ которой, по. обыкновенному 
представленю, состоять вс вещи. Тёмъ не 
менфе воспринимаемый нами матеральный 
мръ есть риаепошепой бепе №п4мат; въ 
немъ намъ дано оформленное и стройное 
изображен!е дЪйствительности, которое не об- 
манываеть насъ, когда мы при его обсужде- 
ни пользуемся правилами разума. \ Внутрен- 
Ый  принципъ явленй матеральности за- 
ключается въ страдательности или отрани- 
ченности каждой монады; этоть приниить 
страдамля въ монадахъ есть шщеа ргИла; 
воспринимаемое нами явлен!е протяженной 
матер1альной массы есть шаетма зесипда. 
На вторую ‘слёдуеть смотрёть, какъ на про- 
дукть первой, поскольку наше чувственное 


ра такъ же какъ время есть порядок» 
Л 


воспр1яте твлесныхъ ‚вещей одновременно. 


зависить и оть нашей собственной ограничен- 
ностЯ, и’ оть ограниченности тёхъ монадъ, ко- 
торыя своими сочетанями образують эти 
вещи. По коренному предположеню Л., каж- 
дая монада представляетъь весь м!ръ; «каждая 
пробтая субстанщя», говоритъ онъ, «имете 
отношен1я, которыми выражаются вс прочйя 
субстанщи, и, слВдовательно, монада являет- 
ся постояннымъ живымъ зеркаломъ вселен- 
ной». ВыспИЙ умъ могь бы прозрёть вЪ каж- 
дой монадз всю вселенную, со всЪмиъ, что вт 
ней когда-либо произошло, происходить или 
произойдеть. Ве монады отражають мИръ, но 


« 
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однф воспроизводять его лучше, друмя хуже; 
съ другой стороны, каждая монада, воплощая 
въ себ н$которую особую точку зрёшя на 
вселенную, одни элементы дфйствительности 
°воспринимаеть яснфе, какъ ближайне къ 
ней, друе—болфе смутно, какъ отдаленные. 
Не можеть быть двухъ существъ абсолютно 
сходныхъ между собою: если-бы какая-нибудь 
монада имёла совсфмъ одинаковое внутрен- 
нее содержаше съ другою монадою,, он 
слились бы въ одно (риа@рши 1Чет\Иаи$ 
па1сего о Шом). Какое-нибудь различ1е все- 
гда должно сказываться и въ сложныхъ ве- 
щахъ: такъ, на одномъ и томъ же дерев 
нельзя отыскать двухъ листьевъ, абсолютно 
похожихь другь на друга. Оттого въ’ м8 
монадъ существуеть безконечная градацщя со- 
вершенствъ. Между самою низшею монадою, 
которая представляеть м!ръ совсёмъ смутно, 
и высшею монадою—Богомъ, все созерцаю- 
щимъ съ абсолютною ясностью и отчетли- 
востью, существуетъь безконечный рядъ про- 
межуточныхъ звеньевъ, монадъ болфе или ме- 
н%е совершенныхъ. Поэтому, рядомъ съ зако- 
номъ различя, Л. ставить дополняющ и 
ограничивающий его законъ непрерывности (]ех 
соп!пи!). Онъ  ДинаКОВо ОНОвитоя и кь су- 
ществамъ, и къ тёмъ явленямъ. которыя ими 
переживаются. Въ природё н%тъ скачковъ, 
н*ть безднъ, раздфляющихЪ отдзльныя группы 
вещей и событй. Какъ въ жизни отдёльной 
монады одно состоян!е` развивается непре- 
рывно изъ другого, такъ и въ цфломь м8 
существующя стади развитя съ непре- 
рывною постепенностью подготовились изъ 
предшествующихъ, а вся совокуйность тво- 


ренйй являеть собою л%стницу, постепенно’ 


возвышающуюся къ совершенству. Каждая 
монада иметь духовную природу: однако Л. 
не р%®шается ихъ вс$хъ называть душами. 
Можно различать три класса монадь: 1) мона- 
‘ды Простыя или голыя, въ которыхь вс 
предетавленя смутнНы и сливаются между 
<обою. Въ такомъ состоянии находится огром- 
ное большинство монадъ, въ немъ бываеть 
и душа человЗка, когда онъ погружается 
въ глубой сонь безъ всякихъ грезъ или 
когда онъ падаетъ въ обморокъ. 2) Души, въ 
которыхъ представлен1я достигають до ясно- 


С : И ВЪ этомъ смысл, спо- 
(у вствовать и обладающ!я памятью 


пережитаго, принадлежать животным. 3) Выс- 
шй разрядъ монадь, духи; которыхь отли- 
чительное свойство — ъ, т. е. способ- 
ность яснаго пониман]я вещей и познавя в$ч- 
ныхъ истинъ. Разумомъ обладаеть только душа 
олова, только она есть духъ въ земномъ 
мрз. Высшая ступень внутренняго развит!я 
монады включаеть въ себз и низя: даже и 
въ нашемъ дух очень мнойя представлен!я 
остаются смутными и темными. Въ виду этого 


Л. выдвигаетъ на первый планъ воп о без- 
сознательныхь или малыль бета 
(ретЦез регоерЧоп$); ему-ечраведтино прийи- 
сывають заслугу введешя этого понятя въ 
психолог. По мн8ён1ю Л., картечанцы, отри- 
цая безсознательныя представлен!я, дФлали 


большую ошибку. Нужно различать перцепию 
какъ простое представлене, отъ а 


— 
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или сознаня. Перцепщя есть внутреннее со- 
стоян!е монёды, воспроизводящее вн®шн!я 
веши; апперцепщя или сознаше есть реф- 
лективное познан!е этого внутренняго со- 
стояня. Такое познаше дано далеко не всфмъ 
одушевяеннымь существамъ, да и у одной 
и той же души оно бываеть не всегда. Ко- 
гда мы слышимъ шумъ моря, мы не воспри- 
нимаемъ плеска отдфльныхЪ волнЪъ, хотя са- 
мый шумъ несомн®нно слагается изъ звуковъ,. 
производимыхъ ими: какъ же можно воспри- 
нять сумму. не воспринявъ, хотя бы безсоз- 
нательно, составляющихь ее элементовъ? Про- 
снувшись оть безсознательнаго состояя, мы 
начинаемъ сознавать наши представленя. Воз- 
можно-ли было бы это, еслибъ они не были 
въ насъ даны непосредственно передъ тёмъ? 
Вёдь представлеше естественнымъ путемъ 
можеть произойти только отъ другого пред- 
ставлен1я, подобно тому, какъ движеше мо- 
жетъ произойти только отъ движеня. 

Л. рёшительно утверждалъ, что монады не. 
могутъ оказывать вяня одна на другую: «мо- 
нады вовсе не имЗють оконъ, чрезъ которыя 
что-либо могло бы войти туда или оттуда, вый- 
ТИ»>. Все, что въ монадВ совершается, есть ея 
собственное дзло: она—совсзмъ особый само- 
бытный м!ръ, маленькая вселенная, ни отъ кого 
не зависящая и дёёствующая только отъ себя. 
Она и представлять можеть только самое себя, 
свое собственное существо и то, что въ немъ 
содержатся. Если она представляетъь м!ръ, то 
потому лишь, что м]ъ идеально лежитъь въ 
ней, что она сама есть слабое подоб1е м!ра. 
Но изъ этого никакъ не слЗдуетъ, чтобы вселен- 
ная какъ-нибудь физически на, нее дВйствовала 
и реально въ ней отражалась и отпечатл®ва- 
лась; реальное взаимодфИств!е вещей есть толь- 
ко иллюзя. Но если такъ, то какимъ образомъ 
объяснить, что монады составляють одинъ 
стройно движущ ся и развивающйся мфъ? 
Откуда возникаетъ внутреннее единство все- 
ленной? Отвфтомъ на этоть вопросъ являет- 
ся зпеорчл_ предустановленной зармоши (пат- 
мота ргаезбаб На, Багтоше ргебфабНе; это 
выражен!е впервые употреблено Л. въ 1696 г., 
но самая теор!я возникла значительно рань- 
ше). Смысль этой теори въ слёдующемъ: «въ 
простыхъ монадахъ бываеть только идеальное 
вшян!е одной монады на другую, которое мо- 
жеть происходить лишь чрезъ посредство Бога, 
поскольку въ идеяхъ Бояйихъ одна монада съ 
основанемъ требуетъ, чтобы Богъ, устававли- 
вая въ началВ вещей порядокъ между другими 
монадами, приняль въ соображене и ее». По- 
этому Богь изначала сотвориль каждую суб- 
станцю такимъ образомъ, ‹что въ ней все 
рождается изъ ея собственныхъ источниковъ, 
путемъ полной самопроизвольности въ отно- 
шен!и къ ней самой и, однако, при полномъ 
соотв®тствыи съ внёшними вещами». Иначе 
сказать, вещи потому кажутся  дзйствую- 
щими другъ на друга, что Богь при самомъ 
создани м!ра устроиль ихъ развивающими- 
ся и живущими какъ будто въ неразрывной 
связи между собою. Дёйствительной связи 
между ними н%зтъ, но, въ силу первоначальнато- 
ворческаго акта, состоявя каждой монады 
соотв тствуютьъ состоятямъ всфхъ другихъ и 
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въ каждый моменть представляютъ какъ-бы 
ихъ отражене, сообразно особой точк® зрёня 
данной монады на мръ. Этимъ объясняется 
всякое взаимод®йств!е вещей, всякое отноше- 
н!е предмета къ средф, его окружающей. Л. 
сознается, что мысль о предустановленной 
гармонии, когда она въ первый разъ пришла 
ему въ голову, удивила его. Тфмъ не мене 
онъ убёжденъ, что эта гипотеза есть един- 
ственная, которая не содержитъ внутреннихъ 
противорёч1й. Предустановленной гармошей у 
Л. объясняется и та связь, вопросъ о которой 
такъ занималъ посл8дователей Декарта—связь 
души съ тёломъ. Душа есть монада, наше 
о представляеть -точно -тахже совокуп- 
ность низшихъ монадъ, между тёмъ, монады 
существують независимо другь оть друга. 
Воля и мысль не имзютъ прямого вмян]я на 
тфлесныя движеня, Тфлесныя измфнешя не 
оказывають прямого дзйств!я на душу; тБло 
живеть такъ, какъь будто въ немъ нётъ 
души, душа — какъ будто бы она не была, 
связана съ тёломъ. Если они сообразуются 
между собою въ своихъ явлешяхъ. то совер- 
шенно самопроизвольно. «Все, что бываетъь 
съ нами, всё наши будупия мысли и пред- 
ставленя суть только слёдетвя нашихъ прош- 
лыхъ мыслей и представленй, такъ что еслибы 
я быль въ состоянш отчетливо разсмотрёть 
все, что происходить со мною или пред- 
ставляется мнз въ настоящую минуту, я 
могь бы увидфть въ этомъ все, что произой- 
деть со мною или будеть мн представлять- 
ся во всякое другое время; и это буду- 
щее не преминуло бы произойти со мною, 
даже еслибы все вн меня было уничто- 
жено, лишь бы остались только я и Богъ». 
Съ другой стороны, составляющая наше 
ТВло «организованная масса является го- 
товой къ ДФИствю сама собою, сл$дуя за- 
конамъ тёлесной машины въ тоть моментъ, 
когда этого хочеть душа». Источникь соот- 
вътотв1я между тёломъ и душою заключает- 
ся въ творческомъ акт Божества: это соот- 
вфтств!е есть чудо, разъ навсегда совершен- 
ное при самомъ создани вещей, тогда какъ 
по ученю окказоналистовъ каждое единичное 
соотвзтств!е между душевными и твлесными 
явлешями есть особое чудо Боже. Для пояс- 
нен1я своей мысли, Л. употребляеть сл$дую- 
щее сравнен!е: душа и тёло устроены такъ, 
кацъ искусный часовщикь устраиваеть н%- 
сколько часовъ, чтобы они вс показывали од- 
но и то же время, хотя они и независимо 
другь оть друга совершають свой ходъ. 
‚ Взаимная независимость души и тёла въ уче- 
нш Л. получаеть особенно р$зкую форму, бла- 
годаря его стремлен!ю къ исключительно меха- 
ническому объяснен!ю тёлесныхъ явлений. Тре- 
боваше вс явлешя природы сводить къ чисто 
механическимъ началамъ сдзлалось, еще со вре- 
менъ Декарта, общимъ лозунгомъ философовъ 
и ученыхъ, и въ примнен!и этого требовашя 
Л. шель дальше, ч$мъ мноме изъ его совре- 
менниковъ. Главный нервъ философской дзя- 
тельности Л. лежитъ въ убфжден!и, что телео- 
лозическое И механическое уйропониман!е не 
исключають другь друга, а допускають гармо- 
ническое примирен!е; не даромъ онъ началъ 
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философствовать съ мучительныхъ колебан1й 
между Демокритомъ и Аристотелемъ. Вмёсто 
картез1анскаго закона: Бо1ь всезда сохраняеть 
в мар одно и тоже количество движетя, онъ 
ставить другую формулу, основанную на, разли- 
ч1и между понятями силы и количества двльже- 
ня и по содержаню весьма близкую къ совре- 
менной формул$ закона сохраненя энерии. Съ 
другой стороны, Л. понимаетъ, что допущеннное 
Декартомъ изм$нен!е направленя тфлесныхъ 
движен!й, исходящее отъ души, есть уже на- 
рушене непрерывности механическаго ряда 
явленй, и выставляеть законъ сохраневя ко- 
личества движеня въ каждомъ данномъ на- 
правлени (1ех Це сопзегуап4а да ае Фгес- 
(0115). Изъ этого съ неизбёжностью вытекало, 
что вся внзшняя тёлесная жизнь челов ка, 
или другого одушевленнаго существа, во всей 
совокупности ея актовъ, есть строго мехами- 
чески или автоматическй процессъ, на ко- 
торый никаке идеальные мотивы, порождае- 
мые душою, не могуть оказать ни малёйшаго 
вшян1я. Не менфе важными оказывались по- 
слёдетия, вытекающя изъ теор1и предустанов- 
ленной гармон!и для пониман!я природы духа. 
Въ воззрёни Л. выражалось полное отрицан!е 
опыта. По Л., духъ человёчесый ничего не по- 
лучаетъ извн$: онъ все творить изъ себя, въ 
себ самомъ почерпая содержан!е своихъ пред- 
ставленй. Однако, болыпая часть этого содер- 
жаНя порождается имъ безсознательно: отсюда 
иллюз1я, будто наши представлен!я получаются 
откуда-то извнф. Т&мъ не менфе въ волновав- 
шемъ современниковъ Л. спор между рац!о- 
налистами и эмпириками, вращавшемся околс 
вопроса о прирожденныхъ идеяхъ и истинахъ, 
Л. занимаеть среднее, примирительное поло; 
жене. Въ своихъ «Новыхъ опытахъ» онъ не 
столько опровергаетъ, сколько исправляеть и 
пополняеть Локка. Къ основному положеню 
всякаго сенсуализма: Ш] е ш щЩеПесш, 
Чи04 поп иег ш зепзи, онъ добавляетъ: п1$1 
1рзе ицеПесиз. Вакъ отрицать, что надть умъ, 
сысвоими законами и отправлен!ями, прирож- 
денъ намъ? Тащя идеи, какъ единство, быпие, 
субстания, дьятельность, востлятие, у0д0- 
вольств4е— могутъ ли быть почерпнуты отита. 
нибудь, кромБ нашего внутренняго м!ра? Лок- 
ково сравнеше души съ 1афЩа газа натянуто 
и невфрно; гдф найти такую гладкую доску, 
поверхность которой была бы абсолютно ров- 
на? Душу скорзе сл$дуеть сравнить съ та- 
кою глыбою мрамсра, на которой съ самаго 
начала намчены жила формы будущей 
статуи. Подобно другим@ существамъ, и ду- 
ша наша развивается по опредфленному вну- 
треннему закону. Въ насъ н%ть врожден- 
ныхь истинъ, въ смыслв всегда сознаваемыхъ 
мыслей и сужден!й; но онз даны въ насъ въ 
смысл способности и необходимости разума 
придти къ нимь на извЪетной ступени разви- 
тя. Чувственный опыть доставляеть намъ по- 
воды и примФры для пониман1я всеобщихъ и 
необходимыхъ истинъ, но мы не можемъ из- 
влечь изъ него ихъ дзйствительнаго оправда- 
ня и обоснован1я. Лишь развивъ въ себё яс- 
ныя и отчетливыя поняття, нашъ умъ дёлает- 
ся способнымь усматривать необходимыя и 
всеобшия отношенйя между послёдними и в03- 
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вышается до постижен1я вючныхь истин». 
Не смотря на свою наклонность| къ механи- 
ческому пониман!ю процессовъ природы, Л. да- 
леко не разд8ляль взгляда картезанцевъ на нее, 
какъ на бездушный аггрегатъь безжизненныхь 
частей. У каждаго живого т»зла есть господ- 
ствующая монада, которую мы въ животномъ 
наз. душою; но и члены тёла такого живого 
существа полны другихъ живыхь тТЬЛЪ, изъ 
которыхъ каждое иметь опять свою господ- 
ствующую монаду или душу. Итакъ, организмы 
представляютъ гармоничесвя, разнообразно 
расчленныя сочетания монадъ, въ которыхъ 
одна монада- душа царить, а остальныя, под- 
чиненныя ей, образують ея т8ло. Однако, 
власть души надъ тёломъ не означаеть ея спо- 
<обности прямо и непосредственно на него 
дЪйствовать. Эта власть состонть исключи- 
тельно въ превосходствВ души надъ монадами 
тфла, въ ея обладан!и боле ясными и отчет- 
ливыми представленями. Что въ нашемъ тёлф 
является въ форм8 темныхъ, смутныхъ и не- 
вольныхъ побужденй, то въ нашей душ, въ 
силу предустановленной гармонш, обнаружи- 
вается въ форм яснаго пониман1я и свобод- 
но избраннаго р®ёшеня. Но если нфть мате- 
рЁи, въ которой совершенно отсутствовала бы 
жизнь, то и обратно, н$ёть души, которая бы- 
ла, бы совсфмъ свободна отъ всякаго т6ла. А.б- 
солютно безтвлесный духъ только одинъ—самъ 
Богъ. Думать, что наша душа въ моменть 
смерти однимъ скачкомъ перейдеть въ совер- 
шенно безтфлесное состояне, значить идти на- 
перекоръ всёмъ требовавямъ закова непре- 
рывности и постепенности всякаго развитя. 
Ве$ тзла, подобно р$камъ, находятся въ по- 
стоянномъ течении; части безпрерывно вхо- 
дять и выходять изъ нихъ. Такая см$на 
обыкновенно идетъ медленно, при постоянномъ 
пополнени выдфляющихся частей; когда она 
происходить быстро, бываеть то, что мы на- 
зываемъ рожденемь или смертью. Въ дЪйстви- 
тельности не существуеть ни поднаго рожде- 
шя, ни совершенной смерти. ‘Организмы такъ 
хорошо вооружены и такь недоступны для 
всякихь случайностей, что совсёмъ разрушить 
ихЪ невозможно: они только измняють свою 
форму, то расширяясь, то стягиваясь и 
какъ бы концентрируясь. Рожденйе предста- 
вляеть с0б0ю развитие и увеличене (еуо]п- 
(0), смерть—свертываше и уменьшете (шуо- 
110). У животныхъ часто бывають метамор- 
фозы, но у нихъ НФТЬ метэмисижозы или пе- 
реселен!я душъ. Подтверждешемь ученя о 
<уществован!и съ начала мра всзхъ органи- 
ческихъ индивидуумовъ является, въ глазахъ 
Л., Левенгуково открыт!е сфменныхь живот- 
ныхь. Душа какь челов®ка, такъ и живот- 
ныхъ, не только продолжаеть существовать 
посл8 смерти тёла, но существовала и до его 
рожден!я! Это прямо вытекаеть изъ природы 
души, какь монады. Но, въ виду предустано- 
вленнаго соглас1я между внутреннимъ совер- 
шенствомъ души и степенью развитя принад- 
лежащаго ей организма, душа, до рожден1я, пока 
организиъ ея ведетъ зародышевую жизнь, сама 
находится въ очень несовершенномъ, смутномъ 
и элементарномъ состоянш. "Точно таже и 
ос смерти душа животнаго погружается 
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какъ бы въ состоян!е дремоты и сна; но ни- 
какой сонъ не можеть продолжаться вЪчно. 
Судьба челов ческаго духа иная: однажды по- 
лучивъ разумъ и нравственную личность, онъ 
уже не можеть потерять вихъ и навЪзки ста- 
новится членомъ духовнаго царства, сохраняя 
воспоминане о своемъ прошломъ. Особенно 
наглядное основан]е для признан1я безсмерт!я 
нашей индивидуальности даетъ теор1я преду- 
становленной гармони, по которой вся духъ 
—какь бы своего рода м!ръ, обнимающий без- 
конечное, выражающий вселенную и облада- 
ющ, слёдовательно, такимъ же существо- 
вашемъ и независимостью, какъ и сама все- 
ленная.—Теоря предустановленной гармони 
давала въ системз Л. особенно серьезное зна- 
чене понят!о о Божеств®, какъ источник м!- 
рового порядка. Богъ, какъ творецъ вселенной, 
отличный оть нея, являлся спещально необхо- 
димымъ понятемъ въ м!росозерцаи, которое 
отрицало реальное взаимод®йсте вещей и 
выводило связь между ними изъ творческаго 
акта, предшествующаго_ихъ возникновению. .Л. 
говорить: «Эта гипотеза (предустановленной 
гармон!и) даетъ новое доказательство бытя 
Божия, поразительно ясное: такое совершен- 
ное соглас1е столь многихъ субстанщй, не 
имфющихь между собою никакого общения, 
можеть происходить только оть общей причи- 
ны», Рядомъ съ этимъ онъ пользуется и дру- 
гими доказательствами бытя Бож1я, извЪстны- 
ми въ его время. Между прочимъ, онъ возвра- 
щается къ онтолозическому аргументу, которому 
уже Декартъ придавалъ такую высокую цфну, 
и старается его развить и усовершенствовать. 
Главное доказательство реальности безуслов- 
наго начала вещей у Л. опирается на законъ 
достаточнало основатя. Л. вообще полагаетъ, 
что нашимъь мышлешемъ руководствують и 
должны руководить два закона: 1) принципъ 
противор$ я и 2) принципь достаточнаго 
основавшя (рип гаЙоп$ за се0(3), ко- 
торый онъ ставить на ряду съ первымъ и 
который можно формулировать такимъ обра- 
зомъ: «ни одно явлеше не можеть оказаться 
истиннымъ или д®йствительнымъ, ни одно 
утверждене—справедливымъ, безъ достаточнаго 
основавя, почему именно дфло обстоить такъ, 
а не иначе». Соотвётственно этому принципу, 
все реальное должно на чемъ-нибудь утвер- 
ждаться окончательно, и мы не имВемъ права, 
при объяснен!и вещей, ограничиться представле- 
н1емъ о безконечномъ рядЗ причинъ, имъ пред- 
шествующихъ. Объясняя дЪйствительность, мы 
неизбзжно должны остановиться на идез суще- 
ства абсолютнаго. Хотя теперь совершающееся 
движене есть результать предшествующаго, 
это посл8днее—еще боле ранняго и т. д., но 
мы все таки очень мало подвинемся кь нашей 
цзли, сколько бы ни отступали назадъ: мы нигд8 
не найдемъ основашя досталточнало, т. е. по- 
слвдняго и окончательнаго. Поэтому мы неиз- 
бЪ%жно должны признать, что достаточное осно- 
ван{е существующаго находится вн ряда вещей 
случайныхъь: оно лежить въ существ$ необхо- 
димомъ, которое само въ себ носить сил 

своего бытя. Это послёднее основаше вещей, 
объединяющее въ себ$ вс$ совершенства суб- 
станшй производныхъ, есть Богь. Поэтому 
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Богь есть трансцендентная причина мра, т. е. 
независимая отъ него и предшествующая ему 
по своему бытю. Оньъ есть первая монада, 
высочайш! между духами. ВсВ вещи зави- 
сятт, оть Него не только по своему первому 
возникновен!ю, но и по своему продолженю: 
сохранене вещей есть ихь продолжающееся 
творен1е.. Въ рфшен!и вопроса, что побудило 
Бога создать уйръ и почему Онъ создалъ ег 


такимъ, каковъ онъ есть, Л. не сошелся нЕ 


съ Декартомъ, видфвшимъ въ м1р$ простое вь 
ражен!е божественнаго произвола, ни съ Спи- 
нозою, безусловно отрицавшимъ начало пред- 
намфренной цзлесообразности вь м!ровом 
этро$. 

. различаеть два рода истинъ: 1) истины 
‚необходимыя или в%чныя и 2) истины факти- 
ческя или случайныя. Первыя имфють со- 
держане, очевидное для каждаго ума; онЪ 
вызывають согласе тотчасъ же, кацъ только 
ихъ поймутъ; противоположнаго имъ нельзл 
мыслить. Таковы истины логики и математи- 
ки. Друмя истины—фактическя или случай- 
ныя—не имфютъ такого содержан!я; противо- 


положное имъ не заключаетъ логическаго про- 


тивор%чя. Онз выражають дфйствительныя 
отношеня вещей между собою, которыя м 
узнаемт, изсяЗдуя природу и жизнь, но необ- 
ходимость которыхъ мы не постигаемъ и ко- 
торыя, поэтому, кажутся намъ случайными 
Познане конкретной д®йствительности част 
ныхъ вещей относится именно къ этому по- 
сл#днему разряду истинъ. Положимъ, сегодня 
идеть дождь, мы убЪждены, что причина этого 
явлен|я лежитъь въ какихъ-нибудь предше- 
стлующихъ феноменахъ природы; эти фено- 
мены, въ свою очередь, имЗли причину въ 
предшествующихъь обстоятельствахъ, и т. д. 
безъ конца. Но почему оть вёка было пред- 
опредфлено, чтобы дождь шелъ сегодня, а не 
завтра и не вчера—этого мы не знаемъ; это 
просто дано, какъ факть. Между тёмъ, необ- 
ходимыя истины выражають лишь самыя об- 
я отношеня и самые обще законы вещей; 
изъ нихъ нить исключен, но именно въ виду 
этой ихъ всеобщности изъ нихъ нельзя выве- 
сти живыхъ явленй вселенной, въ ихъ индиви- 
дуальности. Съ точки зрзшя необходимыхъ 
истинъ можно представить себф безчисленное 
множество самыхъ разнообразныхъ и одина- 
ково безконечныхь м!ровъ, и ни одинъ изъ 
нихъ не будеть имфть премущества, предъ дру- 
тими, если только законы логики и матема- 
тики не будуть нарушены. Итакъ, конкрет. 
ный строй и конкретное содержане м!ра, 
въ которомъ мы живемъ, не есть геометри- 
ческое слёдств!е изъ необходимыхъ истину, 
какъ думалъ Спиноза. Тёмъ не менёе и это 
конкретное содержане жизни должно имЗть 
свое достаточное основаме, ибо закону до- 
статочнаго основан!я подчиняется все. Если 
источникомъ ма является разумъ, то и все 
индивидуальное, что содержится. и возникаетъ 
ВЪ немъ, не можеть быть случайнымъ само 
въ себф. Оно также иметь свою необходи- 
мость, но его необходимость—не та, кото- 
рая выражается во всеобщихъ отношешяхъ 
и формахь вещей и которую вЪдають ло- 
гика, метафизика и математика. Необходи- 
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мость общихъ законовъ — логическая, необ- 
ходимость фактическаго содержаня жизни — 
нравственная. Творчестй разумъ создалъ мръ 
такимъ, каковъ онъ есть, а не другимъ, по- 
тому что онъ лучше всфхъ другихъ возмож- 
ныхь м!ровъ осуществлялъь ц%ль твореня. 
Еслибы былъ возможень мръ лучше суще- 
ствующаго, Божественное всевф дне знало бы 
о немъ, Божественная благость его желала 
бы, Божественное всемогущество его создало 
бы. И, напротивъ, существоване дурного м!- 
ра противорфчило бы этимъ необходимымъ 
свойствамь Божества. Однако, безусловный 
оптимизмъ Л; сталкивался съ весьма важнымъ 
затруднещемъ: почему существуетъь зло во 
вселенной? Откуда оно явилось въ совершен- 
нзийшемъ изъ мровъ? Л. подробно разсматри- 
ваеть этоть вопросъ въ своей ‹ Геодицез». 
310 въ м!р$ съ необходимостью вытекаетъ изъ 
самаго его существования. Въ каждой монад® 
лежить присущая ей ограниченность, безъ 
этого она обладала бы совсёмъ абсолютною 
природою и не отличалась бы оть Бога. От- 
сюда метафизическое зло, съ которымъ свя- 
зана Возможность зла физическоло, т. е. 
стгадамя разумныхъ существъ въ тфеномъ 
значен!и этого слова. Зло физическое иметь 
Зкоторыя высшя основаня своего быт1я 
въ природ. Жизнь есть воспитан!е существъ 
для верховныхъ цфлей, руководимое самимъ. 
Богомъ: съ этой точки зря, страдан!е мо- 
жеть быть разсматриваемо какъ наказане или 
воспитательное средство. Физическое зло до- 
пускается въ мъ, потому что черезъ него 
мы достигаемъ благъ, которыя иначе были бы 
закрыты для насъ. Вспомнимъ, напр., объ оду- 
шевленныхъ порывахъ патр!отизма, самоот- 
вержени, равнодуши къ смерти, вызывае- 
мыхъ въ народахъ войною. Обыкновенно зло 
служить къ тому, чтобы доставить намъ большее 
добро или отвратить еще большее зло. Вообще 
жизнь гораздо сносн$е и богаче радостями, ч8мъ 
полагають ея хулители: при оцфнк8 жизни 
слздуеть принимать въ разсчеть блага без- 
препятственной дфятельности, здоровья и все- 
Го того, что хотя и не вызываеть въ насъ 
прямо ощутимыхъ удовольствй, но лишене 
Чего намъ все-таки показалось бы огромнымъ 
несчастемъ. Третй видъ зла есть 340 нрав- 
ственное (т. е. зло въ собственномъ смыслё— 
зръхь). Его Божество не могло изъять изъ 
мра, не уничтоживь самой основы нрав- 
ственнаго быт1я— свободы. Сущность духа со- 
стоить въ самоопредлени и самодвятель- 
ности, безь нихъ онъ быль бы призрачнымъ 
и сл5пымъ орудемъ чуждыхъ ему силъ, и его 
существовае не имфло бы никакой нрав- 
ственной цфны. Но гдё свобода, тамъ возмож- 
ность извращенной дфятельности, т. е. грЗха. 
Впрочемъ, Л. далеко не быль сторонникомъ 
свободы безразмиля. Въ взгляд на человче- 
скую волю его слёдуеть скор$е причислить къ 
детерминистамъ. Пользуясь своимъ учешемъ 
о безсознательныхь представлен1яхъ, онъ р8- 
шительно утверждаеть, что наша воля никогда 
не бываетъ въ состояни абсолютнаго равно- 
вся; во всфхъ своихъ дфйствяхъ и р%ёше- 
шяхъ она всегда подчиняется сильнфйшему 
ИзЪ своихъ мотивовъ. Еслибъ кто видёлъ насъ 
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насквозь, онъ могь бы предвидёть вс наши 
поступки. Т%мъ не менфе мотивы только 
склоняють нашу волю, но не понуждають 
ея: кромф того, характеръ ихъ ДФйствя на 
насъ зависить оть стремленй и склонностей, 
господствующихь въ нашей душ. Самые мо- 
тивы не навязываются намъ извнф, а разви- 
ваются изъ нашихъ собственныхъ н%дръ, въ 
силу побужденй нашей внутренней природы. 
Поэтому мы съ полнымъ правомъ считаемъ 
свободу за коренной признакъ духа. Л. настаи- 
ваеть на отрицательной природь зла: зло, 
страдан1е— только неполнота, несовершенство, 
недостаточность быт!я, а не какая-нибудь по- 
ложительная сила во вселенной. Этимъ сообра- 
женемъ онъ старается смягчить свое предпо- 
ложене о томъ, что мръ не можеть суще- 
ствовать безъ зла. Далфе онъ возстаетъ про- 
тивъ распространеннаго взгляда, будто наше 
челов$ческое благо составляеть исключитель- 
ную задачу зИроздан1я: цфль Божественнаго 
творчества—во всеобщей гармон!и всЪхъ ве- 
щей и въ благ всфхъ разумныхъ тварей, въ 
кая бы формы он ни облекались, а та- 
кихъ формъ—безконечное множество. Такимъ 
образомъ Л. указываеть для твореня мо- 
тивъ чисто нравственный: творческая дзятель- 
ность Божества осуществляеть высший нрав- 
ственный идеалъь творчества — благой м!ро- 
порядокъ. Съ этимъ учемемъь Л. т%ено свя- 
зано его воззрзне на совпадеше двухъ 
царствъ: царства природы и царства бала- 
зодати, т. е. законовъ физическихъ и зако- 
новъ нравственныхъ. Гармон1я между этими 
двумя царствами состоить въ томъ, что изъ 
естественнаго хода вещей постоянно вытека- 
етъ благо духовныхъ существъ. Исходя изъ 
этой идеи, Л. думаеть примирить религю съ 
естествознашемъ. Челов$къь оть природы 
обладаеть познаНемъ двухъ центральныхъ 
истинъ—бытя Бога и безсмертмя души. Та- 
кимъь образомъ, основа религ заранфе суще- 
ствуетъ въ душ челов$ка. Откровене только 
помогаеть раскрытшо идей, сзмена которыхъ 
вложены въ насъ при самомъ нашемъ рожде- 
нш. Между истинною в$рою и разумомъ нзть 
и не можеть быть противорё я. Христанство, 
какъ совершеннфйшее выраженше естественной 
релийи, не даеть ничего противоразумнало, 
хотя въ немъ существують истины сверхра- 
зумныя, т, е. тайя, которыхъ нашъ ограни- 
ченный умъ не можетъ понять съ полною от- 
четливостью. Въ откровен!и можно указать 
догматы непостижимые, но нфть догматовъ без- 
смысленныхъ. Не въ догматическихь форму- 
лахъ и не въ богослужебныхь церемон1яхъ 
заключается, однако, истинная сущность хри- 
станства, то, въ чемъ формулы различныхъ 
исповзданй согласны между собою, важнфе 
ихь отличй другь оть друга. Главные эле- 
менты релийи — въ просвфщен!и и доброд®те- 
ли. Истиннымъ христаниномъ является тотъ, 
чья душа полна яснымъ и свфтлымъ спокой- 
ств!емъ, любовью къ Богу и м1ровой гармови 
и в%рою въ красоту будущей жизни. Соот- 
вфтотвеннно этому, этический идеалъ полагает- 
ся Л. въ дюбви, побзждающей темныя вну- 
шеня нашего эгоизма и заставляющей чужое 
благо ощущать, какъ свое. Задача челов ческой 
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дфятельности—вЪъ совершенствовани, а совер- 
шенствован!е невозможно безъ просвёзщеня 
духа. И чВмъ онъ просвфщенн$е, т&мъ съ боль- 
шею любовью претворяетъ онъ благо другихъ 
духовъ въ свое собственное. Добродзтель . но- 
ситъ въ себз залогь блаженства и счаст!я: во 
первыхъ, для отдфльнаго человЗка, потому что 
чрезъ нее онъ получаетъ истинное совершен- 
ство; во вторыхъ, для его ближнихъ, потому 
что плодъ просвфщен!я и пониман1я есть лю- 
бовь. Вь философ права Л. старается сбли- 
зить учевше о правЗ съ чисто этическими нача- 
лами. Различая естественное и положительное 
право, онъ ищетъ основу перваго въ требова- 
няхъ справедливости. Право коренится въ нрав- 
ственной силВ любви, ставящей чужое стремле- 
ше къ счастю наравнф съ своимъ собствен- 
нымь. Отрицательно она выражается въ бояз- 
ни нарушить чужое благо, положительно—от- 
части въ стремлени къ благу общественному. 
отчасти въ усищшяхь распредёлять. жизненныя 
блага сообразно съ степенью достоинства и 
заслугъь отдфльныхъ лицъ. 

Система Л. представляетъ очень оригиналь- 
ное и широко задуманное произведене умо- 
зрительнаго творчества. Она стремится уничто- 
жить пропасть между бымемъ внЪшнимъ и вну- 
треннимъ, между идеальнымъ и матераль- 
нымъ, между духомъ и природою. Раньше 
Л. никто не умфлъ въ такой степени воз- 
выситься надъ противоположностью матери 
и духа. Онъ первый съ поразительною яс- 
ностью понялъ, что внутреннее и вн8шнее— 
опредфленя соотносительныя, одно безъ дру- 
гого невозможныя; онъ понялъ, что прежде, 
чЧ8мъ проявиться во вн$, стать внфшнею си- 
лою, реальное должно быть дзятельно внутри 
себя, какъ мощь, свободно опредЗляющая себя 
къ проявленцо, п, слЗдовательно, духовность 
и тБлесность-—дв8 стороны одной и той же 
вещи; матеря — не противоположность духу, 
а явлене и способъ внзшняго дёйствя духа. 
Изъ этого вытекала главная мысль его фило\ 


софш: вещественное внутри себя невещест- 
венно, матеральное въ существв свобмъ-Ду- 
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ховно, тВлесныя формы и само пробтранство— 
только произведен1я духовныхъ дфятельностей. 
А эта мысль вела къ дальнзИшему призна- 
ню, что истинная дЪйствительность въ м!рЪ 
принадлежитъ внутренно живымъ, духовнымъь 
индивидуальностямъ, и онф составляють по- 
слздн!е элементы всего существующаго: какъ 
не можеть быть чистой внфшности безъ вся- 
кой внутренней подкладки, такъ не должно 
быть дфиствительной сложности, которая не 
была бы образована изъ настоящихь, вну- 
тренно реальныхъ единицъ. Эти простыя, 
ясныя соображешя открывали совсёмъ но- 
вый путь пониманию жизни; но Л. самъ лишь 
на половину вступилъ на него, и его систе- 
ма представляеть довольно пеструю смВСы 
новыхъ истинъ и старыхь традици. Построе- 
нию болЪе цфльнаго и законченнаго взгляда на 
вещи препятствовали и трудность задачи, и 
непривычная отвлеченность основной идеи, а, 
можеть быть, еще больше тоть недостатокъ, 
которымъ вообще страдали даже самые зна- 
менитые метафизики ХУП и начала ХУШ в.: 
склонность къ математическому упрощен! 
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отношен между вещами, ради мнимой про- 
стоты ихъ понимашя, любовь къ неподвиж- 
нымъ и одностороннимъ опредЗленямъ поня- 
й, которыми достигалась лишь неполнота и 
неестественная стфененность мысли. Только 
изъ этого ложнаго стремленшя къ упрощеннымъ 
представлен!ямъ, а также изъ предвзятаго, 
навзяннаго картезанскими воспоминанями, 
взгляда на природу субстанщй вообще, можно 
объяснить себф, почему Л. всякимъ другимъ 
объясненямъ взаимодфиствия вещей предпо- 
чель свою гипотезу абсолютной замкнутости 
монадъ въ себ и предустановленной гармони 
между ними. Отсутствие въ монадахъ оконъ, 
черезъь которыя въ нихъ могли бы входить 
каля-нибудь посторонн!я вшян!я, Л. доказы- 
заль тёмъ соображещемъ, что внутри монадъ 
нечему двигаться и перемфщаться оть внфш- 
НИХхЪ ТОЛЧковЪ, такъ какъ онф не имБють ча- 
стей. Легко, однако, зам тить крайнюю сла- 
бость такого аргумента: вЗдь для Л. всяве 
толчки, движене и перем щен!е суть только 
явлен!е, только видимость, за которою скры- 
ваются чисто внутренне процессы идеальнаго 
порядка—а таюе внутренн!е процессы разно- 
образной см$ны представлен и стремленй 
въ каждой монадф совершаются постоянно. 
Правда, Л. полагаеть, что эти процессы дол- 
жны вызываться двигателями внутренними, 
т. е. тёмъ, что дано въ самой монадф, а не 
т%мъ, что находится вн ея и лежитъ за ея 
предфлами, — не другими монадами. Однако, 
зесь вопросъ въ томъ, можеть ли, съ его точки 
зрён!я, существовать что-нибудь абсолютно 
виъшнее для другихь? Возможно ли предста- 
злять монады въ вид какихъ-то точекъ, раз- 
сыпанныхь въ пространств п отдфленныхъ 
одна отъ другой? Именно такой способъ пони- 
ман1я противорзчить основнымъ посылкамъ 
системы: по ихъ коренному смыслу, всякая 
внфшность вообще есть лишь феноменъ, въ ко- 
торомъ воплощаются отношевя, въ своей д®й- 
©ствительности внутренн!я, само пространство 
не имЗеть независимой реальности, оно—тольхо 
принадлежащий монадамъ способъ представле- 
ня м!ра. Къ такому воззр6нйо, казалось бы, 
ближе всего стоить тотъ выводъ, который и 
былъ сдфланъ нёмецкими идеалистами поздн®й- 
шаго времени—что вселенная, при всемъ раз- 
нообрази наполняющихъ ее существъ, пред- 
ставляеть нерасторжимое внутреннее един- 
ство, въ которомъ каждая часть проникаеть 
вс» остальныя и живеть съ ними одною жиз- 
но. Думаль же Л., что каждая монада есть 
зеркало вселенной; какъ было бы это возможно, 
еслибъ вселенная реально не отражалась въ 
монадахъ? Къ учею о монадахъ Л. при- 
вело сознан!е, что матер1альное быте можно 
мыслить безъ противорфч лишь Въ томъ 
случа, если видфть въ немъ внфшнюю реа- 
лизацио внутреннихъ д%зятельностей немате- 
рИальныхъ силь; между т8мъ, при отрицани 
взаимод®йств!я между `монадами, ихъ внутрен- 
пробили оказывалась навсегда погруженною 
Ъ себя и абсолютно непроявимою, и, сл#до- 
вательно, всякая внюшняя сила обращалась з". 
простую иллюзю. Впрочемъ, теор1я предуста- 
новленной гармоши, при всей ея натянутости, 
спасала, по крайней м$рф, видимость причин- 
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ныхь связей между вещами: монады другъ 
на друга не дзйствують, но мръ устроенъ 
такъ, какъ будто-бы он дфйствовали; состоя- 
ня одной монады ‹ необходимостью ‘пред- 
цествуютъ состояямъ другой, такъ что 
если бы не было первыхъ, не возникло бы и 
вторыхъ. Однако, благодаря строго механиче- 
скому пониман!ю всзхъ процессовъ наблюдае- 
мой дВйствительности, и эта’хотя иллюзорная, 
но все же необходимая связь оказывается раз- 
рушенною въ весьма существенномъ пунктб 
Лейбницевой системы: она, совсзмъ отрицается 
для фактическаго совпаденя между состоян]- 
ями души и движен!ями т$ла. По рзшитель- 
ному убЪжденю Л., въ нашемъ т%л8 могло бы 
совсзмъ не быть души—и тёмъ не мене оно 
двигалось и дфйствовало бы совершенно такъ 
же, какъ будто бы въ немъ жила душа. Напро- 
ТивЪ, онъ же горячо настаиваетъ, что еслибъ 
въ нашемъ т8лЪ или гдЪ бы то ни было исчез- 
ла или возникла вновь даже малзйшая частица, 
вещества, это съ неизбёжностью, хотя и неза- 
м$тно, отразилось бы на всЗхъ процессахъ при- 
роды и въ насъ, и внВ насъ. Это мало, замЗ- 
чалотъ, но несомн®нно, что причинную связь 
между низшими монадами Л. представляеть 
себЪ совс$мъ по другому типу, чфмъ связь 
между низшими И высшими монадами: состоя- 
шя монадъ низшихъ бывають необходимыми 
предшествующими условзями пля состоянй 
другихъь монадъ, состоян!я монадъ высшихъ 
такими услов1ями не бывають никогда. Этимъ 
обусловливается взглядъ Л. на органическую 
природу: не смотря на энергическую пропо- 
вфдь всеобщей распространенности жизни во 
вселенной, онъ на дфлВ очень недалеко ото- 
шелъ отъ картезанскаго воззр8я на мръ, 
какъ на безконечно огромный автоматичесяй 
механизмъ. Каждый организмъ есть только ма- 
шина, хотя чрезвычайно искусно и тонко 
устроенная. Въ виду. этого, предустановленная 
гармония получаетъ по преимуществу значен!е 
начала, вызывающаго постоянное соотв тств!е 
и согласе между стремлен1ями душъ и авто- 
матическими движен1ями ихъ тёль. Такъ какъ 
физичесый и психически порядки явлен!й раз- 
виваются по законамъ, совсмъ различнымъ— 
физичесый по законамъ причинь дъйствую- 
чцить (движенй), психичесий по законамъ при- 
чинь конечныхь (стремленйй, цфлей и средствъ,— 
то такое непрерывное согласе представляется 
мыслимымъ лишь въ качеств прямого выра- 
жен!я безконечной мудрости и всемогущества 
Творца вещей. Съ другой стороны, теоря 
замкнутости монадъ приводила къ заключен!ю, 
что жизнь каждой монады и, въ частности, на- 
шей души развивается вполнз самобытно, изъ 
ея собственныхъ н$дръ, по ‘чисто внутрен- 
нимъ законамъ. Являлся неизбёжный вопросъ: 
как1е именно эти законы? Л. нигдф не отвз- 
чаль на это опредёленно. Этому едва ли 
слфдуеть удивляться. Состоян1я, испытывае- 
мыя каждымъ живымъ существомъ, слишкомъ 
разнообразны и случайны; трудно & рог 
построить ихъ послфдовательность изъ еди- 
лаго внутренняго принципа, помимо всякой 
гипотезы о вншнихъь вшявшяхъ. Повидимому, 
наибол$е соотвфтотвенное духу системы р 
объяснеше послёдовательности внутреннихъ 
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состоя й монадъ заключалось бы въ предзо- 
ложен!и, что въ каждой монадВ, какъ маломъ 
м1р%, дВйствуеть вся совокупность законовъ 
природы; а это, въ свою очередь, было бы воз- 
можно лишь при томъ услов!и, что въ каждой 
отдёльной монад® даны не только представае- 
ивл о другихь монадахъ, пишенныя собствен- 
ной жизни, а ихь, такъ сказать, полные двой- 
никиво всемъ съ ними сходные, и, стало быть, 
обладающйе тёми же стремленмями и пред- 
ставленями, какъ и ихьъ оригиналы. Иначе 
едва ли можно объяснить естественнымъ 
образомъ совпаден!е во всфхъ пунктахъ м1- 
рового процесса съ пропессомъ субъектив- 
паго развитёя отдфльной монады, Такими двой- 
никами другихъ монадъ должны, очевидно, 
являться ТБ малыя представленя, которыя 
дфлаютъ каждую монаду зеркаломъ вселенной. 
Между тёмъ наша сознательная жизнь, по Л., 
постепенно развивается изъ этихъЪ малыхь 
представлений, итакъ, если наша душа (да и 
всякая другая монада) не можеть испытывать 
вшян оть другихъ монадъ, самихъ по себ% 
взятыхъ, она все-таки должна получить непре- 
рывныя воздёйств!я отъ ихъ двойниковь, сход- 
ныхъ съ ними до полнаго тожества. Однако, 
такое толковаше было бы самымъ сильнымъ 
возраженшемъ противъ гипотезы предустано- 
вленной гармонии: вм$сто того, чтобы безъ конца 
удвоивать одну и ту же дёйствительность, не 
лучше ли съ самаго начала признать взаимо- 
дъйстве монады съ остальнымъ м1ромъ, кото- 
рое въ послёднемъ результат все равно бу- 
деть признано? Вообще учене о малыхъ пер- 
цепц1яхъ является очень темнымъ пунктомъ 
въ м!росозерцани Л.: чтобы примирить свое 
воззрзе на душу, какъ на зеркало вселенной, 
съ очевидными повазан1ями нашего внутрення- 
го опыта объ ограниченности сферы нашего со- 
знаня, онъ быльвынужденъ безчисленному мно- 
жеству представленй приписать абсолютную 
безсознательность. Принцишальнымъ различ{- 
емъ между перцепией и аттерцеиией Л. вно- 
сить поняте о безсознательномъ психическомъ, 
которымъ впослёдстви такъ разнообразно зло- 
употребляли философы. Въ самомт, дЪл$, пред- 
ставлять предметъ, значить внутренно отно- 
ситься къ нему, усвоивать его—а это уже под- 
разум%ваетъ сознане. Могуть быть различны 
степени ясности въ представлен1яхъ, но абсо- 
лютная безсознательность равняется отсут- 
ствю представлений; ЛПредставлене совсьмъ 
безсознательное есть поняте себ противор- 
чащее, въ которомъ нельзя уловить никакого от- 
четливаго содержан!я. Можно сказать, что Л. 
бвоимъ ученемъ о внутренней замкнутости мо- 
надъ отринулъ всякое отношен!е нашихъ пред- 
ставленй къ какимъ-нибудь дЪйствительнымъ 
‘ объектам», а различешемъ между перцепщей 
и апперцепщей уничтожилъ ихъ отношене къ 
субъекту, и они оказались отраженями, въ ко- 
торыхъ ничто и ни въ чемъь не отражается. 
Такимъ образомъ философская система, Л. сла- 
тается изъ двухъ элементовъ неравнаго до- 
стоинства. Его утвержден!я о духовности всего 
реальнаго, о внутренней идеальности всфхъ 
вещественныхъ опредфлен1й, о неразрывности 
йыпил и дьйствовеия, о тожествз понят 
субстамиии и дпятельной силы, о множествен- 
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ности внутренно-единыхъ центровъ субстан- 
щальнаго существован!я, представляють все- 
сторонне обдуманный плодъ глубекаго и ори- 
гинальнаго умозрительнаго анализа самыхъ 
основныхъ философскихъ понят. Напротивъ, 
его теор1я предустановленной гармон!и и при- 
знан!е исключительнаго господства механиче- 
скихъ законовъ надъ всёми процессами при- 
роды являются недоказанными и фантастиче- 
скими гипотезами, вступающими, во многихъ 
отношешяхъ, въ логическое противорче съ 
его собственными коренными предположен1ямн. 
Оттого Л. не создалъ твердаго и законченнаго: 
м!росозерцан!я. Но все же его въ самыхъ 
своихъ крайностяхъ генально-см$лая концеп- 
ця дфйствительности составляеть одинъ изъ. 
величайшихъ памятниковъ челов ческаго твор- 
чества и оказала могучее втяе на посл$ду- 
ющее развит!е научной и философской мысли. 

Болфе обширныя издашя сочиненй Л.: 
Вазре (Амстерд., 1765), Ощелз (Женева, 1768); 
Сивгаиег (нёмецк. соч., Берл., 1838); Егдтапо 
(филос. соч., Берл., 1840); Рег(2 (1843); Еоч- 
слег 4е Сатей (1859); Оппо К]орр (1864); Р. 
Тапеф (1866); Сегваг@% (1849—63—математи- 
ческя сочинешя Л., 1875—90 гг.—его фило- 
софеыя сочинен!я; самое полное издане). 
Надъ 61ографлей Л. трудились: ЕсКВа“, Еоп- 
{епеЦе (1717), Лалсойигь (1734) и Сийгапе! 
(1842). Изъ отдзльныхь сочиненй и статей, 
посвященныхъ Л., выдфляются: ВИпеег, «Сош- 
шеп1а о де Нагтот!а ап еф согром$ ПВи- 
шап! ргаеза Иа» (1723); Ваате ет, «Н1$0- 
Па Чдостшае 4е орйто типо» (Герлицъ, 
1721); Кац, «Пеег деп Орйш1$ти$> (Кенигс- 
бергь, 1759); Маше 4е Вал, «Ехрозоп 4е 
]а, Чостше ры|озор ие 4е Г.» (Пар., 1819); 
саг, «Пе 1е1012зсве Гезге уоп Чет рг&- 
аб еп Нагшоше» (Тюбинг., 1822); аи\- 
гапег, «ГефацИ досита де ип1опе апипае е* 
сотрот!5» (Берхл., 1837); Г. ЕецегБаер, «Даг- 
ЗЗеЙипо, Ем опе ип КГК дег 1е1517- 
зсвеп РЫ]озорШе» (Ансбахъ, 1837; 2 изд. 1844; 
это сочинен!е заслуживаетъ особаго вниман!я); 
Яшшегтапп, <[..’5 Мопа4о10°1е» (ВФна, 1847); 
его-же, «Г.. ип НегЪфагц» (В., 1849); Е. 5м5- 
324, «015соигз заг ]а ра|озорШе 4е 15.» (П., 
1857); Моиг!1$$0п, «Ба рЫ|озорме 4е Т..з (П., 
1860}; Ропснег 4е Сахей, ‹].., 1а рЫозорШе 
лиуе её 1а сабЪЩе» (П., 1861); его же, <Г.. 
Оезсал4ез е! Зр4ио7а» (Ш., 1863), А. РеШег, 
«01е Трео]0<1е 4ез ]..› (Мюнх., 1869); Л. Риг- 
ЧК, «Г. ип@ Меуцоц» (Галле, 1869); @. ЛеШ- 
пек, «01е УеЦапзецаиопсеп 1. ип4 Эспореп- 
Ваие!з» (В., 1872); У. Бевпидь, <Г.. ипа Ваит- 
сацеп» (Галле, 1875); Кгсвпег, «1.. Рзусво- 
1051е» (Кетенъ, 1876); его-же, «[., зп ГеБев, 
014 Пепкеп» (1877); Мейззпег, «С. 5\гей ши 
Сагке иег 4еп Ваши» (1882); Е. ВгёлИваш,. 
«Г. ци Неграт бег 41е Кгефей, 4ез шепзсВ]. 
\\Шеп$» (Гейдельб., 1882); Г. ТВ. Мег2, «Г... 
(Л., 1884; по-н%мецки, Гейдельб., 1886; пре- 
восходный очеркъ жизни и учешмя Г.); Г. 
Зцеш, «Г. п0@ 5р#1о2а» (Б., 1890); Е4. 0И- 
шапи, «Меше ОПатгзеипе 4ег ГеЦуи7зсвеп 
Мопа4ещейге» (Лиц., 1891). На русскомъ. 
ЯЗЫК8 существують слфдующе переводы со- 
чиненй Л.: «Теодицея», пер. К. Истоминъ 
(«Взра и Разумъ», 1887—92); <Избранныя, 
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философсвя сочиненя» (пер. членовъ. психо- 
логическаго общества, ГУ вып. «Трудовъ 0б- 
щества», №. 1890); «Монадоломя» (пер., съ 
примфч., К. И—на, «ВФра и Разумъ», 1392, 
№ 20); «На разум$ основанные принципы о 
природ% и благодати» (пер. съ прим. К. И на, 
«Взра и Разумъ», 1592, № 22); «Новый опытъ 
о человЪческомъ разумЪ» (пер. съ прим. В. 
И— на, «Вфра и Разумь», 1899—93). Статьи 
н сочинен! бскихъ авторовъ о Л.: «И. Б. 
Л.» (‹Совр.» Некрасова и Панаева, т. УП); 
С. Г(огоцкй), «Философсый лексиконъ» (Ш, 
1566); «Мысли Л. о единств$ германской им- 
пери» («Современникъ», 1864, Ш); В. Герье, 
«Л. и его вёкъ» (СПб, 1867); его же, «Отно- 
шен1я Л. къ Петру Великому» («Ж. М. Н. Пр.>, 
1870, ч. 147 и 148); П. пекари, «Наука и 
литература въ Росси при Петр8 [о (т. 1, 
95—33, СПб., 1862); «По поводу мысли Л. 
объ учрежденш университета въ Астрахани» 
(«Ж. М.Н. Пр.», ч. 10“); ‹Л. и египетская экс- 
педищя» («Руссый Вфстн., 1864, 7); Н. Спе- 
ранскЙ, ‹Учене Л. и Локка о врожденныхъ 
идеяхъ» («Моск. Унив. Изв.», 1872, № 2-3, 
въ приложен): А. И. Введенскй, «Ученше Л. 
о матери въ связи съ монадолотей» (< . 
Н. Пр.», 1886, Г); К. Истоминъ, «Очеркъ жиз- 
НЕ Л. ВБ СВЯЗИ” его богословскою дфятель- 
ностью» («Вфра и Разумъ», 1887, №№ 9—10); 
А. Козловъ, «Очеркь жизни и философ Л. 
по сочиненю Мерца» («Войросы Философии 
и Психоломи», 111); К. Истоминъ, «Новое по- 
ниман!е философии Л. въ современной лите- 
ратур%» («В$ра и Разумъ», 1892, № 17). 
Л. Лопатин. 
Въ математик имя Л. навсегда останется 
связаннымъ съ изобрётешемъ дифференщаль- 
наго и интегральнаго исчисленй. Правда, что 
и до Л. ставились н даже р%тались вопросы, 
относящеся къ этимъ величайшимъ отдфламъ 
математики, но ему принадлежитъ честь раз- 
работки способовъ, объединившихъ вс пред- 
шествуюнйя попытки, и приведене ихъ въ 
одно стройное цфлое. Истор!я самаго изобр$- 
тен1я, равно какъ и исторя знаменитаго спо- 
ра, между Л. и Ньютономъ, подробно изложены 
въ статьф дифференщальное исчислене (Х, 
688—690); тамъ же приведены п заглав1я тёхъ 
сочиненй Л., въ которыхъ онъ впервые изло- 
жплъ начала дифференщальнаго и пнтеграль- 
наго исчислен1й. Въ дальнфИшихъь своихъ ма- 
тематических статьяхъ Л. преимущественно 
прилагаль выспИй анализъ къ разнымъ воп- 
росамъ геометр1и, далъ теорю цЪфиной лини, 
открытой Галилеемъ, теор!ю обвертогъ и пр. 
Эти статьи напечатаны главнымъ образомъ въ 
основанныхъ Л. въ 1673 г., вмёств съ Отто 
Менке, ‹Аса ЕгаЧ4Иогат», въ «Лопгпа| дез 
Зауап{$> и въ «М1се]апеа ВегоНаепз1а», из- 
дани берлинской академ!1и наукъ, которой онъ 
былъ первымъ президентомъ. [Въ собран 
сочиненй Л. («Орега ошшаз») и изданномъ 
въ УКенев%, въ 1768 г., 3-Й томъ весь занять 
математическими мемуарами]; затВмъ отдВльно 
вс его математическя сочинен1я собраны 
и изданы Гергардтомъ (Берл., Галле, 1849—63). 
В. В. В. 
Лейбрехтт» (Любимь Антоновичъ) — 
учитель латинскаго яз. въ моск. губернской 
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‘ственное дворянство, присвоила имъ особую 


Дейвницъ-—ДенБэЭ 


гиназш. Напечаталь: «Нм, грамматика» (М.. 
1810; 5-е изд., 1540); ‹«Оезспез ГезефисН» 
(4 изд. М., 1835); составиль по Брэдеру «Лат. 
грамматику» (М., 1816; 4 изд., 1842) и «Лат. 
хрестоматю» (М., 1816; 2 изд., 1834). О Л. и 
его метод$ преподаван!я тепло вспоминаль М. 
П. Погодинъ («ВФетникъ Европы», 1868, № 5). 
Л. ум. въ 1867 г. 

Лейнбъ-гвардйя— см. Гвардя росойская. 
6 декабря 1894 г. права гварди дарованы 
входившимЪъ въ составъ 3 гвардейской пВхот- 
ной дивизи гренадерскимъ полкамъ: Кекс- 
гольмскому и С.-Петербургскому, а также 3 
гренадерскимъ батареямъ 3 гвардейской и гре- 
надерской артиллер!йской бригады. 

Женбъ-компанЕл — назван!е это было 
присвоено, указомъ 31 декабря 1741 г., грена- 
дерской рот$ Л.-гварди Преображенскаго пол- 
ка, за содфистве, оказанное вступленю на 
престолъ имп. Елизаветы Петровны. Тогда же 
императрица щедро наградила Л.-компанцевъ 
не-дворянъ возвела въ потом- 


форму одежды, и сама приняла зван!е капи- 
тана Л.-компанш. Петръ Ш, 21 марта, 1762 г., 
упраздниль Л.-компаню. Екатерина П вновь 
приняла болыпую часть Л.-компанцевъ на 
службу въ формировавпИйся кавалергардевй 
корпусъ. К.-К. 

Л.-компани было пожаловано особое знамя, 
въ настоящее время находящееся въ артил- 
лер!йскомъ музеё (въ СПб.). Л.-компанцамъ 
даны были особые гербы (см. т. УП. таблица 
къ ст. Геральдика, фиг. 32). Въ Обиий Гер- 
бовникъ внесено всего 55 такихъ гербовъ. 

П. $.-В. 

Лейбт, - медшкль (почетный Л.-медикъ, 
гофъ-медикъ)—придворныя зван1я и должности; 
различаютъ Л.-хирурговъ, Л.-акушеровъ, Л.- 
отатровъ, Л.-педатровъ, Л.-окулистовъ и др. 
Каждый изъ нихъ состоитъ врачемъ или кон- 
сультантомъ у одной изъ особъ царствую- 
щаго дома. Л.-медики имфютъ на погонахъь 
вензелевое изображене царствующаго импе- 
ратора. Гофъ-медиками называются врачи, 
служацие въ придворномъ вЗдомств8 и обя- 
занные оказывать помощь придворнымъ чи- 
намъ и служителямъ. 

Менбъ-региментъ—см. 
сойская. 

Лейбъ-тквадронль — такъ назывался 
почетный конвой кн. Меншикова; сформиро-- 
ванъ быль въ 1705 г. въ 1721 г. вошелъ въ 
составъ ВКроншлотсхаго драгунскаго полка, 
который въ 1730 г. быль переименованъ въ 
конную гварю (нынз Л.-тварди конный 
полкъ). 

Лешбэ (Вильгельмъ Геифе, род. въ 1849 г.) 
— н®м. клиницистъ, профессоръ послздова- 
тельно въ Тенф. Эрланген® и Вюрцбург$. Ра- 
боты Л. касаются преимущественно области 
физюлогической химш, бол$зней желудка, ки- 
шекъ, почекь. Изь его сочиненй назовемъ: 
«ПеБег Фе \УпКипе дез ЭбпадагизаЙе$» (Эр- 
лангенъ, 1868); «Оле Кгалкпецеп 4ез Мавепйз 
пп4 Дагт$> (въ «Нап@ЬисВ 4ег Рапо]ое ип4 
Тпегаре» Цимсена, Лпц., 1875; 2 изд, 1878), 
«Ое Гевте уош Нагп» (съ Сальковскимъ, Б., 
1882); «Цевег 41е Вепап атс 4ег Отапие» 


Гвардя рос- 


МЕЙДЕНСКАЯ БАНКА — ЛЕЙДЕСДОРФЪ 


(Висбаденъ, 1888); «Эреме!е Гаспозе 4ег 
шипего Кгапквецеп» (3 изд., Лпц., 1891—93; 
русск переводъ: «Частная д1агностика вну- 
треннихъ болзней», съ прим$чаями проф. 
М. Аеанасьева (СПб., 1890). 
Мейденская башка — одинъ изъ ви- 
довъ электрическихъ конденсаторовъ (ХУ, 931); 
называется. иногда банкою Ёлейста. Этотъ 
гонденсаторъ имЗетъ форму банки, т. е.. ци- 
линдра съ боле или мензе широкимъ горломъ 
или же просто цилиндра, обыкновенно стек- 
ляннаго. Банка обклеена листовымъ оловомъ 
снаружи и внутри (наружная и внутренняя 
обкладки), примфрно до ?/, высоты, и прикры- 
та деревянной крышкою, сквозь которую про- 
ходить проволока съ цфпочной, частью ложа- 
щейся на дно банки, тоже оклеенное оловомъ 
внутри и снаружи. Банка можеть не имть 
внутренней обкладки, но тогда въ ней должна, 
быть жидкость, напр. вода; банка можеть не 
имть и внфшней обкладки, но въ такомъ слу- 
ча$ при заряжан!и надо ее обхватить ладо- 
нями рукъ;, такова и была банка въ перво- 
начальномъ видф, когда ее устроилъ (1745) 
голландсый физицъ Мушенброкъ н когда впер- 
вые испыталь ударъ оть разряда банки лей- 
денсый гражданинъ Гунеусъ. Отсюда и назва- 
не ‹лейденская». Клеистъ съ своей стороны, 
не зная о лейденскихъ опытахъ, устроить по- 
добный же приборъ (въ концф$ 1745 г.). Мушен- 
брокъ, для избфжан!я болзненныхъ опытовъ 
разряда банки чрезъ человфческое тфло, при- 
думаль употреблене металлическаго разряд- 
ника, & для полученя усиленнаго дЪйств1я отъ 
банокъ устроилъ первую баттарею пзъ 3 банокъ 
(1746; см. «Очеркъ истори физики», Розен- 
бергера: пер. съ нфмецкаго подъ редагщей 
И. М. СЗченова, ч. Ц, стр. 318 и слёд.). Гра- 
латъ, Ватсонъ, Бевисъ и др. постепенно улуч- 
шили устройство Л. банокъ п батарей. Тео- 
ря дфйств!я Л. банки таже, что и вообще 
электрическаго конденсатора (см.); преиму- 
щество ея передъ пластинчатымъ конденса- 
торомъ заключается въ большей поверхно- 
сти И замкнутости при другихъ одинаковыхъ 
условяхъ. См. Батареи (ПШ, 173), Разрядъ 
электричесми, Колебательный разрядъ (ХУ, 
стр. 612). 0. ИП. 
Лейден роста опьхтъ. — Вода, на- 
литая въ небольшомь количеств на сильно 
раскаленную металлическую пластинку, не ки- 
пить, но медленно испаряется. Вся масса во- 
ды находится въ быстромъ движени, а от- 
дфльныя капли, принявъ сфероидальную фор- 
му, быстро м3%няють свое м%сто.  Бутины 
разнообразиль опыты Л., изучилъ условя, при 
которыхъ эго явлеше обнаруживается, и раз- 
„виль идеи о сфероидальномъ состоянии т%лъ 
при высокой температур. См. статью Сфе- 
роидальное состояне. .П. 
Женденаросткль ([Тоганнъ-Готлибъ 1е1- 
4епЁг0$1, 1745—1794) —медикъ. Съ 1743 г. былъ 
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профессоромъ въ дуисбургскомъ унив. Напеч.; | 


«Бе адиае сошшип$ поппа!И$ диаШаииз» 
(Дунсбургь, 1756), гд% впервые описанъ ‹Лей- 
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'Жейдешъ (Геудеп, [е14еп, въ ср. в. [.е1 
Цеп)—г. въ нидерландской пров. южной Гол 
ланди, на РейнЪф. ПримЗчательны церкви св 
Нанкрат1я и св. Петра, ратуша. Н%когда значи` 
тельная фабрикащшя сукна тенерь упала, н‹ 
все же Л.—центръ производства шерсти и.шер 
стяныхъ товаровъ. Лейденсый унив., основан- 
ный вь 1575 г. Вильгельмомъ Оранскимт, осо- 
бенно славился въ ХУП и ХУШ нв, Въ ег 
ст$нахъ учились и работали Гуго Гроцый, Де 
карть, Бургавъ, Скалигеръ, Сальмазй, Гейн 
З1усъ и др. Унив. библютека съ 330 тыс. том 
и 6000 рукоп. Слушателей теперь около 950 
Особенно высоко стоить изучене восточныхл 
языковъ. Выдающеся музеи археологичесвый 
этнографичесый и городской. Л. много постра 
Далъ во время осады и блокады испанцами вт 
1578—74 гг. пока принцъ Вильгельмъ Оран- 
скй, прорывомъ плотинъ, не вызвалъ наводне- 
мя и тёмъ не принудилъ враговъ снять осаду. 

Лейден (Джонъ Геудеп, 1775—1811)— 
англйсий поэть и оренталистъ, сынъ пасту. 
ха; былъ пасторомъ, потомъ проф. санскрит- 
скаго языка въ Инди. Познакомившись съ 
Вальт. Скотомъ, Л. сдфлался дъятельнымъ со- 
трудникомъ его по составлено «М1пзге!зу оГ 
Ше Эсо\изЬ Вог4ег» и записаль много инте- 
ресныхъ образцовъ народной поэз!и. Собствен- 
ныя поэмы Л. (‹Эсепез оЁ Гапсу» и др.) 
не лишены достоинствъ, но растянуты и не- 
отдфланы. Л. много переводиль съ восточ- 
НЫХЪ ЯЗЫКОВЪ. 

Лейдешлъ (Эрнсть Геудеп)—знаменитый 
современный германсьй клиницистъ. Род. въ 
1832 г, изучаль медицину въ Берлин, & внут- 
ренн!я болЁзни, которыя избралъ своей спе- 
щальностью, подъ руководствомъ извЪстныхъ 
проф. Траубе и Шенлейна. Въ 1853 г., по 
окончан!и курса, поступилъ въ военную служ- 
бу. Въ 1865 г. онъ сразу былъ назначенъ ор- 
динарнымъ профессоромъ и директоромъ кли- 
ники внутреннихъ болёзней въ Кенигсберг$. 
Въ 1872 г. перешелъ въ страссбургсый уни- 
верситетъ, въ 1576 г.—вь Берлинъ. Л. извз- 
стенъ рядомъ выдающихся работъ, особенно 
по нервнымъ болфзнямъ («О1е огаше Оевепе- 
га1оп Чег Ытцегеп ВасКепшагкзталее», «Пе 
Кимк 9. ВискеотаткзкгаКВенеп»). Большин- 
ство его казуистическихъь сообщенй и экспе- 
риментальныхъь изслёдованй напечатаны въ 
основанномъ имъ въ 1879 году, совмфетно съ 
Фрериксомъ, журналв «/ейзсвгИ Еаг КИ- 
п15еце Мешеш». Вмёств съ т®мъ Л. пользует- 
ся славой одного изъ лучшихъ современныхъ 
терапевтовъ. Въ Росои Л. пользовалъь имп. 
Александра Ш (1894) и другихъ членовъ Рос- 
сйскаго  Императореваго Дома. Г. М. Г. 

Лейдесдорфтл (Мах | е1ездогЕ)—про- 
фессоръ психатри при в$нскомъ унив., род: 
въ ВЁн% въ 1819 г., умеръ тамъ же въ 1859 г, 
Въ 40-хъ годахъ Л. перезхаль въ Росс!ю, гдё в 
предполагалъ устроиться. Онъ тогда, открылъ у 
СПб. первую частную лёчебницу для душевз 
но-больныхъ; она потомъ перешла въ друг!я 
руки, и Л. въ 1856 г. покинуль Росс. Воз- 


денфростовъ опыть» (см. Сферондальное со-| вратясь въ Ву, онъ здфсь заняль каеедру. 


стоян]е жидкостей; въ этой области потомъ 
особенно много работал Бутиньи»). 
Жейнденль (ванъ)—см. Лука Лейденский. 


психатр1и въ 1866 г. Его преподавательская 
дЪятельность длилась до 1887 г. Его научная 
дДЖятельность преимущественно относилась къ 
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вопросамъ клинической психатрии. Кром раз- 
личныхъ статей, разбросанныхъ въ нёмецкихъ 
псих1атрическихь журналахъ, онъ написалъ 
учебникь душевныхь болфзней («ГергБиась 
бег рзусызсвеп КтапквВецеп»), выдержавиий 
два издавя. . Розенбалъ. 

Лейдиговъ кавалуъ — см. Вольфовъ 
каналъ. 

„Медик (Етап2 Геуд!)—германсый з00- 
логь и гистологь, род. въ 1821 г., изучаль 
медицину въ Вюрцбург, проф. послЗдователь- 
Но ВЪ онхенй, Вюрцбург8, Тюбингенв я 
Бонн%. Особенно важны работы Л. по сравни- 
тельной гистоломи; кром$ того онъ занимался 
изучешемъ строенвя, развит1я и образа жизни 
представителей германской фауны. Кром$ мно- 
жества статей въ спещальныхь журналахъ 
онъ напечаталъь «Н1$1010е 4. Мепзевеп ип@ 
4. Пете» (Франкфурть, 1857); ‹«МаигоезсШев- 
{4е 4. Гари @еп» (Тюбингенъ, 1860); «Вай 4е$ 
Чег!5свеп Кобтрегз» (т. 1, Тлобингенъ, 1864); 
«Бе ш Пешзсапебет4ет Агеп 4ег Залд- 
ег» (Тюбингенъ, 1872); «О!е Апиагеп Вабга- 


сшег Чег Чешзснеп Раипа» (Боннъ, 1877); «Оп-| Л 


{егзиспипееп 7. Апаюош1е ипа Н1$0]0оче 4. 
Чеге» (Боннъ, 1883) и «Лее ип@ Семее» 
(Боннъ, 1885). 

„Жене —р3ка см. Лисъ. 

'Женетъ (Альфредъ фонъ-деръ Геуеп) — 
н*мецкй писатель. Кром двухъ названныхъ 
въ ст. о жел. дорогахъ (ХТ, 808) трудовъ по 
желзнодорожной политик, написаль: «Дерп 
Уайге югеиз5.-Чешё5свег Е/1зеправпрой ИК» (ано- 
нимно, Лпц., 1876) и «Ме Ешап2- опа Уег- 
КевгзроНик ег погдатенКатизсвео Езепьав- 
пел» (Б., 1894). 

Лейзевицщл (Тоганнъ-Антонъ ]-е13е%/112, 
1752—1810)—нЪм. писатель. Учась въ геттин- 
генскомъ унив., примкнулъь къ такь назыв. 
Геттингенскому союзу поэтовъ (УТ, 603), осно- 
ванному для противод®йств!я вмян!ю Виланда. 
Когда директоръ Гамбургскаго театра, Шре- 
деръ, назначиль прем!ю за лучшую трагедю, 
Л. представиль на конкурсъ своего «Юшя 
Тарентскаго». Премю. однако, получиль не 
Л., а Каинтерь (ХУ, 397), за свою драму 
«Близнецы». ъеса Клингера болфе отв$чала 
духу эпохи «бури и натиска», тогда какъ 
пьеса Л., также, впрочемъ, не лишенная эле- 
ментовъ титанизма и сощальной борьбы, на- 
писана въ строгомъ, ясномъ стил Лессинга. 
«Юшй Тарентск» (1776) до того выдержанъ 
по формЗ, что самъ Лессингь, сразу оцёнив- 
ий литературныя достоинства, драмы, сначала 
было приняль ее за произведеше Гете, а мо- 
лодой Шизлеръ подъ впечатлён!емъ пьесы Л. 
задумалъ своихъ «Разбойниковъ» и «Мессин- 
скую невфсту». Едва ли вёрно, что неуспхъ 
Л. при состязайи на премшо заставиль его 
отказаться отъ дальн®йшей литературной дёя- 
тельности: сценическ ‘успзхъ его драмы и 
одобрен!е критики должны были вполнё удо- 
влетворить автора ‹ Юля Тарентскаго». Гораздо 
болзе вфроятно, что служебные успёхи Л. 
отвлекли его въ другую сторону (онъ былъ въ 
Ганноверз президентомъ главнаго медиц. со- 
вфта). Послё «ЮшШя Тарентскаго» Л. уже ни- 
чего боле крупнаго не печаталъ. Въ одномъ 


ТеЕйдиговЪ КАНАЛЪ-—-ЛЕЙКАРТЪ 


мецкомъ музез» Бойе два отрывка Л.: «Конра- 
ДИНЪ» и «Александръ и Гефест1онъ». Руссый 
переводь «Юшя Тарентскаго» — въ «Европ. 
Театр» П. Вейнберга (1875, т. Г). Полное 
собраве соч. Л. издано Зев\ме!се1”омъ (Браун- 
швейгь, 1838). См. Кщзсвега уоп А1сВБегсеп, 
«]ов.-Ао. Гезем 2» (Вфна, 1876); Гербель, 
«Н$мецые поэты» (СПб., 1877); Кукольникъ, 
«Лейзевицъ» (драмат. пьеса). А. Р. 

Лейзеръ (Поликарпъ)—историкъь, живший 
въ Гельмштедть въ конц ХУП и начал ХУШ 
взка, написавший въ защиту среднихъ вЁковъ: 
«Ое Ноа шейН аеу! БатБал1е» (Гельмштадть, 
1719), а также «Е {опа роеагит еф роёта- 
ит аб апп. 400—1400»>, богатую подробностями 
(Галле, 1721). 

Лейканилинтъ (хим.)—см. Розанилинъ. 

'Жейвартъь (Водо! Гепскагу) — герман- 
ск зоологь, племянникь Фридриха - Сигиз- 
мунда Л., род. въ 1822 г., учился въ Геттин- 
ген, гдф Р. Вагнеръ поручиль ему окончане 
своего «Ёергрисв 4ег /оо1опе» (2 изд. Лейп- 
ЦИГЪ, 1848—47). Въ 1845 г.. въ Геттингенз, 
получиль ученую степень. Съ 1950 г. 
профессоръ въ Гиссенз, съ 1870 г.—-въ Лейп- 
цигв. Научная двятельнооть Л. главнымъ обра- 
зомъ посвящена безпозвоночнымъ животнымъ 
и въ этой области имъ сдфлано много весь- 
ма важныхъ открыт и обобщений. Н®которыя 
ИЗЪ ИЗСЛФДОВан!Й его имЗютъ и важное практи- 
ческое значеше, таковы работы надъ трихи- 
ной, надъ печеночнымъ двуротомъ и друмя, сд*- 
лави!я возможнымъ принят предохранитель- 
ныхъ мёръ противъ зараженя. Въ «Ве ее 
г. Кепп!т!5$ 4Чег УиЪЬеЦозеп Теге» (вм%еть 
съ Фреемъ, Брауншвейгь, 1847) Л. выдёлиль 
изъ весьма искусственнаго типа лучистыхь 
Кювье формы, составившя особый типъ, на- 
званный имъ кишечнополостными (Сое]ете- 
гада). ВмЪстф съ тёмъ онъ первый истолко- 
валъ строене губокъ и сблизилъ ихъ съ ки- 
шечнополостными. Въ работахъ: «Цебег 4еп 
Ро]утогрЫзшиз 4ег ш@ч!Чиеп офег 4е Ег- 
зсцепипв 4ег Атрейз{\ВеШиое ш 4ег Маг» 
(Гиссенъ, 1851) и «70010°1зе6е Отетзисвап- 
цей» (3 тетр., Гиссенъ, 1853-—54) онъ разъяс- 
НИЛЬ сложное и загадочное строене сифоно- 
форъ (см.). Далзе онъ произвель изслёдо. 
ван!я надъ микропиле яицъ насзкомыхь (въ 
«Ма!е”$ АтсШМу Е. Апмопие», 1855), надъ 
партеногенезисомъ у нас$комыхъ и особенно 
пчелъь (1858, Франкфурть на М.), размноже- 
шемъ тлей рода Гасвпаз («РогрНапгайе дег 
В 04еп180$6е2, въ «АтсШу Е. МадигаезсиеЩе», 
1859) и живорожденемъ личинокъ мухъ (1865). 
НаиболВе извфстны его изслёдованшя надъ пче- 
лами и глистами; особенное вниман!е возбу- 
дили его открытёя надъ трихиной: «Ощегзи- 
свипсеп Ибег Тысёша зрга!з» (Лпц., 1860, 
2-0е Изд. 1866) и пузырчатыми глистами: «Пе 
Ваззепбавамигтегийа Шге Ем! пог» (Гис- 
сенъ, 1856). Далфе весьма важны его изсл%- 
дованя надъ развитемъ и метаморфозомъ пен- 
тастомъ: «Вац ипа Ем! Капа сезсеще 4. 
Рещазютеп» (Лиц. и Гейдельбергъ, 1860), надъ 
скребнями: «Непитио]ос15спе Ехрегитмепца/- 
опегзисвапсет. ПТ. Оефег ЕсЬиогВупсваз»> 
(«МаспиоШеп уоп 4. @бишя. Ошуег5И», 


году съ этой драмой (1776) появились въ «НЗ-| 1862, № 22) и «Соштеша\о де зи её еш- 
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Ьгуопа/1 её ]агуай ЕсЫпотрупсвогит еогишаие 
ше!атогрНВо$1» (Лиц., 1873); о круглыхь гли- 
стахъ, печеночномъ двуротВ: «Дшг Ещмиек- 
]опозаезс се 4ез 1леБегесе]з» («АтеШу ЕЁ. 
Маигчезс ее», 1882). Сочинеше Л. «Ратаз]- 
{еп 4ез Мепзевеп по 4е уоп Шаец Беггй- 
тепдеп КтапкеЦел» (2 т., Лиц., 1862—76, 
9-0е изд. начато въ 1879 г.) есть главный 
источникъ по гельминтологи. Изъ другихъ его 
работь важн®йш!я: «Церег ев Мотрно ое 
цв4 91е Уегуаи ис ваНзуег а 015$е ег \!- 
Ъе!]0озеп Т1еге» (Брауншвейгъ, 1849); статья 
«Леивипо», въ «Найуогегоись 4ет Рву$10]ов1е» 
Р. Вагнера (т. 4, Брауншвейгь, 1853); «Пе 
ГотурНапгипе апа Ем ое 4ег Рир!рагеп» 
(Галле, 1855); «Меце ВеофЪ. 2. Кепии$$ 4е$ 
Вацез ип4 4. Бефепзвезев. ег МеталоЧеп», въ 
«АБ. Чег тафеш.-рВуз. К]. ег Кб. Засв- 
э15слеп Се. 4. \1ззепзсраеп», т. ХШ)’вмВств 
съ Бергманомъ, онъ написаль «Ашмош. рву- 
510]. Церегаев Чез 'Пегге!сВ$. Уегее1стейдео 
Анаопие ип@ РБу$10]ое» (Штуттг., 1852). 
Для «НаиаБосв 4. зезашицеп АпбепвеКип4е», 
изданнаго подъ ред. Грэфе и Зэмиша (2 т., 
Лиц., 1875) онъ составиль сравнительно-ана- 
томичесый очеркъ глаза. Съ 1843 по 1879 гг. 
онъ ежегодно помЗщалъ въ «АгеШу. & Майи- 
сес! е» отчеты объ успзхахъ въ изуче- 
ни низшихъ животныхъ: «Вег1све ИБег Ше 
\\155е15с8. Гез\щосеп ш 4. Машгоезс еще 
ег пеЧегеп Т1еге». Н. Км. 
Лейкартль (Егейг!сВ - 51515тип4 Гедс- 
Каг/)—германсый зоологъ (1791+—1843)—проф. 
зо0лои въ ФрейбургВ, главныя работы его о 
глистахъ: «Не ш!иШеп» . (Гейдельбергъ, 1827) 
и <7.00]0513сВе ВгисЬзиаске» (3 тетр. Гельм- 
штедть, Штуттгардть и Фрейбургь, 1820—1422). 
Лейк (Николай Александровичъ) — 
изв%стный юмористъ. Род. въ 1841 г., въ ста- 
ринномъ петербургскомъ купеческомъ семей- 
ствЪ, образоване получилъ въ петерб. нзмец- 
комъ реформатскомъ училищф, быль приказ- 
чикомь, служиль въ страховомъ обществ, но 
скоро оставиль коммерческую дфятельность. 
Послёдн!я 15 л8ть Л. принимаетъь д%ятельное 
участ!е въ спб. городской дум. Л.—чрезвы- 
чайно плодовитый писатель. Начавъ съ не- 
большихъ юмористическихъ очерковъ и сти- 
хотворенй въ «Русскомь М», «ИскрЬ> 
и др. и помзстивъ въ журналахъ обративше на 
себя внимане очерки «Апраксинцы» («Библ. 
для Чтен!я». (1863), «Биржевые артельцики» 
(«Современникъ», 1864) и др., Л. съ начала, 
1870-хъ гг. становится постояннымъ сотруд- 
НИКОМЪ «Петербургской Газеты» и здфсь по- 
чти каждый день помфщаеть «сцены» изъ 
купеческаго, мёщанскаго и низшаго петербург- 
скаго быта. Общее число написанныхъ Л. 
сценъ достигаетъ 10 тысячъ; тольго часть ихъ 
вошла въ сорокь отдфльно изданныхъ томовъ. 
Боле извфстные. сборники сценъ Л.: «Гдъ 
апельсины зрёютъ>» (6 изд.), «Наши за грани- 
цей» (11 изд.). `«Цвзты лазоревые», «Наши 
забавники», «Неунывающе россляне», «Шуты 
гороховые>, «Саврасы безъ узды» и др. Юморъ 
Л. не всегда гонится за типичностью и очень 
часто ограничивается стремленемъ потфшать 
читателя смфхотворными словечками. Но есть 
и серьезныя. стороны въ ‚его произведен1яхъ. 


Энциклопед. Словарь, т. ХУИ. 
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Не смотря на то, что онъ почти всю жизнь 
пишетъ для аудитории «мелкой прессы», Л. 


никогда не угождаеть ея вкусамъ и по м$р$ 


сидъ старается быть обличителемъ «темнаго 
царства». Редактируемый Л. съ 1830 г. юмо- 
ристическ!й журналь «Осколки» свободенъ отъ 
порнографии, составляющей главную приманку 
многихъ 1омористическихъ изданй. Л. написалъ 
также нЪсколько забавныхъ пьесъ для сцены: 
«Привыкать надо», «Медаль», «Кумъ пожар- 
ный» и др. И С. В. 
Жоейкоиндоьенолль или бълый индо- 
фенолъ—представляеть производное индофе- 
нола (см. Краски искуственныя), приготовляе- 
уое изъ него дзйстйемъ возстановляющихъ 
веществъ. А. П. 4. 4. 
Лейкомар—см. Бфльмо (У, 951). 
„Шейкюомащтньх — азотистыя вещества, 
представляющуя вс} характерныя химическя 
свойства алкалоидовъ .(см.), обладающая ще- 
лочной редкщей и характеромъ основая и 
встр8чаюцйяся въ нормальныхъ, т. е. не боль- 
ныхъ тканяхъ, отдФленяхъ и выдфлен1яхъ, въ 
оТЛИЧ@ ОТЪ 7ипомаинов» (см.), т. е. алкалоидовъ, 
получаемыхъ оть больныхь и изъ труповъ. 
Фактъ, что ткани организма. способны при фи- 
з1ологическихь усломяхъ вырабатывать алка- 
лоидоподобныя . вещества, впервые былъ дока- 
занъ французскимъ ученымъ Готье (А. Сбап- 
Чег). Значеше Л. для патоло[и очень важно, 
такъ какъ нё®которые изъ нихъЪ ядовиты, 2 но 
при нормальномъ состояи организма они бы- 
стро сгорають, а оставшееся незначительное 
количество быстро выводится изъ него извер- 
жешями. Но, когда выд®лительная способность 
кожи, легкихъ и почекь понижена, выд$леше 
Л. затрудняется и они вредно вщяють на об- 
щее состояе здоровья, вызывая такь наз. 
явлен!я ауто-интоксикащи, т. е. самоотравле- 
НЯ. Г. М. Г. 
Мейконовая кислота (хим.), 
С,Н:О, (высушенная при 100° Ц.)—впервые 
получена Вилемъ при окислени хлоромъ или 
азотной кислотою солей кроконовой кислоты 
(см.): С,Н.О,-+О-3ЗН.о = С,Н,О.. Л. кисло- 
та гуммиобразва, но изъ азотной кислоты (уд. 
в. 1,36), она можеть быть выкристаллизована 
въ безцвтныхъ, блестящихъ иглахъ состава 
С»Н+О,--Н.О=С„(ОН) теряющихъ . частицу 
воды при 100° Ц. (Ницюй и Бенкизеръ). Л. 
кислота очень растворима въ вод, мало рас- 
творима въ спиртВ и почти нерастворима въ 
эвирё; вкусъ ея сладый. Л. кислота, повиди- 
мому, трехосновна;, соли ея аморфны (Виль); 
дёйстемъ щелочей Л. кислота разрушается 
(2); при возстановлен!и она даетъ обратно гро- 
коновую. кислоту, а съ Цинкомъ 1и9рокрохо- 
новую кислоту С,Н.О, (Лерхъ). При дВйстви 
(при нагрфвани на водяной банз) солянокис- 
лаго гидроксиламина (УПТ, 550) Л. кисл. даетъ 
пентоксимь состава С,№5ОН; =={СМОН)}|, 
свфтложелтое кристаллическое вещество, раз- 
лагающееся со слабымъ взрывомъ при 179“. 
кашевая соль этого пентоксима—С,Н.М,ОК.— 
очень взрывчата (Ницй и Бенкизеръ). Эта 
реакщя даетъ поводъ думать, что вся вода въ 
Л. кислот8 кристаллизащонная и что формула 
ея должна писаться С,Н.О, = [С0]; - 4Н.О и 
что, сл$довательно, Л. кислота есть ничто иное, 
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какъ пентакетопентаметилень (или цикло- 
С0.С0.С0 

пемтапентонъ): [С0], = | |. Вь под- 
— С0 

твержден!е такого взгляда можно привести, 

что съ ортотолуилендианиномь Л. кисло- 

та образуеть карбониль-дитолутиноксалии: 
(0.С0.С0 КН, 


(Ницый и Бенкизеръ). А. И. Горбов». А. 
Ленконостовь (12060105106 [Азсосос- 
си$] шезещего!аез У. Т.)—бактеря, вызываю- 
щая на сахароваренныхъ заводахъ въ свекло- 
ВИЧНОМЪ С0[В и паток$ образовав!е такъ наз. 
«клека», т. е. студенистыхъ комковъ, часто на- 
поминающихъ съ виду лягушечью икру. Разви 
ваясь при благопрятныхъ условяхъ, Л. можеть 
въ короткое время превратить цфлые чаны сы- 
рого или переработаннаго свекловичнаго сока 
въ компактную студенистую массу и та- 
кимъ образомъ причинить огромный убытокъ. 
‹ЁВлёкъ» не что иное, какъ масса, зооглей (см. 
Бактерии) Л. Бактер!я эта изучена Ценков- 
скимъ и Ванъ-Тигемомъ. Г. Н. 
ЛейконьЫ— см. Кремний. 
Ленготатяяр— см. Альбиносъ (Г, 506). 
Женкопластьх (ботан.) — безцвФтныя 
протоплазматичесмя  тёльца  (‹пластиды»), 
обыкновенно шарообразныя или овальныя, а, 
иногда въ видф палочекь или веретенъ. Они 
весьма невелики размФромъ и очень нёжны, а 
потому долго (до 1880 г., Шимперъ) оставались 
неизвЪстными; оть протоплазмы отличаются 
консистенщей и, судя по реакщямъ, богаты 
бфлковыми веществами. Л. широко распро- 
странены у высшихь (цвфтковыхъ) растений, 
встр®чаясь въ различн®йшихъ органахъ. Важ- 
найшая функщя Л.— образовае крахмальныхъ 
зеренъ—разсмотр$на вкратц® въ ст. Крахмаль- 
ныя зерна, тамъ же фигура Л. Р\а)из етал- 
Чо1а$, растевя, особенно пригоднаго для 
изучен!я Л. Г. Н. 
Лейкоррея—см. Б?ли. 
Лейкощитьх—см. БЪлые кровяные ша- 
рики (У, 241) и Кровь (ХУТ, 806). 
Лейкснеръ (Оттонъ фонъ-1.е1хпег)—н%м. 
писатель, род. въ 1847 г. Главные его истор.- 
критич. труды: «Оизег ЗавтаиЧег»> (перевед. 
также на руссый языкь, СПб., 1891); «@е- 
зсЫсще дег Чещзсвев Глиегадог»> (3 изд., 1394); 
«АезШеизс1е эБш@еп Ё@г 4е Егадеплуе И» 
(5 изд. 1894); «ГАиегалатнезсыее ег уог- 
певшз{еп КаПагубЖег» (2 изд., 1893). Въ сво- 
ихь поэтическихъ произведеняхъ («бееЩе», 
«МоуеПеп», «Мецез Магевепезег», «Паз 
Ароз\е!сВеп», ‹ Него И& еп», «Ойттегипсей»), 
а также въ собрашяхъ афоризмовъ («Ацз 4ег 
Уозе]5сВай» и ‹Г.лепрге еп»), Л. борется 
СЪ «матер1алистическимъ» направлешемъ въ 
новзйшей нфмецкой литератур8 и требуеть 
укр$плен1я нравственно-религознаго сознавя 
на традицонныхъ основахъ. 
Лейкъ или Люэшь (Ъепк, Гоцёсве 1ез 
Ва!аз)—весьма извзстный швейц. курортъ. въ 
кантон® Валлис, съ 22 известковыми, свобод- 
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ными оть. сЗры, источниками, изъ которыхъ 
только Гогеп2дие|е служить и для питья. Л. 
лежить на, выс. 1415 м. н.ур. моря, въ долинЪ, 
съ горнымъ, нзеколько суровымъ и непостоян- 
нымъ климатомъ. Источники очень высокой 
темпер. (41,5—51,2° Ц.). Возбуждающее д8й- 
стве ваннъ столь сильно, что нерздко на 5— 
7 день появляется сыпь, оканчивающаяся на 
18—95 день шелушенемъ. Сезонъ съ конца 
мая до конца сентября. Преимущественныя 
показан1я: упорныя болфзни кожи, золотуха 
(безъ легочной чахотки), ревматизмы, катарръ, 
параличи, скрытый сифилисъ. Г. М. Г. 

Лейвэмия— см. БЪлокрове (\, 227). 

Жейли и Меджнунль — названя двухъ 
арабскихъ возлюбленныхъ, принадлежавшихь 
къ двумъ враждующимъ бедуинскимъ племе- 
намъ; ихь судьба напоминаетъ судьбу Джульет- 
ты и Ромео. На этоть сюжетъ написано на 
Восток® множество поэмъ; изъ нихъ наиболве 
талантливыя принадлежать Низами, Джами, 
Хатифи, Хосрову, Фузули. Имена Л. и М.— 
любимый восточный символъь взрной любви. 

Жеймбахуь (Карль-Людвигь [ейифасй)— 
н®м. богословъ и педагогь, род. въ 1814 г. Соч. 
его: «Паз РаразРгаятен\» (1875), «Еттоапае] 
Се!» (Вольфенбюттель, 1877), «ПОешзсве 
О!свег де’ №е2ей пп бесепжаг» (Кассель, 
1889—90) и др. 

Ленйниысь (Лоалоез 1.е001$, 1802—73)— 
германсвый писатель по естественной истории. 
Изъ сочинен!й его наиболВе важны: «Вупорз!$ 
ег 9ге? Маиггесве» (ч. 1: «00]04е», 2 т., 
3-е издане передзлавное Людвигомъ, Ганно- 
неръ, 1884—86; ч. 2: «ВоеиКк», 3-е издане 
въ 3 т. переработанное Франкомъ, 1882—86; 
ч. 3: «Мшегаоле ип Сео810$1$», 2-е издаше 
переработанное Зенфтомъ, 1876—7838) и «эс йи|- 
омигоеземсВ4е» (ч. 1: «000]ое», 11-е изд. 
Людвига, 1891; ч. 2; «ВоашК», 11-е изд. Фран- 
ка, 1591; ч. 3: «Огукюзточе ип@ Се0210$1е», 
6-е изд. Зенфта, 1580). На русскомъ языкз 
есть переводъ учебника, зоолочи. 

Жейшетеръ (Гешзег)—одна изъ 4 про- 
винцЙ Ирландш, занимающая юго-восточную 
часть ея. 19735 кв. км., 1157760 жит., т. е. 
61 ч. на 1 кв. км. 85°/, населен1я—католики 
(1891). Л. богать заливами и бухтами, изъ 
которыхъ значительнёйше: Дондалксый и Дуб- 
линскЙ, Вексфордомй и Ватерфордсмй; вост. 
области гористы, кь Ю оть Дублина гора 
Лугнаквилла, (9:26 м. в.), на границ8 съ Мюн- 
стеромъ горная цФпь Блю-Сливъ (528 м. В.), 
на Ю— горы Килькенни, Блякстерзъ (784 м.) 
и гора Лейнстеръ (795 м.). СЗв. области пред- 
ставляють равнину, изрфдка прерываемую 
холмами, покрытую то полями и лугами, то тор- 
фяными, частью осушеными болотами. Озеръ 
много на С3. Важнзйия р%ки: Шанонъ, Бар- 
ро, Авока, м и Бойнт. | Каналы—Рояль 
и Грандъ. Оть Дублина и Виклоу желФзныя 
дороги идуть внутрь страны. Кром земледз- 
шя (1, часть зернового хлёба добывается 
съ малоплодородныхь горныхъ участковъ и 
съ осушенныхь торфяныхъ болотъ) и сиото- 
водетва, жители занимаются фабричнымъ про- 
изводствомъ шерстяныхъ, хлопчатобумажныхт, 
и полотняныхъ тканей, молочнымъ хозяйствомъ 
и торговлей скотомъ. Главныя гавани Л.: Дуб- 
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линъ.и Вексфордъ. Южн. часть Л.’составляла 
нёкогда древнее ирландское королевство того 
же имени, с8верная—королевство Митъ. 

Лейогоммил или лейокомъь—жженый 
крахмаль, см. Загустки (ХИ, 128). 

Лейннимаь, вБрн$е Лилнихь (чешск. р- 
ик, нём. 1е1ри)—г. въ Моравии, на р. Бечв$; 
жит. 5204, преимущественно чешскаго пле- 
мени; старинный соборъ; производство сукна 
и фланели; большой сахарный заводъ; торго- 
вля хлёбомъ, плодами, льномъ, льняными тка- 
нями, убойнымъ скотомъ. 

Лейищигски диснутъ. — Не смо- 
тря на данное пап®, посл8 переговоровь съ 
Мильтицемъ, объщане, Лютеру пришлось пре- 
рвать свое молчане, когда Эккъ (см.) вы- 
звалъ Лютерова друга Карлштадта (см. ХУ, 
529) на диспуть въ ЛейпцигВ. (1519). Эккъ 
составиль тезисы для диспута такъ, что они 
очевидно были направлены противъ Лютера, 
:0торый, поэтому, и не счелъ возможнымъ 
уклониться оть диспута. Превя происхо- 
дили въ герцогскомъ дворц®, въ присутстви 
герцога и множества народа. Сначала ‘(съ 
28 ня) диспуть велся между Эккомъ и 
Карлштадтомъ о свобод% воли, и только 4 юля 
выступиль самъ Лютеръ, начавший свою р®чь 
выраженемъ покорности пап%. Два дня ‚спо- 
рили противники объ оправдан и добрыхъ д$- 
лахъ, но не могли придти къ какому-либо согла- 
шен1ю. Тогда, Эккъ повернулъ споръ на вопросъ 
о происхождени папскаго приматства. Лю- 
теръ доказывалъ, что главою церкви должно и 
можно считать только самого Тисуса Христа 
и что папская власть получила освящене по 
рёшенямъ соборовъ тользо въ ХЦ в. Эккь 
опровергалъ это утвержден!е; тогда Лютеръ 
сослался на греческую церковь, не признаю- 
щую папства, и выразилъь несколько мнфнй, 
послужившихъ причиной сожжен!я Гуса—мн%- 
ни, отрицавшихъ божественное происхождене 
папской власти. На этихъ мн®няхъ Лютеръ 
настаиваль и тогда, когда Эккъ въ пользу 
первенства папы привелъ рёшене констанц- 
скаго собора (см. ХУТ 77); признать за со- 
борнымъ р8шевшемъ авторитетность Л. не со- 
гласился. «Почтенный отецъ, сказалъь тогда 
Эккь, если по вашему мн®ёню законно со- 
бранный соборъ можеть погрёшать, вы для 
меня язычникъ и мытарь». Лютеръ разорвалъ, 
такимъ образомъ, всякую связь съ паиской 
церковью. 

Лейтнщиыгл (иначе Скиносз, Скинозг) — 
нфмецкая колон1я Бессарабской губ., Аккер- 
манскаго у., въ 135 в. оть г. Аккермана, при 
рч. Когильник®. Основана, въ 1816 г.; 340 двор., 
2412 жит. (1885); лютеранская церковь, шко- 
ла, лавки. 


«Женаиицииюль ([.е1р71) — по величин вто- 


рой, по значеню первый гор. кор. Саксонии, 
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мовъ, Почти вов’Значительныя торговыя заве- 
деня и конторы пом$щаются въ этой части Л. 
Въ предмстьяхъ Гриммайскомъ и Дрезден- 
скомъ сосредоточилось книжное д%ло. Въ 1831 
г, вт Л. было 48200 жит., въ 1871 г. 106905, въ 
1890 г. 179689, а вмЗст8 съ предм$стьями, во- 
шедшими въ город. черту—357123 (176144 мжч., 
180278 жнщ.): лютер. 322453, реформ. 5504, ка- 
тол. 12747 и евреевъ 4136. Къ 1 янв. 1891 г. было 
веего 397862 жит. Л. окруженъ деревнями, по- 
строенными по-городски. Выдающихся церк- 
вей н3тъ. Величественная ратуша ХУТ вфка; 
прежняя кр$пость Плейсенбургь ХУ] в., те- 
перь казармы. Самыя красивыя зданя: му- 
зей, новый театръ, Августеумъ—здае уни- 
верситета, съ рельефами Ритчеля на фрон- 
тон и съ великолФпной актовой залой, новый 
концертный залъ, старая биржа. Много кра- 
сивыхъ частныхъ домовъ ХУП -ХУШ В. Изъ 
новыхъ здан въ предм8стьяхъ замЗчательны 
такь наз. римсюый домъ, хрустальный дворецъ, 
масонская ложа. 4 кладбища; самое .старое— 
св. [оанна; много памятниковъ на Новомъ или 
Внзшнемь гладбишЪ. Памятники Геллерту, 
Лейбницу, Лютеру и Меланхтону, королю Фри- 
дриху-Августу 1, Себ. Баху, Цельнеру, Роб. 
Шуману и-др. Въ воспоминан!е «битвы наро- 
ДовЪ» 1813 г.— пирамида на холм} Трехъ Монар- 
ховъ, камень Наполеона, памятникъ кн. Швар- 
ценбергу. Уже съ ХИП в. Л. имбль привиле- 
гированные базары, принявше съ ХУ в. харак- 
теръ ярмарокъ. 30-л$тняя война только.на вре- 
мя простановила, торговлю Л. Континентальная 
система была Л. выгодна, но событя 1813 г., 
раздфлъ Саксонш, запретительныя м%ры,,. высо- 
юя пошлины губительно повшяли на торговлю; 
только послф вступленя Саксони въ таможен- 
ный с0ю3ъЪ и открыт!1я жел$зной дороги въ Дрез- 
денъ, торговля и ярмарки начали опять бы- 
сгро развиваться. Въ настоящее время въ Л. 
болзе 4000 торг. учрежд. и 370 отраслей про- 
мышленности. Предметами оптовой торговли, 
кром8 произведен Я промышленности самого Л., 
служатъ: англ.. бельмиская и швейц. пряжа, 
сырой шелкъ, хлопчатобумажныя, шерстяныя, 
полушелковыя, льняныя ткани, сукна, тюль, 
кружева, ленты, желВзо, стекло, часы, галан- 
терейные, колон1альные и аптекарсве товары, 
вино, красильныя вещества, бумага, кожа, сы- 
рая и выдФланная, косы, точильные камни, 
удобрене, заячьи и кроличьи шкурки, конскЙ 
волосъ, щетина, шерсть, мука, зерно. Для м3- 
ховой торговли Л.— главный рынокь всего св$- 
та (около 24 милл. оборота). Въ 1898 г. на 
лейпцигскую таможню прибыло 99232 т. това- 
ровъ (29706 т. зерна и сЪмянъ, 26657 т. .ке- 
росина и другихъ минер. масль, 3358 м%ховъ 
н кожь, 6243 т. пофе и др.). Вывозятся пре- 
имущественно въ С$веро-Амер. Соединенные 
Штаты, главнымъ образомъ мха и кожи, шер- 


ВЪ СВв.-зап. его части, въ 8 км. оть прусской | стяныя матери, книги и музыкальныя инстру- 
границы, въ 118 м. надъ уровнемъ моря, въ|менты. Книжныл ярмарки существовали съ 


плодородной равнин, орошаемой рр.’Плейсой, 
Эльстеромъ и Партой. Состоить изъ внутрен- 
няго гор., пяти внутреннихъ и семи вншнихъ 
предм8стй. На мЪств прежнихъ укрфиленй 
внутренн!й гор. опоясывается новыми ули- 
цами, садами и парками; внутри много уз- 


ХУ! в., съ ХУШ в. Л. сталь центромъ книж- 
ной, музыкальной и художественной, н8мецкой 
и иностранной торговли. . НЪсколько. книгопро- 
давч. союзовъ. Въ 1716 г. было 17 книжныхъ 
магазиновъ, въ 1528 г.—71, въ.18$5 г.—630, вЪ 
1894 г.—725 (вмфот8 съ музыкальными, анти- 


кихь, кривыхъ улицъ и средневзковыхъ до-! кварными и художественными). Главныя изда- 
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тельсмя фирмы: Бедекеръ, Брейткопфъ и Гер- 
тель, Брокгаузъ, Дункеръ и Гумбльдтъ, Энгель- 
манъ, Гирцель, Мейеръ, Шпамеръ, Таухницъ; 
художественная—Дель-Век10; музыкальныя— 
Брейткопфъ и Гертель, Петерсъ. При мно- 
тихъ издательскихъ фирмахъ типографии, ра- 
ботающия и на иностр. государства; изго- 
товлене бумаги, отливка шрифта и нотъ, но- 
топечатни, литограф!и, ксилографическе ин- 
ституты, переплетныя; книжные и художе- 
ственные аукцюоны Л. извЪстны и за границей. 
Средоточ1е торговли аи Л. не мо- 
жетъ назваться собственно фабричнымъ горо- 
домъ. Главныя издёя: табакъ, рояли и др. 
музыкальные инструменты, швейныя ит. п. 
машинки, физичесме и математичесюе прибо- 
ры, химичесмя вещества, спиртъ, резиновыя 
вещн, бумажное бфлье, обработка челов$че- 
скихъ волосъ и м%ховъ; пиво, кирпичъ; са- 
доводство. Во главз учебныхъ заведенйй уни- 
верситеть, основанный 4 декабря 1409 г. 
студентами, ушедшими изъ Праги волдетв!е 
раздоровъ между чехами и ннмцами. Съ 1438 г. 
медицинсый факультетъ. Университеть дфлил- 
ся на 4 нащональности: саксонскую, мейссен- 
скую, франкскую (поздн®е баварскую) и поль- 
скую; имфль собственные доходы съ земель, 
дарованныхъ курфюрстами; съ давнихъ поръ 
учреждено много стипендий; безплатная столо- 
вая (на 280 чел.). Теперь унив. иметь, кром% 
земель, до 50 участковъ въ город, всего на 
181/, милл. марокъ. Съ самаго основан1я сво- 
его онъ пр!обр%ль репутац!ю одного изъ вы- 
дающихся нёмецкихъ университетовъ. Въ на- 
чалв ХГХ в. число студентовъ было 1300, 
потомъ пало до 800, затёмъ стало возрастать; 
ВЪ 1898 — 94 г. ихь было 3067, въ тоМЪ 
числ иностранцевъ-европейцевъ 194, не-евро- 
пейцевъ — 76; около 1200 на философскомъ 
факультетВ и приблизительно по 700 на бого- 
словскомъ, юридическомъь и медицинсгомъ. 
Ординарныхъ профессоровъ было 62, орди- 
нарныхъ заслуженныхъ 12, экстраординар- 
ныхъ.37, приватъ-доцентовъ 63. Въ числ$ пре- 
подавателей, нынзшнихЪ и недавнихъ, много 
изв8стныхь именъ; богословы: Бауръ, Канисъ, 
Аутардъ; юристы: Биндингъ, Фридбергь, Мюл- 
леръ, Штобе, Виндшейдъ, Вахь медики: 
Брауне, Коччусъ, Креде, Гисъ, Лудвигъ, Бен- 
но Шмидть, Гиршъ, Вагнеръ; историки Фойгтъ, 
Ноорденъ, Мауренбрехеръ, экономисть Ро- 
шеръ; философы Дробишъ, Вундть, Фехнеръ; 
физикъ Ганкель, химикъ Видеманъ, астро- 
номы Брунсъ, Цельнеръ; филологи Курщусъ, 
Экштейнъ, Ланге, Липс1усъ, Риббекъ; архео- 
логь Овербекъ, оренталисты Флеймеръ и Крель; 
германисты Гильдебрандъ и Царнке, рома- 
нистъ Эберть, слависть Лесенъ, египтологъ 
Эберсъ, индогерманисть Виндишъ, зоологь Лей- 
картъ, ботаникъ Шенкъ, минералогь Циркель, 
геологь Креднеръ, географъ.Рихтгофенъ. Биб- 
л1отека съ 438000 тт. и 4000 рукописей; об- 
серватор1я, естественно-историчесме кабине- 
ты, лаборатори, медицинсня клиники, семи- 
нар1и. Ср. @ге1зсве], «Пе Цшуегзиа Г..»; 
Яалоке, «Пе шткоп4Исвеп ОпеПеп 2иг @е- 
зеШсве Чег Чшу. [.». 3 римназш, реальная 
гимназя, школы для дёвочекъ. народныя шко- 
лы содержатся городомъ, воскресныя, коммер- 
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чесмя, техничесмя — корпоращями. Много 
частныхъ среднихъ и ремесленныхъ училищу, 
Королевская саксонская акд. наукъ, съ 1346 г. 
Много ученыхъ обществъ: нёмецкое восточ- 
ное, н-мецый союзъ астрономовъ, научное об- 
щество князя Яблоновскаго, н3ёмецкое (прежде 
очень вмятельное), естествоиспытателей, гре- 
ческое, историко-филологическое, политехни- 
ческое, медицинское, землев дфня, истори Л. 
и т. д. Городская библотека болфе 100000 тт. 
и 2000 рукописей; народныя библотеки, педа- 
гогическая центральная бибщотека при инсти- 
тут Комен!уса. Музей народовдВн!я, акд. 
зодчества и ваян\я, художественное общество, 
постоянная выставка Дель-Век!0; другая вы- 
ставка, въ городскомъ музеЗ. 3 большихъ театра: 
Старый (пер1одъ его блеска 1817—28 гг.), Н, - 
вый и Карола, и нзсколько второстепенныхъ. 
Концерты съ 1743 г. давались въ Гевандгауз 
(Сеат Паиз), теперь даются въ новомъ Ге- 
вандгауз$; они пользуются европейской извзст- 
ностью. Ввартетныя собран1я. Королевская 
консерватор!я, основанная въ 1843 г. Мен- 
дельсономъ-Бартольди. Музыкальное общество 
Евтерпа. Оркестровое общество дилетантовъ, 
огромное количество мужскихъ хоровыхъ об- 
ществъ; замфчательны университетск1е хоры 
Паулусъ и Ар!онъ, Ридельсый и 51п8-аКае- 
пе. Сумма городскихъ доходовъ и расходов 
вЪ 1893 г. 19,6 милл. мар. Городское имуще- 
ство оцфнивалось вч, 76,4 милл., долги—51 милл. 
марокъ. На народное образован!е израсходо- 
вано въ 1893 г. 3,9 милл., на врачебную часть. 
и благотворительныя учрежден1я— 3,3 милт. ма- 
рокъ. Изъ ‘благотворительныхъь учрежденй за- 
м$чательны: госпиталь св. Такова, глазная л$- 
чебница, институты слёпыхъ и глухонё мыхт, 
сиротсый домъ. Внз города заведеня для 
слабоумныхъ дётей и для душевнобольныхъ. 
Городской водопроводъ доставляетъь воду изъ 
Коневица; прекрасно устроенная клоачная си- 
стема для отвода нечистоть, пожарная часть 
тоже образцовая; плавательная школа, фехто- 
вальный залъ. Благодаря ги[еническимъ усло- 
в1ямъ и хорошему климату, смертность въ Л. 
ниже, чёмъ въ др. городахъ Саксони:. 24 чел. 
на 1000 (Дрезденъ 26, Хемницъ 37). Прекрас- 
ный паркъ Розенталь, съ зоологическимъ садомъ. 
Л.—одинъ изъ важн®йшихь жел8знодорожныхъ 
узловъ (7 вокзаловъ). Конножелёзныхъ дорогь 
46,5 клм. (1893). Телефонныхъ путей 4119 кв. 
клм. Р. Эльстеръ канализована. 

Въ истори европейскихь войнъ Л. играетъ 
большую роль. О сражени 1631 г. между Гу- 
ставомъ-Адольфомъь и Тилли см. Брейтен- 
фельдъ (ГУ, стр. 640). Съ 4-го (16-го) по 7-е 
(19-е) октября 1813 г. подъ Л. происходила, 
битва между армйями Наполеона [ и соединен- 
ныхъ противъ него государей: русскаго, ав- 
стрАйскаго, прусскаго и шведскаго. Силы по- 
слфднихъ раздёлены были на 3 армии: богем- 
скую (главную), силезскую и с8верную, но изъ 
нихъ въ сражении 4 окт. участвовали лишь дв8 
нервыя. Кровопролитныя дФйствя этого дня 
не принесли никакихъ существенныхъ резуль- 
татовъ. 5 октября 06% враждующя стороны 
оставались въ бездёйстви, и только на сЗвер- 
ной сторон$ Л. произошла, кавалерйская стыч- 
ка; въ течене этого дня положеше францу- 
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зовъ значительно ухудшилось, такъ какъ ВЪ 
подкр®плене къ нимъ подошель лишь одинъ 
корпусъ Ренье (15 тыс.), & союзники усилились 
вновь прибывшею сёверною армею. Напо- 
леонъ узналъ объ этомъ, но не вдругь р8шился 
отступить, потому что, отступая, онъ оставтяль 
во власти непр!ятелей владзн1я своего союз- 
ника, короля саксонскаго, и окончательно бро- 
саль на произволъь судьбы франц. гарнизоны, 
разбросанные въ разныхъ пунктахъ на ВислЬ, 
Одер и Эльб®. Къ вечеру 5 числа онъ стя- 
нуль свои войска на новыя позищи, побли- 
же къ Л. 6 октября союзники возобновили 
атаку по всей лини, но, не смотря на громад- 
ное превосходство ихъ силь, результать боя 
быль опять далеко не рёшителенъ: на правомъ 
крыл8 Наполеона вс атаки богемской армйи 
были отбиты, въ центр французы уступили 
нъеколько селенй и подались назадъ, къ {., 
версты на 2; л8вое’ крыло ихъ удержало свои 
позищи кь С оть Л.; въ тылу путь отсту- 
плення французовъ, на Вейсенфельсъ, оста- 
вался свободнымъ. Главными причинами ма- 
лаго успвха союзниковь были разновремен- 
ность ихъ атакъ и бездайстве резерва, кото- 
рымъ кн. Шварценбергь не умФлъ или не хо- 
тфлъ должнымъ образомъ воспользоваться, во- 
преки настоянямъ имп. Александра. Между 
тёмъ Наполеонъ, пользуясь тёмъ, что путь 
отступлен!я оставалея открытымъ, началъ еще 
до полудня отправлять назадъ свои обозы и 
отдФльныя части войскъ, а въ ночь съ 6 на7 
вся франц. армйя отошла къ Л. и далве. Для 
обороны самаго города оставлено было 4 кор- 
пуса. Начальнику аръергарда, Макдональду, 
приказано было держаться. по крайней мёрЪ 
до 12 час. ол8дующаго дня, & потомъ отсту- 
пить, взорвавъ за собою единственный мость 
на р. Эльстеръ. Утромъ 7 окт. послёдовала 
новая атака союзниковъ; около 1 часа, дня со- 
юзные монархи уже могли въхать въ городъ, 
въ нвкоторыхъ частяхъ котораго еще кип®лъ 
ожесточенный бой. По б$детвенной для фран- 
цузовь ошибкв мость на Эльстерв взорванъ 
быль преждевременно; отрЗзанныя войска ихъ 
арьергарда были частью взяты въ плЁНЪ, 
частью погибли, пытаясь спастись вплавь че- 
резъ рёку. Побзда союзниковъ не была, одна- 
ко, довершена энергическимъ пресл8дованемъ 
непр1ятельской арм, хотя они и располагали 


весьма многочисленною конницею. Сражен!е: 


при Л., по разм$рамъ силь обвихъ сторонъ (у 
анолеона 190 тыс., при 700 орудяхь: у с0- 
юзниковъ до 300 тыс. и боле 1300 орудй) 
и но громаднымъ своимъ посл детв!ямъ, назы- 
вается н®мцевъ «битвою народовъ» (4е 
УвКегзсасВ{) или «битвою трехъ императо- 
ровъ» (41е Оге!-Ка1зе!-ЗсасВ\). Посл8дствемъ 
‚ротой битвы было освобождене Германи и от- 
паден!е оть Наполеона войскъ Рейнскаго сою- 
за. Во время самой битвы изъ рядовъ напо- 
хеоновской арм!и въ ряды союзниковъ пере- 
шла, саксонская пзхота и артиллер!я. Потери 
французовъ простирались до 60 тыс. чел. и 
300 оруд; у союзниковъ выбыло изъ строя 
До 50 тые., изъ числа которыхъ около половины 
пришлось на руссюя войска. 
Лей(че)стерширь (РесезегзШге) — 
почти центр. графство АнгШи. 2071 кв. км.., 
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жителей 373693 (1891 г.), т. е 180 чело- 
ВБКЪ на 1 кв. км. Поверхность. волнистая, съ 
изр8дка встрёчающимися холмами; удобна для 
хлВбопашества, но мало луговъ для скотовод- 
ства. Каменный уголь, гипсъ, известь и ши- 
феръ; угля добыто (въ 1892 г.) 1500235 тониъ. 
Л. богато орошент Вками: Трентъ, Соръ (преж- 
де’назыв. Лейръ), Урекъ, Вельландъ и Авонъ: 
каналы: Юньонъ, Лейстеръ, Ашби.и др. Длин- 
норойй скотъь даетъ густое молоко, изъ кото- 
раго выдёлывается сыръ стильтонъ; овцевод- 


ство въ цвзтущемъ состоянми. Много шерстя-. 


ныхъ, чулочныхъ фабрикъ, бумагопрядильныхъ 
и ткацкихъ. 

Лей(че)стертъ (Ге!сез{ег)—гл. гор. ав. 
граф. того же имени, на р. Соръ. Музей, биржа, 
театръ красивой архитектуры, развалины древ- 
няго замка; слёды римской мостовой и древ- 
нихъ стёнъ. Л. — главный центръ фабрикъ 
шерстян. и вязаныхъ издёй; множество дру- 
гихъь фабрикъ и заводовъ; множество кана- 
зовъ облегчають сообщен!е съ внутренними 
рынками. „Жителей 142051. Л. — древый го- 
родъ, извёстный у римлянъ подъ именемъ 
Ва’1ае. При гептархи онъ входилъ въ составъ 
корол. Мерси; въ 874 г. взять датчанами, ко- 
торые сдфлали его однимъ изъ своихъ 5 главн. 
городовъ; онъ быль обведенъ кр®постной ст$- 
ной и укрфиленъ замкомъ, разрушеннымъ въ 
царствоване Генриха П. Л. много пострадаль 
во время войнъ обфихъ розъ и во время меж- 
доусобной войны при Карлз Г, 'когда взять 
быль сперва роялистами, потомъ — республи- 
канцами. Въ окрестностяхъ его древнее аб- 
батство, основанное въ 1143 г. 

Лей(че)стертъ (тр. Роберть-Дэдли [.е1- 
сезег, 1532—1588)—фаворить англ. королевы 
Елизаветы, младпий сынъ герцога Нортумбер- 
ландъ; посл® казни своего отца (1553) заклю- 
ченъ быль въ Тоуэръ. Зд®сь имъ плёнилась 
Елизавета, милость которой онъ сохранилъ до 
самой смерти. Посл воцареня Елизаветы Л. 
мечталь о брак8 съ королевою, всл8дстве чего 
интриговаль противъ брачныхъ предложен!й, 
исходившихъ оть австр. и франц. дворовъ; его 
подозр®вали даже въ отравлен!и жены его, Ами 
Робсартъ, но подозрЗне это, послужившее сю- 
жетомъ для романа, Вальтеръ-Скотта «Кениль- 
ворть», не можеть считаться доказаннымъ. К,ог- 
да, Мар1я Стюартъ въ 1568 г. искала защиты въ 
Англии, Л. сначала притворно поддерживалт за- 
говоръ герцога Норфотька, замышлявшаго осво- 
бождене Марш Стюарть, но затёмъ выдалъ 
его ЕлизаветВ и открыто примкнулъ кь парти, 
стремившейся погубить шотландскую королеву 
Не смотря на свою ограниченность, Л. быль 
опаснымъ соперникомъ Сесиля, которому 
нер®дко создавалъь затруднен1я. Въ 15865 г. 
Елизавета назначила, Л. главнокомандующимъ 
войсками, посланными ею на помощь Нидер- 
ландамъ въ борьбВ ихъ съ Испашею. Здесь . 
проявиль полной отсутстве воинскихъ даро- 
ван и безграничный произволъ; въ феврал$ 
1586 г. онъ принудиль голландцевъ провозгла- 
сить его генерал-штаттгальтеромъ и главноко- 
мандующимъь всёми ихъ морскими и сухопут- 
ными силами и старался захватить веограни- 
ченную власть, вслфдств!е чего, въ декабр8 
1587 г., отозванъ быль Елизаветою. Оть тай- 
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наго брака со вдовою лорда Шеффильда Л: 
имзлъ сына, Роберта Дэдли (ХГ стр. 359), 
который. тщетно’ ходатайствоваль о призна- 
ни’ законности своего рожденмя. Въ 1578 .г. 
Л. въ трет разъ вступилъ въ бракъ, опять 
тайный, со вдовою графа Вальтера Эссексъ. 
Ср. Веккег, «ЕПзаБеш ип4 Г.» (Тиссенъ, 
1890). 

Лейсткъ (Буркардь- Вильгельмъ [е1$)— 
нфм. юристь, род. въ 1819 г., быль проф. въ 
Базелв, Росток® и [енф. Въ области римскаго 
‘права Л. стремится къ твердой постановкв 
юридич. догматики, строго разграничивая ма- 
тери (ипостаси) права; другая его главная за- 
дача—изслфдован1е индоевроп. права. Главные 
труды его: «Ге Бопогит ро$$е5310» (Геттин- 
генъ, 1844—48), «ОеБег 4е Епем1еК шие епез 

о$Иуеш сетешеп Весв{$ ш Чег сУШ$емеп 

епзспВей» (Базель, 1846), «СмИзИзеве эш- 
Чеп» (Тена, 1851—57), «МапераНоп ипа Ебеп- 
1011$ \та 1100» (1565), «Оег гош. ЕгогестизЪе- 
Их» (Эрлангенъ, 1870), «Оаз рМот1зеве ЕтЪзу- 
ет» (1873), < Оге] егбгесв ее ьеВгеп» (1875), 
«аз тот. Райгопазгес». Четыре посл$д- 
нихъ труда входять въ комментар! къ пан- 
дектамъ, Х. Ф. Глюка (УЩ, 99%). Позже вышли 
«Стаесо{а/15сВе ВесвзсезсШе ие» (Тена, 1884), 
«АЦазсвез 0$ пепИцт> (1889), «АЦал1свез 
4$ ЧуЙе» (1892). 

Лейеь (Гендрикъ, баронъ 4е Геуз)—исто- 
ричесвй живописець, жанристь и портретисть, 
одинъ изъ значительнзйшихъ художниковъ но- 
взйшаго времени въ Бельчи, род. въ Антвер- 
пен%, 22 февр. 1815 г.; ум. тамъ ‘же, 26 авг. 
1869 г. Родные предназначали его къ духов- 
ному званю, но, благодаря тому обстоятель- 
ству, что Ф. Браклэръ приходился ему зя- 
темъ, онъ попалъ. къ нему въ мастерскую и 
готовился, подъ его руководствомъ, сначала 
въ граверы. Обратившись посл того къ живо- 
писи, усердно изучалъ старинныхъ голландск. 
мастеровъ-—Воувермана, Терборха, Нетшера, 
Остаде, Рембрандта—и до такой степени увлек- 
ся ими, что сталь подражать то тому, то дру- 
гому изъ нихъ. Затёмъ, франц. живопись, съ 
которою онъ близко познакомился живя въ Па- 
рижф въ 1835 и 1839 гг., возбудила въ немъ 
стремлене къ романтизму и блестящему ко- 
пориту. Позже, посл долгаго пребываня въ 
Германи (въ 1859 г.), онъ пристрастился къ 
стариннымъ нёмецкимъ и нидерландскимъ ма- 
стерамъ, вся дств!е чего образовалась у него 
третья манера, отличающаяся подражашемъ 
наивности этихъ мастеровъ въ отношен!и какъ 


сочинен1я и экспресси, такъ и колорита, ри-- 


сунка, перспективы и према письма. Во всЪхъ 
трехь манерахъ своихъ, особенно же въ по- 
слВдней, Л. достигь громгой извфстности. Его 
картины, глубоко проникнутыя духомъ луч- 
шихь живописцевъ и минатюристовъ эпохи 
германскаго возрожден!я, были встр$ёчаемы по- 
хвалами повсюду, а въ соотечественникахъ ху- 
дожника возбуждали тфмъ болышй восторгъ, 
что содержане для нихъ онъ бралъ предпо- 
чтительно изъ истори и стариннаго быта, своей 
родины. Портреты его работы схожи и выра- 
зительны, но сухи и мало живописны. Кромз 
живописи, онъ занимался гравироваемъ и 
рисованемтъ на камнФ, и его произведеня по 
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этой части—гравюры рёзцомъ, офорты и ли- 
тограф!и— пользуются у любителей большимъ 
почетомъ. 'За свой таланть, сверхъ многихъ 
другихъ отлиЧй, онъ получиль въ 1862 г. ти- 
туль барона. Изъ его картинъ-—главныя: «За- 
упокойная обфдня по оружейникЪ Бертольдь 
де-Гац%» (1854; нах. въ брюссельскомъ музез), 
«Возстановлене католическаго культа въ ант- 
верпенскомъ соборВ» (тамъ же), «Прогулка за 
городомъ», «Новый годь во Фландри», «Дфт- 
ство Лютера», «Собране послёдователей ре: 
формации», «Л. Кранахъ, пишуций портреть 
Лютера», «Бургомистрь Ланцелоть ванъ-Юр- 
вель, держащий р%чь предъ антвериен. город- 
ской стражей», «Присяга Карла У предъ ант- 
верпенскимъ бургомистромъ» и двё огромныя 
сцены изъ бельчйской исторм, украшающя 
собою главную залу въ антверпенской ратуш%. 
Въ музев спб. акд. худож. въ числВ картинъ 
Кушелевской галлереи, находятся три картины 
Л., а именно: «Пр! здъ военнаго домой» (1835), 
«Возвращене съ прогульйи» (1844) и «Внву- 
тренность таверны» (1850). А. С—в». 

Лейта (Геца)—правый притокъ Дуная, 
образуется изъ двухь р8ёчекь Шварцы, беру- 
щей начала въ Австрйскихъ альпахъ, и Пите- 
на, текущей отъ штирской границы. Л. посл 
течен1я въ 178 км. впадаетъь у Альтенбурга 
Венгерскаго въ Дунай. Отроги Центральных 
альпъ, простирающеся на правомъ берегу Л. 
у венгерской границы, наз. Лейтекими зорами. 

о имени Л. съ 1867 г. называють австр!Й- 
свя земли Цислейтаней, а венгерсмя—Транс- 
лейтан!ей. 

Келесога — вводный аккордъ, ведущий, 
при модулящи, въ. другой ладъ (преимуще- 
ственно—доминантаккордъ). Бе!Иоп—вводный 
тонъ, идущ на датоничесый полутонъ вверхъ 
или внизъ, ИЛИ всякая повышенная или пони- 
женная ступень, требующая перехода на д!а- 
тоничесь!й полутонъ вверхъ или внизъ. [+ей- 
шойу—руководящй мотивъ, преимущественно 
въ опер$, служащ для характеристики из- 
взстнаго лица или настроен1я и постоянно со- 
путствующЙ этому лицу или настроеню. На- 
зван!е [ецтойу‘вошло въ употреблене въ но- 
взйшее время, благодаря тематической си- 
стем%, доведенной до крайнихъ предфловъ Ваг- 
неромъ, въ его операхъ; но идея тематизма 
далеко не нова: она встр®чается, напр., у 
Гретри, въ его опер$ «Ричардъь Львиное серд- 
Це», ея держался Мейерберъ въ «Гугенотахъ», 
«Пророкё» и др. Тематизмъ вотрЗчается и 
въ симфоническихь произведеняхт, напр. у 
Берлоза въ «Фантастической симфони» (лю- 
бовная тема), у Шумана въ 4-й симфонии. 
А. Н. Сфровъ нашель тематизмъ въ 9-й сим- 
фон и въ увертюрё Бетховена «Леонора». 

м. «Критичеся статьи» А. Н. СЗрова (т. 
11-1, СПб., 1895). Н. С. 

Лейтгобъ (Ншег [е5е5) — н8мецый 
ботаникъ (1835 — 88); изучалъ естественныя 
науки въ Грац и въ Вфн®. Въ 1855 году Л. 
опублиговаль свою первую научную работу: 
«Пе ГоН\месе 4ег РИап2еп»; вторая его работа: 
«Наймгат2еп 4ез Юрец». Въ 1863 г. Л. от- 
правился въ Мюнхенъ кь Негели, и вм®ст® 
съ нимъ занялся изучешемъ верхушечнаго 
роста; результатомъ этого изучешя явилась 
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«Еп15{ерипе 0п4 \МасьзИит 4ег 
Мцг2е]а». Въ 1869 г. Л. быль назначенъ 
экстраординарнымъ, а въ 1372 г. ординар- 
нымъ профессоромъ въ Грацв; съ этого вре- 
мени онъ предался изученно морфолойи и 
истори развит1я печеночниковъ и до 1981 г. 
напечаталь пять томовъ своихь изслёдованй 
(«лиетзисБириеп [И6ег 41е ГеБегтоозе»). Изъ 
другихъ работь Л. наиболе важны сл8дую- 
ия: «Оле Гаймог2еш ег Ого 4ееп» (ВЗна, 
1364, съ 3 таб.) «Вейгане 2аг Ейске паз- 
ое5с1сЩе 4ег РНапхепогиапе ег СеЁ&з$Кгур- 
105ашеп» (В%на, 1868—71); «Уасвз\ит @4е$ 
Орваспиш» (Взна, 1869, съ 3 табл.); «Меце 
Заргоезщееп» («Рипезпейиа”  ФабтЬйсВег», 
т. УЦ) и пр. С. Р. 

Мезтгольдл (Генрихъ Гещво!4, 1827— 
1879)—н5Ьмецюй поэтъ; умеръ умалишеннымъ. 
Издалъ вмфств съ Гейбелемъ «ЕКипЁ Вйспвег 
Напа. БуиК» .(Штуттгарть, 1862). Стихотво- 
реня Л. (изд. въ Фрауэнфельд®, 1879) отли- 
чаются совершенствомъ формы и богатствомъ 
мысли; онъ одинъ изъ лучшихъ представителей 
современной н%ёмецкой лирики. Ср. А. М. 
Егоз, «Нешиев Геш!о]4» (2 изд., Гамбургъ, 
1898). 

Лейте (Геу{е)—одинъ изъ Филиппинскихъ 
0-вовъ, отдфленный оть Минданао проливомъ 
Суригао; занимаеть вмёств съ прилежащими 
0-вами 7923 кв. км. Боле 270 тыс. жителей. 
Л. очень гористь, мало орошенъ, населенъ 
племенемъ визайя; главный пункть — Такло- 
банъ, при проливз Санъ-Юанико. 

Лейтенантуь — второй оберъ-офицерсвй 
чинъ во флот8. Капитанъ-Л. — упраздненный 
вЪ 1854 г. первый штабъ-офицерсвй чинъ во 
флотв—соотвтствоваль чину ма1ора въ су- 
хопутныхь войскахъ. Генералъ-Л. — второй 
генеральскй чинъ въ сухопутныхь войскахъ. 

Лейтенл (Геш\еп, въ древности Лю- 
тинъ)—городъ въ прусской Силези: извфстенъ 
по сражен, происходившему около него 5 
декабря 1757 г. (во время 7-л8тней войны), 
между пруссаками, подъ личнымъ предводи- 
тельствомь Фридриха Великаго, и австр!йца- 
ми, которыми начальствоваль герцогь Карлъ 
Лотарингскй (ХГУ, 554). Не смотря на бол%е 
Чфмъ двойной перевфсъ въ силахъ на сторон% 
австрАйцевъ, Фридрихъ смёло атаковаль ихъ 
позищю и одержалъ блестящую побёду: не- 
пр!ятель быль обращенъ въ бЪфгство, потеряль 
всю артиллер!ю, обозъ и болфе 20 тыс. одни- 
ми ПЛЁНВЫМИ. 

Лейтмерищь (чешск. ГиошёНсе 
Бейшеги2, лат. 1. потегет)—гор. въ Чехии, 
на правомъ прет р. Эльбы, напротивъ быв- 
шей кр8ёпости Терезенштадтъ. 11342 жит., 
преимущественно н8ёмцевъ; старинный каеед- 
ральный соборь (1054), древняя ратуша, съ 
богатымъ архивомъ, училища богословское 
и коммерческое, учительскй институть, во- 
енное училище, институтъ глухонфмыхъ, учи- 
лище земледёшя, плодоводства и виногра- 
дарства. Заводы солодовенный, пивоваренные, 
кирпичнод$лательные; хлёбопашество, садовод- 
ство и огородничество, виноградарство, судо- 
ходство, торговля продуктами м3стнаго про- 
изводства. Подъ Л. начинается судоходство 
по Эльбз, 
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Жейтнертъ (Готлибъ Геотег) — орента- 
листъ. Род. вь ПештВ въ 1840 г. Былъ про- 
фессоромъ арабскаго языка въ Лондон®, рек- 
торомъ лагорской коллеми въ Пенджаб; со- 
вершиль экспедищю въ Тибетъ; обратилу, 
вниман!е на древн!е индйсые памятники, 
въ которыхъь. отразилось греческое вмяше, 
и назвалъ ихь греко-буддЙскими. Наиболь- 
шею изв$стностью пользуется его трудъ: «Тве 
гасез ап@ 1апхиасез оЁ Оаг@1$ ап» (Лагоръ, 
1867—71, 2 изд. 1877). 

Ментожьниль (чешск. 1отуе, нём. 
Ъейоши5еЫ, лат. рейош1$Нит)— гор. въ Чехии, 
близъ моравской границы, вправо отъ р.’Лауч- 
ны, 5576 жит., чеховъ; построенный въ 1568 
—73 г., въ стил ренессансъ, замокъ князей 
Турнъ и Таксисъ, коллегия шаристовъ (1640 г., 
древнзйшая въ Чехи). Заводы сахарный н 
пивоваренный, фортешанная фабрика; произ- 
водство полотенъ, суконъ и обуви. 

„Жейтошль (лордъ Фредерикъ Гее\юоп) — 
анг йсвй истор. живописецъ, президенть ко- 
ролевской академи въ Лондонв (1830—96). 
Отецъ его, и дФдъ были извЪстными въ свое 
время врачами. Д%дъ его, Яковъ Ивановичъ 
Л., состоялъ на руссхой служб и имфль зва- 
шя генералъ-штабъ-доктора флота и лейбъ-ме- 
дика. Семья Л. разд$ляла существующее и по- 
нын$ въ нёзкоторыхъ слояхъ ангийскаго об- 
щества предубВжден!е.противъ художнической 
профессш, поэтому Л. нескоро удалось по-, 
учить оть отца согласе посвятить себя арти- 
стической карьерз. Ему было дано самое тща- 
тельное классическое образоваше. Учиться рн- 
совать хотя онъ началь съ десятилётняго воз- 
раста, сперва въ РимЗ, у Мели, а потомъ въ 
берлинской академ!и.художествт, но настоящее, 
собственно артистическое образоване его на- 
чалось во Флоренци, въ тамошней академии, 
подъ руководствомъ Беццуоли и Сенъолини. 
Флорентинская школа, отличавшаяся въ. то 
время манъеризмомъ, не удовлетворяла, юношу, 
и онъ перешель оттуда въ штеделевскй ин- 
ституть во Франкфурт8-на-Майн®, гл быль 

ченикомь Я. Бекера и въ особенности 
 Птейнае. Посл8дн!й имёлъ наибольшее вл1ян1е 
на него, на все позднфйшее направлен!е его 
въ искусств$. Въ 1848г. Л $здилъь въ Брюс- 
сель, гдз пользовался совЪтами знаменитаго 
Галле и Виртца, и написалъ первую свою кар- 
тину: «Чимабуе, находящйй мальчика Джотто 
въ то время какъ онъ рисуеть овецъ своего 
стада». Въ слёдующемъ году онъ много изу- 
чаль въ Парижз старинныхъ мастеровъ зувр- 
ской галерей и особенно усердно копировалъ 
Тицана. Возвратившись во Франкфурть, на- 
писалъ тамъ картину: «Смерть Брунеллески». 
ПослВ того значительнымь событемъ в’ь его 
жизни было трехлЗтнее пребыване въ РимЪ, 
посвященное изученю классической древно- 


‘сти и великихъь творен1й временъ Возрожде- 


н1я; здЪсь создалось самое значительное про- 
изведене Л.: «Мадонна Чимабуе, несомая 
въ торжественной процесс1и по улицамъ Фло- 
ренщи>. Эта картина, будучи выставлена въ 
1555 г. въ Лондон%, произвела, большое впеча- 
тлён!е въ художественномъ м!рф и пр!обр8те- 
на для букингемскаго дворца. Зат8мъ Л. пять 
л%тъ провель въ Париж, откуда постоянно 
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высылаль въ Лондонъ, на тамошн]я академиче- 
свя выставки, свои картины, каковы’ напр.: 
«Одалиска», «[езавель и Ахавъ», «Торжество 
музыки», «Данте въ изгнан!и» «Елена троян- 
ская», «Венера», «Актея», «Олектра», «Кли- 
темнестра», «Геркулесъ, спасающ Альцесту>. 
Возвратившись въ Лондонъ, Л. сдфлался по- 
степенно корреспондентомъ (1866), членомъ 
(1869) и, наконецъ, президентомъ королевской 
академи. Къ этому времени относится цфлый 
рядъ его картинъ на темы изъ священной 
истори, миеологи и бытовой жизни. Въ ихъ 
числЪ, самое значительное произведен!е—кар- 
тина огромныхъ разм$ровъ, написанная для 
украшен!я частнаго дома Стьюарта’ Годсжона: 
«Дафнефор!я» (сюжетъ ея — одно изъ празд- 
нествъ, которыя происходили въ древн. Оивахъ 
черезъь каждыя девять лВтъ, въ честь Аполло- 
на). Л. испытываль иногда свои силы въ пей- 
зажной живописи и даже въ скульптур$; из- 
въстна его бронзовая группа: «Атлеть, боря- 
щся съ Пиеономъ». За свой художественный 
талантъ пожалованъ сперва въ баронеты, а по- 
томъ (1595) въ лорды. Вообще должно замЗ- 
тить, что хотя Л. и считается анг йскимъ 
живописцемъ, однако, вслфдстве того, что ху- 
дожественное образован!е свое онъ получилъ 
въ разныхъ странахъ материка Европы, гдз 
протекло больше половины его жизни въ луч- 
шую пору творчества, на его произведеняхъ 
лежить печать космополитизма; въ нихъ очень 
мало нац1онально-ангискаго, и поэтому едва- 
ли его вяне на англйское искусство будеть 
значительно. Ср. «Те Ап-Аппиа| Юг 1884. 
5 Е. Бешьоп, Ргез4ещ оЁ \№е Воуа] Аса- 
4ешу. Н$ Ш аа УотК», Ъу М А. ВБапе 
(1 т. ш 40, съ портретомъ художника и мно- 
жествомъ воспроизведен!й его картинъ и ри- 
сунковЪ); «Модеги АгИ5{ез, разве цодег 
Ще ЧтесЧоп оЁ Е. а. Оитаз» (1882, КоНо, 
стр. 1—24); ‹5ш Егедейек Геюьюп, Р. В. 
А.›, Бу Епи!а Г. 5. Ра зо (съ портретомъ 
и офортами картинъ художника); Егпез{ Свез- 
пеаи, ‹Агзе$ ап1&]21$ сошешрога1пз» (Пар., 
1883). К. Веселовскаи. 
ейтще (Эмануель Ге112е) —- даровитый 
историческ!й живописецъ и портретистъ (1816 
—68), первоначальное художественное образо- 
ване получилъ въ Св. Америк, въ 1841— 
42 гг. быль ученикомъ Лессинга въ Дюссель- 
дорфз, посл чего сдёлалъ пофздку чрезъ Мюн- 
хенъ въ Италию, жилъь и работалъ снова въ 
Дюссельдорф® и въ 1859 г. возвратился въ Ва- 
шингтонъ. Изъ его картинъ, въ большинств® 
превосходно компонованныхъ, сильно переда- 
ющихъ индивидуальные характеры выведен- 
ныхь на сцену липъ и свидфтельствующихъ 
о томъ, что художникь обладаль тонкимъ 
чувствомъ красокъ, но иногда страдающихъ 
излишнею посп$шностью исполнен!я, особенно 
удачны: ‹«Колумбъ передъ верховнымъ сов$- 
томъ въ СаламанкВ» (1843), «Сэръ У. Ралей, 
во время прогулки королевы Елизаветы, под- 
стилаеть ей подъ ноги свой плащъ» (1845), 
«Переходъ Вашингтона чрезъ Делаваръ» (луч- 
шее изъ всзхъ произведенй Л. въ бре- 
меяскомъ музеф; повторене—въ Вашингтон»), 
«Вашингтонъ въ битв при Монтоут8» (1352— 
54), «Роза Альгамбры» (1855), «Кромвель и его 
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семейство въ гостяхъ у Мильтона», «Ренрихъ 
УПГ и Анна Болейнъ», ‹Заняте Мериленда 
англичанами», «Эмигращя индфйцевъ» (боль- 
шая стзнная картина въ вашингтонск. капи- 
толи), «Освобождене невольниковъ» (картонъ 
для другой стённой картины въ томъ же зда- 
ши, оставшейся, за смертью художника, не- 
написанной) и нзк. др. А. Св. 

„Шештаняу— см. Левоча. 

Лейхгардть (Людвигь Г.е1сНВагаф, 1813 
—1848) — изслфдователь Австрали. Пр!хавъ 
ВЪ 1841 г. вь Сидней, Л. прошелъ всю стра- 
ну, оть Ньюкестля до о-ва Фразера (болфе 4000 
км.). Во время одного изъ своихъ путешеств!й 
онъ погибъ, и всф попытки отыскать его сл$ды 
остались безуспшны. Его именемъ названа 
одна изъ р%ёкь, впадающихъь въ заливъ Кар- 
пентарю. Труды Л.: «Вейгасе. 2аг @е0101е 
уоп Апцз\таИеп» (изд. Жирардомъ, Галле, 1855); 
«уоигпа| оЁ ап оуеап4 ехред лип 1п Аазига а 
Гош Могеюп Вау ю Рог Езятеюп» (Лонд., 
1847). Ср. «Гесвват4з ВиеЁ ап зеше Ап- 
сепог1сеп» (Гамбургъ, 1881); Дасво!4, «Ёе1с|- 
Ва14(» (Лпц. 1856). 

„Лейжай (/. Н. Геи, Т 1750)—визан- 
тинологь, авторъ сочиненя: «Гама 4е 91- 
рус! $ ущегим её 4е Чпиусво ештециз ши 
Ош», Лпц., 1733). Л.—первый издатель сочи- 
нен!я, приписываемаго Константину Порфиро- 
родному («О придворномъ чинё византйскаго 
двора») и составляющаго одинъ изъ главнзй- 
шихъ первоисточниковъ ‘для культурной и бы- 
товой истори средневзковой Византии. 

Лейхкепбергить—см. Хлорить. 

'Жейхтоеноергсваи герцогов 
домъ—основанъ въ 1817 г. пасынкомъ На- 
полеона Ги бывшимъ вице-королемъ итальян- 
скимъ Евгешемъ Богарнэ (ГУ, 144), женатымъ 
на Амаши-АвгустВ, дочери баварскаго короля 
Максимилана - [осифа. Послфдай  уступилъ 
своему зятю за 5 милл. франк., которые при- 
суждены были Евгеню Богарнэ взнскимъ кон- 
грессомъ въ видВ вознагражден1я за его итал. 
владфн1я, ландграфство Лейхтенбергь и княже- 
ство Эйхштетъ, на правахъ мед!атизирован- 
наго герцогства, съ титуломъ Королевскаго Вы- 
сочества, переходящимъ по праву ‹ первород- 
ства; прочимъ членамъ рода присвоенъ былъ 
титуль свётлЬйшихъ князей. Изъ четырехъ до- 
черей, герц. Евген!я, Жозефина была въ супру- 
жествё съ шведскимъ королемъ Оскаромъ Г. 
Аналля—съ бразильскимъ имп. дон - Педро. 
Старший сынъ герц. Евген!я, Карл-Авзустз- 
Евлензй - Наподеонь зери. Л. (1310—35), во 
время бель“йской револющи выставленъ былъ 
одною изъ парт кандидатомъ на бельйсяй 
престолъ, но кандидатурВ этой воспротивился 
французск!й дворъ. По желаню умирающаго 
имп. дон-Педро, онъ 25 января 1535 г. быль 
обвфнчанъ съ юной португальскою королевою 
Марей да Глора (см.), но уже 18 марта того 
же года умеръ. Максимижанз-Евленй-Тосифъ- 
Натолеонь (1817 — 52)—братъ предыдущаго, 
оть котораго унаслфдоваль титуль герц. Л. 
ВЪ 1839г. вступилъ въ бракъ съ вел. княжной 
Марей Николаевной, дочерью имп. Николая [, 
при чемъ ему лично данъ быль титуль Импе- 
раторскаго Высочества. Челов$къ разносто- 
ронне образованный, онъ состоялъ президен- 


ДЕЙХТЕНБЕРГСЕЙ ГЕРДОГСКЙ ДОМЪ--ЛЕЙХТЕНБЕРГЬ 


томъ ими. акд. художествъ, главнозав $ дующимъ 
горнымъ институтомъ, непремённымтъ членомъ 
ученаго комитета корпуса горныхь инжене- 
ровъ. Производилъ изысканя въ области галь- 
ванопластики, по которой напеч нЪФсколько 
записокь въ академич. «Бюллетеняхъ» (пере- 
числены въ рёчи Якоби въ «Ученыхь Зап. 
Имп. Акд. Наукъ» т. П, вып. Г, СПб., 1853); 
огазаль услуги промышленности, работами по 
гальваническому золочен!ю и серебрен!ю; учре- 
диль въ СПб. гальванопластическй заводъ, 
принималъ горячее участ!е въ постройкВ пер- 
выхъ желёзныхь дорогь, способствоваль по- 
стройкВ паровозовъ въ Росеи; прюбрёль об- 
ширныя поместья въ Тамбовской губ., въ ко- 
торыхъ завелъ образцовое хозяйство. Его име- 
немъ названа максимилзановская лечебница 
для приходящихь (ХТ 600 и ХУГ 562). По 
смерти герц. Максимилана Л., имп. Николай 1 
повелфль приступить къ продажё имфнШ его 
въ Бавари и указомъ 6 декабря 1852 г. при- 
своилъ его дтямъ наименован!е хнязей Рома- 
иовскить и титуль Императорскихъ Высочествъ, 
съ ТЬмЪ, чтобы послёдн сохранялся въ муж- 
скомъ поголёи до праправнуковь имп. Ни- 
холая Г включительно. Въ силу Учрежден!я о 
Императорской Фамиши 2 юля 1536 г., огра- 
ничившаго титулъ Императорскихъ Высочествъ 
лишь внуками императоровъ (см. Велиюй Князь, 
У, 756), дВти вел. кн. Марш Николаевны и 
герц. Максиминана Л. носять титуль Импе- 
раторскихъ Высочествъ, нисходящее же отъ 
мужского ихъ покол$н1я потомство почитается 
Князьями и Княжнами Императорской Крови; 
титулъ Императорскаго Высочества сохранент, 
однако, за кн. Александромъ Георпевичемъ 
Романовскимъ, герц. Л., родившимся до изда- 
н1я новаго закона. Отъ брака вел. кн. Мари 
Николаевны съ герц. Максимиланомъ Л. ро- 
дились три дочери.и четыре сына: Александра 
Максимимановна (1340—43), Марзя Макси- 
ми.пановна, род. 4 окт. 1841 г., въ 1568 г. всту- 
пила въ бракъ съ принцемъ Вильгельмомъ 
Баденскимъ. Евемя Максимимановна, род. 
20 марта 1545 г., супруга Е. В. принца Але- 
ксандра Петрсвича Ольденбурлсколо (см.). Ён. 
Николай Максимимановичь Романовскай, зерц. 
Л. (1543 — 90), ген.-отъ-кавалери, ген.-адъю- 
тантъ, получилъ тщательное образоване, подъ 
руководствомъ ЁК. Г. Ребиндера. Съ особою 
любовью онъ занимался минераломей, собралъ 
замзчательную коллекщю минераловъ и пом%- 
стиль НФоколько статей въ «Запискахъ Ми- 
норалогическаго Об:цества» (т. [—ТУ\, УГ УП, 
ХУП), между прочимъ обстоятельныя химико- 
кристаллографичесмя изслЗдованя лейхтен- 
бергита, кочубеита, брукита. Напечаталь еще 
очеркъ «О падающихъ звёздахъ» (СПб., 1873), 
составленный по лекщямъ Скапарелли, и 
«Очеркъ моего дётства и юношества» («Рус- 
ская Старина», 1590, № 5). Съ 1865 г. быль 
президентомъ минералогическаго общества. По 
его мысли и на средства, имъ исходатайство- 
ванныя, минералогическое общество, съ цёлью 
составлешя подробной геологической карты 
Росси, предприняло рядъ систематическихъ 
геологическихъ экскурс, результаты которыхъ 
печатаются въ «Матер1алахъ для геоломи Рос- 
Си», выходящихь съ 1869 г. Въ 1866—67 гг. 
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герцогъ, въ обществ} Н. И. Кокшарова и Н. Н. 
Зинина, совершилъ дв$ экскурс!и въ централь- 
ныя губернии Росси и на Уралъ. Ихъ результа- 
томъ явился отчетъ, послуживший основанемъ 
для многихъ преобразован! по горной части, 
между прочимъ—для сбавки горной подати и 
для продажи н%ёкоторыхъ казенныхъ заводовъ 
въ частныя руки. Подъ предс$дательствомъ 
герцога образована была особая коммисоя для 
разсмотр$в1я вопроса объ уничтожен откупа 
нефти на Кавказ$; выработанныя ею правила 
о нефтяномъ производств утверждены въ 
1872 г. и лежать въ основании нын® диствую- 
щаго законодательства. Во время русско-турец- 
кой войны 1877—78 гг. герцогь командовалъь 
кавалер!ей въ отряд® ген. Гурко, перешедшемъ 
Балканы. Посл войны онъ, по болЁзни, жилъ 
за границею, съ супругою своей Надеждою 
СергЗевною (урожденной Анненковой, по пер- 
вому браку Акинфьевой, получившей (1878) 
титулъ граф. Бозарна *). Е. И. В. кн. Евзе- 
н3й Максимиллановичь Романовскай, черц. Л., 
род. 97 января 1847 г.; въ 1869 г. вступилъь 
въ бракъь съ Дарьей Константиновной Опочи- 
ниной (1814—70), получившей лично и для 
потомства титулъ зрафиии Бозарна, родившая- 
ся отъь этого брака дочь состоитъ въ супру- 
жеств$ съ кн. Кочубеемъ. Въ 1878 г. герцогь 
вступилъ во второй бракъ съ Зинаидой Дми- 
тревной Скобелевой, получившей лично и для 
потомства титулъ графини Бозарна, & въ 1589 г. 
—лично титуль свЗтл8йшей герц. Л. Его И. В. 
Ён. Серий Мапсинимановичь Романовскй, 
зерц. Л., род. въ 1849 г.; убить 12 окт. 1877 г., 
во время рекогносцировки подъ овань Чафт- 
ликомъ. Н. И. В. кн. Георий Максимимановичь 
Романовсвй, зерц. Л., род. 17 февраля 1852 г.; 
отъ перваго брака съ принцессой Ольденбург- 
ской Терез1ею-Фредерикой-Ольою (1552—83) 
иметь сына, кн. Александра Георевича, род. 
1 ноября 1581 г.; въ 1889г. вступилъь во вто- 
рой бракъ съ черногорской княжной Анастас1ей 
Николаевной, род. 23 дек. 1867 г. У нихъ дфти: 
кн. Сергёй Геормевичъ, род. 4 оля 1890 г., и 
княжна Елена Геормевна, род. 3 янв. 1892 г. 

Шеахтенибергь—ландграфство (220 кв. 
км.) въ Баварскомъ округ8 Ифальцъ, принад- 
лежащемъ къ прежнему Нордгау. Имя свое оно 
получило оть стариннаго замка Л. въ м8стечьз 
того же имени, родовомъ помЪстьф ландгра- 
фовъ Л., мужская ливя которыхъ прекрати- 
лась въ 1647 г.’ они имЗли право засфдать и 
подавать голосъ въ рейхстагВ. Хотя въ 1502 г. 
герцогь Генрихь Мекленбургсый и получиль 
отъ императора Максимилана 1 право преем- 
ственности на половину ланграфства, тфмъ 
не менфе въ 1647 г. герцогь Альбрехтъ ба- 
варсый получилъ въ ленъ, какь супругь се- 
стры послВдняго ландграфа, все ландграфство; 
впослёдств!и онъ уступилъ его своему брату, 
курфюрсту Максимилану баварскому, а тотъ, 
въ свою очередь, передалъ его своему второму 


°) По смерти герцога Николая Максимил!ановича, вос- 
питанники его, Георг! й и Николай Николаеричи, получи- 
ли титулъ 26рц0г0вё Шейхтенбергскихг, съ совершен- 
вымъ отдвден1емъ отъ Императорской Фамили и вие- 
сенемъ въ родословных книги дворяшъ С.-Петербург- 
ской губ.; гербъ ихъ — вь Х\№ части «Общаго Гер. 
бовника». 
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сыну Максимишану-Филиппу. Когда послд- 
в въ 1705 г. умеръ бездВтнымъ, ландграф- 
ство отдано было въ 1709 г. въ ленъ князю 
Леопольду-Матвзю фонъ Ламбергъ, но въ 1714 
г. снова возвращено курфюршеству бавар- 
скому. Баварсвй король Максимиманъ-осифъ 
уступиль его въ 1517 г., вмБстВ съ частью 
княжества Эйхштеть, всего 564 кв. км., какъ 
мед1атизированное владфн!е, своему зятю Ев- 
геню Богарнэ (см. выше, стр. 506). Ср. 
УЦитапо, «безсысШе а. Гапаатяеп» (Мюн- 
хент, 1850—52); Вгиппег, «СезеШеще у. ]..» 
(Вейденъ, 1862); Поефе!, «Ре ГапастаЁ свай 
ег Геисепрегоег» (Мюнх., 1893). 

'„Шетжуъ (Ге!сЬ, гот. 1&1К5$ — игра, танецъ, 
фр. 1245) — особый видъ старинной н$змецкой 
поэз1и (см. НЪмецкая литература), сопровож- 
давпйся музыкой; въ свфтской поэзии вышелъ 
изъ употреблен1я въ ХГУ в., въ духовной 
удержался до начала ХУГв. Ср. У№о!!, «Оефег 
Че 2153, Эедаепгеи цп@ ],-е» (1811); ГасВ- 
шапо, «Оефег 41е [е1све 4. шиЦе]Чензспеп 
О!сЩег». 

Лейщиновая киелота— см. Лейцинт. 

Лемщмыинть (Геосш—н$м., 1епсте— франц. 
англ. хим.) С,Н,з МО, открыть въ гнпощемъ сы- 
рё Пру и названъ имъ ‹оху4де сазбеих»; впо- 
слёдстви Браконно, при кипячени мяса съ 
сфрною кислотою, получиль вещество, названное 
имъ по причин бфлаго цвёта Л.; заыдерь 
доказаль тожество обоихь продуктовъ (?). 
Составь Л. установлень Жераромъ и Лора- 
номъ. Л. очень распространенъ въ организ- 
махъ животныхъ и растенй. У человзка онъ 
найденъ, какъ нормальный продуктъ, въ под- 
желудочной желез, лимфатическихь железахъ, 
въ селезенк®, въ печени, въ почкахъ и т. д. 
(Фрериксъ, Штеделеръ, Ёлоэтта, Горупъ-Беза- 
нецъ, Родзевсьй). Количество Л. при н$ко- 
торыхъ болёзняхъ увеличивается; такъ, по 
Фрериксу, оно возрастаеть въ печени‘ при 
острой атрофии ея; при тифЗ, оспф, остромъ 
малокровии, острой атрофли печени, страда- 
няхъ спинного мозга, отравлени фосфоромъ 
Л. появляется и въ моч челов$ка, зам щая 
отчасти или вполнф мочевину (Залковсый, Ва- 
лентинеръ, Зотничевсый, Фрериксъ). Не пере- 
числяя м%отонахожденй Л. въ органахъ выс- 
шихъ животныхъ, укажемъ, что онъ быль най- 
денъ и у пауковъ, нёкоторыхъ другихъ на- 
сВкомыхъ и у ракообразныхъ (Шварценбахъ). 
Въ растеняхъ Л. найденъ: въ Асагси$ шиз- 
саг!аз (Людвигь), въ сёменахъ проростающей 
въ темнотв тыквы (Горупъ-Безанець) и мо- 
лодыхъ побфгахъ ея (Шульце и Бабрери). въ 
Свепоро{ шт аш, въ свекловчной паток8 
(Липпманнъ), въ дрожжахъ (Бешанъ, Гмелинъ). 
Л. можеть быть полученъ аналитически при 
распадени разнообразныхь б%лковыхъ ве- 
ществъ, акъ то: казеина, фибрина, слизистыхъ 
веществъ, роговой ткани и пр. Изъ бёлковины 
онъ получается при дзйстви воды, если на- 
грёвать смёсь выше 100° Ц. въ запаянной 
трубкз (Любавинъ); изъ остальныхь бЗлковыхъ 
веществъ Л. получается при возхъ реакщяхъ 
гидратлщи ихъ, а именно при кипячени съ 
сфрной кислотой средней кр8пости или кр$п- 
кой соляной кислотой (Браконо, Боппъ, Гла- 
зивецт, Габерманъ, Дрексель и Загфридъ), при 
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плавлени съ ФЗдкимъ кали ` (Мульдеръ), при 
нагр$фван!и съ баритомъ и водою (Шютцен- 
бергеръ), подъ вшяшемъ различныхъ фермен- 
товъ, какъ напр. при панкратическомъ (Кюне) 
и при пепсинномъ перевариван!и (Любавинъ), 
нри гыени (Пру и др.) ит. д. Подъ назваемъь 
синтетическихь Л. описаны вещества, обра- 
зующяся: при дЪйстви аммака (п и 130° Ц.) 
на бромокапроновую к .*) С.Н..С В..СООН -- 
+- МН, = С.Н „СВОН,).С00Ё -- НВг (Гюф- 
неръ) и при дЪйстии соляной кислоты на 
см$сь синильной кислоты съ валеральамиа- 
комъ: (СН.)..СН.СН,.СОН + МН, -+ НСМ -- 
4+-Н.О = (СН.)СН.СН,СНОН,).600Н--МН, 
(Лимприхть, Штреккерьъ): оба эти изомерныя 
между собою вещества не тожественны, од- 
нако, съ Л., вЗрнфе—лейцинами, получающи- 
мися изъ веществъ животнаго и раститель- 
наго происхожден!я, хотя и близки по свой- 
ствамъ, а именно: вс они являются предста- 
вителями глициновъ (см. Гликоколь, \ Ш, 886) 
и представляють кристаличесмя чешуйки съ 
перламутровымъ блескомъ, трудно растворимыя 
ВЪ ВОД и сПиртВ, нерастворимыя въ эеирф, 
могушия отчасти возгоняться, при плавлени 
распадающяся на амиламинъ и углекислоту 
и т. д. но лейцины, получаемые искусственно, 
оптически недБятельны, между тВмъ какъ Л. 
естественный (изъ конглутина, сыра, дрожжей) 
въ водныхь растворахъ вращаетъ плоскость 
поляризащи влфво (Левковичъ) и вправо въ 
щелочныхъ п кислыхъ растворахъ (для раст- 
вора въ соляной кислот8 («)р —=--17,3°—17,5°; 
величина вращеня почти не зависить оть 
концентращи кислотъ; Маутнеръ, Шульце и 
Босхардъ); при нагрёван!и съ баритовой водою 
до 150°—160° Ц. *) Л. естественный превра- 
щается въ оптически недзятельное видоизм$- 
нене, отвфчающее виноградной кислотВ (см. 
Винная кислота) и тожественное съ образую- 
щимся синтетически изъ валераля; при ДЗйст- 
ви на этоть послЗдый РепсИйаш &апсаш 
можеть быть полученъ оптичесый антиподъ 
обыкновеннаго Л., вполнё ‘тожественный по 
химическимъ свойствамъ, но отличающися 
тфмъ, что въ кислыхъ растворахъ онъ вра- 
щаеть плоскость поляризащи влзво: (ар = 
6 (ульце, Босхардь и Ликерникъ). 
Обыкновенный Л., при дЗйств!и азотистой 
кислоты, даетъ отв8чающую ему оксикислоту, 
лейцитовую кислоту, т. е. а-оксиизобутил- 
уксусную С.Н,.О,, оптически дфятельную, пл. 
при 73° Ц., а Л. изъ валераля—оптически не- 
ДФятельный изомеръ той же кислоты, пл. при 
54,5° Ц. (Шульце, Эрлемейеръ и Зигль, Лей). 
Л. изъ а-бромкапроновой кислоты пока не ото- 
жествленъ ни съ однимъ изъ получаемыхъ изъ 
равных бфлковыхъ тТ8ль подъ вмяшемь 
ес Шитш #апеат онъ тоже даетъ оптиче- 
ски дфятельное вещество ст, величиною (а)р = 
—229—526° (для солянокислыхъ растворовъ; 
Шульце). А. И. Горбовь. А. 


*) Изв8стно н»Ъсколько изомерныхъ предёльныхъ 
кис. формулы СеН1203—С5Ни.СООН. Изъ нихъ назваше 
капроновой получила нормальная кисл. СНз (СН2)«.СООН, 
образующаяся между прочимъ, при брожен!и, сахара въ 
присутсти зниощаго сыра. 

?) {о эт.й причин®, по методу Шютценбергера, обра- 
зуется оптически недфятельный Л. 
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Лейщитовыя пореодьр—си. Горныя | добное же явлеше наблюдается въ Л. и дру- 
породы. гихъ м$стностей. Въ вулканическихь бом- 

Лейщитъь—минераль, встрфчаюц!йся во | бахъ. Монте-Соммы находятся иногда чис- 
многихь вулканическихь породахъ, возрасть | тые, почти водянопрозрачные кристаллики Л., 
которыхъ не древнфе третичнаго. Предста- | съ блестящими тонкоисштрихованными плос- 
вляеть весьма интересный случай миметизма | костями. Р%же Л. встрёчается въ вид мел-. 
въ минеральномт царствЗ. Кристаллы его | кихъ кристалликовъ, сидящихь въ трещинахъ 
имфють видъ икоситетраэдровъ правильной | лавы, какъ продуктъ возгонки. Въ Росси онъ 
системы, за каковые они и принимались ра- | извёстенъ въ Забайкальскомъ граф, по бере- 
нфе. Впосл#детв!и, на основанйи точныхъ из- | гамъ р. Бфлой. Л. легко вывфтривается и пре- 
мёренй угловъ наклонен!я граней кристалловъ | вращается въ друМе минералы, образуя иног- 
Л., а также по оптическимь явлешямъ, было | да’ настояние псевдоморфозы; такъ въ вулка- 
доказано, что кристаллы Л. имфють мимети- , ническихъ городахъ Кейзерштуля наблюдается 
ческ!й характеръ и принадлежать кристал-| превращен!е его въ анальцимъ; въ Рудномъ 
лографической систем$ |меньшей симметрии, | кряжё—въ смфсь слюды и. санидина;, на Ве- 
нежели правильная. Г. фонъ-Рать разсматри- | зуви попадаются псевдоморфозы Л., состоя- 
ваеть ихъ какъ полисинтетичесые двойники | ще изъ см$си нефелнна и санидина. П. 3. 
пластинчатыхъ недфлимыхъ квадратной си-| „Мемщттьхя — синонимъ пластидъ (см.). 
стемы, представляющихъ комбинацпо квад-|Терминъ (1епсЦез) употребляется н%ёкоторыми 
ратной пирамиды, перваго рода (0) и осми- | французскими учеными. 
гранной пирамиды знака (420)(!); двойниго-| „Лешчеетерьб—см. Лейстеръ. 
вой же плоскостью служить плоскость пира-| „Мекалею судостроительное—употребляет- 
миды 2-го рода знака (201). Этотъ двойнико- | ся при постройк$ судовъ для изготовленя кри- 
вый характеръ выражается на поверхности | выхъ частей корпуса корабля, шпангоутовъ, 
кристалловъ штриховкой, показывающей гра- | листовъ обшивки ит. д. дфлается изъ тонкихъ 
ницы недфлимыхт, которыя вмёстВ образують | (около 1/. дм. толщ.) досокъ, у которыхъ об- 
кажущйся простой кристаллъ *). Отнощен!е | страгивають одну кромку такъ, чтобы она при 
кристаллическихь осей основной пирамиды | наложен!и совпадала бы съ вычерченной на 
1: 0,5964. Подъ микроскопомъ, при разема- | глазъ (см. Судостроен!е) кривой линей даннаго 
триванши въ поляризованномъ свётв, пластин- | предмета. Въ послёднее время входятъ въ 
ци, выр$фзанныя изъ Л., представляютъ краси- | употреблене Л. металлическ1я, согнутыя изъ 
вое; правильное, полосчатое и р5шетчатое | жел$зныхъ прутьевъ прямоугольнаго сфчен1я 
строен1е, которое зависить оть того же двой- | (около 1/, Ж'/, дм.). Л. чертежное—выпилен- 
никоваго пластинчатаго расположеня нед*-|ная изъ тонгой доски кривая фигура—употреб- 
лимымъ. При нагрфван!и выше 500° двойное | ляется при вычерчиван!и по н8околькимъ точ- 
лучепреломзен!е исчезаеть и кристаллы ста-|камъ кривой ливи, при чемъ лини проводять 
новятся .изотропными, при этомъ пропада-|.по частямъ, накладывая на чертежь Л. такимъ 
етъ также и двойниковое пластинчатое стро-| образомъ, чтобы въ обчерчиваемой части сов- 
ен1е.` Кристаллы Л. при раскалыван1и обна-| падало съ обводомъ не мене трехъ точекъ. 
руживаютъ раковистый изломъ съ жирнымъ| „еквальный киртшчт — изготовляе- 
блескомъ. Тв. 5,5—6. Уд. в. 2,5. Цвфть сфро-| мый въ видз клиньевъ разной формы, съ плос- 
ватобфлый до пепельно-сФраго; встр®чалтся | скими постелями и кривыми боковыми гра- 
также желтоватые и красноватые кристаллы. | нями, напр. въ вид8 вырфзка кольцеваго тёла; 
Химическй составъ можеть быть выраженъ | употребляется для избВжан!я притески, нару- 
формулой: КА1$1. О, или К.О. А1.0.. 4$10., что | шающей прочность камня, вместо обыкновен- 
соотвзтствуеть °1,5°/, кали, 23,5°/, глинозема | наго кирпича при кладкВ колоннъ, дымовыхъ 
и 55°/, кремнекислоты. Часто вмёстВ съ ка-| трубъ и другихъ частей сооруженй съ кри- 
шемъ находится также натрий. Л. предъ паяль- | выми очертан1ями. 
ной трубкой совершенно не плавится. Смо-| Леканоровая кислота (хим.) 
ченный растворомъ азотно-кислаго кобальта и| СзН,:.О, (диорселиновая кислота) встр$чается 
прокаленный окрашивается въ красивый го-| вь лишаяхъ изъ родовъ Гесапога и Уаг!о]айа, 
лубой цвзтЪ. Въ соляной кислотв разлагается | оттуда извлекается эеиромъ. Л. кислота, даетъ 
съ выдфленемъ порошкообразной кремневой | съ хлорнымъ желзомъ (въ спиртовомъ раство- 
кислоты. Л. въ вид свободно образованныхъ | рф) темно-пурпуровое окрашиване. При ки- 
кристалловъ составляютъ существенную часть | пячен!и съ водою Л. кисл. даетъь орселиновую 
лавы Везув!я, также лавы окрестностей Рима | кисл.: С‚Н.О.- Н.О=2С,Н.О., & съ избыт- 
и 1р.; а въ. вид микроскопическихь кристал-| комъ барита орсинь (см.): СН. .О.--Н, — 
ликовъ во многихъь базальтахь и н*которыхъ | —2С0, == 2С.Н.О.. А. И. Горбовь. А. 
фонолитахъ. Во время изверженй Везув!я до-| Жекаретва лекарствениюмя ряа- 
вольно часто выбрасываются, вмЪств съ вул- | етеншёя, лекарь — см. Лкарства. лБкар- 
каническимъ пепломъ, правильно образованные ственныя и л$карь. 
кристаллы Л. они обыкновенно богаты вклю- Мекентль (хим.) — углеводородь (в$рнфе 
чен!ями микролитовъ авгита, зеренъ магнит-' см$съ углеводородовъ общей формулы СьНьа), 
наго желззняка, пузырьковъ вулканическаго выдфленный Бейльштейномъ и Вигандомъ при 
стегла и пр., расположенныхь поясами. По- перегонк8 подъ уменьшенвымъ давлешемъ 030- 

 керита съ о-ва Челекена (въ Касшйскомъ мо- 

*) Вейсбахъ и Клейнъ подагаютъ, что кристаллы Л р8). Л. кристаллизуется изъ сифои спирта съ 
составлены иаъ недфлимыхЪь ромбической системы, а бензоломъ въ блестящих кристаллахъ, плав. 
Мальярь отиоситъ ихь въ одноклиномврной. ‚ при 79°, уд. в. 0,9392. Летучъ безъ разложе- 
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ня только подъ уменьшеннымъ давленемъ. 
Характерныхъ производныхъ Л. не получено. 
А. И. Гоубовь. А. 

Лекентъ (Непг!-1.0015 Гекаш, 1728—78)— 
величайшй трагикъ франц. сцены; до посту- 
плення на сцену былъ ремесленникомъ. Воль- 
теръ признаваль Л. единственнымъ трагиче- 
скимъ актеромъ въ широкомъ смыслВ этого 
слова. Онъ первый изъ франц. актеровъ оста- 
виль напыщенную декхамацю, затоворилъ про- 
стымъ языкомъ, обратиль должное вниман!е на 
костюмъ и жесть. Физономя Л. была изъ 
самыхъ обыкновенныхъ, ростъ небольшой—но 
все это забывалось, благодаря его удивительной 
игрф. Онъ съумёль недостаточно гибый отъ 
природы голосъ свой сдЗлать способнымъ къ 
самымъ разнообразнымъ выражен!ямъ страсти 
и чувства. «Мётогез» Л. опубликованы (П., 
1801 и 1874) его сыномъ. Ср. Тачьма, «ВеНе- 
х100$ Зиг Г.» (Брюссель, 1827). 

Лекмиго ()0о5ер\-Мае [.е901010)—франц. 
полит. дфятель (1740—1813), былъ мэромъ гор. 
Ренна, потомъ членомъ законодательнаго со- 
бранйя и конвента; вотировалъь казнь короля; 
въ качеств коммиссара конвента съ большою 
жестокостью проводилъ въ св. и зап. депар- 
таментахъ законъ о подозрительныхь лицахт. 
Послв 9 термидора былъ арестованъ, но амни- 
стя 4 брюмера ГУ г. спасла его. Во время 
консульства занималъ скромную дипломатиче- 
скую должность въ Соед. Шт. Его сочиненя: 
«Ра меВеззе 4е 1а Вера 9ие» (1792); <Га 
Сиегге 4е 1а Уеп4ёе её 4ез СБопапз» (1795); 
«РЬозорЫе ди репре & 1а рог{6е 4ез вепз 4е 
сатраспе» (1796). 

Ле(э)киетьг—см. Озерная школа, и Ворд- 
свортъ. . 

Лекиеъ—см. Ваза (У, 361). 

Лекки (Вильямъ-Эдуардъ-Гартполь Геску) 
—англ. историкъ, род. въ 1838 г. Его первый 
трудъ: «Тре ]еа4егз оЁ рис орйуоп т [ге]ап4» 
(Л., 1861; 2 изд. 1872) появился анонимно. Боль- 
шую изв$стность онъ пр1обрёлъ своей «Н1з\огу 
еЁ \Ше г1зе апд шНиепсе оЁ \Ше ри оЁ гам- 
опа!зт Ш Ейторе» (1865; 5 изд. 1872; рус- 
сый переводъ А. Н. Пыпина: «Истор!я воз- 
никновеня и вшян!я рац1онализма, въ Ювроп$», 
т. Г СПб. 1871 *). Это—разсказъ о постепен- 
номъ ход секуляризащи мысли, искусства, 
права и власти, въ которомъ проявились уже 
вс выдающяся особенности Л., какъ исто- 
рика: изящный слогь, способность классифика- 
щи и обобщен1я, безпристрастное отношене къ 
борьб8 мн%зн. Въ этомъ же труд$ Л. выска- 
заль мысль, Что «до крестовыхь походовъ 
христ1анство было чистымъ благодвянемъ, безо 
всякой прим$си»: если рацонализмъ даль му 
интеллектуальную свободу, то христанство при- 
несло ему нравственный законъ. Доказатель- 


°) Переводъ этотъ посдужилъ поводомъ къ процессу: 
издатель его, Н. П. Поляковъ, обвииялся въ непредста- 
влен!и книги на предварительное разсмотр®н1е духовной 
цензуры. Окружный судъ призналъ издателя не подле- 
жащимъ паказаню, но самую книгу опредвлилъ пере- 
даль циликоиъ ла разсмотрён!е духовной цензуры. Слб. 
судебная палата ограничилась передачей ва предвари- 
тельиое разсмотрвн1е духовной цензуры только нзкото- 
рыя м8ста кпиги Л. Со стороны защиты пыступалъ 
В. Д. Сиасовичъ. Ср. «Голосъ» (1871 г., № 258—256, 
326, 321 и 330). 
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ству второго положення Л. посвятиль свою 
«Н1$\югу оЁ Еигореап шога/з Гош Апа5$ {0 
Спагетаспе» (1869; 3 изд. 1877). Въ введен 
къ этому труду (руссый перев. введен1я въ 
«БесВдВ» 1871 г., № 10, подъ загл.: «Основныя 
начала нравственной философ/и») Л. даеть раз- 
боръ различныхъ системъ нравственности, ко- 
торыя онъ сводить къ Двумъ школамъ, бо- 
рющимся и въ современной Англии: идеалисти- 
ческой и утилитарной. Самъ ФЛ. выступаетъ 
приверженцемъ первой школы, которую онъ 
называетъь интуитивной. Въ «Истори нрав- 
ственности» Л. проводить параллель между 
обфими системами, въ томъ видЪ, въ какомъ 
он% развились въ послёдн!Й перодъ языческой 
цивилизаци и въ первые в$ка христанской 
культуры, и вмфств съ тёмъ излагаетъ причи- 
ны, приведийя къ торжеству христанства въ 
Европ. «Ногу о Епапа ш Ше ХУШ ® 
сещигу» (Л., 1878—90) представляеть собою 
первый по времени опыть философской исто- 
ри этой страны за тотъ пер1одъ времени, когда, 
создалась аристократическая и свободная Ан- 
тля. Др. соч. Л.: «Роет$» (Лондонъ, 1891); «А. 
югу ог Гге]ап@ ш Ше ХУШ (В сещату» 
(Лонд., 1892). Главныя соч. Л. переведены на 
НФМ. Я3. 

Леккор—гор. въ СЗв. Итали, на лёвомъ 
берегу р. Адды, при выходф ея изъ 03. Ком- 
скаго. Бъ 1799 г., ко времени прибытя въ 
Иташю русскихъ войскь (ср. ИтальянсюЙ по- 
ходъ Суворова), у Л., за Аддою, расположенъ 
быль лёвый флангь франц. армии ген. Шерера. 
Кн. Багратюнъ (П, 654), преслдуя передовыя 
войска непр!ятеля, 15 апр. подошель кь Л., 
который оказался уже занятымъ франц. отря- 
домъ. Хотя у Багратюона было не боле 3 тыс. 
чел., онъ смфло атаковаль противника и за- 
ставиль его отступить на окрестныя высоты. 
УбБдившись въ незначительности нашихъ силъ, 
французы перешли въ наступлеше, угрожая 
ВЪ то же время обходомъ. Положене кн. Баг- 
ратюна могло бы сдёлаться критическимъ, 
если бы къ нему не прибыли подкрёплешя. Пе- 
реправиться у, Л. въ тоть же день, за позд- 
нимъ временемъ, оказалось невозможнымъ. 
Бой у Л. доставиль Суворову необходимыя 
для дальнфйшихь его операщй свЗдёня о по- 
ложен1и лзваго фланга франц. войскъ. 

Лекланше, см. Гальваничесве элементы. 

'Жеклержтъ (Сеогоез-1.001$ 1. ебегс) —см. 
Бюффонт. 

Леклеркуъ (Уезп Ъе С]егс или С]ег!сиз, 
1657—1736) — родомъ изъ Женевы, филологъ 
и философъ, приверженець Локка и против- 
никъ Бейля. Главныя философевя сочиненя: 
<«Пёепзе 4е 1е Ргоу1Чепсе ‚сопе 1ез Мал!- 
сЬёепз 4оп& ]ез га1500$ оп 646 ргороз6ез раг 
Мг. Вауе»; «Ешгейеоз заг Фуегзез ша\6гез 
Че {1601021ез; «Тгай6 4е “исгёди 6»; «Орега 
рЫозорШеа» (1722). 

Меклеркъ (Николай-Гавриль Ге Сегс, 
до возведеня въ дворянство С]егс, 1726—98)— 
франц. медикь и историкъ Росси, былъ при- 
званъ въ Росс!ю въ 1759 г. императрицею Ели- 
заветою, пробылъ здёсь четыре года, . зат иь 
быль врачемъ герцога, Орлеанскаго, опять вер- 
нулся въ Росс!ю, гд8 занималъ, до 1777 г., раз- 
личныя должности. Онъ собралъ на м®стЁ ма- 
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тералы для истори Росоши, вышедшей подъ за- 
тлав1омъ: «Н1®о!те 4е |а Вазз1е апс1епие её шо- 
Чегпе» (П., 1783—94) и вызвавшей ожесточен- 
ные. нападки Ив. Ник. Болтина (см. [У, 320— 
391). Написаль еще нфсколько романовъ, соч. 
объ эпидеми на Украйн® въ 1760 г., «1$. 
па{ог. Че ’Вотше соп$1Ч6г6 Чапз Ге{а\ де ша- 
1а1е» (П., 1777, 1784), «Маа4ез 4и соейт е\ 
Че РезргИ» (Пар., 1793) и др. Въ 1765 г. Л. 
былъ избранъ почетнымъ членомъ имп. акад. 
наукъ, гдз произнесь похвальное слово Ломо- 
носовт, напеч. въ 1860-хъ гг. («Записки Ими. 
Акд. Наукъ», т. Х). 

Леклеркль (Жозефъ- Викторъ Ге СШегс, 
1789—1865) — французскй ученый и литера- 
торъ, преемникь Вильмена по каеедр$ литера- 
туры, переводчикъ Цицерона, авторъ 20 и 24 
т, «Низюше Пибгане 4е 1а Егапсе», «Гез 
Чоптпамх сер 1ез Вотайо$» (П., 1888) и др. 

Леклеркь (М!све!- Товодоге Гесегса, 
1777—1837)—французсвый драматургъ, писаль 
салонныя комеди, имфвийя большой успфхъ. 
Лучиия изъ нихъ собраны въ <«Ргоуегбез @га- 
ша диез» (П., 1823—26) и «Моцуезих Ргоуег- 
Без Чгашайдие$» (1830). 

Леклеркъ д’Фстэнъ (Шарль-Викторъ- 
Эммануэль Гес]егс 9’ОзИп, 1772 — 1802) — 
французсь!Й генералъ; участвоваль въ итальян- 
ской кампани 1796 г.; оказалъ важныя услуги 
Наполеону во время переворота 18 брюмера 
и получиль руку сестры Наполеона, Мар!и- 
Полины. Въ 1808 г. ему было поручено го- 
мандован!е надъ экспедищей, снаряженной для 
усмирен1я возстан1я на островз Санъ-Домин- 
го. Въ 3 м%сяца Л. усмирилъ весь островъ 
и отправилъ вождя возставшихъ негровъ, Гус- 
сэна Лувертюра, во Франщю. Вскорё, однако, 
снова вспыхнуло возстане, и прежде чёмъ Л. 
усп%ть подавить его, онъ умеръ отъ желтой 
лихорадки. 

Леклэръ (Беате, 1801—72)—француз- 
с&й предприниматель, шШонеръ участя рабо- 
чихъ въ прибыляхъ предпрятя. Въ дётотв® 
быль простымъ пастухомъ; 16-и лёть пришель 
безъ всякихъ средствъ въ Парижь и посту- 
пиль Въ подмастерья къ маляру. Ставъ само- 
стоятельнымъ предпринимателемъ, въ 18388 г. 
учредиль взаимновспомогательное общество 
для своихт рабочихъ, а вь 1842 г. провелъ 
участе рабочихъь въ прибыли, не смотря на 
противод®йств!е полиц, запрещавшей ему пе- 
р1одически собирать для этой цфли своихъ ра- 
бочихъ. См. Доля въ прибыли (Х, 937—939). 

„Мекма —2 р$ки Вятской губ.: 1) проте- 
каеть по Глазовскому у. и впадаеть въ р$ку 
Чепцу. Длина течен1я 70 в.; 2) протекаеть по 
Слободскому у. и впадаеть въ р. Лфтки. Дли- 
на теченя 40 в. По обфимъ р$камъ сплавля- 
ЮтТЬ ЛВСЪ. 

Лекоквль (А ехапдге-Срваг!ез Т.есоба)—из- 
взстный французсюй композиторъ, род. .вЪ 
1832 г. Его «Га Ее 4е шадаше Ап50(», «],ез 
Сет. У!егоезз, «@поЙ6-СлгоНа», «Га реще 
Маг16е», «Ге ре дис» всюду пользуются по- 
пулярностью и переведены на разные языки. 

Мековль (Анри [есосд, 1802—71)—фран- 
цузск Ш ботаникъ. Написалъ: «Ге 1а, 913 1ои4оп 
свобгарь1д1е 4ез р!атцез аЯеигз со}огбез» (1854); 
«ТгаНе 4ез р!ап(е$ Гюойтгасёгез» (П., 1844); 


Л=-КлеРкЪ-—Лекокъ ДЕ БулБоДРАНЪ 


511 


«Ейез зиг ]а сбостаре Бофап ие 4е 1’Ел- 
горе» (П., 1854—58, [-—ТХ), «Те Мопде 46 
Веи!$» и мноме др. Въ 1856 г. Л. составиль 
превосходную карту департамента Пюи-де- 
Домъ на 48 листахъ. Въ 1828 г. онъ основалъ 
и велъ до ‘смерти: ‹ Аппа]ез з1еп 1 диез е1с. 4е 
Алптегспе» (Клермонъ, Ферранъ, 1857). 
Лекокл (Роберть Гесоса или Ёе Сод, 
родился въ началв ХГУ вЪка, умеръ въ 1368 
г.-епископъ города Лана (Г.аоп), членъ ко- 
ролевскаго совзта.. Значеше Л. заключается 
въ той роли, которую онъ, вмёст8 съ Этье- 
номъ Марселемъ, играль въ генеральныхъ 
штатахъ, начиная съ 1356 г. По инищатив® 
Л. и Марселя была образована коммисс!я для 
изсл8дованя причинъ тогдашнихь бёдствй 
Франци и для составлешя плана необходи- 
мыхъ реформъ. Предложен!я созывать ежегод- 
но собраня штатовъ, для утвержденя нало- 
говъ, и учредить коммиссшю изъ 12 членовъ 
оть каждаго сослов1я, которая должна была 
управлять вмёстВ съ королемъ въ промежутокт 
между распущетемъ штатовъ и созвашемъ но- 
выхь, были приняты, и Л. поручено было пред- 
ставить ихъ дофину (будущему Карлу №, отецъ 
котораго, Тоаннъ Добрый, находился тогда въ 
пл$ну). Дофинъ быль вынужденъ принять это 
рёшене, и Л., войдя въ составъ коммисси 36, 
дВятельно приступиль къ очищен!ю судебнаго 
и административнаго персонала и въ сокраще- 
ню расходовъ. Вы шательство короля и проти- 
водЪйств!е дофина помёшали реформЗ; коммис- 
ся была распущена, и Л. вернулся въ Ланъ. 
Когда Марселю удалось вновь добиться отъ 
дофина собран1я штатовъ, Л. опять становится 
во глав коммиссши, а затфмъ, когда дофинъ 
бЪжаль изъ Парижа — и во глав правитель“ 
ства. Посл побфды дофина духовный санъ 
спасъ Л. оть участи Марселя: у него было 
только конфисковано имущество, а самъ онъ 
спокойно умеръ на епископской каеедрз. ‘ 
Ленок (Феликсъ [.ес04, 1805—50)—из- 
взстный франц. ветеринаръ, брать натурали: 
ста Анри Л.; въ 1828—48 гг. читалъ лекши 
анатомии, физ1ологи .и зооломи въ ветеринар- 
ной школ въ Л1онф, въ 1348 г. сд®ланъ ея 
директоромъ, въ 1868—65 гг. быль инспекто- 
ромъ всзхъ ветеринарно-учебныхъ заведений 
во Франщи. Л. нап.: «Мое апайот!аиез зиг 
Рорёга Чоп 4е ГВуоуеего{юе» (Ллонъ, 1841; 
2-е изд. 1863); < ГгаЦ6 4е Гехщетеиг Че сЪе- 
уз) её 4ез ргис!раих апипаих ЧотезИдиез» 
(Лонъ, 1843; 5-е изд., Ц., 1875). 
Мекокъ де Буабодранъ (Поль- 
Эмиль)—франц. химикъ, род. въ 1838 г. Смо 
лоду особенно интересовался спектральнымъ 
анализомъ. Въ 1875 г. онъ открылъ въ пири- 
нейской цинковой обманкВ новый элементь гал- 
ий. Онъ затВмъ получилъ этоть металль въ 
большемъ количеств и изслБдовалъь свойства 
его соединен. Въ.недавнее время Л. ука- 
заль на два новыя элемента—самар/й и диспро- 
з1й. Съ 1878 г. Л. состоитъ корреспондентомъ 
акд. наукъ, которая въ 1880 г. присудила ему 
премю Лаказа въ 10000 франковъ. Оффищаль- 
наго положен1я Л. не занимаеть. Результаты 
изслфдованй его напечатаны въ «Сотр{ез В.»› 
во издано: «Зресиез Гаитеих» (ПШ, 
1874). : 
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Леконтъ-Дюнум (Жюль - Жанъ - Ан- 
туанъ 1есопие Випопу)—современный франц. 
жанристъ, историч. живописець и портретисть, 
ученикь Глэра, Синьоля и Жерома, род. въ 
1842 г. началь выставлять свои работы въ 
парижск. салонахъ въ 1863 г. и чрезъ два 
года поблв того получиль второстепенную 
римск. премю. Пользуется извёстностью какъ 
художникъ, умно выбирающй сюжеты для 
своихъ картинъ, живописно компанующий ихъ, 
владфющий хорошимъ рисункомъ и эффектною 
кистью. Во французск. общественныхь му- 
зеяхъ находятся слёдующя его произведен1я: 
«Молитва Нептуну» (въ лильск. музез, 1866), 
«Вестники казней, посланныхъ Геговой на Еги- 
петь» (въ люксанбургск. галлер., въ Парижф, 
1872), портреть президента, кассащоннаго суда 
Беранже (въ валансск. муз.), «Эросъ» (въ турск. 
муз.), «Заклинатель» (въ реймск. муз.) и «Го- 
меръ, просяций милостыню» (въ турскомъ му- 
зе). Изъ прочихъ картинъ, главныя—«Вене- 
щансе мясники» (1874), «Сонъ Ёозру» (по 
Монтескьё, 1875), «Медовый м$сяцъ въ Вене- 
ши, въ ХУ ст.» (1875), «Христанки у гроб- 
ницы Богоматери» (1878), «Рождественсвй ве- 
черъ въ ГерусалимВ», <‹Хлоя у источника» и 
двф сцены изъ жит1я св. Викентя де-Паула, 
въ парижек. церкви св. Троицы. .4. С— в». 

Леконть де Лиль (С1аге$ - Майе- 
Вепё Гесоще де [4$е)—выдающися франц. 
поэть, членъ франц. акд., основатель «парнас- 
ской» школы (1818—94). Дфтство Л. провелъ 
на 0-в% БурбонЪ, гдз отець его быль воен- 
нымъ врачемъ, а въ молодости много путеше- 
ствоваль по Инди и Востоку, что наполнило 
его воображен1е блестящими красками тропи- 
ческаго Юга. Первое его стихотворен1е: «}.а 
\6пи$ 4е МПо» произвело сенсащю и сдфла- 
лось исходнымъ пунктомъ парнасскаго движе- 
вя. Въ 1848 г. онъ привфтствоваль отмВну 
рабства въ колоняхъ, хотя это раззорило его 
семью, владфвшую плантащями на 0-в$ Бур- 
бонф. Разсорившись изъ-за этого съ семьей, 
Л. лишился всякой денежной помощи оть род- 
ныхъ и долго б®дствоваль. Позже его мате- 
рйальное положеше улучшилось, особенно бла- 
тодаря м$сту бибмотекаря сената. Въ 1852 г. 
появились его «Роёшез ап диез», восторженно 
встрёченныя В. Гюго, въ 1354 г.-«Роётез е 
}06$е3», вЪ. 1559 г.—«[.е Свепит 4е 1а Сгойх», 
ВЪ 1862 г. — «Роёшез Ваграгез». Въ своихъ 
переводахъ греческихъ классиковъ (Феокрита, 
Гомера, Эсхила, Софокла, Еврипида и др.), Л. 
сохранялъ архаичность текста, чтобы точн$е 
передать колорить подлинника. Критика очень 
нападала на буквальную передачу греческихъ 
именъ—Ахиллеусъ, ВКлитаймнестра и т. д., и 
недостаточно оцфнила, волёдетв!е этого, ори- 
тинальность и силу самыхъ переводовъ. Три- 
ломю Эсхила «Орест» Л. передВлалъ, подъ 
заглавемъ «1.ез Егшпуе$» (1872). Творчество 
Л. вышло изъ реакщи противъ романтизма. 
Все то, что романтизмъ внесъ разнузданнаго 
и безпочвеннаго въ поэзю, парнаецы, и во 
глав ихъ Л., старались выт®снить возвраще- 
мемъ къ классическимъ идеаламъ. Ярче чЪмт, 
кто-либо Л. воплотилъ это стремлене въ «Ров- 
шез (С1а3519ие5», гдф онъ восп$ваетъ. боговъ и 
героевъ въ ихъ неприступной, возвышающейся 


ЛЕКконТъ-Дюнуи— ЛЕКСЕРЪ °. 


надъ земными страстями красот. Другая чер- 
та, характеризующая творчество Л. — это его 
«невозмутимость» (1918531011116), составляющая 
рез контрасть съ лиризмомъ романтиковъ. 
омантизмъ выдвинулъ на первый планъ Въ 
п0эз1и отражен!е личной жизни, индивидуаль- 
ныхЪ отношенй; Л. понималь поэзИо, какъ 
искусство отвлекаться .оть себя и предаваться 
культу чистой красоты. Ни одно личное чув- 
ство, ни одно индивидуальное настроен!е` не 
нарушаетъ строгаго тона его поэмъ и корот- 
кихь стихотворен!1й, гдф героемъ является все 
человфчество, съ его идеалами и вфрован!ями. 
Л. сходится съ Ренаномъ въ мн®ни о томъ, 
что каждая нашя, каждая форма интеллекту- 
альной, релимозной и нравственной жизни на- 
родовъ оставляеть при своемъ исчезновени 
краткую формулу, «сокращенный типъ», кото- 
рый навсегда дФлается представителемт мил- 
поновъ людей, давно сошедшихъ со сцены. 
«Роёшез ВагЬагез» являются попыткой поэта 
возсоздать въ искусств$ эти кристаллизовав- 
иПеся типы челов$чества. «(/а{п>, «У1чпе 4е 
Мабойз, «Меегои Ва» и друйя поэмы по- 
священы отдфльнымъ фазисамъ человёческаго 
существован1я и воспроизводять внутреннюю 
красоту каждаго изъ типовъ челов$чества. 
Это тоже своего рода «Г.ёаепде 4ез 516ез», 
ВЪ готорой романтическй произволь Гюго за- 
м$ненъ глубокой эрудищей, не вполпё сво- 
бодною отъ педантизма. Въ объективномъ 
творчеств$ Л. есть несомнфнно большая кра- 
сота, близкая, по духу, къ греческой скуль- 
пторы ,— но есть въ немъ и неподвижность, 
вызвавшая въ посл$днее. время возвратъ къ 
романтизму, хотя и непохожему на ромав- 
тизмъ предшественниковъ Л. Творчество по- 
слфдняго представляетъ, такимт образомъ, зве- 
но между старымъ романтизмомъ, чуждымъ 
философии, и новымъ, вышедшимъ изъ науч- 
ныхъ и философскихъ идей. Изь непосред- 
ственныхъ послёдователей Л. самый замфча- 
тельный — Гереда (см. У, 414). См. Ра 
Воигое$, «Е 55815 4е рзусво1о1е сощетрогате»: 
ЛМез }.ешайге, «[.ез Сошетшрога1з»; Еега. 
Вгипейего, «Г”6уо]а оп 4е ]1&а роёзе 1угдие 
аи ХХ 5.2. 3. Венлерова. 

Лекорше (Е!пез{ }6согсЬ6)— извфстный 
франц. врачъ. Род. въ 1830 г. Кром, ряда 
журнальныхъ статей, нап.: «ТгаЙ6 4ез шта]а- 
41е5 4ез гешз$ её 4ез аЦегайот$ рао10<190е$ 
де Гитше» (П., 1875), <«Тгаи6 ди Чаще» (П.., 
1877), «Е\шЧез п641смез ЁЦез & 1& та1з0п 
ши е1ра]е 4е зале» (П., 1881), «Тгацв 41е- 
01144е еф ргайчие 4е ]а воп йе» (П., 1884), 
«Ри Ч1аЪёе зисге снех ]а етше» (П., 1886), 
«ТгаЦетен\ де ’а1Бапипие е\ ди ша 4е ВИ > 
(П., 1888). 

Лекса — р. Онежскаго у. Архангельской 
и Повфнецкаго у. Олонецкой губ., правый при- 
токъ р. Выга (УП, 438). Длина теч. 70 вер.; 
сплавна. 

„Жевсели, (Ап4етз-Довапи Гехе|, 1740— 
1784) — руссый астрономъ, членъ спб. ацд. 
наукъ, род. въ Або. Сочиненя его посвящены 
главнымъ образомъ теор1и кометь и особенно 
кометв 1770 г., носящей его имя. 

«„Лекесръ (Матасъ Гехег)—германисть, 
род.. въ 1830 г., проф. н8мецкой словесности 
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въ ФрейбургВ, потомъ въ Вюрцбург. Издалъ 
«Кагиизсвез \УУбмегоисв», словари (полный, 
1878, и карманный 1892) средне-нёмецкаго на- 
рёч1я, 7-й т. словаря н®ёмец. яз. Гримма (Мюн- 
хенъ, 1884) и др. 

Лекесингтонъ ([ех10500)—г.. въ С. А. 
Шт. Кентукки. Университеть, основанный въ 
1858 г.; съ нимъ соединены юридическая кол- 
легая, землед®льчесюй институть и институть 
механиковъ; 17 церквей, публичная библ1отека, 
съ 16000 томовъ, 5 банковъ, коммерч. учили- 
ще, 8 газетъ. Ерупныя фабрики экипажей, 
упаковочныхь м$шковъ, веревокъ, виноку- 
ренные заводы. Памятникь Генри Клею (см.). 
Л. прежде быль гл. г. Кентукки. Жит. 21567 
(1890). 

Жексинсни монастьярь—жен., рас- 
кольнич, по рёкЁ Легсв (см.), Повфнецкаго 
у. Олонецкой губ.—см. Выгорёцкая пустынь 
(УП, 488). , 

Лекешсеъ (Вильгельмъ [ех!$, род. "ВЪ 
1837 г.)—нёмецый экономисть; быль проф. въ 
Страсбургв и Деритв, теперь въ Геттинген%. 
Написалъ: «Пе Нао2бзевеп АпзайтргА- 
ицеп» (Боннъ, 1870; содержить весьма ЦЗн- 
ныя разсужден1я по методоломи политической 
экономи); «ЕАшециие 1 4. ТВеоме 4. Веуб]- 
Кегипа$$4а5ИК» (Страсебургь, 1875); «Даг 
Твеоме 4. Маззепегзспетийсей Ш 4. ше- 
зе 1свеп Сезе]$сваЁ» (Фрейбургь, 1877); ‹Це- 
уегкуегеше и. Оцегцертегуегь ле а Егаок- 
тесв» (Лпц., 1879); «Е бмегипсей феи 4. 
У Айгипо$Егасе» (Лпц., 1881). Въ «Напафасв 
4. ро\Ызсвеп ОеКопоше», изд. Шенбергомъ, Л. 
- составилъ отдФлы о торговл и потреблении. 
ВмВств съ ВКонрадомъ и Эльстеромъ онъ из- 
даль капитальный «НапдубнетЬасй 4. 5%аа45- 
\"15зепзспайеп» (Тена, 1589—1894), для кото- 
раго имъ написано множество статей. Л.— 
первоклассный авторитеть по вопросамъ де- 
нежнаго обращен!я и вообще среди новЗй- 
шихь н®мецкихь экономистовъ мало имфеть 
соперниковъ по широт$ эрудиции. Кром% того, 
Л., хорошо знающ высшую математику, 
одинъ изъ немногихъ въ мфз спещалистовъ 
по математической статистикз. Въ своей ре- 
ценз!и на 2-й томь «Капитала» Маркса (въ 
«Сопгадз ТабтЬйсЬег #. Майопа®Копонуе» за, 
1885 г.) Л. предвосхитилъ рёшен!е вопроса, объ 
уровн% прибыли, данное Марксомъ въ 3-мъ 
том «Капитала», изд. въ 1894 г. Одну изъ 
посл днихъ работь Л. составляетъ критич. раз- 
боръ 3-го тома «Капиталь» Маркса въ «Опаг- 
1. у Лоигпа оЁЕсопош1с$» за 1895 г. П. 0. 

Лексикологя— учен!е или наука о со- 
став$ языка въ томъ видЪ, въ какомъ онъ данъ 
употребленемъ. Ср. Энциклопед1я филологи. 

Лекемшкомть (Гех!соп, оть греч. ЛЕе— 
слово, речене) —тоже, что словарь (см.). 

Есх ЗаЦеа-см. Салическая Правда и 
Варварсше законы. 

Кесйся.—Такь назывались у римлянъ 
носилки, на которыхъ переносились первона- 
чально больные и женщины (особенно жены 
сенаторовъ), а затмъ и мужчины. Право поль- 
зоваться этимъ экипажемъ было ограничено 
и могло быть отнято у лица, его получившаго. 
Въ богатыхъ домахъ Л. содержались для лич- 
наго пользовашя; при нихъ быль штать рабовъ, 
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называвшихся ]есйсаги. Были и наемныя Л., 
но не для всзхъ, а только для магистратовъ. 
Л. были устроены такъ, что можно было въ 
нихъ и сидзть, и лежать. Въ послёднемъ слу- 
ча Л. представляли собою ременное ложе, 
въ первомъ случа — кресло, для одного или 
для двоихъ (зе|а сезабот1а.). Повидимому, онё 
покрывались сверху балдахиномъ (аси$), ко- 
торый задрапировывался сбоку такъ, что мож- 
но было! складки сдвигать и раздвигать (от- 
сюда 1ес\са орема и ареца). Иногда придЗ- 
лывались окна. Для женщинъ еще при Сене! $ 
считалось зазорнымъ пользоваться открытыми 
носилками. Н. 0. 
есбзбскюаина — такъ назывался свя- 
щенный обрядъ, занесенный въ Римъ черезъ 
распространен1е Сивиллиныхъ книгь: пиръ въ 
честь бога (или боговъ), изображен1е котораго 
ставилось или полагалось на особое ложе (1ес- 
115). Латинскою стороною этого обряда было 
предложене богу яствъ., греческою—возлежа- 
не, употреблене лавровыхъ в%нковъ. Боже- 
ства, почитавишяся на Л.. были въ большин- 
ствф случаевъ гречесыя (Аполлонъ, Артемида, 
Посейдонъ) и изображения ихъ носили чисто 
греч. характеръ. Въ лектистерняхъ участво- 
вало все населен!е, безъ различя сословйй, 
положенй, состояй и возраста. Характеръ 
праздника былъ веселый и открытый. Л. были 
или регулярныя, назначавиияся во время рим- 
скихъ или плебойскихъ игръ, или случайныя, 
въ трудныя минуты государственной жизни. 
Л. продолжались по 3, 5 и 8 дней ряду. 
Лектонтъь (10 Лехлбу)—мысъ въ Малой 
Аз, западнёйшй выступъь Иды, противъ св. 
берега, Лесбоса. Здфсь еще: во времена Стра- 
бона показывали водруженные будто-бы .Ата- 
мемнономъ алтари 15 главныхъ божествъ. Нын® 
это мысъ Баба или Санта-Мар/я. 
Мевзтория (лат. |есюгаш, нём. Гейлпег) 
—въ старинныхь католическихъ церквахъ родъ 
деревянной возвышенной гаеедры или трибуны, 
на которой, во время богослуженя. читались 
евангеше и апостольстя посланйя. Такая три- 
буна помфщалась на краю невысокой деревин- 
ной загородки, отдфлявшей отъ остальныхъ 
частей храма четырехъ-угольное пространство 
передъ главнымъ алтаремъ, назначенное для 
клириковъ и хора пёвцовъ, вслёдств!е чего на- 
именован1е Л. перещло и кь этому простран- 
ству (болФе точное его назване—охайе, оЧе- 
ип). Л. завелись въ Итали въ Х] ст., въ Гер- 
мани же и во Франщи — н$Фсколько позже. 
Чаще всего они встр$Зчаются въ церквахъ 
позднероманской и готической эпохт. 
А. С ве. 
'Жектортъь (церк.)—см. Чтецъ. 
Менторъь—такъ назыв. у римлянъ рабы, 
которые, за стодомъ, при премВ ванны или 
передъ сномъ, должны были читать своему го- 
сподину вслухъ. Они извзстны также подъ 
греч. названемъ—анагностовъ. Рабыни-чтицы 
назывались [ес11сез. 
„еювторьх — преподаватели новыхъ язы- 
ковъ въ университетахъ. Поуставу 1863 г., Л. 
опредзлялись совЪтомъ, по предварительномъ 
удостовфрени въ ихъ знашяхъ и способностях; ъ 
къ преподаваню, а утверждались попечите- 
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лемъ учебнаго округа. По уставу 1884 г., Л. 
причисляются къ филологическому факультету; 
послёдн! предлагаеть кандидатовъ въ Л. уни- 
верситетскому совфту, который окончательно 
избираеть ихъ и представляеть на утвержде- 
не попечителя. Л. преподають языки нёмец- 
кй, французсый, ангийсюй и итальянсюй. 
Тоже зван1е имфють и лица, практически пре- 
подающя восточные языки на соотв®тствую- 
щемъ. факультет&. 

Лекувреръ (Адренна 1.есопугеиг, 1692 
—1730)—извфстная французская актриса, въ 
1717 г. дебютировавшая въ Сошёе Ёапсалзе 
съ громаднымъ успфхомъ. 'Таланть ея былъ 
великъ и въ комеди, но главные тр1умфы ея 
относятся къ трагедш, гдз она соединяла вы- 
сочайшй паеосъ съ удивительною простотою 
и непринужденностью. Поэты, съ Вольтеромъ 
`во глав$, восп$вали ее; домъ ея служилъ сбор- 
нымъ пунктомъ писателей и знати. Съ 1798 г. 
она находилась въ связи съ извзстнымъ Мо- 
рицомъ Саксонскимъ; когда онъ нуждался въ 
деньгахъ дла завлад®н1я герцогствомъ курлянд- 
скимъ, она пожертвовала ему своими драго- 
цфнностями. Смерть ея приписывали отравле- 
ню. Скрибъ и Легувэ написали на эту тему 
извзстную драму: «АЧнеппе Тьесопугейг». 

Лекурбь (Клодъ-Жакъ ГесоигБе, 1759— 
1815)—франц. ген., принималь участ1е почти во 
всвхъ войнахъ револющонной эпохи до 1801 г. 
и, между прочимъ, сражался съ Суворовымъ въ 
Швейцарии. Налолеонъ отправилъ его въ из- 
гнан!е, за сочувствие Моро. Въ 1814 г. Людо- 
викъ ХУШ возстановиль его въ прежнемъ 
званйи дивиз1оннаго генерала, Что не помЗшало 
ему во время 100 дней перейти ‚на сторону 
Наполеона. Палъ въ битв8 при Бельфор*. Въ 
1856 г. ему воздвигнута статуя въ родномъ 
городз (1.013-1е-Заищег). 

«Жекщйни—терминъ, означающий: 1) чтен1я 
преподавателя высшаго учебнаго заведен1я и 
2) воспроизведеше ихъ въ хлитографирован- 
номъ, р%же печатномъ ‹курсз». Въ посл днемъ 
случа Л. печатаются обыкновенно въ огра- 
ниченномъ количеств$ экземпляровъ, тацъ какъ, 
обязанный слфдить за движен!ями науки, пре- 
подаватель часто долженъ вносить существен- 
ныя изм%нен1я въ свой курсъ; тёмъ не мен%е 
эти курсы не даютъ дзиствительнаго предста- 
влен1я о научной дФятельности профессора. 
Общераспространенность литографированныхъ 
Л. въ Росси—дфло послёднихь 10-161; еще 
до середины текущаго вЗка особыми предписа- 
шями опред$лялся учебникъ, которымъ профес- 
соръ обязанъ былъ пользоваться. Въ послФднее 
время вошло въ обычай у лицъ, давно занимаю- 
щихся преподаванемъ, издавать печатно свои 
лекщи, для болёе широкаго круга читателей. 
НерЗдко среди преподающихъ слышатся го- 
лоса противъ печатан!я и литографирован!я 
Л., какъ м$ры ведущей лишь кь тому, что уча- 
щеся перестаютъ’ посфщать аудитори въ те- 
чен!е курса и центръ тяжести переносится на 
экзамены и такь назыв. «зачеты полугодШ». 
Прежняя система записыван1я для себя въ 
аудитор и нотомъ «составленя Л.» студен- 
тами несомнфнно была полезна для лучшаго 
усвоеня Л. и пр1обрётен!я навыка литера- 
турно выражать свои мысли. -. 
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Жекиша или Ребольское—03. Олонецкой губ, 
въ сзверн. части Повфнецкаго у., близъ гра- 
ниц Финляндши. Площадь 212,4 кв. в. Длина 
До 30 в., ширина до 15. 

Левль (Джемсъ Бессе)—старЪйцший и зна- 
менит®йпий изъ англ. синологовъ, проф. окс- 
фордскаго унив. Род. въ Шотланди въ 1815 г.; 
ВЪ 1839 г. отправился на Малакку мисс!оне- 
ромъ, гдф онъ состоялъ директоромъ англо- 
китайской коллейи. Съ 184$ по 1873 г. Жиль 
на 0-вф ГонконгВ. Изъ многочисленныхъь его 
сочинен!й первое мёсто занимаютъ «СЫтезе 
С1а351с$», `издае китайскаго конфущанскаго 
канона въ его главнфйшихъ книгахъ. Друмя 
его работы: «ТВе 1ех{$ оЁ Т&о1зш» (въ кол- 
лекщи «Засгеф Боокз оЁ Ме Еа5{>); «Тве Ве!- 
21013 0Ё СЫпа»; «Тве Мойоп$ оЁ Фе СШпезе 
сопсегиие (004 ап@ Зр!гИз»; «Оп СЬшезе 
свгопо]05у»; «СШ БЫЬ Нмаос-И, ргешег 
зопуегали 4е |1а ЧФупазИе дез СЬ?ш, - Зопдалейг 
де ’Етшрие С№0015» (1889); «Тье Мезюпав 
Мопишепи оё Н31-ав Кй ш Эпеп-5$». Д. ДП. 

'Жекнлть (вк) рукав Рейна, западное про- 
должен!е Нижняго Рейна, отдВляется у Арнгей- 
ма на З и выше Роттердама соединяется съ 
сфвернымъ рукавомъ Мааса. 

Лекьенъ (Михаиль Ре /фшеп)—домини- 
канецъ въ Болонь$ (1661—1733), иззЗстный ви- 
зантинистъ. Его сочинен!е: «Отепз с5г15Иапиз» 
(П., 1740) досел$ считается необходимымъ и 
во многихъ случаяхъ незам$нимымъ пособемъ 
для занимающихся византскою исторею и 
визант!йскою литературою. Лишь въ томъ, что 
касается епарх!И занадно-русскихъ, посл по- 
явившихся въ русской литератур$ спещаль- 
ныхъ работъ по этому предмету, трудъ Л. дол- 
женъ быть признанъ устарзлымъ. Н. Б—в». 

„Лелё ([е!еих)—фамимя трехъ франц. ху- 
дожниковъ. 1) Пьерз- Адольф» ФЛ. (1813 — 91), 
жанристъ, пейзажисть и граверъ, сдфлался жи- 
вописцемъ .самоучкою, по гравированю же 
пользовался уроками Сиденьера. Въ началь 
добывалъ себЪ средства къ жизни рисовашемъ 
литограф1й и журнальныхъ иллюстращй. Впер- 
вые выступилъь экспонентомъ парижск. сало- 
на въ 1535 г. и при томъ столь успёшно, 
что получилъ возможность сдфлать, для писа- 
Ня этюдовъ съ натуры, поёздку по Франщи. 
Впослфдстви еще н%сколько разъ путешество- 
валъ на югь этой страны и въ Алжиръ. Мно- 
гочисленныя картины этого художника изо- 
бражаютъ по большей части быть и природу 
посфщенныхъ имъ м%стностей: он очень жи- 
вописны и характеристичны, но-рисунокъ въ 
нихь иногда небреженъ. Наиболве удачныя 
между ними: «Свадьба въ Бретани» (1863; 
въ Люксанбургской галлерез), «Семейство бе- 
дупновъ, осажденное собаками» (1850), «По- 
хороны въ Бретани» (1367), «Кузнецъ» (1867), 
«Столовая въ Кренилл» (1874), «Базарный 
день въ Финистерскомъ департамент$> (1875) 
и БеррИсвя прачки» (1878). 2) Арманз-Гю- 
берз-Симонь Л. (1818—85), жанристъ, братъ 
предыдущаго, ученикь Энгра. сопровождавший 
его въ 1334 г. въ Римъ и проведш!й тамъ два 
года. ПосЪтиль также Швейцар!ю и Испаню. 
Сюжеты для своихъ картинъ, отличающихся 
прекрасною передачею освЗшен1я помфщенй, 
въ которыхъ происходять изображенныя сце- 
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ны, и вообще мастерскою свётот8нью, онъ браль 
преимущественно изъ швейцарскаго народнаго 
быта и изъ нравовъ итальянск. монаховъ. Къ 
лучшимъ его произведенямъ принадлежать: 
«Внутренность аптеги капуцинскаго монасты- 
ря, въ РимВ» (1863; въ Люксанбургокой гал- 
лере$), «Игра въ шахматы» (1864), «Кухня 
францисканск. монастыря въ Сассуоло» (1864), 
Урок рисован1я» (1865), «Тр1о> (1867), «Кон- 
сультаця» (1873), «Протестантская свадьба, 
въ Швейцар!и» (1874; въ Люксанб. гал.), «Слу- 
жанка аббата» (1876), «Воскресное утро, въ 
Швейцар!и» (1881) и нзк. др. 3) Эмимя Ф., 
рожденая Жиро (С1гаи9), ‘жена предыдущаго, 
ученица сперва Люгардона, въ Женевз, а по- 
томъ своего мужа. Очень недурно писала, кар- 
тины современнаго итальянскаго быта, и интим- 
ной жизни ХУП ст., а также портреты въ раз- 
мзрЪ натуры и мишатюрные. А. С—вь. 
Желевелнь (1оахимъ) — знаменитый поль- 
сый историкъ, родоначальникъь школы, почти 
полвфка господствовавшей въ польской исто- 
рографии; род. въ Варшав$ въ 1786 г. въ поль- 
ской семь, ведшей свое происхожден!е отъ 
прусскихъ выходцевъ. Образоване получиль 
въ шярскомъ конвикт8 въ Варшав® и въ ви- 
ленскомъ унив.; читалъ географию въ креме- 
нецкомъ лицеф, потомъ нстор1ю въ виленскомъ 
и варшавскомъ унив. Въ 1824 г. онъ быль 
вынужденъ оставить каведру и стахь прини- 
мать дзятельное участ!е въ политической жиз- 
ни родины. На сейм 1830 г. Л. выступиль 
однимъ изъ вождей оппозищи, способствоваль 
отклоненю закона о возвращении разводовъ 
вЪ исключительное вфдЗне католич. церкви и 
внесъ предложене объ установлен!и граждан. 
брачнаго закона, чуждаго всякой вЗроиспов$д- 
ной тенденции. Послфднее предложеше не встр$- 
тило серьезной поддержки на сейм3. Находясь 
въ дфятельныхъ сношешяхь съ молодежью, Л. 
принималь н$которое участе въ подготовк® 
возставя 1830 г. и, когда оно вспыхнуло, 
быль включенъ въ составъ временного прави- 
тельства, являясь въ немъ представителемъ 
крайней револющонной партш. Въ 1831 г. 
Л. эмигрировалъ и жилъь въ Брюсселв и Па- 
рижЗ; одно время стоялъ во глав демократи- 
ческой парти подьской эмиграци. Умеръ въ 
1861 г. Какь историкъ, Л. обладалъ очень 
крупнымъ талантомъ и оказаль громадныя 
услуги польской истор1ографи. Имъ не только 
открыты и изслёдованы мног!е новые матера- 
лы, но и поставлены многе новые вопросы 
и вся польская истор1я представлена въ но- 
вомъ, оригинальномъь освфщен!и. Выступивъ 
на поприще научной дЗятельности въ ту пору, 
когда въ польской истор1ограф1и безраздёльно 
господствовала школа Нарушевича, все свое 
вниман1!е сосредоточившая на политической 
истори, понимаемой, притомъ, весьма, узко, Л. 
перенесъ центръ тяжести на изучене вопро- 
совъ сощальнаго быта. Хотя мноме выводы, 
сдвланные имъ, отвергнуты новЗйшими истори- 
ками, но за нимъ остается заслуга плототвор- 
наго переворота въ наук. Основныя воззр8- 
вя МЛ. на характеръ развитйя Польши, въ 
наиболфе популярной форм выраженныя имъ 
въ двухъ трудахъ: «Оеде Ро]3К1, оро\м1адапе 
‚зупо\сош» (В., 1829) и «ма па 92еат 
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Ро!3КЕ 1 14а ]е]», сводятся кь сл8дующимъ 
положен!ямъ. У польскаго народа всегда быть 
одинъ идеаль, приближене къ которому зна- 
меновало развит!е народа, удален!е—упадокъ. 
Такимъ идеаломъ является полная свобода по- 
литическая и общественная, вполнз осущест- 
вленная только однажды, въ славянскомъ общин- 
номъ быту, охранявшемся первыми Боле сла- 
вами (сп!о\1а974\о). Но свобода народа и 
княжеская власть были равно уничтожены ° 
аристократей, господство которой, составляя 
второй пер1одъ въ истори Польши (1189— 
1374), привело страну въ упадку. Въ третьемъ 
пер1од® уничтожено правлен!е знати и вновь 
установился демократичееюй строй, въ видз 
владычества шляхты. Такъ какъ, однако, шля- 
хетское народовласте не осуществило вполнз 
заложенныхъ въ него принциповъ, не создавъ 
свободы и равноправности для низшихъ клас-” 
совъ народа, то оно съ 1607 г. вступаеть въ 
пер!одъ разложеня, оканчивающися падешемъ 
Польши. Основной недостатокъ теори Л. за- 
ключался въ томъ, что главныя ея положен!я 
не были выведены изъ историческихъ фактовъ 
путемъ Тщательнаго анализа, а заимствова- 
лись со стороны, будучи продиктованы идез- 
листической философлей и несдержаннымъ 
чувствомъ патр1отизма, у послздователей Л. 
выродившимся даже`въ своего рода месаа-, 
низмъ на почв истори. Велёдетв!е этого об- 
щая конценщя истори Польши, выставленная 
Л., потеряла въ настоящее время свое поло- 
жительное значеше. Сочинен1я Л., въ нача- 
томъ еще при жизни его издани Жупанскаго, 
составляють 20 томовъ, подъ общимъ назва- 
н1емъ: «Ро!5Ка, 42е]е 1 г2ес2у )е]> (Познань, 
1854—1868). В. М—иъ. 

Мелевь ([е10\“)—посадъ Влощовскаго у. 
К$лецкой губ., среди топкихъ болотъ, окай- 
мленныхъ холмами, что придавало Л. во время 
прежнихъ войнъ стратегическое значен!е; онъ 
нерёдко былъ укр$филяемъ. Л. составляеть 
гмину съ 7109 жит. 

„Желеги (Л=/1=;)— одно изъ древне-греч. 
племенъ, участвовавшихъ, на ряду съ пелаз- 
гами, въ образоваши греч. народности. По 
словамъ Страбона, Л. жили вм$стВ съ карй-, 
цами (съ которыми иные авторы ихъ отожест- 
вляли) и оставили много сл8довъ своего суще- 
ствованя въ Кари и [онш, напр. гробницы 
и укрёплен!я. Позднзе 1оняне прогнали ихъ 
изъ ихь страны, & завоеватели Трои оттфс- 
нили ихъ оть горы Иды, изъ долинъ Пе- 
даса и Сатн1оента. Страбонъ считаеть ихъ 
варварами и доказываеть это общенемъ ихъ 
съ карйцами; онъ называеть ихъ также бро- 
дячимъ племенемъ. Колонизаторская дфятель- 
ность ихь была широка. Они имфли свои по- 
селен1я въ западной Акарнан1и, Этоли, Бэо- 
тм, Локрид% Опунтской, Мегаридз и мн. др. 
м®стностяхь. По Страбону, это племя потому 
такъ скоро исчезло, что слилось съ другими. 
Какь и карцы, Л. принадлежали къ смёшан- 
нымъ народностямъ древней до-историч. Гре- 
щи, которыя, принадлежа къ арскому пие- 
мени, усвоили себЪ н3которыя черты семити- 
ческаго характера, однако не на столько, что- 
бы потерять свой самостоятельный обликъ. 
Греки, имзвш!е природное отвращеше къ се- 
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митамъ, принимали охотно единоплеменниковъ 
съ Востока; этимъ объясняется ‘широкое раз- 
селене Л. по островамъ и материку древней 
Греции. Л. были смфлыми мореплавателями и 
морскими разбойниками, По миеамъ, Л. прои- 
зошли изъ камней Девкашона; отсюда сл$- 
дуетъ заключить, что они не были автохто- 
нами. См. ОзашНое, «Пе ].е]есег» (1862). 

'Желекъ (Кипранъ)—священникъ и писа- 
тель чешеюй, род. въ 1812 г. Труды его: 
«Ор!з 51625Ка» (1846); «Ноа се роу2Ьи2)1с1 
К пабо2еп$41» (1846) и др. 

ели (сэръ Петеръ)—см. Фасъ. 

„ели ([ае]!)—римсый родъ, происходив- 
п, вЗроятно, изъ латин. города Тибура. Благо- 
даря хлопотамъ претора Л. Корнеля Сцишона 
ок. 300 г. до Р. Хр. тибуртинцы были оправ- 
даны по обвиненю въ изм$н%; съ этихъ поръ 
Сцишоны считались патронами города, и, между 
прочимъ, фамии Лешевъ. Другомь старшаго 
Сцишона быль Кай Лей, въ 210 г. до Р. Хр. 
командовавший флотомъ въ Испан1и, въ 204 г. 
побздивШЙ въ Африк8 Сифакса, союзника 
кареагенянъ, въ 202 г. участвовавиий въ битвз 
при Зам$, командуя конницею, которая здёсь 
особенно отличилась. Въ 190 г. Кай Лей 
быль консуломъ. Принадлежаль къ числу пер- 
выхь поборниковь греческаго просвфщеня, 
что особенво сближало его съ Сцишонами. 
Сынъ его Кай Лелй, по прозваню Мудрый 
(Зар1епз), быль другомъ Сцишона Эмимана, 
цотораго сопровождалъь въ поход$ на Кареа- 
генъ;, въ 145 г. успшно воеваль въ Испанши 
съ Виратомъ; въ 140 г. быль консуломъ. Когда 
Тиберай Гракхъ выступилъ со своими законами, 
Л., визстВ съ Сцишономъ Эмиланомт, проти- 
водфИиствоваль ему, обвиняя его въ легкомы- 
сии и горячности (1\етегЦаз е Рагог). Цице- 
ронъ говорить объ ораторскомъ талант8 Л. и 
объ уважени его къ греческой образованно- 
сти. Онъ считался авторомъ н®сколькихъ поэ- 
тическихъ произведен; нзкоторые видятъ его 
руку въ комедяхь Теренщя. Н. 0. 

Лель— имя сочиненнаго польскими миео- 
логами славянскаго языческаго бога, будто бы 
поминаемаго въ свадебныхъ псняхъ. Инте- 
ресуясь древнимъ славянскимъ язычествомъ 
и исходя изъ убфжден1я, что у древнихь сла- 
вянъ были боги, соотвтствующие классиче- 
скимъ, польсше исторографы ХУ в.—М%хо- 
вита, Кромеръ, Стрыйковсый— признавали у 
языческихь поляковъь существован1е богини 
Лады (см.) и ея двухь сыновей, Леля и 
Полеля, соотвфтствовавшихь Кастору и Пол- 
луксу; М»ховита ссылался, въ подтвержде- 
н1е этого, на слова древнихъ пфсень: «рада, 
Тада, Г 1ей, Г1е1, РоеП». Инокентй Ги- 
зель (см.), составитель «Синопсиса», повто- 
ряя Стрыйковскаго въ глав «О идолахъ», 
принисываеть древнимъ языческимъ русскимъ 
твхь же боговъ. Руссые миеологи конца 
ХУШ аи первой половины ХХ вв. не со- 
мнзвались въ существовании у азыческихь 
славянъ и русскихь бога любви и браковъ 
Л. Державинъ упоминаеть его въ своихъ 
пзеняхъ. У Пушкина («Русланъ и Людмила») 
на пиру князя Владимра Баянъ славить 
«Людмиллу - прелесть и Руслана, и Лелдемь 
свитый имъ вёнецъ». Пра болфе критиче- 
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скомъ отношении къ источникамъ славян- 
ской миеологи оказалось, что существован!е 
бога Л. основано исключительно на прип$в® 
свадебныхъ и другихъ народныхъ пзсенът—и 
современные ученые вычеркнули Л. изъ числа 
славянскихъ языческихъ боговъ. Припзвъ, въ 
разныхь формахъ—лелю, лелё, лели, люли— 
встр$ёчается въ русскихъ пёеняхъ; въ серб- 
скихъ «кралицкихъ» пфеняхъ (троицкихъ) ве- 
личальныхь, имзющихъ отношене кь браку, 
онъ встр®чается въ вид дельо, лелё, въ болгар- 
ской великодной и лазарской—въ форм деле. 
Такимъ образомъ прип8въ восходитъ въ глубо- 
кую древность. Старинный польск й припвЪ ле- 
люмъ (если онъ дзйствительно существовалъ 
въ этой форм, съ м) Потебня объясняеть 
чрезь сложене делю съ м изъ дат. падежа 


ми, какъ въ малорусскомъ щоМ (вмёсто що 


Ми). Въ припёвВ полелюмъ (если онъ вёрно 


переданъ польскими исторографами) по мо- 
жеть быть предлогомъ; ср. б%лоруссме при- 
ПВЫ: ЛЮЛИ ПО ЛЮЛЮШКи! = ейнъ, «Матер!алы 
для изученя быта и языка русскаго населе- 
ня сЗверо-западнаго края», т. Г, ч. Г, стр. 
203). Соображен!я объ этимологическомъ зн8- 
чени прип%ва лелю и проч. высказаны Вс. 
Миллеромъ («Очерки ар!йской миеолопи» т. 1, 
М. 1876, стр. 322 и слёд.) и А. Потебней 
(«Объяснен1я малорусскихъ и сродныхтъ народ- 
ныхь пфсенъ», Варшава, 1883, т. Г, стр. 20— 
22). Отношен1я различныхь звуковыхъ формъ 
прип8ва не могутъь до сихь поръ’ считаться 
уясненными. См. еще «‹АгсШу Ё, з1ам1зсйе 
РЫоюче», т. ХГУ, 1592 г., статью Брикнера 
«Му 010515с1е Бет», стр. 181. 
Вс. Миллер». 

'Мельеврь (Ма\Шец Ге|6уге) — франц. 
пасторъ и историкь, род. въ 1840 г. Главныя 
соч. его: «Дори \ез$еу, $& У16 её зоп оецуге» 
(1868); «е сошеПе 4е Тгеще» (1870); «№ ез- 
1еу её 301 1етр$> (1878). 

Лелю (Луи-Франста [.6]\, 1804—1877) — 
французск!й психатръ, быль врачемъ въ изв$- 
стномъ Сальпетрерз, одинъ изъ первыхъ психо- 
физ1ологовъ, изучаль особенно отношен!е вЗса 
мозга къ умственной дзятельности. Его книга 
«Пи ПОбтоп 4е Зосгще» (1836) произвела сен- 
сацию, также какь «[’АшшШейе, 4е Разса» 
(1846). Передъ т8мъ онъ успёлъ издать «ВесВ- 
егсве 4ез апа]о1ез 4е |а, №юПе её 4е 1& га1зоп» 
(1834). Ему же принадлежить рядъ мемуаровъ 
на тему «Рзусво!ов1е 4е а репзёе» (1842, 
1855, 1857) и «Ге Ро!4з 4и сегуеам 4$ 36$ 
гаррог{з ауес 11щеШюепсе» (1837). Л. въ 1844 
г. быль выбранъ членомъ академ1и моральныхъ 
и политическихь наукь;  нзоколько разъ былъ 
депутатомъ. Политическе свои взгляды онъ 
Изожиль въ «Тга 46 4е |’6еаШе» (1853). Въ 
1863 г. его избрали въ члены акд. медицины. 

'Жеманекая республика—образова- 
лась 24 янв. 1798 г. при помощи Франщи и 
подъ охраной французскихъ войскъ, изъ Ва- 
адта (Уаиа), до тёхъ поръ подчиненнаго Бер- 
ну. Въ апрёлЬ того же года, при образовании 
гельветической республики (см. Швейцар!я), 
Л. республика вошла въ ея составъ, подъ име- 
немъ кантона Ваадта или Лемана (см. Ваадть, 
У, 305). 
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Лемансвое озеро — см. Женевское 
озеро (ХТ, 862). 

Ле-Мавлъь— см. Манъ. 

Леман (Александрь Гертапи, 1814— 
1842) путешественникь, участвовалъ съ Бэ- 
ромъ въ ученой экспедищи на Новую Землю 
ВЪ 1834 г. и въ хивинской экспедищи 1839 г.; 
написалъ: «Ве!зе пасв Висвага, ипд Зататкап@ 
1 деп Х. 1841 п. 1849» («Вейг. 2аг Копии. 4. 
Визз. Ве1сЬз», 1852, т. ХУ; изд. по посмерт- 
нымъ запискамъ Нешегзеп). Описаня найден- 
ныхъ имъ растен!й изданы Бунге въ «Вейгас 
2аг Кеппфи13з 4ег Е]ога Влоз$ал4в ип 4ег 
Э4ерреп Сешгааз$етз. Г АВ. ВеПашае Г.еБ- 
шапп!апае» (СПб. 1852, въ «Мешо!гез 4ез за- 
уап(з @гапоетз», т. УП). 

„Меманть ( Анатолй Ивановичъ)—современ- 
ный писатель, учился въ павлов. воен. учил. 
Повфсти и разсказы помфщались въ «Наблю- 
дателв», «Истор. ВЪстникВ», «Всем. Иллюстр.» 
и др. Отдёльно изданы: «Теор!я биллардной 
игры» (М. 1885), «Дворянская повЗетьз (СПб. 
1886); «Кефиръ» (СПб. 1891), «Книга о скри- 
п» (СПб. 1892). 

Жеманъ (Анри ТГейшапп, 1814 — 82)— 
одинъ изъ значительнёйшихь франц. живопис- 
цевъ новзйшаго времени, родомъ нёмецъь изъ 
Киля, гл первымъ его учителемт былт его отецъ, 
Лео Л. Въ 1831 г. явился въ Парижь и посту- 
пилъ въ ученики къ Энгру. Впосл8дстви путе- 
шествовалъ, для своего усовершенствован!я, въ 
Мюнхенъ и Римъ. Явившись впервые въ париж- 
скомъ салон8 въ 1835 г., съ картиною «Юноша, 
Товй отправляется въ путь въ сопровождени 
архангела Рафаила», сразу обратиль на себя 
вниман!е художественной критики и постепен- 
но вошелъ въ большую извфстность. Въ тече- 
н1е своей дЪятельности получиль нФеколько 
медалей и другихъ отли, съ 1:64 г. быль 
членомъ французскаго института и нФеколько 
лётъ состоялъ профессоромъ въ парижскомъ 
училищ изящныхь искусствъ. Писалъ рели- 
Позныя, историческя, миеологичесмя и алле- 
горическмя картины, а также портреты и иног- 
да жанры. Произведеня его вообще отли- 
чаются изяществомъ композиции, прекраснымъ 
рисункомъ и прятнымъ колоритомъ, но сла- 
бую ихъ сторону составляетъ недостаточная 
глубина экспресси. Зам чательн®йиия изъ его 
работъ—декоративная живопись въ парадной 
зал8 парижской ратуши (погибла въ 1871 г., 
во время пожара этого здан1я), такая же жи- 
вопись въ тронной залф Люксанбургскаго двор- 
ца, плафонъ и стфнныя панно въ зал® касса- 
цоннаго суда, стЪнная живопись въ канел- 
18 института молодыхь слфпыхъ, въ церк- 
вахъ Сенъ-Мери, Сенъ-Луи-де-Лиль и др., кар- 
тины: «Пророкъ [ерем1я> (1843; въ анжерскомъ 
музеё), «Гамлетъ» (1843), «Офемя» (1848), 
«Плачь океанидъ у поднож:я скалы Прометея» 
{1350; въ люксанбургской галлерез, въ Пари- 
жЖБ), «Поклонен!е волхвовъ п пастырей» (1855; 
въ реймскомъ музеё), «Отдыхъ» (1864: въ 
люксанб. галлере в), «Смерть Роберта Сильнаго 
въ бриссе. тоской битвз» (въ Версальскомъ 
дворцз) и н$зкоторые др. Особенно искуснымъ 
мастеромъ выказаль себя Л. въ своихъ пор- 
третахъ, писанныхъ масляными красками. 

А. Св». 
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Леманть (Егоръ Яковлевичъ) — талантли- 
вый портретистъ. учился во второй половин® 
1850 гг. въ Императорской акд. художествъ, 
получиль отъ нея, въ 1856 г., дВЪ серебряныя 
медали, малую и большую, за живопись съ 
натуры, и въ 1862 г. быль удостоенъ малой 
золотой медали за гартину: «Прощане съ же- 
нихомъ». Отправившись посл того, въ чу- 
#1е края, поселился въ Париж$, гдз живетъ 
и трудится по настоящее время. Пишеть 
почти исключительно дамск!е портреты, также 
головки и полуфигуры молодыхъ женщинъ. 
Многя изъ его произведен!й этого рода явля- 
лись въ СПб. и другихъ городахъ на выстав- 
кахъ товарищества передвижныхъ художе- 
ственныхъ выставокъ, начиная съ 1879 г. 

А. С- в5. 

Леманъ (Жанъ-Эдмонь Гешап, 1829 — 
89)—французсь!й живописець историческихъ 
и анекдотическихь сценъ и портретовъ, уче- 
никъ Пико. Явившись .впервые въ парижскомъ 
салон 1852 г. съ картиною: «Дуэль герц. Ги- 
за съ Колиньи», сразу обратившей на не- 
го вниман!е публики, постоянно поддержи- 
валь свою репутащю новыми произведен!ями, 
замзчательными по прекрасной характеристи- 
кз изображенныхъ лицъ и происшествй и по 
блестящему колориту, но н%еколько манер- 
ными по исполненю. Изъ его работъ, особенно 
извзстны: «Смерть Виттори Колонны» (1858; 
въ руанскомъ музеё), «Отдохновене Пре- 
святой Л№вы», «Людовикь Х[У у г-жи де- 
Монтеспанъ» (1861), «Мольеръ на завтракв у 
Людовика ХГУ», «Невольный мидакъ» (1864), 
«Людовикъ ХУ и Самское посольство», «[.е 
4ёр\ атопгеих», «Генуэзсвй дожъ у герцогини 
де-Бурбонъ» (акварель; 1579} и н&сколько 
портретовъ, въ томъ числ превосходный пор- 
третъ архитектора Раме. Л. быль, кром$ того, 
отличный иллюстраторъ. Его рисунками укра- 
шены: большое издан!е ‹Театра, Молъера», сд#- 
ланное Лемонье, собран1е сочиней В. Гюго 
и роскошный сборникъ, изданный въ память 
Корнеля Кальяромъ, въ Руан, по случаю 
двухсотлфтняго юбилея знаменитаго драма- 
турга. Лля залы суда въ Бойе Л. написалъ 
болыпую картину: «Карль Велиый, диктующй 
свои капитуляц!и». А. С— в. 

Лезжанть (Лорап-Сеого-СЬчзЧал ]-ейтапи) 
—н$%мецый ботаникъ - систематикь (1798 — 
1860); проф. естественныхъь наукъ и дирек- 
торъ ботаническаго сада въ ГамбургВ. Напеча- 
таль: «МопохгарШа, вепег1$ Рииии]агат» (Лпц., 
1817, съ 9 табл.. сочинеше, доставившее 
ему извёстность), «Р!аае её ашШа азре- 
тНо\агаш пасНегае» (Берлинъ, 1818);. «Мо- 
по"гарШа вепегз РаепиПагат» (Гамбургъ, 
1820, съ 20 табл.), «[сопев её Чезсириопез 
поуагиш её штцз согоЙагат заграш» (Гам- 
бургъ, 1881, съ 50 табл.); <Моуагат её штиз 
сосоцагат зиграт рихаз 1—Х» (Гамбургъ, 
1828—57), «ЦВеу1ю РобепИПагаш 1еошфи$ 1- 
]а$тада» (Боннъ, 1856. съ 64 табл.) и др. 

Жеманль (Тоганнъ-Георгь [евшапп)— за- 
служенный картографъ (1765—1811). Въ осно- 
вани своего соч.: «Оаг$%еПиос ешпег пеиеп Тье- 
ое 2иг Везе!сЬпиапе 4ег зсШеЁеп Е]\&свеп 1 
Сгип4113$> (Лиц., 1799) Л. положилъ методъ, 
по которому почву представляють въ верти- 
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кальномъ разрёзВ и степень наклона, поверх- | повсеместно принятой. При словолитнё отд%- 
ностей почвы обозначаютъь штриховкой. Изъ | лы: стереотипный, гальванопластики, м8дноли- 


плановъ Л. наибол%е извфстны планы Варша- 
вы и Дрездена и топографичесый листь ок- 
рестностей Дрездена. Глав. соч.: «Пе ГеБге 
уош ЭЦиаИ0т$2е1свпеп»> (Лиц. 1812—16; 5, изд. 
1343). Чертежный методъ Л. въ настоящее 
время, съ н%®которыми измфнен!ями, сталь 
общеупотребителенъ. 

Жетанть (оганъ-Готлибъ ] ейтапп)—гео- 
логЪ., ВЪ 1161 г. опредёленъ профессоромъ 
хим!и спб. акад. наукъ. 1 въ 1767 г. Напеча- 
таль: «А`пап@апе уоп Р|ВозрВо113» (Б., 1750) 
русски перев. П. Бабашина; «Разсуждене о 
фосфорахъ, ихъ разномъ прутготовлен!и. поль- 
3 и другихъ встрёчающихся при томъ при- 
м8чашяхъ» (СПб. 1780), «СедапКеп уой ег 
Отзасвей дег ЕгаБеЪфеп» (Б., 1757); «Ел\имагЕ- 
е]пег Мтега!о%е» (Б., 1758; русск. перев. 
А. Нартова, СПб. 1772); «Саато]оба одег 
уот КоБа!а Кошезьеге» (1761 — 66; русск. 
перев. И. И. Хемницера: «Кобальтослов1е или 
описан!е красильнаго кобальта по зван!ю, по- 
родамъ и м$сторожден!ю онаго», СПб., 1718), 
«Р®вуз15сь - Свешизсве ЗсВмАеп» (Б., 1761), 
«РгогКипзф» (Б., 1761; русск. перев. А. Глад- 
каго, «Пробирное искусство», СПб. 1772), 
«Эресшеп ОгусюстарМае ес.» (СПб. 1762), 
«Ое поуа шшегае Ршшфо зребфе сг1$4а]Нта 
табга» (СПб., 1766) и мн. др. 

Леманль (Сат|-Епедг!ев Гепшапи) — н?- 
мецый ассирюлогъ, род. въ 1861 г. Главное 
ого соч.: «ЗатаёёитиЕт, Коша у. ВаБуошеп». 
Изслдован1я его въ области древней метро- 
логи: «АЦауотзеле Маззз ип4 бемев 
и14 Чегеп У(апдетиис», < УегВ 80153 4. Асурь. 
ше!т1зсвеп Зуз{ещз 2ащ Бафу]оп1зсВеп» и мно- 
пя др. помфщены, большею частью, въ «Уег- 
Вапопоеп 4. ВегЛ\пег апгоро!0з. Сезе!|- 
зевай». Не малымъ также обязана Л. разра- 
ботка исторя древнёйшей Арменш, по кли- 
нообразнымъ надписямъ на языкВ халдовъ, 
находимымъ, между прочимъ, и въ пред- 
лахъ Росеи. Статьи его по этому и другимъ 
вопросамъ напеч. въ «Дейзевг. г Аз$у!г10- 
105 1е>. Б. Т. 

‘Леман (МахиоШап Т.ебтапо, род. въ 
1845 г.)—н%змецый историкъ, проф. марбург- 
скаго унив., авторъ соч.: «0. КМес уоп 1870 
Ы$ 2аг Е!пзеВеззиов уоп Мей» (1873); «Оег 
Киес ш Уезес Ната 1866» (1869); «Аиз 
4. Гебеп КлезеБеск$» (1874); ‹ КпезеБесК а. 
Зевби» (1875); «З4еш, Эсвагивогз и.Зейбп» 
(1877); «Диг дезееЩе 4ез Таргез 1815» (1877); 
«НагаепЬегаз Метотеп» (1878); «Ргецззеп и. 
4. Кадозеве Кигсве» (1878—85); «Б\ааб п. 
Киеве ш БеШезеп» (1883); «оспваговог$&> 
(1886 — 1887); «Дмег роНШзсве Тезатепт{е 
. Емеймесвз 4ез @гоззеп» (1888); «Еш Ве- 
легипезргосгашт Енеднсй - УИВешз Ш» 
(1888) и др. 

Лемант (Осипть Ивановичъ, 1 въ 1873 г.) 


неечный, граверный и пр. Въ 1887 г. учреж- 
дено товарищество на взр$ (2. И. Леман», съ 
наслдниками Л. во главз. 

Леманль (Отто [ев тапп)—нёмецый фи- 
зикъ, род. въ 1855 г. профессоръ физики 
въ высшей технич. школЁ въ Карлсруэ. Кро- 
м8 многочисленныхь статей въ спещальныхъ 
нфм. журналахъ, Л. напеч.: «Рнуяк. ТесБпк, 
зресе! Ашейиах 2аг Зе] в {атегИсиле ррузк. 
Аррагае» (Лпц., 1885), «МоекиагрвуяК ши 
Безоп4егег Ветйскусвиеипй шШгозкор1зеег 
Отметзисвопоеп» (2 т. Лиц., 1888—89), <). 
Енек$ риузщ. Тесьик, зрейе! АшеИиос 2аг 
Ап гос рузХ. ДетопизтаМопеп цп@ ог 
Негз4еИиоу уоп рвузК. Эетопзигаопзаррага- 
{еп шИ шбчИевз енЁасВеп М!Ще]п», т. 1, 6 
изд. Брауншв., 1890). 

Леманть (Петеръ- Мартынъ - Орла Гей- 
тапп, 1810—1870)—датсый государственный 
ДЪятель и одинъ изъ главарей нацонаяъ-либе- 
ральной парти въ Дани, юристь по образо- 
ваню. Выступиль энергичнымъ агитаторомъ въ 
пользу введеня либеральной конститущи въ 
Дани и въ 1842 г. приговоренъ былъ къ 
трехм$сячному тюремному заключеню. Въ 
март 1848 г. Л. сталь во глав8 копенгаген- 
скато населен1я и былъ н%®сколько м%$сяцевъ 
министромъ безъ портфеля. Въ 1861—63 гг. 
былъ министромъ внутреннихъ дзль въ каби- 
нетё Галля. | 

Леман (Христофъ)—лётописець (около 
1570—1639), авторъ хроники гор. Шпейера 
(1612, 2 изд. 1662, 3 изд. доп. 1678), обнима- 
ющей собою не только событя, касающяся 
Шпейера, но и друйя, болёе общаго значе- 
н1я. Для своей хроники Д. пользовался город- 
скимъ архивомъ и нер$дко приводилъ выдерж- 
ки изъ императорскихъ, папскихъ и епископ- 
скихъ грамотъ, изь договоровъ и актовъ. До- 
ведена хроника Л. до царствован!я Максими- 
пана, [. Составилъ еще сборникъ поговорокъ: 
«Е]огИесим роЙйИсит». См. Егпага Св1$. 
Ваит, «Гефеп 4ез Св. Гебтшапи» (Франкф., 
1756); Вай, «Свг. Герталпи ов зее Свго- 
пса» (Шпейеръ, 1859). Оцёнку хроники даетъ 
Уес@е, въ «Сезсв. дег Оещёзсвеп Н1${от10вта- 
рые» (стр. 403—404). ‚ Л. ©. 

Мемаянтъ (Эдуардь Александровичъ)—ор- 
динарный профессоръ томскаго унив. по ка- 
еедрз фармаци и фармакологи. Родился въ 
1849 г., учился въ рижской гимназии, откуда 
вышелъ, не окончивъ курса, и поступилъ уче- 
никомъ въ аптеку. Зат8мъ Л. служиль апте- 
карскимъ помощникомъ въ СПб., а въ 1871 г. 
поступиль въ деритсоый  фармацевтичесяй 
институть. при которомъ получиль въ 1874 г. 
степень магистра фармаци, зацитивъ диссер- 
тацю: <«ОеБег 4аз АшуйдаЙо ш деп ЕгасЩ- 
Кегоеп Фег Кгзсвеп, РЁзатеп, РАтусве пп@ 
АерЁ! ппд бег деп МаозйигеПеетидепт Ве- 


— основатель (въ 1854 г.) въ СПб. одной изъ | Зап ве! 4ег Ралалшга4е ип@ 4ег КАтзсв- 
первыхъ словолитень, существующей и по-| ]1огреегМ&Цег» («РВагтас. Яейзевг. Е Ваз$- 
нынф. Въ 1859 г. Л. ввелъ машинную отливку | 1а04», 1874). Въ 1875 г. онъ быль избранъ 
шрифтовъ, вместо прежной ручной; не мало! штатнымъ доцентомъ фармаци и фармаколо- 


потрудился надъ приданемъ русскимъ шриф- 
тамъ изящной формы и введешемъ въ Росаи 
французской системы шрифтовъ (01901), нын® 


‘Ми и преподавателемъ аналитической хими 
‚ Казанскаго ветеринарнаго института. СЪ 188+ г. 
Л. началъ чгене аналитической хими въ ка- 


х ЛЕМБАЛОВКА--ЛЕМЕРСЬЕ 


занскомъ унив., въ 1888 г. назначенъ въ том- 
сый унив. Л. написалъ: «Ветеринарная фар- 
макопея» (Деритъ, 1882; вмЗстВ съ Ю. Влеве- 
ромъ), «Къ вопросу о нахождени и распро- 
странен!и амигдалина и лавроцеразина въ се- 
мействахъ Огирасеае и Ротасеае и о расще- 
плен1яхъ и превращен1яхъ этихь глюкозидовъ 
въ растительномъ организмВ» («Фармацевт. 
Журн.», 1885), «Анализъ воды, употребляемой 
въ Томск для питья» («Изв. Томск. Унив.», 
1839), «Составъ солей, содержащихся въ водз 
озеръ Шира и Шунсть и р. Солоновой» (1. 
1891, Ш) и мн. др. 

Ленбаловка — р., береть начало изъ 
озера Лембалова (81/. в. длиною и Зв. шири- 
ною). Л. течетъ около 50 в. и изъ нихъ 15 в. 
въ (С.-Петербургской губ., а остальныя въ 
Финляндии. Берега ея холмисты и л%систы. Па- 
ден!е ея отъ оз. Лембалова до Сувандо (куда 
она впадаетъ) 147 фт. 

Летбергъ—см. Львову. 

Лембергь (Иванъ Ивановичъ, Уоцапи 
Гешфего) — профессоръ минераломи и геог- 
ноз1и въ юрьевскомъ (дерптскомъ) универси- 
тет%; родился въ 1842 г. Образовае полу- 
чилъ сначала въ гимназ!и, а зат8мъ въ юрьев- 
скомъ университет (1864). Въ 1872 г. полу- 
чилъ степень магистра, а въ 1877 г.—доктора 
хими. Съ 1888 года состоить въ зван!и 
профессора. Его многочисленныя работы во 
многихъ отношен1яхъ представляютъ огромный 
интересъ какъ со стороны чисто химической, 
такъ и геологической. Укажемъ: «ЧеБег 511- 
сабашуап о0еп» (1887); «Дог Кепии!53 4ег 
ВИапе ип Ош\мап иапс уоп ЭШежеп» (рядъ 
статей, помщенныхъ въ «Децзсвг1Ё дег Рец- 
зсреп &ео!о&. Сезе]зсва&», съ 1883 по 1888 г.); 
«Цефег 41е Сощасегзсветийчеп е! Ргед 8220» 
(1872). 

Лембке (Е4узгд-Свт1$Пап-1 412 ГешКе) 
—датейй поэть и филологъ, род. въ 1815 г. 
Превосходно переводилъ Шекспира, и Байрона. 
ОЭригинальныя стихотвореня |.., изъ которыхъ 
нзкоторыя стали народными (напр. «Модегз- 
шаа]е\» ), составили небольшой сборникъ: «Пе 
ос Запае». П. Г-—. 

'Лембон — миоическ!я существа, встрё- 
чающяся въ сказашяхъ сзверно-русскихъ, ча- 
ще всего олонецкихъ: силы, посредствую- 
щя между духами воздушными и челов комъ. 
Они похищають д%тей, давять людей и насы- 
лають на нихъ болёзни, но иногда приносятъ 
ииъ пользу. Ср. Е. В. Барсовъ, «Сжверныя 
сказан!я о лембояхь и удзльницахъ» («Извзст. 
Имп. Общ. Любит. Естеств., Антроп. и Этногр.», 
т. ХЩ, вып. 1). 

Лемке (Ъе150) — городъ въ княжеств® 
Липпе, на р. Бега; 7290 жит.; гимназёя, осно- 
ванная ране 1583 г.; женская община (1366), 
аббатиссою которой назначается лицо княже- 
скаго рода; институть для глухонмыхь; по- 
лотняныя фабрики, кожевенные заводы. Л. 
прюбр$ёль городское право въ ХИ ст. и при- 
надлежалъ къ Ганз8. 

Жешери (Николай) — франц. химикъь и 
фармацевтъ (1645—1715). Въ Парижв осно- 
валъ аптеку, при которой читалъ лекщи по 
хим, привлекавш1я массу слушателей. Онъ 
отказался отъ языка алхимиковь и оть ихъ 
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темныхъ и нецонятныхь теор!й и сталъ изла- 
гать хим!ю какъ экспериментальную науку. Въ 
1675 году Л. напечаталь «Сопг$ 4е Смице», 
имёвиий большой усп$хъ въ ХУ ст. Кром 
того ему принадлежать: «Рагтасорёе иштег- 
зеПе» (1697); «Тгай6 4ез 4госиез$ з1шрез» 
(1698), вмВстВ съ «Соигз 4е СПшие» составили 
«Соигз вёпегае 4е РВагшабе» точную кар- 
тину знай ХУШ в. Изь опытныхъ ра- 
боть Л. укажемъ на анализы минеральныхъ 
водъ и приготовлене различныхъ хим. препа-, 
ратовъ. 

'Жемересье (Жакъ Гешегыег) — значи- 
тельный франц. архитекторъ, занимави!йся 
также гравироватемъ и скульштурою; ро- 
дился въ конц8 ХУ] столфмя, умеръ въ 
1660 году. Во время многол8тнято пребыва- 
ня своего въ Рим выгравировалъь крёпкою 
водкою Микеланджеловск! проекть церкви 
Санъ-Джованни де’Ф/!орентини и исполниль 
статую и саркофагь франц. короля Генриха [У 
вЪ Латеранскомъ соборф. о возвращеши 
своемъ въ Парижъ, построилъь дворецъ для 
кардинала Ришелье (съ теченемъ времени со- 
вершенно изм®нивпИй свой первоначальный 
видъ и извзстный теперь подъ назвавемъ 
Пале-Рояля), голлемю Сорбонны съ принадле- 
жащею къ ней церковью и павильонъ кар1а- 
тидъ Луврскаго дворца. Изъ прочихъ работъ Л. 
заслуживають быть упомянутыми: достройка 
церкви Чез Рёгез 4е ГОгаоге, сооружен!е црк. 
св. Роха, которое онъ, за смертью, не усп#лъ 
окончить, и знаменитая подковообразная па- 
радная лестница въ Фонтенеблоскомъ дворц$. 
Архитектурныя композищи этого художника 
отличаются вообще соразмЗрностью частей, 
гармоничностью пропорщй и цфлесообразно- 
СТЬЮ. А. ОС— в. 

Мемерсье (Жозефъ-Розь  Гешегеег, 
1803—87) — литографъ-печатальщикъ, основа- 
тель известной парижск. фирмы «Л. и К», 
существующей съ 1838 г. Онъ быль, въ 1825 г., 
ученикомъ изобр$тателя литографии, Зенефель- 
дера, и своими трудами много способствоваль 
усп®хамъ этого мастерства. Въ 1840—60 гг. 
считался лучшимъ печаталыцикомъ рисунковъ 
на камнз въ пфлой Европ®, и къ нему обра- 
щались изъ всфхъ ея краевъ, въ томъ числЁ 
нерздко и изъ Росси, когда, требовалось издать 
литографическимъ способомъ что-либо тонко- 
исполненное и дёйствительно художественное. 

А. (—в%. 

Лемерсье (Г.0115-Уеза- Мёротисвие Г[,е- 
шегс1ег)—французсый писатель, членъ франц. 
акд. (1771—1540). 15-ти лВть оть роду напи- 
саль шедшую съ усп$хомъ трагедю «Ме!6- 
асте». Двз слёдующ!я его пьесы: «Ге Таги Ее 
г6уо]иИоппа1ге»› (1795) и «Асатетпоп» (1797) 
имзли громадный успзхъ, но дальнёйпия тер- 
пли ф1аско. Лучшя изъ нихъ: историческая 
комедя «Ршю ой 1а доигпёе Фав Соозрига- 
{еиг» (1800), трагедш: «ГёуЦе 4’ЕрЬгайт», ' 
«Спагетаси6», <С10у15з, «Етёд6ооп4е её Вги- 
певал(». Написаль еще поэмы: «бизге М&ю-| 
шогрнозез», «Нотёге», «А\ехапге», «АЦап- 
Чаде», «Рапвуростыа4е». Свои критическе 
очерки и лекци, читанные имъ въ парижскомъ 
Атене® въ 1811—14 гг., [.. собралъ въ <Соиг$ 
апа!уцаие де НИёгафиге сбибгае» (1817). Онъ 
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быль въ хорошихъь отношещяхъ съ Наполео- 
номъ во время консульства, но, вслёдотве: 


независимости характера, не могь сдёлать 
карьеры при импер!и. См. СВ. Р., «Та убгИе 
зиг } ешегаег» (Парижъ, 1827); Рагеу, «Ге- 
шегс1ег её Гепиетго» (Парижъ, 1840); Ропвег- 
уе, «В1оггарые 4е Бешегсег» (1859); Гевоцу6, 
«боцуеп!т2. 

Лемертъ (С\аез Гешате)— франц. бо- 
таника-Садоводъ, род. въ 1800 г.; быль проф. 
въ ГентЪ: занимался изученемъ кактусовъ и 
свои изслёдоваюия надъ ними опубликоваль 
въ сочин.: «Сас1еагиш сепега поуа зресеез- 
чипе поуае ес. ог4таЦо поуа» (Пар., 1839), 
«Гопосгарые Чезсёриуе 4ез Сас46ез» (Пар., 
1841—47, съ 16 табл.). Съ 1839 г. по 1844 г. 
Л. редактироваль журналь: «Г’ВогИси\иге 
цо{уетз@е», а позже «Ё1оге 4ез зеггез е% 4ез 
)агЧтз 4е ГЕоторе» (7 вып. съ 142 табл.); 
съ 1851—54 г. редактировалъ «Таг@ш Йепг1${е» 
(4 у01.), а съ 1354—1870 г. «Шаятайой Пог- 
Чео]е». С. Р. 

Лемшетруъ (Егапсо-Ее-ЛИез Гетайте) 
— современный французсый критикъ, членъ 
французской академ!и, глава такъ называемой 
«импресс1онистской школы». Род. въ 1853 г., 
учился въ нормальной школф, быль препо- 
давателемъ въ Гавр, Алжир, Безансон и 
Гренобл®. Въ 1888 г. Л. защитиль доктор- 
скую диссертацию: «Га СотёШе аргез МоНеге 
её ]е 166мге 4е Оапсоцгз. Солидная классиче- 
ская подготовка оставила, отпечатокъ на всемъ 
позднзйшемъ творчеств Л. Сквозь отрицан!е 
всякихъ литературныхъ принциповъ и авто- 
ритетовъ у него всегда чувствуется глубокая 
культурность вкуса, воспитаннаго на класси- 
ческихъ образцахъ и не терпящаго ничего не- 
здороваго и искусственнаго. Два сборника сти- 
хотворенй Л. (1880 и 1883) не обратили на 
себя большого вниман1я; непосредственнаго 
поэтическаго таланта у Л. н$ть; Въ тоже вре- 
мя онъ началь въ «Веуие Веце» цзлую серю 
критическихъ этюдовъ о современникахъ, сна- 
чала остававшихся незам8ченными, но сразу 
сджлавшихь автора знаменитымъ, послё по- 
явленя статьи о Ренанз (1855). Статья на- 
писана была такъ оригинально, авторъ съ та- 
кимъ блескомъ анализировалъ, фотографиро- 
валъ, анатомироваль философа, въ одно и тоже 
время такъ капризно восхваляль и унижалъ 
его, что заинтересовалъ всВхъ и возбудилъ въ 
н®которыхъ негодован!е своей непочтитель- 
ностью. Большой Допвхь имзлъ также очерк» Л. 
о Виктор Гюго. Оставивъ педагогич. поприще, 
Л. всец8ло отдалея литератур$. Онъ емВняль 
ЖК. М. Вейса въ «Лоигоа]! 9е$ ОбЪаЁз> и ведетъ 
до сихь поръ «драматическ!е понедфльники» 
этой газеты. Въ «Тетр$» онъ помфщалъ одно 
время остроумные «ВШе{5 4е шаМп» и «ЕР 1юи- 
пез» — портреты въ 50 строкъ; особенно 
удачны были портреты Галеви и Брюнетьера. 

итературные очерки Л. собраны: въ отдфль- 
ныхъ серяхъ: «Соп{ешрога!тз» (1886—89) и 
«Пиргез$101$ Ч9и \Шф6мте» (1889—90). Фило- 
софсвй принципъ, изъ котораго исходить кри- 
тикь — скептицизмъ въ родё Ренановскаго, 
т. е. съ отт8нкомъ умиленя, и способность 
воспринять отзывчивой душой все, даже ре- 
лиозныя чувства другихъ. Л.—врагь сиетемь 
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и установленныхъ идей; критика сводится имъ 
къ воспроизведен!ю впечатл®н1й отъ искусства 


'И ОТЬ ЖИЗНИ. Онъ ничего. не утверждаетъ, а пе- 


редаетъ только свое мн$ёе и съ скептической 
улыбкой выражаеть готовность принять про- 
тивоположное. Тиранн!я принциповъ зам няет- 
ся въ импресс1онистской критик8 Л. неогра- 
ниченнымъ господствомъ вкуса: онъ признаеть 
только то, что его трогаетъ, что нравится ему, 
а при тонкости и артистичности его вкуса 
догматическая критика превращается такимъ 
образомъ въ чисто художественную. Л. вы- 
ступаль также въ роли драматурга и новел- 
листа. Для сцены имъ написаны: «Вёуо6е», 
комед!я (1889), «О6рш6 Т.еуеза», «Манасе 
ВЛапс», «ЕНрые», «Гез Во15», <«Рагдоп», «Асе 
РиЙесПе». На сцен эти пьесы большого усп%- 
ха не ими, онз написаны для цнителей 
психологическихъ тонкостей и философскихъ 
опредзлен!й, но лишены чисто сценическихъ 
качествъ. Беллетристическе опыты Л. состоять 
изъ сказонь въ Вольтеровскомъ духё и изъ 
психологических этюдовъ, съ ноткой христан- 
скаго умиленя и языческаго скептицизма. Они 
соединены въ сборникахъ: «Зёгбпиз, 15%. 4”’ап 
татуг» и «МугтВа, У1егое её шагугез». Кро- 
м того Л. написалъь романъ ‹1.е$ Во» — 
философское объяснен!е судьбы насл®днаго 
принца австрйскаго Рудольфа. Ср. К. Ар- 
сеньевъ, въ «Вфстн. Европы» 1887 г. №6и 
1889 г. № 11. 3. В. 

‚ Меметруь (Етедёиск Гешайге, 1800—76) 
—1П0018 Тальмы величайп!й франц. актеръ 
ХХ вБка, ‹е Тыта да Бошэуаг4»; дебюти- 
ровалъ неудачно, быль освистанъ, но вскорф, 
въ имъ самимъ передЗланной пьесЗ: «Вофег- 
Масаге» (1834) имЪлъь небывалый успёхъ. 
Съ возрастающимь усп®хомъ Л. перешелъ на 
роли въ драмахъ Виктора Гюго, Александра 
Дюма и др. и создаль типы Рюи-Блаза, Кина, 
дона- Цезаря де-Базана, Марата и др. Даже 
въ произведемяхъ крупныхъ писателей Л. 
открывалъ невздомыя самимъ авторамъ глу- 
бины, уловляя тонке, едва замЗтные при чте- 
ми оттзнки характеровъ. Написалъ для теа- 
тра: «Рг1зопщег ашаейг» и < У1е! агИ${е» или 
«Га ЭёдасНоп». Трёёиге-Етапса1з не принялъ 
Л. на свою сцену; чаще всего онъ выступаль 
въ Ройез ОгашаЙчиез, Роге-ЗалпеМагип и 
Уаг1 646$. 

„Жеметль — одинз изъ ЯЗыковЪ МОНЪ-ан- 
намской семьи. Племя, говорящее этимъ язы- 
комъ, живеть въ Тонкин®, на берегахъ р. Ме- 
конга, сзверн%е г. Луанга. Свёд8н1я (скудныя) 
к ииег, «Ехр]огайюоп 4е Мекопе» (Нарижт, 
187 ). 

Жемзаль — заштатный городъ Лифлянд- 
ской губ. Вольмарскаго уззда, въ плодо- 
родной равнин, къ Ю отъ озера Дуно, въ 
97 в. отъ Риги. Жителей 1800; городсве до- 
ходы 1232 руб.; упрощенное городское управ- 
лен!е; училища городское и женское. Фабрикъ 
и заводовъ н%ётъ, торговля незначительна. 

Лемке (Карль Гешске) — н8мецый пиеа- 
тель, род. въ 1381 г.. профессоръ эстетики 
и истори литературы въ ШтуттгартВ. Его 
«Аез\Веймк ш хешешпуег{апаИсвеп Уог(тасеп › 
вышла въ 1890 т. шестымъ издашемъ; заслу- 
живаетъ. внямашя талже его’ «СезсЫсШе 4ег 
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дешзснеп Пусвапе уоп Ор\2 №3 К]орзюсК» 
(? изд, 1892). Подъ псевдон. Карль ЛМанно 

. изд. интересные романы: «Вести?» (2 изд., 
1889) и «Еш зйззег Кпабе» (2 изд., 1886). 

Лемка (польск. РБешк!)—часть малорус- 
скаго населен1я Карпатскихъ горъ, между ис- 
токами рр. Ропы и Сана, въ числ 109000 
челов®къ, греко-католической, т. е. ушатской 
прк. Сами себя они называють просто руси- 
нами или русняками. Рёчь Л. значительно 
отличается оть р%чи другихъ карпаторуссовъ, 
главнымъ образомъ вслфдет!е того, что въ 
нее входить много польскихъ и словенскихъ 
(словацкихъ) словъ; это объясняется сосзд- 
ствомъ Л. въ Галищи—съ поляками, въ Вен- 
гри — со словаками. У разныхъ писателей, 
говорящихъ о карпато-руссахъ, Л. называются 
еще польщуками, куртаками, цулонцами. 

Ир. П. 

Лемландуъ (1211]а19)—полуостровъ о-ва, 
Оланда (см.). 

„Чежмма — леммою называется, въ матема- 
тик$, доказываемая истина, им ющая значен!е 
только дня доказательства другой болве значи- 
тельной истины— теоремы. 

Лемме (Людвигь еште)—протестантсюй 
богословъ, род, въ 1847 г., проф. въ Бреславль, 
Бони и Гейдельберг, написалъ: <Паз Ехап- 
сешш ш Вовшеп» (1877), «Пе Бипфе м14ег 
Чеп НешШвеп Се!34> (1883) и др. 

Жемлимнгль. — Л. называется нФсколько 
родовъ мелкихъ грызуновь изъ семейства по- 
левокь (Атусоаае), водящеся въ сфверной 
Европ, сВверн. Ази и С$в. Америк$. Наи- 
болве извфотенъ и интересенъ родъ Ф. соб- 
ственно или пеструшка (Муо4ез). Т6ло тол- 
стое, неуклюжее; большая голова съ тупымъ 
носомъ, короткими, скрытыми въ мфхв ушами 
и маленькими глазами; коротмя конечности 
вооружены большими когтями, служащими для 
рытья (на переднихъ лапахъ они обыкновенно 
длинн%е, чЁмъ на заднихъ), большой ‚ палець 
недоразвить (рудиментаренъ) и вооруженъ не- 
полнымъ когтемъ; подошвы покрыты шерстью; 
хвость коротый (не длинн%е или едва, длиннфе 
половины головы) и покрыть густой шерстью; 
твло одёто густымъ мёхомъ, не мёняющимъ 
цвзта къ зим. Водятся въ сфверн. частяхъ 
Стараго и Новаго СвЪта. Наиболфе замёча- 
тельная черта въ жизни Л.—ихъ странствия. 
Явлен!е это въ большей или меньшей степени 
свойственно различнымъ видамъ, но наиболь- 
шихь разм$ровь достигаеть у обыкновеннало 
или зорниио /., пеструшки, пеструхи, полоса- 
той мыщи (Муо@ез ]ешшиз Ра!|.). Длинная 
густая шерсть этого, вида сверху бурожелтая съ 
темными пятнами, оть глазъ тянутся дв жел- 
тыя полоски къ затылку; хвостъ, лапьи нижняя 
сторона желтые; длина тёла до 15 мм., длина 
хвоста 1,5 мм. Живеть на горахъ сёв. Скан- 
динави и у насъ на Кольскомъ полуостров. 
Область, въ которой пеструшка обыкновенно 
живетъ, есть субальийсяй поясъ, богатый 
кустарниками карликовой березы, мхами и ли- 
шаями. Этими растеншями пеструшка и пи- 
тается. Она строить себё гнёздо изъ сухихъ 
растенй, а, зимою проводить длинные ходы подъ 
снфгомъ, питаясь тёми же растен1ями (запасовъ 
на зиму она не собираетъ). Животныя эти 
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отличаются зам чательной см®лостью при столк- 
новеняхъ съ животными даже очень крупными. 
Пеструшка храбро защищается противъ чело- 
вВка, собаки и т. д. и обращается въ б®гство 
обыкновенно лишь тогда, если врагъ (дЪйстви- 
тельный или воображаемый) оставилъ ее въ по- 
коз. Размножается довольно сильно; въ обык- 
новенные годы самка рождаетъь два раза Въ 
годъ по 5, р8дко до 7—8 дзтенышей; въ годы 
особенно благопрАятные число дётенышей въ 
каждомъ помет8 бываеть до 9—10 и животное 
мечеть дётенышей большое число разъ (три, 
а можеть быть и больше). Всл8дт за непомЗр-. 
нымъ размноженемъ пеструшекъ он спуска- 
ются съ горъ, появляются неожиданно въ гро- 
мадномъ числ въ м8стахъ, гдё ихъ раньше 
не было, переплывая р%ки и озера, морсюе ру- 
кава, и гибнуть въ водф громадными массами. 
За ними во множеств® слёдують хищный пти- 
цы и звёри, поздаюцщие ихъ: даже с$верные оле- 
ни охотно Здять ихъ. Внезапное массовое появ- 
лене Л., извёстное уже съ давнихъ временъ, 
подало поводъ кь повфрью будто бы они па- 
дають съ неба. Причины переселен!й несом- 
н%нно являются слфдстемъ непомфрнаго раз- 
множен!я, но предпринимаются ли они всл8д- 
ств!е недостатка пищи или другихъ причинъ, 
не установлено окончательно. Въ Скандинавии, 
а также въ зап. части Кольскаго у. живеть 
также лисной Л. (М. Бем5Исо]аг). Онъ отли- 
чается отъ предыдущаго вида меньшей вели- 
чиною и ТЁмЪ, что когти на переднихъ лапахъ 
меньше, чёмъ на заднихь (у М. 1ештаз на- 
оборотъ), аспидносфрымъ цвфтомъ съ рыже- 
бурымъ пятномъ на бедрахъ; живеть въ л%с- 
ной области, переселен!я его не достигаютъь 
значательныхь размфровъ. Къ В оть Б%®лаго 
моря начинается область распространейя об- 
ской пеструшки (Муо4ез оЪепз15), которая во- 
дится въ самой сЪв. части Европейской Рос- 
си, Сибири и Св. Америки; отличается оть 
М. 1етшиз главнымъ образомъ отсутствемъ 
чернаго пятна на передней части спины, тем- 
ной продольной полосой на спинф, боле тем- 
нымъ ржавожелтымъ цвфтомъ и желтобёлой 
нижнею стороной. Н®которые друйе этого рода 
и близкихъ къ нему виды водятся въ Аз и 
СЁв. Америк$. Н. Км. 
Леммл (Оскаръ Эдуардовичъ)—орента- 
листь, род. въ 1856 г. По окончани курса въ 
Имп. Александровскомъ лицез занимался въ 
лейпцигскомъ и берлинскомъ унив. восточными 
языками и спещально египтоло{ей. Занимаетъ 
должность ученаго хранителя азатскаго му- 
зея имп. акд. наукь и состоить приватъ-до- 
центомъ въ спб. унив. Главные его труды: 
<«ЭиФеп 2ащ Виа Бисве дез Атшоп1е0$1е3» 
(дисс., Лпц., 1882), «Раз ВИаБисн 4ез Ат- 
100{е0${ез» (Лпц., 1882), «Аесур\. езез\йсЕе. 
Гош Себгаась Бе! Уогезипоеп и. 21 Риум- 
задтш т Берга Ее] п. @105заг» (Т, Лпц., 
1883), «Еве Вешегкипвеп 2аг Сегетоше 
Че; ГлеЩап2йо4епз» (въ <«ДейзсЬг. Ё аебурф.. 
Сргаесве», ХХУ, 1887), «Пе ЧезсЫсЬ(е уоп ег 
Рпгез;ш Вешхге8 и. 41е Сезсс№е уош Ка- 
зег Иепо и. зешеп 2\е Тбс№еги» (1888, въ. 
«Виейп 4е |’Аса4. Гир. 4ез 5с. де 51.-Р&егз6.», 
ХХХП; «М@апеез аз1эдиез» [Х), «Копт- 
ская легенда о нахождени Гроба Господня», 
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(«Записки Вост. Отд. Имп. Рус. Арх. Общ.з, 
ТУ, 1889). Издаль нёсколько коптскихъ и др. 
рукописей. 

Жемнискатар— кривая, имфющая форму 
цифры восемь. Законъ, по которому строится 
это кривая, заключается въ томъ, что произ- 
веден!е разстоян!й точекь Л. оть двухъ ея фо- 
кусовъ есть величина постоянная, равная квад- 
рту половины междуфокальнаго разстоян!я. 

равнеше Л. иметь видъ: 9/“--2?(2?--6*)-- 
-(2°—с)—с*—0. См. Овалы Кассини. 

ЖЛемонйуст (Вильгельмь Христановичъ) 
—педагогь, род. въ 1817 г., учился въ сиб. 
3-й гимназш и спб. университет; былъ учите- 
лемъ древнихъ языковъ въ 3-й гимназши, а съ 
1859 г.—-ея директоромъ. Въ 1859 г. Л. защи- 
тиль магистерскую диссертащю: «Ое рагазсе- 
01$2; написаяь еще «ОБзегуа\опит ш УЦ- 
гу сарЦа 400» и обширную статью въ 
«№. М. Н. Пр.» за 1871 г.—«Общеобразова- 
тельныя и спещальныя женсмя учебныя 
заведен1я въ Берлинз». Помфстиль въ «ЖА. 
М. Н. Пр.» рядъ рецензй, преимущественно 
на учебную литературу по древн. языкамъ. 

Лемвиуел (Симонъ Гето1и$, род. около 
1510 1 1550 г.)—н6м. сатирикъ-гуманисть (его 
настоящая фамишя— Матеа4ап1, но онъ при- 
нялЪ латинизированную фамилю своей матери, 
Тешш), родомъ изъ Граубюндена, быль про- 
фессоромъ сначала въ Ингольштадт®, зат8мъ 
въ ВиттенбергВ, гдз находился въ дружествен- 
ныхь отношеняхь съ Меланхтономъ. Здфсь 
издаль онъ «Ереташталашт |167 [» (1538), 
‚ГДФ осмЗиваль многихъ виттенбергцевъ и вос- 
хваляль врага Лютера, майнцскаго архепи- 
скопа Альбрехта, волёдств!е чего Лютеръ не 
только отобралъ экземпляры книги и наказалъ 
типографа, но и добился изгнан1я автора. Уда- 
лившись въ Швейцарю, Л. дополниль свои 
сатиры новой книгой, заключавшей въ себ% 
р8зкя нападки на Лютера и Меланхтона. Она 
вызвала отвзть гуманиста Камерар!я, подъ 
загл.: «Еемае Бодо!роКае». Тогда №. напи- 
салъ свою <Аро|о21а сопцга Чдесгешш Глиней» 
(Кельнъ, 1540), съ новыми нападками на ре- 
форматора. Изъ его сочинен! извстны еще: 
«Мопасворогпошаса» (1538; рёзкая насмш- 
ка надъ реформаторами); «Атогиш НЫ У» 
(1542), «Ес1овае У» (1550), эпосъ «Пе В&- 
1615» (новое издане, Ауръ, 1883) и переводъ 
Одиссеи. См. 500е], «В!1остарше 4. Г.» 
(Вюрнбергь, 1794). 

Лемнос (Лтруо;)—одинъ изъ самыхъ 
большихъ о-вовъ Эгейскаго моря (40° с. ш., 43° 
В. Д.), 477 кв. кл. обыкновенно причислявп!йся 
къ Орэмайской }территорш. О-въ быль посвя- 
щенъ (Вулкану) Гефесту, который упалъ какъ 
разъ сюда оть могучаго взмаха руки громо- 
вержца. Древнее имя о-ва было А!аАу (Ае\- 
аПа), что указывало на вулканичесвя особен- 
ности о-ва. Теперь нзтъ и слёда ихъ, такъ 
какъ вост. часть о-ва, съ вулканомъ Мозих- 
ломъ, оть сильнаго извержен1я опустились въ 
море. Древнзйшими жителями о-ва были @ра- 
киске синтм (#ми=;)—разбойничье племя. Въ 
историч. эпоху островъ подпаль подъ власть 
персовъ, но былъ освобождень Мильтадомъ 
и долго быль въ с0ю3В съ абинянами. Позд- 
не онъ достался македонянамъ, затёмъ 
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римлянамъ. Островъ гористъ, но м$стами 
имфеть плодородныя равнины. Изъ городовъ 
извфстны были Мормт (нын. Раео Саз{то) на, 
запад» и 'Нфиста:—на вост. Особенно слави- 
лась здфсь красноватая глина или {егта $15 ]а1а 
(Асов), добывавшаяся около г. Гефести, 
которая служила и краской, и лёкарствомъ 
противъ ранъ и змфинаго укушевя. Еже- 
годно здзсь было празднество (оно справляет- 
ся и теперь 8 августа), на которомъ жрецы 
въ торжественной процесс брали извзстное 
количество этой глины, дёлили на части и, 
выдавивъь на нихъ изображене Артемиды, пу- 
скали въ продажу. Нын о-въ назыв. Гешио 
(у турокь Гл01о) или Э4\аИшепе (== тах 
Дзоуоч).` Щит. около 1200. . 0. 

'Жемо—селене въ Финляндш, близъ Або. 
Въ кампаню 1803 г. начальникъь шведской 
флотими, адмиралъ Гельмширна, высадиль 7 
поня около Л. отрядъ генерала Фегезака (до 
4 тыс. чел. при б орудяхъ), имя намзре- 
н!6 напасть на г. Або, гдё въ то время на- 
ходизся руссый главнокомандующ, графъ 
Букогевденъ. Фегезакъ, оставивъ одну Часть 
своего отряда на берегу, для постройки укр$- 
пленй, съ другою двинулся къ городу. Уз- 
навъ объ этомь, Букстевденъ выслалъ на, 
встрёчу противнику 1 батамонъ, съ 1 ору- 
демъ, и приказалъь всзмъ находившимся Въ 
окрестностяхь Або русскимъ войскамъ сп?- 
шить въ городъ. Между тёмъ, высланный на 
встр%чу шведамъ батамонъ, подавляемый пре- 
восходствомъ силъ, вынужденъ быль отсту- 
пать, неся большшя потери оть огня непря- 
тельскихъ стрфлиовъ. Прибыт!е ген. Багговута 
съ подкрёпленями выручило его изъ этого 
критическаго положен1я. Шведы, однако, про- 
должали вести упорный бой, пользуясь пере- 
сзченною м$стностью, и только прибыте ген. 
Коновницына съ 2 баталонами заставило ихъ 
отступить къ мёсту высадки. Наши канонер- 
сыя лодки, посланныя Для атакованя де- 
сантнаго нункта, не подоспЗли своевременно, 
и непр1ятелю удалось, подъ прикрытемъ огня 
тяжелыхъ корабельныхъ орудй, с$сть на суда 
и уйти въ море. 

ЖЛемонтэ (Пъеръ-Эдуардъ Гешощеу, 1762 
—1826)—французск!й писатель, членъ законо- 
дательнаго собран1я и французской акд. На- 
писаль: «Еда зешен шопатс ие де Т,0ш$ 
ХУ» (1818), «ЕаЧе эаг Рай её Утоше» 
(1893), «Нзюие 4е |а Весепсе» (1832) и др. 

го «Оецугез» вышли въ 1829—1531 тг, См. 
УШеша/т, ‹013соиг$ заг Гешог(еу» (1896). 

Мемонье (Ап\юше - 1,0115 - СатШе Те- 
шопшег)—бель {св писатель, род. въ 1835 г., 
одинъ изъ характерн®йшихъ представителей 
натурализма; романы его, съ боле чЁмъ риско- 
ванными сюжетами, полны крайне циничныхъ 
картинъ языкь иногда  аффектированный, 
но всегда ярый и выразительный. Главные 
романы его: «М№оз Е\атап4$», «Оп Ме», 
«Ге Могё», «Тьёгёзе Мошие», «Нузег!дие», 
«Нарреспа!т», «Ма4аше [иараг». Онъ написаль 
также рядъ разсказовъ для дфтей, полныхъ пре- 
лести и нзжности: ‹В6р6з е1 Лоц)опх» (П., 1880), 
<«[.8 с0т6416 4ез }0ие\$» (1885) и др. Лучшие 
его труды по искусству: «Сизфауе СопгБе» 
(П., 1878) и «Гез Рейигез 4е 1а у1е»—этюды 
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о Курбе, Стевенс, Ропс и др. Ему принад- 
лежить и роскошное врхеолого-отнографиче. 
ское издане «Ра Ве]о1дие» (П., 1878). Ср. о 
немъ К. М№мице, «Н1зоте 4ез ]еИгез Беве$ 
‘р’ехргезз1оп #гапса1зе» (Брюссель, 1893). 

Лемонье (Рогге - Сваг!ез  Гешопщег, 
1715 — 1799)—французс!Й астрономъ. Пред- 
ложилъ опредфлять рефракцю по наблюден1ямъ 
околополярныхъ звзздъ, участвоваль во фран- 
цузскомъ градусномъ изм8ренши. Во время 
своихъ многочисленныхъ и усидчивыхъ наблю- 
денй звзздъ опредфлиль 12 разъ положеше 
Урана, не зная, что это планета; эти опред8- 
лен1я оказались потомъ весьма полезными для 
изучен!я орбиты Урана. Сочинен1я Л. печата- 
лись въ издан1яхъ парижской академ1и наукь. 

Лемохт (Кирилль [Карлъ| Викентьевичъ), 
руссый живописець бытовыхъ сценъ, родился 
въ 1841 г. Сначала учился въ моск. учил. живо- 
писи и ваявя, въ 1558 г. занимался въ спб. 
акд. худ. и получиль тамъ серебряныя и ма- 
лую золотую медали, но въ 1863 г. оставиль 
академю съ 12-ю своими товарищами, полу- 
чивъ зван!е художника 2 степени. Сдфлавшись 
членомъ художественной артели, Л. предста- 
вилЬ ВЪ 1863 г. академ!и картину «Семейное 
горе», за которую получиль зване художника 
1-й степени. Онъ получиль зван!е академика 
ВЪ 1875 г. за семь новыхъ выставленныхъ имъь 
ВЪ акд. картинъ. Съ 1578 г. состоить членомъ 
товарищества передвижныхъ выставокъ. Л. 
воспроизводить сцены изъ русскаго кресть- 
янскаго быта, въ которыхъ почти всегда при- 
сутствують дёти; изображене дфтскаго м!ра, 
съ его горемъ и радостями, составляеть глав- 
ную его спещальность, и въ этомъ отношейи 
онъ иметь успзхь, хотя въ сюжетахъ онъ 
иногда повторяется, въ особенности въ по-, 
слёднее время. Живопись Л. законченная, ко- 
лорить неблестяцИй, но правдивый; его кар- 
тины-—всегда малыхь разм$ровъ. Изъ нихъь 
назовемъ: «Въ семьБ чужая» (въ галлерез 
П. Третьякова), «Круглая сирота» (1879), 
«Крестьянская д8вочка» (1882), «ДЪти» (1881). 
Л. пишеть также портреты-——неболышя фигу- 
ры въ ростъ. 

Лемпойеь ([етро!$) — каналь, длиною 
около 2 км. со шлюзами, оконченный въ 
1374 г., соединяющй оз. Райтунселькэ съ 
Тоутосенерви и позволяющ поддерживать 
парохедное сообщен!е между Тавастгусомъ и 
Таммерфорсомъ. 

Мешеткремтъ (ЁКарль-Селимъ Гешзгот(— 
проф. физики гельсингфорскаго унив., род. въ 
1838 г. учился вЪ школ въ Гельсингфорс®, 
потомъ въ гимназии въ Борго и, наконецъ, по- 
ступиль въ университеть (1857). По оконча- 
ни курса въ университетВ (1862) Л. зАни- 
мался преподаванемъ въ гельсингфорскихъь 
училищахь до 1867 г., когда онъ отправился 
въ Стокгольмъ, гдВ и занимался подъ руко- 
водствомъ извзстнаго проф. Эдлунда. Въ сл$8- 
дующемъ году Л. участвоваль въ полярной экс- 
педищи Норденшильда и началь свои наблю- 
ден1я надъ сфвернымъ с1яемъ и земнымъ 
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адъюнктомъ въ гельсингфорскомъ университе- 
ТВ, а потомъ и профессоромъ, по зацитв дис- 
сертащи: «О причинахь земного магнитизма». 
Многочисленныя наблюденя надъ сфвернымъ 


‘чянемъ на Шпицберген (1858) и въ фин- 


ляндской Лапланди (1871—72), при чемъ ему 
удалось, при посредств прибора съ остроко- 
нечями, установленнаго на горз Луосмаваре, 
воспроизвести лучь полярнаго сяня, имзв- 
Пий болфе 100 м. высоты, дали основане Л. 
къ объясненю сЗверныхъ сянй. Онъ припи- 
сываетъ («Агсв. 4е Сеовуе», 1875—76, 1г83— 
1884) происхожденше этого явленя электриче- 
скимъ токамъ въ атмосфер®. Земля и разр%- 
женное вокругь нея воздушное пространство 
могуть быть разсматриваемы -какъ два кон- 
центрическя проводника почти сферической 
формы; допуская, что разстояне верхняго 
слоя оть земли подъ экваторомъ больше, 
ч$мъ близъ полюсовъ, можно этимъ объяснить 
скоплен1е электричества близъ посл днихъ. Въ 
полярной экспедищи 1882—84 гг. дважды уда- 
лось воспроизвести тучи с1яня посредствомъ 
остроконечй и многократно друйя свфтовыя 
явлен!я вокругъ горныхъ вершинъ (<[.’Апгоге 
Богеа]е раг [..», П., 1850). Л., занимаясь СЪ 
1877 г. объяснешемъ земного магнитизма, кла- 
деть въ основаше объяснен! опыты чадъ вра- 
щенемъ полаго электрическаго изолятора, око- 
10 цилиндра мягкаго желза, при чемъ изоля- 
торъ относится какъ гальваническ!й токъ. При- 
писывая тв же свойства эеиру, окружающему 
землю, Л. заключаетъ, что земля обнаружи- 
ваеть магнитныя свойства волёдстве ея вра- 
щевя въ изолирующемъ пространств. ВЗко- 
выя, годовыя и суточныя имфненя магнитиз- 
ма Л. объясняеть изъ движен1я земли вокругъ 
солнца, а магнитныя возмущен!я—электриче- 
скими токами земными и атмосферными. Л. 
обнародоваль кромВ того свои изсл8дованя 
надъ вцяемъ электричества на раститель- 
ность («[,’пНаепсе 4е |’616 07166 заг 1е$ у6- 
се{аих»), & именно способы усилить электри- 
чествомъ развите растен!й, а также предо- 
хранен!е ихъ оть ночныхь холодовъ (Оп 
Ме щ #0543). 0. П. 
Жсмуашт (Георгь)—французсый химикъ 
и инженеръ, род. въ 1841 г. Обучался въ 
Есо!е Роуесвшаче и Есо]е 4ез роз © 
свацзз6ез, инженеръ съ 1863 г., въ 1865 г.— 
докторъ физическихъ наукъ. Работы Л. от- 
носятся главнымъ образомъ къ области | - 
зической хим, таковы: о сёрнистомъ фосфо- 
р8 и аллотропическихь его видоизм8нен!яхъ, 
о диссощащи 1одоводорода, о химическихъ 
равновзояхъ, о химическомъ дБйстви свЗ- 
та. Статьи Л. помфщаются: въ «Виек. 4е 1а 
50616416 СЬшиИЧие», «Сошр(. Вепд.» и ‹Аппа]е5 
4е Сышие её 4е рь ие». Изь монографй 
его известны: о фосфор и его соединейяхъ, 
и о химическихъ равнов8 чяхъ—0об8 напечата- 
НЫ ВЪ «Ё1сус1орёе СЫшиаие» Фреми. 
„Жемуанль (орт - Магоцегие - ше Ше- 
шоппе)—франц. публицисть и политичесый 
дфятель, членъ франц. акд. (1815—92). Пр!о- 


магнитизмомъ; изучен!е этихъ явленйй соста-| брёлъ большую известность статьями объ Ан- 
вило потомъ главное содержане научной дёя- | ги, печатавшимися съ 1840 г. въ <«Лоигпа] 96$ 
тельности Л. Написавь мемуаръ объ индукти- | 0624$». При импери Л. сдёлался редакто- 
рованныхь токахъ, Л. былъ назначенъ сначала | ромъ этой газеты и въ ежедневныхъ передо- 
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выхъ статьяхь поддерживалъ орлеанистскую 
политику; посл 1870 г. онъ перешелъ на сто- 
рону республики, быль избранъ сенаторомъ 
въ 1880 г. и примкнулъь къ лфвому центру. 
Въ журналисти, В онъ до самой смерти сохра- 
няль почетное положене. Преемникъ Л. въ 
акд. Брюнетьеръ, въ своей вступительной 
рёчи даль яркую характеристику Л., въ кото- 
ромъ онъ видить идеаль журналиста, по ум$- 
ню быть неприступнымъ и необщительнымъ 
и потому независимымъ въ своихъ сужденяхъ 
отъ публики и ея симпат!й; онъ превозносить 
также широкую философскую и научную эру- 
дищю Л. 3. В. 

Лемуанть (УТасдиез-АШег{-Рейх Гешоше, 
1824—74)—проф, философ!и въ Нанси, Бордо 
и Париж$; занимался главнымъ образомъ пеи- 
хофиз1ологическими вопросами. Главныя соч: 
«Срагез Воппеф, рЮПозорЬе е% пашга!$е» 
(1850), «Ои зошше!» (1855), «]1гАте её 1е 
согр$» (1862), «[’аЙ!6пе 4еуапф 1а роПозорШе, 
|а шога!е ей |а 3061е\6» (1862), «Ше уЦаИ<ше 
е\ Гашпузше де За» (1864), «Пе 1а рвуз- 
оспопие е{ 4е ]а раго]е» (1865). 

Лемуанль (Франсуа Гешоупе) — франц. 
историчесый живописецъ и граверъ, ученикъ 
Р. Турньера, Л. Галлоша и парижской акд. 
живописи, род. въ 1633 г., получиль въ 1711 
году, за картину: «Воозъ и Рувьз», большую 
такъ наз. римскую премшю, но попалъь въ 
Иташю только въ 1724 г. имВя уже зване 
члена: парижской академ!и, которое достави- 
ла ему картина: «Геркулесъ и Какусъ» (въ 
луврскомъ музез), въ 1718г. Проведя въ РимВ 
семь мёсяцевъ, онъ возвратился въ Парижь, 
гдв въ 1727 г. быль сдфланъ адъюнктъ-профес- 
соромъ академ1и, въ 17338 г. ея профессоромъ 
и въ 1136 г. первымъ королевскимъ живопис- 
цемъ. Утомлене отъ усиленныхъ трудовъ, по- 
теря покровителя въ лиц умершаго герц. Ан- 
тенскаго и другёя обстоятельства прискорбно 
повияли на здоровье и духъ художника; онъ 
сошель съ ума и окончиль свою жизнь само- 
убйствомъ въ 1737 г. Л. можеть считаться по- 
слЪднимъ крупнымъ представителемъ историче- 
ской живописи эпохи Людовика ХГУ’, хотя онъ 
уже былъ не свободенъ оть пустой элегантности 
и жеманства. Въ лучшую пору своей дфятельно- 
сти, браль себ за образцы преимущественно 
Г. Рени и И. Маратти, въ послВднихъь же 
своихъ работахъ вдавался въ розовый тонъ 
твла, вошедний въ моду у французскихъ жи- 
вописцевъ посл$дующаго пер1ода. Самое капи- 
тальное его произведен!е—громадный плафонъ 
въ одной изъ залъ Версальскаго дворца, изо- 
бражаюцИй ап: ееозу Геркулеса и содержащий 
въ себВ 142 фигуры, своимъ размфромъ зна- 
чительно превосходяция натуру. Оть этого 
плафона самая зала получила назван!е «Гер- 
кулесовской». Изъ прочихь работь Л. въ 
особенности извзстны: «Геркулесъь и Омфа- 
ла» (1724; находится въ луврекой галлерез), 
«Амуръ и Цефаль» (1724; въ версальской ме- 
ри), «Венера и Адонисъ» (1729; въ стокгольм- 
скомъ музез), «Взяте Богородицы на небо» 
(живопись въ купол прк. св. Сульпищя, въ 
Парижз), «Преображене Господне» (въ црк. 
св. Эомы Аквинск., тамъ же) и «Купальцица» 
(1737; въ Имп. Эрмитажв). Кром посл дней 
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изЪ этихь картинъ, въ Эрмитаж находятся 
еще четыре произведеня Л.: «Аполлонъ и 
Дафна» (1725), «Спяший Амуръ», «Посланцы 
Готфрида Бульонскаго на очарованномъ о-в% 
Армиды» и ‹[0 и Юпитеръ» (свободная кошя‘ 
картины Корреджо). А. С— въ. 
Лемурйл (ешиг!а)—терминт, введенный 
англ. зоологомъ Склэтеромъ для обозначеншя 
гипотетической суши, которая будто бы прости- 
ралась нзкогда оть Африки на В до Суматры 
и Целебеса и на С до Индии, Этимъ онъ хо- 
тёлъ объяснить тотъ странный фактъ, что 1е- 
муры (см.), характерные для фауны юго-вост, 
Африки и особенно Мадагаскара, встрчают- 
ся (напр. роды долгопять, Татгз1з, и лори— 
51епорз) также на материк Инди и на Индёй- 
скихъ 0-вахъ. Л. была будто-бы первоначаль- 
ной областью распространен лемуровъ, а 
зат8мъ съ погруженемъ средней части ея подъ 
уровень моря эти животныя уцзлфли дишь 
по непогрузившимся окраинамъ этой суши. 
Остатки лемуровъ найдены, однако, въ древне- 
третичныхъ отложеншяхъ Европы и Св. Аме- 
рики. Хотя съ предположешемъ о существо- 
ваши Л. согласуются и н$зкоторые друге з00- 
географичесвье факты, но во всякомъ случа 
вопросъ о существованш Л. весьма сомните- 
ленъ. Н. Ки. 
Лемуровьыил ([Гешиг!9ае) - семейство по- 
пуобезьянъ, къ которому относится огромное 
большинство представителей этого отряда, 
именно вс, кром8 семействъ долгопятовъ (Таг- 
3ИЧае) и руконожекъ (СШгошу!Чае), каждое съ 
1 видомъ. По внзшнему виду и величинВ жи- 
вотныя эти чрезвычайно разнообразны (см. 
отдфльныя подсемейства и табл. Полуобезья- 
ны); главнымъ отлиЧ1емъ ихь является строе- 
не зубовъ и конечностей. Верхше рёзцы им$- 
ютъ вертикальное направлене и рёзцы правой 
стороны отдФлены отъ лёвыхъ промежуткомъ, 
р8же—ихъ нфть вовсе; нижн!е р$зцы стоять 
сплошнымъ рядомъ и наклонены впередъ; клы- 
ки верхней челюсти выдаются, клыки нижней 
твено прилегаеть къ боковымъ р8зцамт, на ко- 
торые похожи по форм%. и наклонены впередъ; 
число р8зцовъ */, или ?/, или °/;; КЛЫКоВЪ 1/1; 
ложно-коренн. 3/, или 3/,, истинно-коренн. ?/.. 
Вс$ пальцы вооружены ногтями, кром$ двухъ на 
задней конечности, который снабженъ когтемъ; 
и на переднихъ, и на заднихъ конечностяхъ 
4 палецъ самый длинный; задейя конечности 
длинн%е переднихъ. Всё Л. ночныя животныя, 
живущ1я въ 18сахь на деревьяхъ и питаю- 
шяся отчасти плодами, отчасти мелкими жи- 
вотными. Вс превосходно лазаютъ. Водятся 
въ Африк®, на, МадагаскарВ и въ южн. Ази 
на материк8 и н$Зкоторыхъ островахъ (на Цей- 
Лон, Явф, Суматр®, Борнео). Больше всего 
ихъ на Мадагаскар. Л. дВлятся на 4 подсе- 
мейства: 1) Индри (п9гзтае)—4 наружныхъ 
пальца переднихъ и заднихъ конечностей сое-. 
динены до половины перепонкой и вм$стВ про- 
тивополагаются сильно развитому внутреннему, 
зубная формула р. */;, кл. 1/:, кор. 2'3/,.з; сл8- 
пая кишка сильно развита; три рода, водя- 
щихся на Мадагаскар (см. Индри). 2) Макь 
или лемуры собственно (Гешигшае) — пальцы 
свободные, хвостъ длинный; зубная формула 
р. 2/», кл. 1/;,. кор. 38|; ;; слВпая кишка мене‘ 
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развита (см. Маки). 3) Лори (Рот1зтае), зуб- 
ная формула такая же, хвостъ рудиментаренъ, 
тлаза болыше, конечности приблизительно оди- 
наковой длины (см. Лори). 4) Галало (да]ав1- 
пае) отличаются оть маки очень удлиненными 
костями стопы (са]сапеит и памещаге), по- 
чему и задн!я ноги значительно длинн%е пе- 
реднихъ (см. Галаго). Н. Кн. 

Мемурья ([Сешигез) —у древнихь родъ 
призраковъ, родственныхъ ларвамъ и ман1ямъ. 

о ночамъ Л. странствуютъ, будя и пугая 
живущихъ; сами они — по словамъ Апулея — 
души умершихъ. Чтобы очистить домъ оть Л., 
необходимы были разные обряды, совершав- 
пцеся ночью 9, 11 и 13 мая. Отецъ семейства 
поднимался въ полночь, босой шелъь къ две- 
рямъ, совершая 060б0е знамеше пальцами, 
трижды омывалъ руки въ текущей водЪ, 0бо- 
рачивался, бралъ въ роть черные бобы и бро- 
салъ ихъ за спину, со словами: ‹«этб я вамъ даю, 
этими бобами я выкупаю себя и евоихь». 
Вфрили, что Л. за нимъ подбирали бобы. Эти 
слова произносились 9 разъ подъ рядь, не 
оборачиваясь; затёмъ заклинавиИй снова омы- 
вался, шумфль м»здными сосудами и 9 разъ 
снова восклицаль: «Вонъ, духи дома!» Теперь 
онъ могь обернуться, духи были изгнаны. Хра- 
мы въ эти дни, какъ и вь Паренташи, были 
закрыты; дни эти считались неприсутствен- 
ными. Описан!е см. у Овидя («Фасты», п. У); 
онъ думаеть, что обрядъ сначала назывался 
Ремурзлми и происходить отъ Рема. 

'Шемурьх —въ широкомъ смысл слова — 
полуобезьяны (Ргози!), въ болфе т8еномъ Л. 
называются представители семейства лемуро- 
выхь (Гешиаае, см.) и въ частности рода 
Тешиг—Л. или маки (см.). | 

Лемтъ (Иванъ)—архитекторъ медико-хирур- 
гической акд. Въ 1787 быль членомъ коммис- 
си о строенм Москвы и С.-Петербурга. Напи- 
салъ: «Опыть городовымъ и сельскимъ строе- 
вямъ» (СПб., 1785; 3-е изд. 1821), «Правила 
о перспектив8» (СПб. 1791, двЗ части), «Тео- 
ретичесчя и практичесыя предложен1я о граж- 
Данской архитектур» (СПб. 1792—94, 3 час- 
сти, 3 изд. 1827), «Начертан!е древнихъ и ны- 
нзшняго времени разнородныхъ зданй» (СПб. 
1508, семь частей; 2-е изд. 1818), «Начерта- 
не съ практическимъ наставленемъ, какъ 
строить разныя зданя» (СПб., 1803). 

Яемьерръ (Ащоше-Маге Сепуегге, 1723 
—93) — франц. поэть, членъ франц. акд. На- 
писаль трагеди «Нурегшиези"е», «Ватпеуе[{», 
«[Чошепеве», ‹Аг{ахегсе», «биаите Те!» и 
др., поэму «а Рейпциге» (1769), «Р16сез Ёис1- 
ЧуеЗ» (1782) и др. Есть н®сколько собран!й 
сочиненй Л.: «ТЬе& те» (П., 1795), «Оепугез» 
(1810), «Овиутгез спо15ез> (1811). Ср. В. Рег- 
м0, «Мойсе зиг 1& уе @ 1]ез опугацез 4е 
Г.» (1810); РауоПе, «Мойсе зиг Т..» 1811); 
УтеШага, «Мойсез зиг Г. её Гешегег» (П., 
1842). 

Леша — р8ка вост. Сибири, орошающая 
Иркутскую губ. и Якутскую области (см. 
карту Иркутской губ., хи) и впадающая 
въ (Зв. Ледовитый океанъ; одна изъ 3 ве- 
личайшихъ рзкь Сибири. Л. береть начало 
СЪ с$в.-зап. склона Байкальскихъ горъ, въ такъ 
назыв. Березовой гор, въ 30 в. оть 03. Бай- 


525 


кала, на высот 4500—5000’ абсолютной высо- 
ты надъ ур. моря. Собственно главныхъ исто- 
ковъ два, по соединен!и ихъ въ одну р$чку Л. 
протекаеть съ ВСВ на ЗЮЗ до впаден!я въ 
нее съ Ю р. Манзурки, откуда р%ка въ об- 
щемъ протекаетъ на ССЗ до впаденя въ нее 
р. Илги. Отсюда до ст. Головекой Л. течетъ 
на ССВ, далфе образуетъ значительные изгибы 
и петли съ Скь Ю ись Вна3. Оть Лядинской 
до устья р. Селенги р%ка течеть на ССЗ, а 
ленги на В до впадения въ нее справа р. Ига. 
Отъ Ига до устья р. Шулаги р%ка протекаеть 
на ССВ, & отсюда до р. Куты на 3, затфиъ 
двлаеть крутой повороть сначала къ С, а за- 
т8мъ къ В, образуя значительный полуостровъ 
до 35 в. дл. Оть ст. Половинской Л. до устья 
р. Витима въ общемъ протекаетъ, дфлая м$- 
стами крутыя колфна, на ВСВ. Далфе течетъ 
на СВ, потомъ постепенно отклоняется къ ВСВ, 
затЬмъ кь В и даже кь Ю, близъ дер. Черезов- 
ской. Отсюда Л. течеть на СВ и ВСВ, а да- 
л8е кь устью р. Алдана на С и С3, потомъ 
къ 3С3, затёмъ на С и С3 до устья р. Се- 
макить, откуда на ССВ до Говорова, дале 
повороть кь 3, затёмъь СЗ и, наконецъ, на 
СВ. Оть урочища Аякить рёка вновь проте- 
каетъь въ общемъ направлени на ССЗ до о-ва 
Титъ-Ары. Ниже начинается Ленская дельта, 
при чемъ самая зап. протока иметь напра- 
влен!е къ 3С3 и ниже уроч. Джанглахъ впа- 
даеть въ (Св. скеанъ. Главное русло р%ки 
оть Титъ-Ары развфтвляется на три протоки, 
изъ которыхъ главнйшая—Быковская-—течетъ 
на В, затёмъ кь ЮВ и ЮЮВ и въ пираллели 
мыса Быкова и о-ва Зимовелахъ впадаеть въ 
СЪв. океанъ. Средн1я, мене значительныя 
протоки протекають въ начал къ СС$3, по- 
томъ на С и вливаются въ СЗв. океанъ. Между 
этими протоками находится цзлая сбть очень 
мало или` вовсе неизсл8дованныхь р®чныхъ 
рукавовъ и протокъ, въ особенноети между 
средней и восточной. Длина течемя ФЛ. счи- 
тается 4500 в. и для удобства описашя его 
можно подраздёлить на верхнее, среднее, ниж- 
нее и дельту. 

Верхьее течене, отъ истока, до устья Куты, 
откуда Л. становится судоходной и для паро- 
ходовъ въ течене всего лёта, на протяжени 
650 в. иметь крайне разнообразный харак- 
теръ. Въ начал Л. протекаеть въ гористыхъ, 
узкихъ долинахь и твенинахъ, имЗетъ значи- 
тельное падене, чрезвычайно быстрое, порожи- 
отое течене; ширина ея оть 2 до 10 саж. 
и р. всюду переходима въ бродъ. Принявъ 
слва рч. Иликту, Л. становится сплавной. По 
принят!и слфва р. Манзурки Л., у селешя 
Качуги, достигаеть 30 саж. ш., гл. до 21/, арш. 
и отсюда р%ка, во время вешняго половодья, 
становится судоходной для барокь и прочихъ 
ленскихъ судовъ, перевозящихъ товары къЯкут- 
ску; тВтомъ же— только для небольшихъ лодокъ. 
Глубина въ межень не болёе аршина, & на 
перекатахь менфе полуаршина. Абсолютная 
высота ленскаго русла у Вачуги 1500 фт. надъ 
ур. моря. Между Качужскою пристанью и 
устьемъ р. Илги течен!е довольно быстрое, въ. 
руслё много 0-вовЪъ частью скалистыхъ, порос- 
ШИхЪ хвойныМЪ 18СОМЪ, Частью наносныхъ, по- 
росшихъ ивнякомъ и кустарникомъ. Въ межен- 
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ную воду на всемъ этомъ пространств$, въ 060- 
бенности до /Жигаловской прист., въ 140 в. отъ 
Качужской, обнажается много мелей и перека- 
товъ, затрудняющихъ плаване даже небольшихъ 
судовъ. Но и оть Жигалова, вплоть до Омолой- 
ской пристани, въ 75 в. выше р. Кута, пла- 
ваше по Л. все еще сопряжено съ затрудне- 
шями оть мелей. На всемъ этомъ протяжени 
береговые утесы возвышаются надъ уровнемъ 
рзки на 20 саж., а м$стами и боле, и состо- 
ять изъ краснаго песчаника, пласты коихъ во 
многихЪ мзстахъ изогнуты и какъ бы изломаны. 
Л%вобережныя горы большею частью обнаже- 
ны, правобережныя поросли преимущественно 
лиственницею, пихтою,елью и кедромъ. Между 
устьемъ Илги и Кутою, на длин 300 в., р. окай- 
млена лфсистыми горами, довольно однообраз- 
наго вида, имзеть полверсты и боле ширины, 
течене боле медленное, но только ниже Омо- 
лоя р. становится вполнз судоходной. По р. 
много о-вовъ. По берегамъ м%стъ, удобныхъ 
для земледзя,—немного, прибрежные жители 
занимаются рыболовствомъ и звфроловствомъ: 
между ними встр$чается много зобатыхъ. 
Оть Усть-Куты начинается среднее течене 
ки и отсюда до устья р. Киренги ширина 
. достигаеть около полъ версты, но мфетами 
сжимается горами, у мысовъ, до 150 саж. На 
всемъ этомъ 300 в. разстояни течен!е очень 
извилиСто и ВЪ Каждой излучинф — довольно 
высоШе мысы. Пониже дер. Заборье самая зна- 
чительная излучина Л., такъ называемая Кри- 
вая Лука. Длина этой луки до 65 в., а пере- 
валъ черезъ образующую ее гору (до 535 фт. 
надъ ур. р8ки или до 1300 фт. надъ ур. моря) 
не превосходить 8 в. Въ обнаженяхь этой 
горы были отысканы окаменфлости г 1е- 
паса и трилобиты горнаго известняка палео- 
зойской системы. Ниже Кривой Луки возвы- 
шается известняковый Кокуйсый мысъ до 60 
саж. выс. надъ ур. рзки. 'Гечене на этомъ 
пространств® довольно медленное. Принявъ въ 
себя справа р. Киренгу, Л. до устья р. Витима, 
на длинз 420 в., представляется уже значи- 
тельною р8кою, текущею въ живописныхъ бе- 
регахъ, которые оть устья р. Бича состоять 
изъ известняковъ, содержащихъ м3Здныя м$сто- 
рождения со слёдами старыхъ выработокъ. 
ерсть за 250 оть устья р. Киренги р3ка, 
вступаеть въ ‹«Щеки», скалистое ущелье, гд% 
известняковыя утесы возвышаются то на томъ, 
то на другомъ берегу рзки до 80 саж.. надъ 
ея уровнемъ. Утесы м3стами круто падаютъ въ 
рёчное русло; ниже ‹Щекь» боле характерные 
изъ нихъ: Филитушкинъ быкъ, Пьяный и Пох- 
мёльные быки и др. Въ утесахъ встрёчаются мз- 
стами пещеры. Р8ка протекаеть между этими 
утесами на протяжени 90 в., течее быстрое, 
& глубина достигаетъ на, фарватер® до 7 и боле 
саженъ. Плаване по этому пространству р8ки 
для неуклюжихъ ленскихъ «посудинъ» не без- 
опасно. Противъ селешя Витимскаго въ Л. 
впала тремя устьями р. Витимъ, оть устья 
котораго въ 11/, в. на прав. берегу Л. распо- 
ложены на урочищв Виска склады золотопро- 
мышленниковь и одна изъ самыхъ значи- 
тельныхь ленскихъ пристаней. Отсюда р%ка 
Л. становится до версты и боле въ ши- 
рину, и протекаетъь въ боле плоскихь бе- 
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регахъ, однако же, сопровождаемыхь гора- 
ми изъ иззестняковъ и красныхъ песчани- 
ковъ. Горы эти, округлой формы, преиму- 
щественно тянутся по правому берегу р%8ки 
и покрыты густыми хвойными лВсами, л$- 
вый берегь боле низменный. Въ 430 вер. 
оть урочища Виски, на правомъ берегу Л. 
противъ Нохтуйскаго селен!я, расположены, 
на урочищ8 «Мача», склады олекменскихъ 
золотопромышленниковь и одна изъ глав- 
дыхъ пристаней Л. Отсюда въ 200 в. въ /. 
впала справа значительная р. Олекма. Между 
ст. Жербинской и Умахинской Л. вступаеть 
въ предёлы Якутской обл. Здфеь же, близъ 
Жербиной, находится въ известняковой горз 
такъ называемая Ледяная пещера. Оба, берега, 
становятся здфсь снова гористыми и утеси- 
стыми, горы состоять изъ известняковъь и 
возвышаются до 300 фт. надъ ур. р8ки. У ст. 
Каменской, посреди русла р8ки, возвышается ' 
надъ ея ур. на 93 саж. живописный скалистый 
островъ. По пр. берегу Л., между дер. Точиль- 
ною и Березовскою, тянутся Гусельныя торы, 
состоящя изъ перемежающихся пластовъ пест- 
раго песчаника. Въ 60 в. выше Олекминска 
въ руслБ Л. появляются обширные наносные, 
частью безлесные, частью покрытые кустар- 
никами о-ва; изъ нихЪ Кыллахъ до 30 в. длиною 
извстенъ своею ярмаркою. Правый берегь Л. 
противъ Кыллаха носитъ назван1е Толоконныхъ 
горъ, состоящихь изъ известняка, покрытыхь 
песчаными наносами. Л%вобережныя возвышен- 
ности состоять изъ обнаженй того же извест- 
няка, съ напластован1ями краснаго песчаника 
и конгломератовъ съ гипсовыми пропластками, 
Ниже впаден!я р%ки Олекмы Лена расши- 
ряется до 11]. верстъ; берега ея гористы и 
мфстами на нихъ торчать столбовидныя скалы 
слоистаго известняка; такъ между Синской и 
Батамайской станшями живописныя скалыы— 
Ленске столбы. Они состоять изъ горизон- 
тально лежащихъ слоистыхъ известниковъ, 
имвющихъ видъ каменныхъ столбовъ, нерЗд- 
ко видъ фантастически расположенныхь въ 
три ряда, одинъ за другимъ. Столбы эти, 
высотою до 30 сажень надъ уровнемъ рзки, 
тянутся на протяжени 30 в. Русло р. запол- 
нено островами р$чного образованя, въ боль- 
шинствВ безлсными; изъ нихъ о-въ Тоенъ- 
Аринъ имЗетъ до 20 в. протяженя. Берега же 
р. лёсисты. Оть впадешя р. Ботамы въ Л. 
послёдняя расширяется до 2 и боле верстъ, 
острова учащаются. У Кангалакской ино- 
рода. управы въ р$ку вдается высоюй мысъ— 

ангалаксюй камень. Отсюда прибрежныя 
горы отходять въ сторону, оставляя низкую 
прибрежную полосу до 10 и боле в. въ ши- 
рину. ДалВе у г. Якутска ширина Л. дости- 
гаеть до 7 в. Въ 200 в. оть этого города справа 
впаль въ Л. самый значительный ея притокъ 
р. Алданъ. Русло рёки переполнено о-вами, 
течене ея довольно медленное, глубина до- 
стигаеть до 12 саж., берега ея довольно низ- 
менны, лёсисты и болотисты. Оть станщи 
Бестяхь по всему теченшю Л., почти вплоть 
до ея дельты, зам$чаются многочисленные вы- 
ходы пластовъ бураго каменнаго угля. 

Оть устья Алдана вплоть до дельты на- 
чинаетея нижнее течеше р%№ки, длиною до 
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1600 в. Отсюда до отстоящаго на 600 версть 


бывшаго городка Жиганска р. разбивается 


на многочисленных протоки и ширина русла ея, 


переполненнаго множествомъ острововъ и от- 


мелей, достигаеть мостами до 95 и 30 в. 
Берега р. лёсисты и обрывисты; прибрежныя 


горы, состоящ1я изъ известняковъ, образують 


мзстами круто падающе въ р. мысы и утесы: 
наприм$ръ, при впаденш въ Л. слЗва р. Вилюя 
и р8чки Ваханая, противъ которой лежить 


цфлый архипелахъ Аграфовыхъ о-вовЪ. У Жи- 


ганска шир. р. до 13 в., глубина оть 8 до 10 саж. 
Отсюда до начала, дельты р. съуживается уте- 
систыми и обрывистыми береговыми возвы- 
шенностями праваго берега р. Вдоль л$ваго, 
болфе низменнаго берега тянутся лфсистые и 
низменные о-ва; раздфляюще ихъ протоки узки 
и мелки. Главное русло р. иметь ширину отъ 


4 до 6 в., глубина р. оть 7 до 15 саж. М%ет- 
ность оть устья р. Алдана до Жиганска со- 
вершенно ненаселена, да и далЪе населене до- 


вольно р8дкое. Изъ р$ёчныхъ о-вовъ единствен- 
ный скалистый о-въ Столбъ, въ 50 в. вверхъ 
оть Жиганска, на которомъ по якутской ле- 
генд® жили 3 сестры вЗдьмы, собиравия дань 
съ мимо плывущихь. Въ 40 в. оть начала 
дельты есть другой каменный о-въ Тасъ-ары, 
ниже котораго лежить о-въ Лиственичный или 
Тить-ары, составляющ самый крайнй пре- 
дфлъь л8Сной растительности; онъ покрыть 
лиственичнымъ, еловымъ, березовымъ, тополе- 
вымъ л8сомъ, хотя по прибрежью р. прёдёлъ 
лёсной растительности находится далеко выше, 
у Якутскаго селеня Станнахъ, да и эти лёса 
мелки и р3дки, такъ что зд%сь берега, Л. предста- 
вляють собою пустынную тундру. Между Жи- 
ганскомъ и с. Булунь лишь кое гдВ встр*- 
чаются неболышя поселен1я якутовъ, какъ 
наприм$ръ Красное, Буру, Сиктахъ, отъ кото- 

аго идетъ путь на рр. Оленекъ, Анабаръ: и 

оворово. Пониже Булунь расположены якут- 
сыя поселеншя Аякитъ, Станнахъ и Кумухъ- 
Суръ. Далве—постоянныхъ селенй, за исклю- 
чешемъ н®которыхь въ самой дельт, нётъ, а 
встрёчаются только р8дые лётники, которые 
съ прекращеншемъ рыболовнаго промысла пу- 
стВють. Лёвобережныя скалы у Сиктаха со- 
стоять изъ песчаниковыхъ плитъ. Отъ Сиктаха, 
р8ка течетъ однимъ русломъ въ четыре версты 
шириной въ высокихъ, крутыхъ берегахъ. Отъ 
сел. Булунь въ 180 в. оть Сиктёха по обоимъ 
берегамъ Л. простираются до 1000 фт. выс. 
гольцы, въ большинств® пирамидальной формы; 
ВЪ ихъ ущельяхъ, неподверженныхъ дфИствНо 
солнечныхь лучей, во все л$то остаются ле- 
жать значительныя скоплен1я снёга. Вдали, 
на правомъ берегу Л., проходить Хараулахсюй 
горный хребетъ, подходящий къ р. близъ селеня 
Кумахъ-Суръ. Вообще оть Жиганска внизЪ 
по течен!ю берега р$фки состоятъ изъ каме- 
нистыхъ или песчаныхъ обрывовъ, въ которыхъ 
мВстами виднзются обнажен1я бураго камен- 
наго угля, какъ равно имзются м5сторожденя 
жел зной руды. 

Дельта Л. занимаетъ громадное простран- 
ство трехугольной формы; вершина трехуголь- 
ника, гдё начинается развЗвтлен!е р®&чныхъ 

укавовъ, находится въ 10 в. ниже острова 

итъ-ары. Протяжене оть впадешя въ море 
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самаго крайняго зап. рукава, по берегу океана, 
до конечнаго юго-восточн. предЗла дельты у м. 
Быкова, составить боле 475 в. По параллели 
ширина дельты занимаеть 200 в., а по мери- 
дану до 150 в. Всвхь главныхъ рукавовъ счи- 
тають семь, но якуты насчитываютъь вовхъЪ 
болзе или менфе значительныхъ протокъ до 45. 
Самый зап. или Анабарсый рукавъ простирает- 
ся оть начала дельты къ С3 и впадаетъ въ оке- 
анъ у мыса Олохонъ-крестъ. Лфв. материковый 
берегъ этой протоки состоитъь изъ утесистыхъ 
возвышенностей, при чемъ у выхода его изъ 
общаго Ленскаго русла расположена каменя- 
стая гора Сангораръ-тасъ или Ыги-хая. Прав. 
островной берегь начинается горою Боръ- 
хая, высотою до 30 саж., состоящею изъ пе- 
ремежающихся слоевъ черной земли и льда; 
далзе же онъ ограниченъ не выше 10—20 фт. 
надъ уровнемъ р$ки островами, состоящими 
изъ слоевъ торфа, песку и льда и покрытыми 
болотами, озерками и рытвинами. Жесткая 
трава, мхи и лишаи, м%стами тальниковая 
сланка составляють ихъ растительность. По- 
верхность всЪхъ вообще о-вовъ дельты ровная, 
кром р3дкихъ конической формы бугровъ или 
холмовъ, возвышающихся саженъ на 6—7. 
равф$е первой протоки изъ обширнаго внут- 
ренняго плеса общаго устья Л. отдЗляется 
протока Белькой, текущая въ начал къ С3, 
а затёмъ на С. При отдёлени оть Л. на 
лфвомъ берегу ея находится высокая каменная 
скала Ксуюль-хая, названная американцами 
Мопитеп{-сар., на вершин$ которой поставленъ. 
бревенчатый кресть, подъ которымъ были погре- 
бены н$Фкоторые изъ погибшихь участниковъ 
экспедищи американскаго судна «Жанетты». 
Далже находится островокь Ормостанъ. Сл$- 
ва протоку ограничиваеть обширный островъ 
Малыха, раздёленный протоками на н%®сколь- 
ко частей: справа—большой, низменный 0-овЪ 
Хангалахсвый, далве о-овъ Мостахъ. Протока 
эта отдзляетъ оть себя много рукавовъ и впа- 
даеть въ Св. Ледовитый океанъ близь о-ова 
Сагастырь, на южномъ конц котораго бы- 
ла, устроена въ 1882—1883 г. метеорологи- 
ческая станщя для экспедищи Н. Д. Юргенса, 
прожившая здфсь два года. На л8вомъ берегу 
протоки, къ ея устью, находятся три постоян- 
ныя якутсвя поселен1я: Маньяку, Хангалахъ 
и Борхая. на сфверномъ конц о-ва Малыха 
поселен!е Булунь, & противъ нижн. конца о-ва 
Сагастыря—поселен1е Кетахъ. Правзе преды- 
дущей протоки изъ внутренняго плеса отд-, 
ляется протока Туматская, параллельная пре- 
дыдущей, при урочищз Крестъ-Арангастырь 
раздфляющаяся на рукава Большой и Малый 
Туматскй. На о-в Вуба, при впаден!и второ- 
го рукава въ океанъ, устроена деревянная пи- 
рамида, на томъ м8стВ, гд® высадилась часть 
экипажа, судна «Канетта» подъ командой лейт. 
Де-Лонга. Между обоими рукавами 'Гумат- 
скихъ протокъь лежить островъ @едоръ-Ары, 
на сфверо-западн. берегу котораго находятся 
холмы Тырыня и Хомджа. Самая значитель- 
ная и единственная, какъ кажется, доступная 
для морскихъ судовъ, протока Быковская, из- 
ливается на ЮВ дельты въ Ледовитый океанъ. 
Протока Быковская отдфляется оть общаго 
ленскаго устья у мыса Крестъ-хая, на правомъ 
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матерсмъ берегу. При начал ея лежитъ вы- 
сок, скалистый о-вокъ Столбовой и о-въ Мат- 
вфя, даляфе на сфв. берегу ея расположенъ 
0-вокъ Боранъ-Белкой, на которомъ умерли съ 
голоду въ 1881 г. лейт. Де-Лонгъ и часть эки- 
пажа «Жанетты». Правый берегъ протоки мате- 
риковый, по лвому же тянется значительной 
величины низменный о-вт Собо-Сыся и далЪе 
кь устью о. Зимовеллахъ. Ширина протоки отъ 
6 до 10 в., но фарватеръ въ ней узокъ и изви- 
листъ, такъ что пароходъ экспедищи Норден- 
шильда «Лена», войдя въ р®ку, при осадк® 
своей въ 8 фт., едва, могъ пробраться до общаго 
ленскаго устья. Теченше въ протокахъ ленской 
дельты, вслфдстве ихъ извилистости, идетъ 
обыкновенно подъ однимъ изъ береговъ двухъ 
смежныхь острововъ. подмывая его, отчего 
послфдн!Й разрушается и обваливается въ ру- 
©сло, образуя ‘у противоположнаго берега от- 
мель, на которую отлагается обыкновенно плав- 
никъ, образующ м$стами цзлыя горы 6без- 
порядочно чаваленнаго л%са. Главныя протоки 
имфють длину оть 100 до 150 в., второсте- 
пенныя оть 25 до 50 в., ширина ихъ, за ис- 
ключешемъ Быковской, оть 10 до 100 и бол%е 
саж., глубина оть 2 до 6 саж., хотя всф боле 
или мене изобилуютъ отмелями. Общее: на- 
правлене приморской черты дельты оть мыса 
Олохонъ-кресть до мыса Баркинъ-станъ съ ЮЗ 
на СВи В, оть послёдняго мыса эта бере- 
говая линН1я круто поворачиваеть къ Ю и 
ЮЮВ. Мысъ Быковъ примфчателенъ еще т%мъ, 
что здёсь найденъ быль въ 1799 г. цфльный 
мамонтъ, скелеть котораго нынз находится въ 
СПб., въ музеф имп. академи наукъ. Въ бли- 
жайишемъ разстоян!и оть приморской границы 
дельты расположены въ океан н®сколько 
острововъ, служащихъ какъ-бы ея естествен- 
нымъ продолженемъ; на о-вк8 Маячномъ нахо- 
дятся массы плавника и воздвигнутая нашимъ 
мореплавателемъ Лаптевымт (1739) деревянная 
пирамида (маякъ). Вс эти острова возвыша- 
ются н. ур. м. не болфе 10 фт., но на н%ко- 
торыхъ имф$ются коническе холмы изъ льда, 
торфу и песку, возвышающеся на 6—7 саж. 
Островъ Егорша-Белкой къ С оканчивается 
высокимъ мысомъ. Море близъ береговъ лен- 
ской дельты чрезвычайно отмело, глубины 
не превосходять 2—3 саж. и кромВ того 
изобилуеть отмелями и песчаными косами. 
БКъ С оть вышеупомянутой протоки — плосюй 
0-въ Борхая, 100 в. длины до 55 в. въ шири- 
ну, на южномъ берегу котораго находится 
якутское поселеше 'Турахъ, съ часовней. Л. 
вскрывается отъ льда у Качужской пристани 
ВЪ 2-0й ПОЛОВИН апр., у г. Якутска во 2-ой по- 
ловинз мая, у с. Булунь въ началь юня, а въ 
дельтВ въ половинё 1юня; во время бытности 
экспедищи Юргенса, ледоходъ въ протокахъ 
начался 13 1юня, но бывалть годы, когда, 
ледъ расходится даже въ концё ня. Замер- 
заеть р8ка у Качужской въ конц октября, 
У Якутска въ половин этого м8сяца, въ дель- 
т8—въ половинв сентября. Ходъ льда по Л. 
весною сопровождается значительными разру- 
шен1ями береговъ. ЛЗто сопровождается нерЗд- 
ко густыми туманами, бурамя, а въ самыхъ 
низовьяхъ и дельтв, даже въ конц юня, быва- 
ють сн®жныя осадки и пурги. Полярная ночь въ 
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дельт$ наступаеть уже съ 27 окт. и продол- 
жается почти 3 м$сяца; сильныя стужи до 
50 градусовъ Ц., сопровождаемая страшными 
мятелями и бурями, продолжаются во всю 
длинную полярную зиму и весна наступаетъ 
только въ половин мая. Сфверныя Сян1я бы- 
ваютъ ежедневно. Л., въ особенности ниже р. 
Киренги, изобплуеть рыбою; въ ней водятся 
нельма, таймень, стерлядь, осетръ, чиръ, омуль, 
моксунъ и прочёя л$оныя рыбы. Нельмы по- 
падаются до пуда и боле взсомъ, таймени 
До 2, а осетры до 4 и 5 пудовъ. Въ дельт и 
устьяхъ рзки и даже до 200 в. выше ловится 
много сельдей, а также водятся моржи, тю- 
лени и цфлыя стада бфлухъ, которыхъ, впро- 
чемъ, почти не промышляютъ. Рыбная ловля 
какъ промысель, производится только въ ниж- 
нихъ частяхъ и усть Л. Ежегодно изъ Якут- 
ска приходить въ с. Булунь пароходъ, кото- 
рый и забираеть уловъ рыбы, не превосхо- 
дящй 7 — 10 тыс. пудовъ. Рыболовствомъ 
на Л. преимущественно занимаются якуты и 
жители селей Сиктаха, Говорова, Булунь, 
Аякить и Кумахъ-Сиръ. Судостроене и судо- 
ходство на Л.—важнзйше промыслы прибрехж- 
ныхъ жителей, верхней части течен1я р$ки и 
нзкоторыхь ея притоковъ (Иликта, Тутуры, 
Куленги, Илги). Они возникли съ самаго нача- 
ла, заселен1я береговъ р$зки русскими, всл8д- 
ств!е потребности въ доставкВ хлфбныхъ и 
другихъ товаровъ для Якутскаго края, лишен- 
наго всякихъ иныхЪ путей сообщешя, кромз 
воднаго пути по Л. Быстрое развит!е, въ на- 
чал8 шестидесятыхъ годовъ, золотопромышлен- 
ности въ Олекминскомъ округ8 привело къ 
созданю на Л. пароходства, которое нын® 
ежегодно увеличивается; но м%стное судо- 
строен1е на Л. нисколько отъ этого не умень- 
шилось. Главные типы судовъ: барки, полу- 
барки, хлЗбные паузки (каюки), паузки торго- 
вые, карбасы, шитики и лодки. Стоимость бар- 
ки, вмёщающей въ себё до 5000 пд. груза, 
составляеть въ среднемъ 300 р.;. полубарки, до 
3500 пд. груза—200 р. Паузки имють мачту 
съ прямымъ парусомъ, палубу и сусфки для 
хлфба на хлёбномъ, или магазинъ, если паузокъ 
торговый, и вмЗщаютъ груза оть 1500 до 2000 
пд., стоя первые 150 р., а вторые —до 300 р. 
Карбасы и лодки — суда безпалубныя; вмёща- 
ютТъ грузу оть 700 до 1000 пд., стоють оть 75 
до 100. итиками называются лодки сред- 
нихъ размВровъ, съ каютой посредин и оча- 
гомъ въ носовой части, они употребляются 
для перевозки пассажировъ, такъ какъ почто- 
выя лодки неудобны и плохо защищають оть 
дождя и взтра. Мноме, имвюще дфла на Л., 
владфють собственными шитиками. Стоимость 
ихъ—оть 25 до 175 р., смотря по отдЗлк$; гру- 
за вмЪщають они оть 100 до 150 пд. Въ 
1892 г. было выстроено 600 разнаго типа су- 
довъ. Сплавъ грузовъ по Л. вь Киренсюй ок- 
ругъ, къ пристанямъ золотопромышленниковъ 
и дале къ Якутску занимаетъ немалое, число 
рукъ. Главныя пристани на Л. для сплава 
трузовь — Качугская, Верхоленская, Жига- 
ловская и Усть-Илгинская, второстепенныя— 
д. Рудовка и с. Тутурское на Л. и Нижне- 
слободская на р. ИлгВ. Главныя разгрузныя 
пристани—Витимское (Виека) въ Киренскомъ 
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окр., Нохтуйское (Мача) въ Олекминскомтъ и г. 
Якутскъ. Меньшая часть грузовъ разгружается 
въ попутныхъ торговыхъ пунктахъ, располо- 
женныхь между Качугской прист. и г. Якут- 
скомъ, на разстоян!и 2500 в., по берегамъ р$- 
ки. На всемъ этомъ протяжени хотя нВтъ ни 
одного порога, но въ предФлахъ Верхоленскаго 
окр. рёка мелководна и доступна для сплава 
болыпихь судовъ только во время половодья. 
Сплавщики судовъ все течене Л. оть Качуги 
до “Якутска дВлять, по степени трудности 
плаван!я, на пять путинъ или по мфстному 
‹перегребовъ». Первый отъ Качуги до УКига- 
ховой 140 в., второй оть Жигаловой до с. Омо- 
лой 270 в., оть Омолоя до р. Витима третй, 
четвертый отъ Витима до Мачи, пятый оть 
Мачи до Якутска. Лоцмана судовъ и перегреб- 
щики или судобарочные дфлятся на два раз- 
яда: перегребщиковъ., плавающихъ между 

ачугой и Омолоемъ. и проходныхъ, плаваю- 
щихъ до Мачи илч Якутска; первые усп$ва- 
тотЪ за лВто сдёлать оть 2 до 4 концовъ, посл$д- 
н!е—одинъ только конецъ. Между сплавщи- 
ками на дальн!я пристани Виску и Мачу немало 
является присковыхъ рабочихъ, работающихъ 
на судахъ часто изъ однихъ только харчей. 
Со всфхъ вышеупомянутыхь прист. большая 
часть грузовъ сплавляется между 1 и 20 мая; 
затфмъ уровень рзки быстро понижается, а за, 
вто до р38костава хотя измзняется, благодаря 
обильнымъ дождямъ, но не достигаеть высоты 
весенняго, почему посл8 20 мая по р8к% спла- 
вляются только мелкосидящя суда. Въ 1889 г. 
было сплавлено грузовъ съ Качутгской при- 
стани 999000 пд.. Верхоленской 253000 пд., 
Житаловской, Усть-Илгинской и Тутурской 
302050 пуд. и Нижнеслободской 409000 пуд. 
Изъ всего этого количества груза быдло хл8ба 
1096000 пд., товаровъ 168000 пд. Въ 1892 г. 
съ Качугской пристани было сплавлено хлба, 
и товаровъ 452000 пд., на сумму 1920000 р., 
съ Верхоленской 140000 пд. хлёба и товаровъ, 
на 185000 р., съ Тутурской, Илгинской и Жи- 
галовской 500000 пд., на сумму 1900000 руб., 
съ Нижнеслободской 75000 пд, на 133000 руб. 
съ Хандагайской 98000 пд. на 19000 руб.; 
всего хлфба и товаровъ 1195 тыс. пд., на 
4157000 р. Увеличен!е размфра сплава произо- 
шло оть значительныхъ заготовокь товаровъ и 
хльба золотопромышленниками. Въ этомъ году 
сплавъ судовъ занялъ 325 лоцмановъ и 4700 
рабочихъ. Пароходство на Л. началось въ 1862 
г.. когда впервые былъ устроенъ пароходъ куп- 
цомъ Хаминовымъ. Въ 1594 г. дЪйствовали 
на Л. 6 пароходныхь компан, владёвшихъ 
всего 14 пароходами. Большинство этихъ 
пароходовъ рейсируютъ между верховьями Л. 
и пристанями на р. Витим и Мачей, въ 060- 
бенности Бодойбинской пристанью, близъ устья 
р. Бодойбо, впадающей въ р. Витимъ съ пра- 
вой его стороны, откуда начинается колес- 
ная дорога на Витимсе золотые прииски. 
Въ весеннее и осеннее половодье пароходы 
доходять до УКигаловой, а л8томъ-—только до 
Усть-Кутска. Пароходы до Якутска ходять 
однажды въ лто, подъ осень, за торговцами, 
отправившимися туда на сплавныхъ рёчныхъ 
судахъ, и за тамошними товарами. ЗВъ р. Л. 
зпали справа рр. Анга, Тутура, Иликить, 
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Орленга, Киренга, Чая, Чуя, Витимъ, Бол. и Мал. 
Патомъ, Олекма. Толба, Ботама, Соха, Толба- 
чимъ, Алданъ, Байляки, Багансакъ, Кобыча, 
Эдсанъ, Мянькяря, Зырянка, Эбетемъ и др. 
СлЁва: рр. Манзурка, Куленга, Илга, Кута, Бол. 
и Мал. Степахи, Чайка, Катуйская, Пеледуй, 
Конкинская, Нюя, Черендея, Нимана, Синяя, 
Турухтахъ, Марха, Чокуль, Кенкема, Ситта, 
Лунха, Вергете, которая оть вершины до 
устья своего служить границею между Якут- 
скимъ и Вилюйскимъ округами, далфе р. Ви- 
люй, Жиганка, Муна, Баханай, Стрёкалови;а 
и Махадо. Возхь вообще притоковъ Л. 
имЗется около 350, если не бол%е. Р$ка Л. 
впервые открыта русскими въ 1698 г.; от- 
крыль ее высланный изъ Енисейска, для объ- 
ясачен1я жившихъ по р. Илиму инородцевъ, 
Васимй Бугоръ, съ 10 казаками. Послёдств1емъ 
этого было снаряжеше изъ Енисейска экспе- 
дищи атамана Галкина, съ 30 казаками, для 
постройки на Л. остроговъ и сбора ясака. Гал- 
кИНЪ, оставшись на р. Илим строить Илим- 
сый острогъ, отправилъ сотника Ермолина съ 
10 казаками на Л. Ермолинъ основалъ, на 
усть р. Куты, Кутское зимовье, потомъ сдз- 
лавшееся острогомъ. Въ 1631 г. сотникъ П. 
Бекетовъ изъ Усть-Кутска поднялся вверхъ 
по Л. до В. Куленги и при уетьв р. Тутуры 
основалъь Тутурсый острогь. Въ 1632 г. тотъ 
же Бекетовъ, спустившись внизъ по р%кз, ос- 
новалъ Якутск острогъ. Въ 1637 г. сотникъ 
Буза изъ основаннаго вновь Олекминска спу- 
стился по Л. до ея внутренняго устья. Въ 
1641 г. основанъ быль Верхоленскъ, и затёмъ 
началась борьба съ проживавшими на вер- 
ховьяхъь Л. бурятами, окончившаяся покоре- 
вемъ ихъь въ 1655 г. Съ тВхь поръ владыче- 
ство русскихъ въ ленской рВчной области бы- 
ло упрочено навсегда. Н. Латкинъ. 
Ленартовнчуъ (Теофиль Репао\сх, 
1822—1593)—польсвЙ поэтъ, родомъ изъ Вар- 
шавы, быль профессоромъ въ Болоньф, напи- 
саль: ‹5Ш сагаЦе"е 4еПа роезфа роопо-5]ауа» 
(Флоренщя, 1886). Стихотвореня его большею 
частью изображають сказан!я и народный 
быть поляковъ. Собран!е его стихотворен!й 
вышло въ Краков8 въ 1876 г.; кромВ того онъ 
написаль: «Де з4агусь 2Ъго]ес» (Львовъ, 1870) 
и «Вуипу пагодо\е», съ идеализированными 
картинами изъ истори старой Польши. 
„Шенау (Гепап)—дитературное имя извз- 
стнаго поэта Николая Нимбша фонъ-Штре- 
ленау. род. въ 1802 г. въ Венгрии; предки его 
были онфмеченные славяне. Въ религюозномъ 
До экстаза и страстно-музыкальномъ мальчик$, 
выросшемъ въ нищетв и среди семейнаго раз- 
лада, рано сказались зачатки впослВдетв!и по- 
губившей его меланхолии. Въ вфнскомъ унив. 
. занимался философ1ей и друтими науками, 
но безпорядочно, по-дилетантски; прошелъ и 
курсъ медиц. наукъ, которыя также не удовле- 
творили его романтическй, гамлетовсюй умъ. 
Во время студенчества онъ сталь писать 
стихи, иногда съ прим%сью политическаго эле- 
мента («Польскя пЪсни»), но больше балла- 
ды. Въ 1831 г.Л. прхаль въ Штуттгартъь и 
сблизился со «швабскимъ» кружкомъ поэтовъ 
(столь ядовито осмзянныхъ Гейне). Въ 1839 г. 
онъ пережилъ несчастную хюбовь, при чемъ 


530 


самъ довелъ до трагическаго разрыва отноше- 
вй, хотя, повидимому, былъ любимъ. Америка, 
куда Л. Зздиль въ 1832 г., не понравилась по- 
эту, который прозваль ее «закатомъ человзч- 
ности». Во время его отсутствия вышель пер- 
вый сборникъ его стиховъ, имфви!й. большой 
усп®хъ. Сносно устроиться въ матер1альномъ 
отношени ему никакъ не удавалось, ‹проз$- 
валъ» (уегразз\)—была одна изъ его любимыхъ 
поговорокъ. Съ 1833 г. Л. сталь постояннымъ 
жителемъ ВФны; съ этого же времени ведетъ 
свое начало любовь его къ одной замужней жен- 
щинз, властолюбивой эгоистк— любовь, пови- 
димому, платоническая. Въ 1835 г. вышла изъ 
печати поэма Л.: «Фаусть», съ явно выражен- 
ной скептически-пессимистической тенденщей, 
которой, гакъ бы испугался самъ поэть, 
издавпий въ 1337 г. Шэтистически-религ1оз- 
ную поэму «Савонарола»; за нею, въ 1842 г., 
посл®довало наибол$е законченное изъ эпиче- 
скихъ произведенй Л.—«Альбигойцы». ВелВдъ 
затёмъ у Л. начинають появляться признаки 
психическаго разстройства; на развит!е бо- 
ЛЁзни повляло то обстоятельство, что жен- 
щина, которую любилъ Л., дважды уклонялась 
оть налаживавшагося-было брака. Съ 1844 г. 
болфзнь постепенно успливалась; весь прежн!й 
образъ жизни Л. (привычка къ крфикимъ ви- 
намъ и табаку, обыкновен!е работать только 
по ночамъ и т. п.) расшаталь его организмъ, 
и онъ умеръ въ прогрессивномъ паралич$, 22 
авг. 1850 г. Л. — талантлив йцИй, послВ Гей- 
не, изъ нёмецкихъ поэтовъ-романтиковъ на- 
чала ХХ в. Онъ примыкаеть къ тому песси- 
мистическому направлен!ю, въ которое выро- 
дился въ Германи байронизмъ. Уже изъ загла- 
вй лирическихъ стихотворешй Л. видно общее 
настроен!е его поэзии: «Страстное томлене», 
«Смерть весны», «Суета», «Грустный монахъ> 
и т. п. есть даже «Двойная тоска по роди- 
н8» (ПорреШешуев). Радость кажется Л. 
чЁмъ-то эфемернымъ, реально для него лишь 
страдан1е; это—поэтическй Шопенгауэръ, безъ 
примирительной доктрины о «резиньящи». Въ 
природ8 Л. ищеть покоя, буддйскаго сна, 
погруженя въ Нирвану («ЛФеныя п%ени>); 
изрздка встр5ёчается вспышка байроновскаго, 
горделиваго презрзя къ мру и жизни. 
Съ утонченною нервностью и большимтъ изя- 
ществомъ изображаеть Л., въ цфломъ рядз 
лирическихъ стихотворен!й, поэзю одиноче- 
ства, сомнён!я и жажды смерти. Пластиче- 
ская опредфленность образовъ, при музыкаль- 
ности внёшней формы стиха и славянской 
мягкости настроен1я, дфлаютъь лирику Л. 
образцомъ меланхолической поэзи ХХ в.; 
его стихотвореня, по художественности, мож- 
но поставить рядомъ съ канцонами Лео- 
парди. Оть Гейне Л. отличается почти пол- 
нымъ отсутствемъ публицистической тенден- 
ци. Въ поэм «Савонарола» Л. заботится не 
столько о художественной правдз и пла- 
стической опред®ленности образовъ, сколько о 
проведени своей шэтистической идеи; н%- 
которыя описаня, однако, безусловно жиз- 
ненны—напримзръ, картина чумы, въ которой 
хорошо передано исчезновен!е желанйя жить. 
Несравненно долговфчн$е «Фаусть»; Л. нашелъ 
здфсь яршя, поэтичесмя краски для выраже- 
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шя изначальнаго, вфчнато страдая въ душ 
челов ческой и въ природф. Главное отличе 
«Фауста» Л. отъ «Фауста» Гете—то, что у пер- 
ваго нфтъ темперамента, нфть непосредствен- 
ныхь стремленй къ жизни и дзятельности, 

ом Чего является пассивность, какъ. 
основа зИровоззр8ня. При вид® Гретхенъ, 
Фаусть Гете нетерп%ливо заявляеть Мефи- 
стофелю: «Добудь мнВ ее»; при вид8 Мари, 
Фаусть Л. замираеть въ робкомъ благогов$- 
ни и самоотречен1и. Фаустъ Гете не вспоми- 
наеть объ убствВ Валентина: Фауста Л. 
терзаеть совёсть при воспоминан!и объ убй- 
ств жениха Мари. Жажда истины и стре- 
млен!е познать существо вещей одинаковы у 
обонхь Фаустовъ, но Гете ищетъ истину въ 
природф$ и въ дфятельности на пользу ближ- 
нихъ, Л. — въ глубин собственнаго сердца. 
Вполн эпическимъ духомъ проникнута лишь 
одна поэма Л. «Альбигойцы». Здфеь цв%- 
тетъ, звенитъ и блеститъ настоящая, реальная 
жизнь. Л. нашель одинаково сильныя и в$р- 
ныя краски для обзихъ борющихся парт: и 
для характеристики папы Иннокент!я, поста- 
вившаго себв цзлью истребить еретиковъ, ‹вы- 
рубивъ весь лВсъ деревъ познанья», и для тон- 
чайшей обрисовки трубадура Фулько, кото- 
рый, потерявъ возлюбленную, превращается 
изъ мирнаго пзвца въ воинствующаго монаха. 
Ни въ одномъ произведени Л. нЪть столь 
широкаго, мудраго взгляда на жизнь, связую- 
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будущаго въ одно цпфлое. Лучшее изданйе со- 
чиненй Л.—Котты, съ б1ографЛей поэта, на- 
писанной Анастамемъ Грюномъ. Число изда- 
нй Л. въ оригинал очень велико: онъ давно 
уже попалъ въ разрядъ н$3мецкихь «класси- 
КОВЪ». Переводы лирическихъ стихотворен!й 
Л. на рус. языкъ разсВяны по журналамъ; П. 
Вейнбергь перевель ‹Альбигойцевъ»; въ «Пан- 
теонф Литературы» за 1892 г. напечатанъ пе- 
реводъ «Фауста». Вс. Чешиихинь. 
Ленбахлъ (Францъ уоп Гепфасй)—одинъ 
изь лучшихь портретистовъь новёйшаго вре- 
мени, род. въ Бавари, въ 1836 г. Въ начал 
былъ опредФленъ въ ландогутское ремесленное 
училище, а затёмъ перешелъ изъ этого заведе- 
н1я въ аугобургскую полдитехническую школу. 
Посзщая послёднюю, часто Зздиль въ Мюн- 
хенъ и знакомился съ памятниками живописи, 
хранящимися въ тамошней пинакотек$. Они 
развили въ немъ любовь кь рисованю и жи- 
вописи, въ которыхъ онъ не безь успзха 
упражнялся уже въ эту пору. ПослВ того, 
въ течени н®котораго времени, Л. находился 
въ ученикахъ у мюнхенск. р%ёзчика изъ дерева, 
Зекингера. Посл смерти своего отца, въ 
1356 г., окончательно р8шился посвятить себя 
живописи и сталь посзщать классы мюнхенск. 
акд. худ., но чрезъ два года, будучи недово- 
ленъ преподаванемъ въ ней, вышелъ изъ нея 
и поступиль въ мастерскую Грефле, оть ко- 
тораго вскор8 перешель въ ученики кь Пи- 
лоти. Въ это время его привлекаль кь себв 
больше всего жанръ, и первая выставленная. 
имъ картина изображала, «Крестьянское семей- 
ство, застигнутое бурей». Уже въ ней выка- 
зался р8дый таланть художника, какъ коло- 
риста. Въ 1853 г. Л. отправился, вмфстВ съ 
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Пилоти, на н®ёсколько мфсяцевь въ Римъ. 
Тамъ написалъь онъ видь форума съ окружа- 
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линф, при устьё—м$новой торгь между зыря- 
нами и самоздами. Наибольший притокъ: Ха- 


ющею его м%8стностью—картину, которая по-, рута (100 в. теч.). 


томъ произвела въ Мюнхенв большое впечал- 
лЬН1е своею поразительною вфрностью натур® 
и удивительною силою красокъ. Почти волЁдъ 
зат8мъ Л. впервые выступилъ предъ публикою 
со своею портретною работою (портретомъ 
одного медика), въ которой изображенное лицо 
было передано съ полнзйшею реальностью, 
безъ малёйшикь прикрасъ, но съ ярковыра- 
женнымъ характеромъ и съ необычайною пла- 
стическою энерИей. Друмя подобныя произ- 
веденя Л., слфдовавпия за этимъ и въ кото- 
рыхъ онъ До н$которой степени подражалъ 
стариннымъ мастерамъ, въ особенности Рем- 
брандту, хотя и были прекрасны, но не обез- 
печивали художника, ещр не вошедшаго въ 
славу, съ матеральной стороны; поэтому онъ 
съ охотою приняль, въ 1860 г., приглашене 
на, должность преподавателя художественнаго 
училища съ Веймарз, оть которой, однако, 
вскор$ отказался главнымъ образомъ потому, 
что, благодаря бар. фонъ-Шаку, представилась 
ему возможностьосуществить свою мечту- вто- 
рично побывать въ Итали. Здфсь, въ Вене- 
щи, Флоренци, Рим и другихь мфстахъ онъ 
внимательно изучаль и копировалъь древнихъ 
мастеровъ. Затёмъ, выставивъ кь Мюнхен% 
великолвпный портреть живописца Л. ф.-Гана, 
въ 1867 г. отправился въ Испаню, откуда 
присылалъ бар. ф.-Шаку коши съ н8которыхъ 
изъ перловъ мадридской картинной галлереи. 
По возвращени своемъ въ Мюнхенъ, быстро 
пр!обр®ль извзстность искуснзйшаго изъ всЪхъ 
нфмецкихъ портретисзовъ. Заказы посыпались 
къ нему со всзхъ сторонъ, такъ что у него едва 
доставало времени для ихъ исполнен1я. Въ 
1872—7174 гг. онъ жилъ въ ВЪНЪ, въ 1875 г. 
сдЪлалъь поёздку въ Марокко и въ Египеть, 
вмВств съ Макартомъ. Нынф живеть и тру- 
дится въ Мюнхен. Число написанныхъ имъ 
портретовъ очень значительно. Независимо отъ 
своего художественнаго достоинства, мноме 
изъ нихъ интересны въ томъ отношени, что 
ув$ковчивають черты современныхъ худож- 
нику царственныхъ 0собъ и выдающихся дзя- 
телей на различныхъ поприщахъ, каковы, напр., 
портреты императоровъ Вильгельма [Г и Фран- 
ца-осифа, короля Людвига П Баварскаго, кн. 
Бисмарка, гр. Мольтке (въ берлинской нац1он. 
галлере*), гр. Андраши, Р. Вагнера, Фр. Ли- 
ста,  Длннера, физика Гельмгольца, князя и 
княгини Мингетти-Актонъ, Гладстона, Шопен- 
гауера, проф. Швенингера, граф. Шлейнца, 
бар. Шака, Фр. Лахнера и др. А. Св». 

Менва — с. Соликамсгаго у., Пермской 
губ., въ 28 в. оть узздн. гор., на лв. берегу 
р: Камы и при р. ЛенвЪ. Жит. 3987, двор. 737. 

. славится своими солеными промыслами, на 
которыхъ въ 1893 г. имфлось 2106 раб. и вар- 
ничной соли добыто 10238114 пд. Въ 1393 г. 
грузилось на ленвской, пристани 21 судно, съ 
2033420 пд. соли. 

Менюва — р. Архангельской губ., Мезен- 
скаго у., л3в. притокь Усы, системы Печоры, 
беретъ начало съ Урала, длина 200 в.,на 150 
верстъ судоходна. Въ верховьяхъ (25 в.) окру- 
жена горами, потомъ течетъь по л8систой до- 
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Ленгерьве (Александрь уоп ГепоегКе, 
1802—53) — нм. сельско-хозяйственный пи- 
сатель. КромВ большого числа, трудовъ по сель- 
скому хозяйству («Вейгасе 2иг Кепии$ 
ег Гапдуисвай ш 4еп ргеизз. З4азеп», 4 
т. Берл., 1846—5272; ‹«Ашециое 2ат Ата 
ез Ма1з», 2 изд., Берл., 1851 и др.). Л. осо- 
бенно изв$стенъ, своимъ въ сотрудничествф съ 
Менцелемъ, составленнымъ «ГапнамиизсваНИ- 
свег НИБКаепдег», самой полной справочной 
книгой по сельскому хозяйству. 

МЛенгнимхль (Готтфридъ Гепешев)—прус- 
сюй историкъ (1689—1774). Въ 1718 г. онвъ 
издаль въ Данцигё «Польскую бибмотеку», 
заключавшую въ себ изслёдовайя по мало 
разработаннымъ вопросамъ польской истории. 
Вь 1721 г. совётъ гор. Данцига поручил Л. за- 
няться продолжешемъ прусской истори Лукаса, 
Давида, для чего разрёшиль ему пользован!е го- 
родскимъ архивомъ. Съ 1722 по 1755 г. Л. быль 
занять порученною ему работою. Результатомъ 
ея была «Сезсмеще ег ргеиз$1зсвеп Тапде 
роп1зспеп Ап\Ше$», доведенная до царство- 
вая Августа П. Этоть трудъ остается до 
сихь поръ весьма цфннымъ по огромно- 
му количеству сырого архивнаго матер1ала, 
который легъь въ основанйе его; нерёдко авто- 
ромъ приводятся цфликомъ акты, письма и раз- 
наго рода документы. Дополненемъ къ этому 
капитальному труду Л. являются его много- 
численныя мелмя изслздованя въ области 
права и истори, написанныя съ большимъ 
знан!емъ дфла. Ему принадлежить еще важ- 
ное соч. по государственному праву Польши: 
«Лаз раб\сат геси? Ро]о1и». . 

’Шенкгуеевль (ГепНоз$е’К), отецъ и сынъ: 
1) Михаил (1773—1840) венгерсый физ1ологъ. 
Въ 1809 г. профессоръ физоломи и анатоми 
въ буда-пештской высшей школЪ. Соч. его 
«питоЧисио ш шефо04д0]о1ат рНуз1о]ос1ае сог- 
рог! $ Вита» (1810), равно какъ его «РЫ$10- 
оба, шеф ста] $» (въ 5 т., 1816—18) создали 
ему известность выдающагося спещалиста; въ 
1818 г. Л. перешелъ проф. въ Вфну. Въ 1895 г. 
директоръ медиц. факультета въ Пештв, гд® 
написаль рядъ цзнныхъ статей по судеб- 
ной медицин® и медицинской полищи. 2) ынт 
его Тосифъ Л. (род. въ 1818 г.), пользовался 
извфотностью одного изъ выдающихся ана- 
томовъ настоящаго столфтя и быль проф. 
анатоми сперва въ Клаузенбург®, затвмъ въ 
Пешт$. Большинство его.капитальныхъь изслф- 
дован]й относится къ анатоми головного и 
спинного МОЗГА. Г. М. Г. 

Ленгэ (Симонъ - Николай - Анри Елшеие, 
1736—1794) — извзстный французсый адво- 
катъ, публицисть и историкъ. Сначала онъ 
держалъ сторону энциклопедистовъ; но когда, 
написавъ «Н15юйе 4и $64е 4’Аехапаге» 
(Амстерд., 1762), онъ потребовалъ отъ Д’Алам- 
бера, чтобы тотъ провелъ его въ академ!ю, и 
получилъ отказъ, то Л. разошелся съ прежними 
друзьями и сталь въ ряды противниковъ фи- 
лософш ХУШ в. Въ этомъ направлени онъ 
написалъ: «Еапате 4ез рЫозорвез» (1764), 
«Н1зюйе 4ез гбуо]а\оп$ 4е Решрие гота» 
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(1766), гдв защищаеть Тибермя и Нерона, 
«Тьвоге 4ез 1015 ©@УПез» (1767), гдз полеми- 
зируеть съ Вольтеромъ и защищаеть деспо- 
тизмъ и рабство, «НИ юйе ппрагИйе 4ез е- 
зиЦез» (1768, защиту 1езуитовъ). Кромз того, 
онъ написаль пародю на Кандида, подъ за- 
главемъ «Сасотопа4е» (1766) и подвергь кри- 
тик8 всё сочинен1я Вольтера («Ехатеп 4е$ 
опугасез 4е УоЦате», 1788). Въ то-же время 
Л. выступиль адвокатомъ и быстро составиль 
себз блестящую репутацю; но зависть това- 
рищей, защита непопулярныхъ дёль и пам- 
флеты противъ знаменитыхъ адвокатовъ вы- 
нудили Л. оставить эту профессю. Въ 1774— 
1776 г. онъ издавалъ «Лойгпа] де ро]!1дие е 
4е ]\6гафиаге», въ крайне рзкомъ тон; жур- 
наль быль запрещенъ и Л. вынужденъ быль 
оставить Францю. Посл странствовавй по 
Швейцарии и Голландш, Л. поселился въ Ан- 
гли, гдз началь издавать «Аппа]ез ро! дие$, 
суЦез её ШАбгагез ди ХУШ че» (1777— 
1792, съ значительными перерывами); позже 
онъ перенесъ издан1е въ Бель!ю и затёмъ въ 
Парижъ, гдз одинъ № быль сожженъ парла- 
ментомъ и Л. на два года посажен въ Ба- 
стищю. Выпущенный на свободу, Л. издаль 
въ Лондон8 замфчательные «Метотез заг ]а 
Ваз1Ше» (Лондонъ, 1783), а также «Сопз16га- 
{100$ зиг Ропуегииге 4е ГЕзеаи» (1757). По- 
слёднее сочинене такъ понравилось Госифу 1, 
что онъ вызвалъь автора въ ВФну и далъ ему 
дворянство. Вскор, однако, Л. столь р%зко 
вступился за возставшихь брабантцевъ, что 
быль высланъ изъ Австрши. Вернувшись въ 
Парижъ, Л. защишаль интересы негровъ на 
остр. С.-Доминго и нападалъ на, Барнава, и дру- 
гихъ двятелей революци. Казненъ во время 
террора. Изт. его сочиненй, кром названныхъ, 
зам$чательны: «ПО!те гоуа]е» (1764; во 2-МЪ 
издани, 1787, озаглавлено «ГПипрбф {егг{0г1а]) и 
«Н1оте шиуегзе!Йе 4и ХУ]-е ч6@е» (1769). 
Лешдевль—Посадъ Слупецкаго у., Калиш- 
ской губ.; образуеть гмину Цонжень, съ 9154 
жит., въ томъ числ въ самомъ посадф 399. 
Лендешруъ (Гаойзеег)—четыре англйск. 
художника. 1) Джон» Л. (1769—1852), граверъ, 
ученикъ Вильяма Байрна, подобно ему зани- 
мался воспроизведешемъ картинъ пейзажи- 
стовъ, но пользовался извзстностью преиму- 
щественно какъ авторъ многихъ, цфнившихся 
въ свое время, сочинен!й по части искусства. 
2) Томась Л. (1794—1880), сынъ и ученикъ 
предыдущаго, также граверъ, особенно хорошо 
работавийй меццотинтой и съ удивительною 
точностью передававш!й картины своего брата, 
Эдвина. Одно изъ луч ‘ихъ его произведен! — 
«КонсШ! базаръ», съ Розы Бонеръ. 3) Чарльсь 
Л. (1799—1879), брать предыдущаго, жанро- 
вый и историчесый живописецъ, бывш въ 
1851—73 гг. смотрителемъ лондонск. акд. худ. 
Къ числу наиболВе удачныхъ его картинъ, па 
сюжеты изъ анг ской истори принадлежи гь 
«Кромвель въ Несби, въ 1645 г.» въ берлин- 
ской нащенальной галлере$).—4) Сэр Эдвинъ 
Л. (1802—73), трей сынъ Джона Л., знаме- 
нитый живописець животныхъ, ученикъ своего 
отца, историческаго живописца Б. Гейдона и 
школы при лондонск. акд. худ. Въ своихъ кар- 
тянахъ, получившихъь въ АнгШи громадную 
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популярность, онъ превосходно изображаль 
лошадей, собакъ, овець и друг. животныхъ, 
удивительно вЗрно передавая не только ихъ 
внзшность, но и характеръ, свойственный 
каждой ихъ породф, ихъ нравы, привычки, 
движешя и пр. При этомъ его композиции не- 
р®дко проникнуты тонкимъ пафосомъ или ми- 
лымъ юморомъ и постоянно свид®тельствують о 
любви художника кь его героямъ. Однако, эти 
композищи много выигрывають, когда лю- 
буешься ихъ воспроизведенями въ`гравюр* и 
не знаешь самыхъ его картинъ: краски сэра 
Эдвина тяжелы, малогармоничны и какъ-бы 
подернуты сзроватою дымкою. Изъ его кар- 
тинъ въ особенности извёстны: «Завтракъ 
въ горахъ» (1834), «Больтонское аббатство» 
(1834), «Спящая ищейка» (1835), «Горе па- 
стуха» (1837), «Погоншикъ воловъ», «Отлеть 
на, югъ», «В®рный стражъ стараго пастуха» 
(1837), «Александръ и Д1огенъ» (1848), «Сцена 
изъ Спа въ лётнюю ночь» (1851); «Служанка 
и сорока» (1858) и др. Мнойя произведенйя 
этого мастера гравированы имъ самимъ, а 
также его братомъ, Томасомъ, и К. Коузин- 
сомъ. Не ограничиваясь живописью животныхъ, 
онъ писалъ иногда и портреты (наприм8ръ 
королевы Виктори и ея супруга) и выл?- 
пилъ модели для четырехъ бронзовыхъ львовъ, 
украшающихъ пьедесталь Нельсоновской ко- 
лонны въ Лондон$.—Ср. З{ерреп$, «Мешойгз$ 
о ыг Е4\ш Галзеег» (Лондонъ, 1874). 
А. Св. 

Леневс (Жоль-Эженъ ]-еперуеп)—франц. 
историч. живописецъ, род. въ 1819 г. , учился 
у Пико и получиль въ 1847 г. больш. такъ наз. 
римскую прем!ю за картину: «Смерть имп. Ви- 
теля». Съ 1869 г. состоить членомъ Инсти- 
тута. Съ 1873 по 1878 г. быль дирезторомъ 
французск. акд. въ Рим%. Станковыя картины 
этого художника, равно какъ и его стВнная и 
плафонная живопись, отличаются обдуман- 
ностью композищи и нфкоторымъ изяществомъ 
исполнен!я, но нерёдко грёшатъ холодностью 
и мелочностью, несогласною съ серьезностью 
трактуемаго сюжета. Изъ его картинъ, писан- 
ныхь масляными красками, наибол$е удачными 
могуть считаться «Св. Сатурнинъ» (1847; вЪ 
нантск. музез), «Мученики въ катакомбахъ» 
(1855; въ Люксанбургск. гал., въ Пар.), «Папа, 
Шй Х вь Сикстинской капеллЪ»> (1855), «Мои- 
сей помогаеть миданитянкамъ напоить стада» 
(1859), «Богородица на Голгоез» (1861; въ 
нантск. муз.), «Праздникъ Тёла Господня въ Ве- 
неци» (1855) и «Похищене Гиласа» (1865). 
Главныя изъ его произведен по части мону- 
ментальной живописи—стфнная живопись вт, 
Мар!инскомъ госпитал8 въ Анжерз, въ париж- 
скихъ церквахъ св. Влотильды, св. Сульпиц]я 
и св. Людовика еп 1’Пе, въ гренобльской пре- 
фектур$ (четыре времени года) и плафонъ 
плоскаго купола въ зрительной зал новой па- 
рижской оперы (аллегорическое изображеше 
различныхъ частей дня). А. С— в. 

,’Иешеш (Л1умо) — у грековъ такъ назыв. 
празднество, слёдовавшее за сельскими дюни- 
сями и установленное по случаю прессован1я 
винограда, (^*мб$, виноградные тиски), т. е. по 
случаю полученя свзжаго вина. Въ противо- 
положность вольнымъ фалтическимъ пзонямъ 
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донис, на праздн. Л. пфлись серьезные и 
торжественные дивирамбы, исполнявшеся хо- 
ромъ въ 15 человвкъ. Изь нихъ развилась 
впослёдств!и греч. драма. Въ цв$тущее время 
аеинской жизни праздникь былъ временемъ 
драматическихъ представлен, устройство ко- 
торыхъ составляло повинность богатыхъ граж- 
данъ. Н. 0. 

'Женель (Оттонъ [епе!)—правовёдъ-рома- 
нисть, род. въ 1849 г., профессорь въ Киль, 
Марбург6 и СтрасбургВ. Написалъ: «Оефег 
Отзргипе ип4 \УПКаов 4ег ЕхсерИопеп» (Гей- 
дельбергъ, 1876), «Вейгазе 2аг Кипде 4ез рг&- 
\0г15сВеп Е» (Штуттгарть, 1878), «Оаз 
ЕЧ41е1аш регрешиш» (Лпц., 1883), «Рашее- 
пез{а )0г1$ ©1УШ$» (1837—89), «Раз За пиз5у- 
%еш» (Страсбургъ, 1892) и др. 

Ме-Шентъ (Ге-Мат), братья Луи, Антуанъ 
и Матье—французсое живописцы, работавше 
въ половин8 ХУ стольия. Б1ографичесвя 
овздШя о нихъ весьма скудны, и критики 
живописи еще не выяснили признаковъ, отли- 
чающихъ произведен!я одного изъ нихъ оть 
произведен! другого. Они писали преимуще- 
ственно сцены простонароднаго быта, повиди- 
мому, часто помогая другъ-другу. Старший 
братъ, Луи, прозванный Римскимъ, и средний, 
Антуанъ, прозванный Кавалеромъ, ум. въ Па- 
рижз, въ 1643 г., а младший, Матье, въ 167 г. 
Ваз Францши, картины этихъ художниковъ 
встр®чаются очень р3дко. Въ луврскомъ муз., 
въ Парижз, ихъ имфется десять («Ясли», 
«Кузнецъ», «Возвращен!е съ жатвы», «Игра 
въ карты», «М®щансый обфдъ», «Портретъ 
Генриха ЦП, Монморанси» и др.); въ Имп. Эрми- 
тажз, въ СПб.—три («Молитва передъ о6б$- 
ДОМЪ», «Семейство молочницы» и «Посфщене 
бабушки»). А. С—вь. 

Женинское пророчество (Узис|- 
паш Гешо!ео$е), обратившее временно на се- 
бя большое внимане стихотворене, приписы- 
вавшееся монаху Герману, Х[Шв., но сдёлав- 
шееся извфстнымъ лишь около 1693 г. М$стеч- 
ко Ленин», гдВ оно, по сказаню, возникло, 
незначительно и замчательно лишь развали- 
нами стариннаго цистерщенскаго м-ря (съ 
1180). Въ «ПророчествВ» оплакивается ‚гибель 
дома Аскан!евъ въ Бранденбург и возвышен!е 
Гогенцоллерновъ, изъ которыхъ описывается 
каждый правитель, до одиннадцатаго вклю- 
чительно; предрекается гибель и этого дома, 
за которою должно слЗдовать объединен!е Гер- 
мани и возстановлен/е католицизма. Лишь для 
времени до смерти великаго курфюрста Л. пр. 
совпадаеть съ дёйствительностью; все даль- 
нзйшее не имзетъ никакого сходства съ совер- 
шившимися событями. Издано Л. прор. въ «(е- 
]е1г4ез Ргеиззеп» Лименталя (Кенигсб., 1723). 
Еще въ ХХ в. имъ пользовались въ цёляхъ 
злобы дня Войтегой («Ех\гаи Фип шапазсги 
геацЁ а 1а ргорьбЫе 4е 1л.епит», 1846) и Воо0$4 
(<\\е!5засцисеп 4ез Мбпсвз Негшапи 2а [ев- 
Ши», 1845). Л. пр.—очевидный подлогь; вз- 
роятный авторъ—берлинсый пасторъ Андрей 
Фроммъ, сначала, какь ярый лютеранинъ. бо- 
ровшййся съ реформатами, потомъ перешед- 
1Й въ католицизмь и умерш! канонякомъ 
въ Чехи въ 1685 г.—Ср. РгоШе, «Ое ШеВ- 
0105еще \Уе!5засице» (Б. 13883). 
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Менкадор— гора Приморской обл., на лВв. 
берегу Нимилена, въ верхнемъ течен1и, въ томъ 
мЪст»в, гдз р8ка выходить изъ горъ. 

Ленкоранеко-Шашебургския 163-й 
ПЪхотн. молкъь—сформированъ въ 1874 г. 
изъ частей тенгинскаго, навагинскаго, курин- 
скаго и кабардинскаго полковъ, оть которыхъ 
перешли къ нему слЗдуюцйя боевыя отлич]я: 
а) геормевское полковое знамя за подвиги 
на КавказВ; 6) серебряная труба за отличе 
при Ченстоховв въ 1813 г., в) знаки на шап- 
ки за сражеше при Бреннё и Ла-Ротьер$ 
1814 г. и за кавказсяе походы 1852, 1558 и 
1859 гг.; г) походъ, за военныя отлифя про- 
тивъ персшянъ 1828 г. и за кавказсмя войны. 
За войну 1877—78 тг. Л. полкъ получиль 
геормевсвя трубы. 

Ленкорань—у3здн. г. Бакинской губ., 
на низкомъ, болотистомъ берегу Касшйскаго 
моря, у впадевшя р. Ленкоранъ-чай, въ 32 в. 
къ С оть персидской границы. Кит. въ 1891 г. 
11100 (талышинцы, руссве, армяне). Городъ 
состоитъ изъ Двухъ частей, туземной и рус- 
ской. Климать мягк, но, вол8дстве близъ 
лежащихь болоть и рисовыхъ полей, нездо- 
ровый. Средняя темп. года 14,7° (Ц.), ян- 
варя 2,8°, юля 25,1°, октября 16,7%; абсолют- 
ный миним.—7,7° (январь). Среднее годовое ко- 
личество осадковъ’ 1187,9 мм., число дней 
съ осадками 106,4. По мягкости и обилию 
осадковъ, климатъ Л. походить на климать за- 
паднаго Закавказья, но распред$лен!е осадковъ 
по мЗсяцамъ въ Л. имфетъ своеобразный харак- 
теръ; наиболВе дождливыми являются осенне 
и зиме м%сяцы, между тёмЪъ какъ въ тече- 
не мая—августа выпадаеть не болфе 137 мм. 
(поль—26) дождя и поля отчасти нуждаются 
въ искусственномъ орошенш. Предметомъ вы- 
воза служать лфеные матералы и рыба. Л. 
связанъ почтовой дорогой съ ст. Аджикабулъ 
Закавказской желфзной дороги и ‘правиль- 
ными пароходными рейсами съ Баку и Пер- 
ей. Городсюме доходы въ 1891 г. составляли 
7608 руб., расходы—4652 руб. Пристани въ 
Л. н®ть, суда останавливаются на открытомъ 
рейдё въ полуверстВ оть берега, съ которымъ 
сообщаются плоскодонными лодками (киржима- 
ми}. Сохранились остатки персидской кр8пости. 
Въ 19 в. къ 3 оть Л. находятся ленкоранскя 
или манкунскя сфрно-щелочныя горящя (371/.° 
Р.) минеральныя воды, посфщаемыя довольно 
большимъ количествомъ больныхъ. 

Ленкоранскзй упздь Бакинской губ. зани- 
маеть южную ея часть, вдавшуюся клиномтъ 
между Касшйскимъ моремъ и Перфей. и пред- 
ставляеть наиболёе выдвинутую къ Ю часть 
Закавказья (до 38° 15’). Пространство—4678 
кв. В., Съ населешемъ въ 125895 д. 06. п. 
Въ отношени рельефа и природы Л. у. мо- 
жеть быть раздвленъ на три части: степную, . 
береговую и нагорную. Степная часть, зани- 
мая сфверную оконечность уЗзда, сосфднюю съ 
Джеватскимъ у., представляеть знойную, въ 
течен!е л6та, безлёсную, маловодную и пу- 
стынную степь, которая въ наимензе насе- 
ленной части, на С3, оживляется лишь ВЪ 
зимнее время, когда сюда пригоняются’ для 
пастьбы стада; остальное пространство, бу- 
дучи расположено ближе къ морю, пользуется 
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еще мензе благопрлятными услов!ями. Лтомъ, 
когда рзчки пересыхаютъ, чувствуется силь- 
ный недостатокъ въ вод, между тёмъ какъ 
весной и осенью, всл8дств1е дождей и разлива 
рёкъ, застаивающаяся вода, затопляеть посзвы, 
образуеть болота, что вызываетъ лихорадки и 
друйя забол$ван1я. Климатъ, впрочемъ, въ 0со- 
бенности на С, сухой. Береговая часть Л. у. 
представляеть узкую (5—30 в.) и длинную (до 
100 в.) низменную полосу, лежащую между Ка- 
сийскимъ моремъ на В и передовыми отрогами 
нагорной области у. на 3. На С береговая по- 
лоса незамфтно переходить въ степь, на Ю же 
покрыта богатой л$сной или кустарниковой ра- 
стительностью. Районъ этотъ изобилуетъ во- 
дой, образующей характерныя для него «мор- 
ца», ‹истили» и болота, и орошенъ нижними 
теченаями р®чекъ, стекающихъ съ горъ. Мор- 
цомъ наз. скоплен!е пресной воды съ неясными 
береговыми очертан1ями, по краямъ оно иметь 
видъ болота, но по серединВ глубина морца 
достигаетъь иногда н%Фоколькихъ саженей. Въ 
морца обыкновенно впадають р3ки, стекающя 
съ горъ (за исключенемъ Ленкоранъ-чая); мор- 
ца, повидимому, представляють заливы, отдё- 
ленные оть моря косами и опрЗсненные раз- 
ливами р%къ и р6чекъ. «Истиль» предста- 
вляетъ обнесенное валомъ низменное м%сто, 
гдЪ скопляется весною во время дождей 
(частью напускается изъ р8къ) и сохраняет- 
ся вода, выпускаемая зат$мъ, по м8рВ на- 
добности, на рисовыя поля. Климать берего- 
вой полосы жарый и нездоровый (лихорадки). 
Нагорный районъ Л. у., самый обширный изъ 
всзхъ, представляетъ сильно развитый восточ- 
ный склонъ Талышинскаго хребта, гребень 
:0тораго (около 6000 фт.) проходить на гра- 
ниц® съ Перчей и отдфльными вершинами 
поднимается до 8000 фт. (Кызъ-юрдъ 8033 фт.). 
Отроги горъ, понижающеся къ В по напра- 
влен!ю къ морю, покрыты густой лёсной расти- 
тельностью, богатство которой увеличивается 
по м8р$ уменьшеня высоты надъ ур. моря; 
исключен!е составляеть лишь область на ЮЗ 
района, гдф на границё съ Перйей горы Зу- 
ванда безл$сны и покрыты горными пастбища- 
ми. Климать этой части Л. у., по причин ея 
рельефа, весьма разнообразенъ; низя предго- 
р1я, прилегающая къ береговой полосз, по кли- 
матическимъ условямъ, совершенно сходны 
съ посл8дней, между тмъ какъ высове хребты 
на персидской гравицф отличаются суровой, 
продолжительной зимой и короткимъ прохлад- 
нымъ лётомъ. Небольышя р$ки и р3чки, оро- 
шаюцйя у$здъ, беруть начало на склонахъ Та- 
лышинскихь горъ и впадаютъ частью въ море 
(Виляшъ-чай, Ленкоранъ-чай и пр.), частью же 
въ морца; степныя р%Ъчки въ сверной степной 
части уУ$зда нерЗдко лфтомъ пересыхаютъь и 
заканчиваются въ степныхъ озерахъ. Въ отно- 
шен!и растительности Л. у. представляеть са- 
мостоятельную область Закавказья: по рос- 
кошному развитйо кустарной и древесной фо. 
ры средняя и въ особенности южная часть у. 
(Талышъ) напомпнаетъ западное `Закавказье, 
съ тою лишь разницей, что здЗсь нзть в%чно- 
зеленаго подлфска и хвойныхъ. За то въ Л. 
у$здВ наблюдаются новыя формы (Фиегсиз 
саз\апеаеРойа, Раггойа регз!са, Асас1а, лат $- 
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ут, @1е4ИзсШа, сазр!са, А]ииз согаШоНа и пр.), 
встр$ёчаюцияся только въ сосфдиихъ прикас- 
Шйскихъ провинщяхъ Перси. Въ отношени 
фауны УБздъ также представляеть особенно- 
сти: въ южной части его водится тигръ, кото- 
аго н®ть въ другихъ мфстностяхъ Закавказья. 
Зса, Л. у. занимають 207000 дес., т.е. 41,7°/, 
всей его площади. Между жителями русскихъ 
6,9°/„, талышиновъ—46,2, армянъ—0,2, татаръ 
— 46,5. Православныхъ — 0,6°/, сектантовъ 
(старообрядцы, молокане, баптисты, субботни- 
ки, прыгуны)—6,4/, мусульм. сунн. — 2,79/,, 
и мусульманъ-питовъ — 89,9°/. Остальные— 
армяно - григоране и евреи. Изъ крестьянъ 
(96,6°/, всего населеня) 78,2 живутъ на ка- 
зенной, 18,4 на частной землвВ. Руссшя 
сектантомя поселеня расположены главнымъ 
образомъ въ сзв. степной части у. ХлЪбопаше- 
ство (оз. пшен., ячмень, просо) развито въ степ- 
ной и средней части нагорной полосы, производ- 
ство риса (ленкорансв!й рисъ акуля— лучший 
въ ЗакавказьВ), садоводство и шелководство— 
въ береговой полос%. Скотоводство имфетъ боль- 
шое значеше въ высокихъ частяхъ нагорной 
области У$зда и въ С$в.-зап. части степной 
окрапны, гдз разведен!е полевыхъ растенй, 
вслёдств!е безводья, невозможно и гд8 живетъ 
кочевое татарское населене. Часть населен1я 
переходить, съ своимъ скотомъ, на зимне 
м$сяцы въ Джеватсы!й у. Табаководство раз- 
вито слабо. Плоды (яблоки, груши, сливы, &6- 
рикосы, айва, фиговое дёрево, гранаты, орзхи} 
не отличаются хорошими качествами. Винод}- 
емъ занимаются исключительно руссвя сек- 
тантсвя селеня, получающя до 15000 ведеръ 
вина. Разводится только одинъ сортъ виногра- 
да — изабелла, даюций слабое и кислое вино. 
Въ 1892 г. въ уфзд$ насчитывалось: лошадей— 
16336, ословъ и муловъ—611, рогат. скота— 
24064 гол., буйволовъ—5375, овецъ—74840, 
козъ—5206, свиней—359 и верблюдовъ—1279. 
Изъ рогатаго скота русскими поселенцами 
разводится руссый сготъ, стоящий, по удойли- 
вости, выше м$стной породы, а туземцами— 
обыкновенный малорослый татарсвй и горба- 
тый зебу (въ южной и болфе возвыш. части 
у.); въ прибрежной полосф держать преиму- 
щественно буйволовт. Продукты скотоводства 
потребляются на м$ст8; шерсть служить для 
производства простыхъ ковровъ и др, шерстя- 
ныхь издфиИ. Промышленности, кром8 ку- 
старной, почти не существуетъ. Наиболе ожи- 
вленный торговый пунктъ—Астаринская ка- 
рант. тамож. застава, на персидской границф. 
Въ 1892 г. привозъ составилъ 567000 пд. (на 
1446763 р.), въ томъ числ фруктовъ 489836 пд. 
и 29039 пд. минд. и фисташекъ. Вывозъ соста- 
ВИЛЪ 272000 пд. (на 832894 рубля), въ томъ 
числ хлЬбъ, соль, желВзо, нефть, керосинъ, 
мануф. издвия. В. М. 
Во время персидской войны 1819—13 гг. 
перс1ляне разрушили городъ Л. и почти на 
прежнемъ его м8стз построили крЁпость того 
же наименовашя. Овладфе этою кр®постью 
поручено было генер. Котляревскому. Не смо- 
тря на то, что ввфренный ему отрядъ быль 
значительно слабфе занимавшаго Л. персид. 
гарнизона (около 4 т.), Котляревскй, послз 
5-дневной блокады п напрасныхъ переговоровъ 
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о сдачз, рёшился на приступъ, начатый на 
разсвётЬ 1-го января 1813 г. и продолжав- 
пийся 8 часа сряду. Персяне оборонялись 
такъ упорно, что болзе половины гарнизона 
погибла въ б0ю; остальные, пытавшиеся спа- 
стись вплавь, бблышею частью были истреблены 
картечью. У насъ выбыло изъ строя около 350 
чел.. Шедп!й на выручку кр%пости персид. 
принцъ Аббасъ-Мирза, узнавъ о падени ея, 
поспфшно отступилъ. Покорене Л. поколебало 
самоувзренность перчянъ и содЗйствовало 
открыт переговоровъ, закончившихся гюлис- 
танскимъ трактатомъ. И. 0. 

„Женю (Гепк)—превосходная климатиче- 
ская станщя и курорть въ Швейцарш, въ 
Бернскомъ кантон, на выс. свыше 1100 м. 
надъ ур. м., въ совершенно защищенной оть 
взтровъ долинф. 2 сЗрныхь источника, для 
питья, ваннъ и ингаляцщй; прекрасно устроен- 
ное купальное заведен1е. Оба источника сла- 
вятся при кожныхь болфзняхъь, катаррахъ 
глотки, гортани и бронховъ, при наклонности 
къ чахоткВ (если цфла легочная ткань) ит. п. 

Меннгренъ (Анна - Маря Геппотгеп, 
1754—1817) — шведская писательница, дочь 
проф. Матз\е@ а въ Упсалз; печаталась ано- 
вимно; лишь въ 1819 г. вышелъ подъ ея фа- 
миею сборникъ «5Ка]Чеот5бк», до сихъ поръ 
считающийся однимъ изъ лучшихъ произведе- 
ый шведской лирики. 

Жевинесишть (|еппер)—городъ въ рейнской 
провинци Прус я; жителей около 101/. тыс., 
преимущ. протестантовъ; значительное произ- 
водство суконъ и стали, торговля шерстью; 
торговая палата. Своею промышленностью Л. 
обязанъ переселеню ткачей, бжавшихъ въ 
ХУ в. изъ Кельна, и иноземныхь протестан- 
товъ въ эпоху реформащи. 

Жеинетл (Яковъ ван-Геппер, -13802—68) 
—тголл. писатель, авторъ популярныхъ въ Гол- 
ланд1и стихотворевй («Медег!ап@зсве |езеп- 
деп», «Неф Виз 1ег ].ее4е», «АесИ4» и 
«Тасора еп Вега», «Ое 5тЦЧ ше У!аапде- 
геп»), многочисленныхъ романовъ, въ ното- 
рыхъ образцомъ для Л. служиль Вальтеръ- 
Скотть («Ое В00$ уаи Оекаша», «Еег4тап4 
НоусК», «К]ааз)е Геуепзег»), и драм. пьесъ 
{«Неф 4огр аап 4е степ2еп», «Не 4огр оуег 
Че этеп2еп», «Ое угоиме уаи \УаагдепВите»). 
Написалъ еще: «НоШап4$ гошапизсве везсШе- 
(е013» (1840 и сл.), «безсШейет1$ узй Моогд- 
Медегап4» (1865 и сл.), <«Мебап4з Воет»> 
(1858—1861). Собран!е его романовъ изд. въ 
1855—72 (Роттердамъ) и 1891—92 (Лейденъ), 
собрае поэтическихъ произведенй—въ 1859 
—1871 г. (Лейденъ). Ср. Вее($, «Тасоб уап [..» 
(1869). 

Женнос право въ Зап. Европ 6 — 
см. Феодальная система. 

Женное право — вядъ неполной соб- 
ственности въ прежней Польшь и Литвь: 
впервые упоминается въ конститущи 1588 г. 
(Уошиша Гегит, П, стр. 1230). Существен- 
нъйшая черта этого права, заключалась въ томъ, 
что имзн!я, пожалованныя на Л. прав, по 
прекращен!и рода въ опредЗленной лини, воз- 
вращались къ королю; нзкоторыя изъ ленныхь 
имъи1й жаловались съ ограниченемъ права 
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владвня до 7 или 8 поколн!я. Л. имфая не 
были изъяты оть военнаго постоя, платили 
боле значительныя подати и были подвздом- 
ственны королевскому ассесорскому суду (584 
ха4\тотпу). Нынз Л. имя, по прекращени 
соотвтствующей лини рода, переходятъ въ 
казну, но такихъ имён! немного: въ западн. 
губершяхъ въ 1837 г. ихъ насчитывалось толь- 
ко 71. Въ силу закона 30 ноября 1831 г. Л. 
имя, принадлежация лицамъ русскаго про- 
исхожден!я, поступили въ полную ихь с0б- 
ственность; тёмъ же закономъ лицамъ рус- 
скаго происхожден!я предоставлено пр!обрз- 
тать въ собственность Л. имя, по купчимъ 
крфпостямъ. Ограничен!я въ распоряжен!и Л. 
имвшями изложены въ приложени къ 1 ст. 
Устава объ управл. каз. насел. имзями (Св. 
Зак. т. УП). 

Кежю- музыкальный терминъ, требующий 
безсильнаго, слабаго исполнен!я. 

Менорманть ([епогпа04) — два франц. 
археолога: 1) Шарль Л., род. въ ПарижВ въ 
1892 г., въ 1898 г. сопровождаль Шампольона 
младшаго въ его путешестви въ Египеть, по- 
томъ быль профессоромъ въ СоП6ее 4е Ёгапсе; 
ум. въ Аеинахъ, въ 1859 г. ВажнВйпие изъ 
его учено-литературныхь трудовъ: «Оез агиз- 
1.5 сощетрога!1$» (1833), «Тг6зог 4е пиши з- 
шаидие её 4е &1уридие» (1836—50), «Мазёе 
46$ ап! 901165 6вурИеппез> (1842) и «ЕЩе 4ез 
шопишеп{$ сбгатозтардие$» (1814 — 1857). 
2) Франсуа Л., сынъ предыдущаго, род. въ 
1837 г., проф. въ Сорбонн®. Изъ трудовъ его 
наибольшею извфстностью пользуется: «Ма- 
пое! 4’ зе апфепие 4е ГОмети» (9 изд. 
1881). Друйя соч. его: «[еЙгез аззуг1юо]1091- 
Чиез её ёретарШчаиез»> (1871), «Гез ргепифгез 
с1УШза400$»> (1874), «Се $@1епсез оссоез 
еп АзЗе» (1874), <«Гез огатез 4е ГШз\юге 
4?аргез 1а Ве её 1е5 гад 10$ 4е$ репрез 
огещамх» (1880; сочинен1е апологетич. ха- 
рактера), «Га агап4е Сгфсе» (1881), «Моп- 
пез @ шёбамШез» (1388), «Весвегсвез 
а1'с160105140е5 & Ееиз1з» (1862), «Мопосга- 
рые 4е ]а уфе @]еизимеппе» (1864), «Езза 
заг Гогеализаоп роПИдие её есопопидие 4е 
1а шоппае Чаоз ГапйдаНеё» (1863), тексть къ 
издан1ю гравюръ съ картинъ неаполитанскаго 
музея (1865). Мо рукописямъ своего отца онъ 
издаль «Записки о живописи Полигнота въ 
Лесхе и Дельфахъ» (1854). А. С—в®. 

Ленорман (Мар1я-Анна-Аделаида [.е- 
погшапа, 1772—1843 )—извфстная гадательница 
на картахъ. Наполеонъ [, которому не нрави- 
лась близость ея съ имп. Жозефиной, въ 
1808 г. приказаль ей вызхать изъ Франщи. 
Во время изгнан!я она написала «Бопуеп!тз 
ргорвёИчиез 4’ипе Э1БуПе зиг ]ез саизез 4е 
<0оп аггез(аМ012>, гдз говорится о падени На- 
полеона и реставращи Бурбоновъ; но это со- 
чинен!е было издано только въ 1815 г. Въ 
1818 году съ ней видёлся въ ПарижВ Але- 
ксандръ [. Изъ ея сочинен! известны: ‹Апи]- 
уегза!"е 4е 1а тогё 4е ДозбрЬте» (1815), <81- 
БУЦе аи 1ошБези 4е Гош ХУГ (1816), «Ога- 
се БуШа» (1816), «э5фуПе ай сопегез 4*А1х- 
1а СрареЙе» (1819), «Мётошез В131019ие5 
еф зесге{ёз 4е Г1трегадгсе ФозерМпе» (1820), 
‹Апсе ргоесцеиг 4е 1а Егапсе ай 1ютЪ®ай 
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‚ ве Гощз ХУШЬ (1324) «Оше 4е Савегие ! франц. или передфланныхъ на русске нравы, 


П› (1826). 

Леннротъь (ЕПаз Гбппто® 1802—84)— 
выдающйся финсюй лингвисть. Родился въ 
крестьянской семьб. Съ 1898 г., будучи еще 
студентомъ-медикомъ, началь свои странство- 
вашя по Финляндии, съ цфлью собиран1я древ- 
нихъ рунь и произведенй народной поэзии. 
Вь 1829—31 гг. вышелъ сборникъ собранныхъ 
имъ пфсенъ («Каше!е 1аККа зиошеп Капзап?з). 
Служа уёзднымъ врачемъ въ Каян%, на гра- 
ниц съ Архангельской губерн!ей. онъ продол- 
жаль свои прежне труды; коллекця собран- 
ныхЪ имъ стиховь все увеличивалась и до- 
росла, до такъ назыв. «Старой Калевалы», изд. 
финским литературнымъ обществомъ въ 1835 г. 

ъ 1836 г. Л. совершиль послёднее путеше- 
стве до границъ Лапланди, собралъ, кром% 
магическихъ рунъ, около 5000 пословиць, бо- 
Ве тысячи загадокъ и рядъ легендъ и въ 1540 г. 
издаль «Кап{е|еаг»—сборникъ „древнихъ на- 
родныхъ лирическихъ стихотворевй.съ музы- 
кальнымъ приложенемъ, въ 1542 г.—сборникъ 
пословицъ («Зиошеп Капзаи эапаазКи)а»), въ 
1844 г.— сборникъ загадокъ («5. К. ал\моцак$1а), 
ВЪ 1849 г.—новую редакцио «Калевалы», зна- 
чительно дополненную и литературно обрабо- 
танную. Съ 1853 до 1562 г. Л. занималь ка- 
ведру финскаго языка и словесности, позже 
работаль надъ составлешемъ и издашемъ 
финно-шведскаго словаря. ЦПослднее его со- 
чинене — «Магическя руны финскаго на- 
рода» — вышло послё его смерти, въ 1887 г. 
Л. своею дФятельностью значительно поднялъ 
финское народное сознан!е, способствовалъ 
созданю финскаго литературявго языка и из- 
даншемъ «Калевалы» (см. ХГУ, 9) ввелъ фин- 
ское народное творчество во всемрную ли- 
тературу. 9. В. 

Же Шотруъ — см. Нотръ. 

Женеювии (Александръ Павловичъ) — дра- 
матическй артисть, въ 1876 г. вступиль въ 
труппу московскаго Малаго театра; одно 
время играль въ Петербург. Лучшия роли 
его—Чацк, Донъ-Жуанъ (въ мольеровскомъ 
«дон - А танфь) Петручч1о (въ «Укрощени 
Строптивой», Шекспира). Въ послёднее время 
переходить на роли резонеровъ и комиковъ, 
какъ напр. Фамусова, Лыняева въ ком. «Волки 
и овцы» и пр. Д. занимается также скульпту- 
рой и очень искусно гриммируется. Въ жур- 
нал$ «Артистъ» Л. напечаталъ н®сколько ста- 
тей, между прочимъ о гриммё. 

МЛешевия (театральное имя князя Павла, 
Дмитр!евича Оболенскаго)—драматическ!й ар- 
тисть. Съ 1879 г. играть въ провинщи, въ 
1888 г. поступить въ московсый театръ Корша, 
ВЪ 1890 г. на сцену Александринскаго театра, 
ГД съ усп$хомъ играетъ роли резонеровъ. Пре- 
подаетъ драматическое искусство въ спб. тез- 
тральномъ училищф$. 

Ленекия (Дмитрий Тимовеевичъь, 1805— 
1860)—извфстный водевилисть (настоящая фа- 
мия его— Воробьев»), род. въ Москв$, въ ку- 
печеской семьб; окончиль курсъ московской 
практической ахд. коммерческихъ наукъ, зани- 
мался въ контор$ англичанина-негощанта, по- 
томъ быль актеромъ, довольно посредствен- 
нымъ. Въ его водевиляхъ, переведенныхь съ 


наибол%е интересны блешупие веселостью и 
остроушемъ куплеты (см. Водевиль, УТ, 751). 
Л. обладалъ большой способностью въ версифи- 
кащи и импровизации, какъ объ этомъ свид$тель- 
ствують его многочисленныя письма и запи- 
сочки, собранныя въ «Русск. Старин$» (1880, 
т. ХХ[Х); онъ удачно переводиль Беранже (въ 
особенности стихотвор. «Мой старый фракъ», 
«Нищая», «Гадальщица», «Ты и вы»). Един- 
ственной вполн% оригинальною пъесою Л. можно 
назвать либретто оперы «Громобой» (музыка 
Верстовскаго). Собране водевилей Л. издано 
дважды: «Оперы и водевили» и «Театръ Д. Т. 
Ленскаго» (СПб., 1874). О Л. ср. ст. Гербеля 
вЪ «Древней и Новой Росеш» (1879, № 5) и 
Мазаева въ ‹Историческомъ Вёстник» (1594, 
№ 5). 

Лента монетная—см. Монета (техн.. 
чеканка монеты). 

Лепка орденекая— см. Орденъ. 

Жентець широк и сердщевид- 
ный — см. Глисты (УП, 873). 

‘Мештещьх (Во\Шосерва!дае)—семейство 
ленточныхъ глистовъ (Сез104ез), см. Глисты. 

Кено, еб лиаетве— музыкальный тер- 
минъ, требующ!Й медленнаго исполнен1я. Онъ 
равносиленъ Гагёо. [ео{бап4о требуетъ замед- 
лен1я въ исполнени. [еп1о а5за1, ешо 4+ 
шоцо, Геп{о 1еп41о требують очень медленнаго 
исполнен!я. Н. С. . 

Лентовеких (Александръ Егоровичъ)— 
казанскй проф. медицины. Степень д-ра, меди- 
цины получиль въ 1522 г. и сь перерывами 
завф$дывалъ клиникой внутреннихт болфзней до 
1836 г. Съ 1887 г. ординарный проф. акушер- 
ства. Кром того, читаль въ различные годы 
лекщи по физ!олог!и, общей и частной пато- 
логи и тераши. 

Лентовекиий (Михаилъ Валентиновичъ)— 
артисть и антрепренеръ. Началъ свою арти- 
стическую карьеру въ провинщи, въ 1860-хЪ. 
годахъ, онъ недолго игралъ на сцен моск. 
Малаго театра, затёмъ занялся антрепризой, 
учредивъ въ Москв общедоступные театры 
«Эрмитажъ»> (1876) и «Скоморохъ» (въ 1887 г.); 
въ Петербург стояль одно время во глав 
лётнихъь антрепризь бывшей «Ливади» и 
«Аркадш>. Выступаль въ самыхь разнооб- 
разныхъ роляхъ, начиная съ Гамлета и кон- 
чая опереттами и водевилями. Подъ псевдо- 
нимомъ Можарова написалъ рядъ водевилей 
и феерй. Ум. 

„Женточньхе гласкьх (Се3104ез)—от- 
рядъ червей изъ класса плоскихъ червей (Р!а- 
104ез $. Р/адпеи!\ез), см. Глисты. 

Шенточные ружейньхе етволы 
— сваренные изъ жел$зныхь полосъ, обвитыхъ. 
вкось около стержней. 

Ленточныхл рыбьых (Таео1стгте$ 3. 
Таев!0$011)—небольшая группа рыбъ изъ от- 
ряда колючеперыхъ, отличается длиннымъ лен- 
товиднымъ тломъ, длиннымъ (почти вдоль 
всего т%ла) спиннымъь плавникомъ, отсут- 
стыемъ заднепроходнаго плавника, не раз- 
витымъ или лежащимъь не по направлен1ю 
продольной оси тёла, хвостовымъ. Чешуи н$тЪ 
или она очень мелкая; ротовая щель узкая, 
зубы слабо развиты или отсутствуютъ, перед- 
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няя часть спинного плавника обособлена, на- 
ходится на голов и состоитъ изь очень длин- 
ныхь гибкихъ лучей; брюшные плавники ле- 
жать на груди, иногда имзютъ видъ нитей. Всф 
относящйяся сюда формы (известно 16 ви- 
довъ) встрёчаются р$дко и, повидимому, жи- 
вуть на значительныхь глубинахъ. Кл роду 
Ттасвурегиз, съ хорошо развитыми брюшными 
плавниками изъ нёоколькихь болфе или менфе 
развфтвленныхъ лучей и направленнымъ квер- 
ху хвостовымъ плавникомъ, принадлежать 9 
видовъ, водящихся у берегову Европы и у 
зап. берега, Южн. Америки. НЗкоторые достига- 
ють 10 фт. длины. Рыбы эти подвергаются 
метаморфозу и молодыя рФзко отличаются 
оть взрослыхъ. Передн!й отдёлъ спинного 
плавника состоитъь у нихь изъ лучей въ 2—3 
раза длиннзе тёла, брюшные плавники тоже 
значительно удлинены, хвостовой великъ. Тг. 
1\аел1а съ усаженной шипами боковой линей 
серебристаго цвЗта, съ черноватыми пятнами 
вдоль боковъ спины, длиною 60—90 стм., во- 
дится въ Средиземномъ мор%. Тг. агсИсо$— 
богмаръ илв вогмаръ до 1,5 м. длиною, 20 стм. 
вышиною и 2 стм. шприною, серебристо 6$- 
лаго цвфта, съ сФроватымъ рисункомъ на го- 
ловз и косыми яйцевидными пятнами по 6бо- 
бокамъ и свфтлокрасными плавниками; водится 
въ с3в. Атлантическомъ океанз, попадается из- 
Здка у береговь Великобитани, Норвегии, 
Исланды. У рода Весесиз брюшные плав- 
ники превращены въ длинную на конц рас- 
ширенную нить, хвостового нЪть или онъ 
очень слабо развить. Различають 6 видовъ, во- 
дящихся въ европейскихъ моряхъ и, вообще, 
въ Атлантическомъ океанф. В. <1аЧ1аз 12 
первыхъ лучей спинного плавника удлинены, а 
5 первыхь изъ нихь образуютъ особую группу 
надъ глазами, въ челюстяхъ рядь очень мел- 
кихъ зубовъ, цвфть серебристый съ сёрыми 
пятнами и розовокрасными плавниками, дли- 
на до 6,5 м., встрёчается въ Средиземномъ 
морз, рздый видъ. В. ВапкзИ, безъ зубовъ, 
серебристаго Цвфта съ неправильными чер- 
новатыми линями и пятнами на передней 
части тёла, плавники карминокрасные, длина, 
3—6 м. Попадается очень рздко у береговъ 
Ангии и Скандинави, у ангИйскихъ рыба- 
ковъ этотъ видъ получилъ назван!е «ремень- 
рыба», а также «король сельдей» (такъ какъ 
будто бы сопровождаеть стаи послВдкихъ). 
Н. Ён. 
Лентоязьхчныхе (Таеп!05105$а)—груп- 
па моллюсковъ изъ отряда переднежаберныхъ 
(Ргозобгапс ада), отличающаяся узкой и длин- 
ной теркой (га@и]а), каждое звено которой со- 
стоить изъ одной средней пластинки и 6 (по 
3 съ каждой стороны) боковыхъ. Они дВлятся 
на Но]оз1отада, у которыхъ отверсте ракови- 
ны не иметь вырфза или канала, и Э1рво- 
поз$ота—съ вырёзомъ или каналомъ; къ пер- 
вымъ относятся напр. лужанка (Ра]аЧ1юа), ли- 
торина (Цогта); ко вторымъ ужовка или цип- 
реа (Сургаеа) и др. Н. Кн. 
'Менткуль—имя римскаго сенатора, къ ко- 
торому, будто бы, было прислано изъ Теруса- 
лима одною римлянкой описан!е личности и 


537 


людьми всфхь странъ въ рукописяхъ и печат- 
ныхъ издашяхъ, въ первый разъ было издано въ 
собрави сочинен!й Ансельма Кентербер!йскаго 
(см.), а потомъ воспроизведено въ магдебург- 
скихъ центуряхъ. Оно признается апокрифомъ. 
По историческимъ источникамъ, личность Л. 
совершенно неизвзстна: письмо наполнено 
библейскими выраженями, которыми едва ли 
могла говорить римлянка-язычница. Предпола- 
гають, что это письмо кь Л. есть вар1ащя по- 
добнаго же сочинен!я, обращавшагося въ Гре- 
ци въ ХГУ в. и приписываемаго перу изв%- 
стнаго церковнаго историка Никифора. 
Н. Б-в%. 

Лемтуль (Гец!) — одна изь знатн®й- 
шихъ отраслей патрищанскаго рода Корне- 
мевъ (ХУТ, 295). Первый извфстный Л., по 
словаль Лив1я, въ годъ нападен!я галловъ одинъ 
ЛИШЬ стояль за то, чтобы не золотомъ, но ору- 
земъ были отражены галлы. Изъ потомковъ 
его извзстны; 1) Пубий Л. Сура, дважды 
преторъ, сторонникъ Катилины; см. ХГУ, 727 
—728. 2) Пубий Л. Спинтеръ (Зрииег), кон- 
сулъ въ 57 г. до Р. Хр.; благодаря ему, Ци- 
церону удалось вернуться изъ изгнан1я. Ло 
53 г. онъ управляль КилиШею и Кипромъ. 
Примкнувъ кь Помпею, погибъ во время граж- 
данской войны. 3) Лущй Л. Крусъ, главный 
обвинитель Пубмя Клодя (ХУ, 414) въ 61 г., 
враждебной Цезарю парт1ею въ 49 г. избранъ 
въ консулы, подаль голосъ за войну съ Це- 
заремъ, но, опрометчивый и неспособный, въ 
первыхъ же битвахь выказалъ свою трусость. 
Бёжаль съ Помпеемъ посл Фарсала. выса- 
дился въ Египт на другой день посл8 уб1ен!я 
Помпея, быль брошенъ въ темницу и вскор% 
Убить. 

'Мештьх (производство)—см. Ткане лентъ. 

Меовуарть (Александръ [епошт, 1762 — 
1839)—французсвый археологъ, былъ директо- 
ромъ учрежденнаго въ 1795 г. Мизбе 4ез то- 
питеп{з #гапса1. Когда въ 1816 г. музей быль 
закрыть и памятники, въ немъ собранные, 
возвращены монастырямъ, откуда они были 
взяты, Л. быль назначенъ завздующимъ древ- 
ностями въ С.-Дени и занялся реставращей 
горолевскихъ могилъ. Изъ его сочинен!Й зам$- 
чательны: <‹МоНсе №13410г14ие 4ез шопишеп{$ 
Чез аг{з, г6ип!5 ап Оёрбь паМопа]» (П., 1793), 
«Мизбе 4ез тшопитеп{з Ёгадса1з» (П., 1804), 
<«Моцуеаих е55а15 зиг 1ез Ш6гов]урьез» (П., 
1809—22), «Н1з{о!те 4ез аг1з еп Егапсе ргоцубе 
раг 1ез шопитеп» (П., 1810), «Егапс-тасот- 
пеге геп4ие & за убгИа Ме оге1те» (П., 1814), 
‹АЦаз 4ез шопатеп{з 4ез агёз И66гаях тёса- 
0140ез её 19и541е]5 Че. 1а Егапсе дершз 1[е$ 
(а01013» (П., 1820), «ОБзегуаИо0з зиг 1ез со- 
ш6ептз её заг 1ез тазаиез 4а \\6&ге апаеп» 
(П., 1895). 

Ленуар (Александръ-Альберть Гепог, 
1801—94)—сынъ предыдущаго, архитекторъ и 
писатель по части истори изящныхъ искусствъ, 
много способствовавший плодотворному движе- 
ню археолопи въ 40-хъ годахъ текущаго сто- 
лфт1я. Представленный имъ въ 1833 г. проекть 
историческаго музея, состоявпий въ соедине- 
ни развалинъ термовьъ Юшщана съ отелемъ 


изображеше лика Г. Христа. Это письмо, цир-| Клюни, обратилъь на себя вниман!е правитель- 
кулирующее между благочестивыми простыми ' ства, и Л. было поручено осуществить проектъ. 
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Въ 1363 г. Л. Вздиль на Востокь для изуче- 
мя древнихъ архитектурныхь памятниковт. 
Подъ его руководствомъ издано весьма цфн- 
ное художественно-историческое описан!е важ- 
нёйшихь здашй арижа (1840 — 67). Онъ 
участвоваль, какъ писатель и рисовальщикь, 
во многихъ архитектурныхъ и археологиче- 
скихь издантяхъ, напр. «5 4а5Идае топп- 
шеп!ае 4е Раг!з», «СоПесйоп 4ез досатет{$ 
т264йз рошг Гызюоне 4е Егапсе», «Мопо- 
меп15 апс1епйз её шо4егиез» Гайльябо, «Ве- 
упе 4’атсВЦесите» Дали. Наконецъ, имъ из- 
даны: «Рго}её Фай шизёее В зюйие» (1834, 
съ рисунками), «Оез топитеп{$ ащечейтз а 
61а. 15зещеп1$ Ча свг1зМао15те 4алз ]ез Стал- 
]ез» (1840), «1гатсВ\есите шИцайге ди шоуеп- 
Асе», «Мопитеп{з тейеих @и шоуеп-абе», 
«АтспЦесоге шопазИдие» (1852) и «Мойсе её 
деззет$ Чи \юшбеаа 4е Маро!воп {» (1855). 
Б. В—1. 
Ленщуъь (Вильгельмъ) — музыкальный кри- 
тикъ, уроженець Риги (1809—53). Особенную 
популярность какъ въ Росси, такъ и за, гра- 
ницей получило его капитальное сочинене: 
«Бетховенъ и его три стиля», написанное на 
французскомъ и нёмецкомъ языкахъ. Сочине- 
нзя Л. о Листё, Шопен%, Гензельт$ и Таузиг® 
изданы въ Берлин%. Н. С. 
Ленщл (Нага]4-Отаг [е02)—германскй 
естествоиспытатель (1798—1870), изучать въ 
теттингенскомъ и лейпцигскомъ университетахъ 
философю и естествознане и быль затёмъ 
учителемъ въ Торнё, Мар!енвердер8 и Шне- 
пфенталВ. Работы его заключають много на- 
блюден!й надъ жизнью животныхь. Главныя 
сочиненя Л.: «О!е эс ВЗАаИсвеп ип 0842Исвеп 
Сенмаште» (Гота, 1831; 6-о0е изд. перерабо- 
танное Вюнше, 1879); «ЭСШапсеп ип4 Эс Шал- 
пешет@е» (1870); «бешеший Неве Маигее- 


зесШе» (Гота, 1884—39; 5-ое изд., въ 5 т., 


обр. Вюнше 1872—87); «2001ов1е, Во\ашК ип4 
Мега] ое ег Ситесвеп ип@ Вбщег» (3 т., Го- 
та, 1856—61). 

Ленщль (Нешт1сВ - Емедгсв - ЕшИ Ъе02; 
Эмишй Христановичь) — знам. физикъ. Род. 
въ Лерпт8 12 февраля 1804 г.; умеръ въ Ри- 
м 10 февр. 1865 г. Оть 1823 до 1826 г, при- 
нималь участе въ качеств8 физика въ кру- 
тосвзтномъ путешестви Коцебу. Результаты 
научныхь изслёдованй этой экспедищи нале- 
чатаны имъ въ «Мемуарахъ СПб. акд. наукъ» 
(1881). Въ 1828 г. выбранъ адъюнктомъ акаде- 
ми, ‘а въ 1834 г. академикомъ. Вмёств съ 
ТЁмъ онъ состоялъ профессоромъ, а, въ посл8д- 
не годы и ректоромъ спб. унив. Онъ препо- 
даваль также въ главномъ .педагогическомъ 
институт и въ Михайловскомъ артиллерй- 
скомъ училищ®. Лекцщи его по физик и физи- 
ческой географ!и отличались замфчательною 
ясностью и строгою систематичностью. Та- 
кими же качествами обладали и его изв стныя 
руководства физики (для гимназй) и физиче- 
ской географ1и; оба учебника выдержали н$- 
сколько издан, но первый изъ нихь быль 
особенно распространенъ. Настолько же бле- 
стяща и плодотворна была и научная дзятель- 
ность академика Л. Въ истори физики науч- 
нымъ трудамъ его всегда будетъь отводиться 
почетное м%сто. Мномя его научныя изслдо- 
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ванйя относятся къ физической географ!и (о 
температур® и солености моря, объ изм$нчи- 
вости уровня Касшйскаго моря, о барометри- 
чесгомъ измЗрени высотъ, объ измёрени маг- 
нитнаго наклонен1я и напряженности земного 
магнитизма и др.). Но главнымъ образомъ онъ 
работалъ въ области электромагнитизма. Выяс- 
нен!ю важнаго значен!я этихъ работь посвя- 
щены, между прочимъ, сочиненя А. Савелье- 
ва: «О трудахъ академика Л. въ магнито-элек- 
тричеств8» (СПб., 1854) и В. Лебединскаго: 
«Л., какъ одинъ изъ основателей науки объ 
электромагнитизм8» (журн. «Электричество» 
1895). Главнзйпйе результаты его изслёдова- 
ый излагаются и во всхъ учебникахъ физики. 
Именно: 1) законъ индукщи («Законъ Л.»), 
по которому направлен]е индукщоннаго тока, 
всегда таково, что онъ препятствуетъь тому 
ДЪиств!ю (напр. движен!ю), которымъ онъ вы- 
зывается (1883 г.). 2) «Законъ Джоуля и Л.» 
количество теплоты, выдёляемое токомъ въ 
проводник®, пропорщонально квадрату силы 
тока и сопротивленю проводника (1844). 3) 
Опыты, подверждающ!е «явлен!е Пельтье»: 
если пропускать гальваническй токъ черезъ 
висмутовый и сюрьмяной стержни, спаянные 
концами и охлажденные до 0°, то можно за- 
морозить воду, налитую въ ямку около спая 
(1838). 4) Опыты надъ поляризащей электро- 
довъ (1847) и т. д. НФкоторыя свои изсл®- 
довашя Л. производиль вмёстВ съ гг. Парро- 
томъ (о сжат тёлъ), Савельевымъ (о гальва- 
нической поляризащи) и академикомъ Якоби 
(объ электромагнитахъ). Списокъ его мемуа- 
ровъ, которые печатались въ «Запискахъ Имп. 
Акд. Наукъ» и въ журналВ «Росоеп4ог Ап- 
па]еп», помёщенъ въ «Вюстарь!зсв - егаг1- 
эсвез Напамомегфасв уоп РоввепдогЁ» (Т, 
1494). Въ соотв тственныхъ статьяхъ (Электри- 
ческй токь, Нагр$ван!е электрич. токомъ) 
Словаря будуть подробн%е изложены работы Л. 
Н. Гезехусь. 

Лешщь (Максимиланъ ]1-еп2) — нёмецей 
историкъ, профессоръ истори марбургскаго 
унив., род. въ 1850 г. Соч. его: «Коп1е 9115- 
шопа 009 Нешиев У уоп Еп<]аа4» (1874); 
«Оге! Ттас4айе аз 4еш ЭергШепсус!а$ @4е5 
Сопзфап2ег СопсИз» (1876); «Пе ЗеШась Ъе! 
Ма Бего› (1879); «ВгеЁмесвзе! Гап4етаё РШ- 
Пррз 4. @тоззши {Мет уоп Неззеп шЦ Васег» 
(1880—87); «Магип ГлиБег» (1883). 

Ленцъ (Оскаръ [еп2)—н$м. путешествен- 
никь, род. въ 1848 г. Въ 1874 г., по поруче- 
ню н%м. африкан. общ.. приняль участе въ 
эксп. въ зап. Африку. По поручен1ю того-же 
общества, въ 1879 г., Л. изъ Танжера напра- 
вился въ Тимбукту, котораго достигь съ боль- 
шими трудностями въ слёдующемъ году, че- 
резъ Сенегамбю вернулся въ Европу. Въ 
1885 г. предприняль новое путешеств!е съ 
цвлью подняться по Конго до водопадовъ Стэн- 
ли и оттуда по направленю къ Нилу на СВ, 
опред$лить водоразд$лъ. Задуманное не удалось: 
Л. поднялся до Ньянгве и оттуда направил- 
ся черезъ Тантавйку, Ньяссу, р. Ширу и Зам- 
бези на вост. берегь Африки. Теперь Л.— 
проф. географи въ н%м. университетВ въ Пра- 
г}. Онь написалъ: <5К122е0 аи$ УезбаН\Ка» 
(Берл., 1878); «Тиабик и. Ве1зе дитсв Магок- 
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Ко, Забага пр Эидап» (Лиц., 1884; 2 изд., 
1892). 

МЖенщъ (Роберть Эмищевичъ)—сынъ ака- 
демика 9. Х. Л. Родился въ 1833 г. Окон- 
чивъ курсъ въ спб. уннверситетВ въ 1855 г., 
онъ тогда же поступиль учителемъ физики въ 
технологическ!й институть. Въ 1857 г. быль 
командированъ въ ученую экспедищю въ 
Харассанъ. Результаты своихъ изслвдованй 
въ этой экспедищи онъ опубликоваль въ ‹За- 
пискахь Акд. Наукъ>—<«Астрономическя и 
магн. наблюден!я въ Харассанз». Въ 1862 г. 
получиль зване магистра за диссертацю «0 
магн. аномашяхъ въ Финскомъ залив» и быль 
назначенъ профессоръ технологическаго ин- 
ститута. Въ 1869 г. докторъ физики за изсл8- 
дован!е: «О вшяви температуры на тепло- 
проводность металловъ». Съ 1870 по 1880 г. 
Л. состоялъ вм%ст8 съ тёмъ экстраординар- 
нымъ проф. по каеедрё физической географ!и 
въ спб. университет, въ которомъ и ранзе 
читаль лекци въ качеств доцента. Въ 1887 г. 
утвержденъ въ званйи заслуженнаго проф., а 
въ 1889 г. назначень управляющимъ экспеди- 
цей заготовленя государственныхъ бумагъ. 
Большую часть своей педагогической дзятель- 
ности Л. посвятиль спб. практическому тех- 
нологическому инст., который обязанъ ему, 
между прочимъ, устройствомъ хорошей физи- 
ческой лаборатори. Въ течен!е своей 40-л8т- 
ней научной дЪятельности Л. напечаталь много 
изслёдованй въ «Запискахь Акд. Наукъ», въ 
«Извёстяхъ Техн. Института», въ «Зап „Ими. 
Рус. Географ. Общества» и въ н%8которыхъ 
иностранныхт пер1одическихъ изданяхъ. Пред- 
меты его изслёдоваюй главнымъ образомъ 
составляли гальваническое сопротивлене ар- 
гентана, ртути, растворовъ различныхь со- 
лей и т. п. Въ послёднее время Л. занимал- 
ся изученемъ прочности бумаги въ зависи- 
мости оть разныхъ услов, температуры, су- 
хости и т. д. (см. «Рарег-Деципе», 189495), 

Лени (Яковъ-Михаилъ-Рейнгольдъ [леп2) 
выдающийся писатель эпохи «бури и натиска» 
(Зшгш-цп4 Огаоз-Рего4е), род. въ 1751 г. въ 
мёстечк& Зессвегенз, въ Лифлянди, гд% отецъ 
его былъ пасторомъ. Уже 15 лёть онъ напи- 
саль пьесу: «Раненый женихъ», весьма недур- 
ную. Изучаль богослов!е въ КенигобергВ, слу- 
шаль Канта, въ честь котораго сложиль оду. 
Ето поэма: «Язвы страны», посвященная Ека- 
терин% 11, навзяна чтешемъ Клопштока, Том- 
сона, Попа и Юнга. Въ 1771 г. Л. принялъ 
предложене сопровождать двухъ молодыхъ кур- 
ляндскихь дворянъ въ Страсбургь. Зд®сь онъ 
попалъ въ кружокъ Зальцмана, живиИй лите- 
ратурными интересами: руководителемъ и тео- 
ретикомъ кружка быль Гердеръ, & душою его 
— Гете. Въ этомъ обществз Л. явился востор- 
женнымъ поклонникомь Шекспира, комед!ю 
котораго: «Безплодныя усиля любви» онъ пе- 
ревель и снабдиль своими ‹Апшегкопеей 
пцебег Твежег» (напеч. 1774), представляю- 
щими наибол%е полное выражен1е «бурныхъ» 
идей въ сфер$ драматической эстетики. Раз- 
бирая ученше Аристотеля о трехъ единствахъ, 
Л. попутно устанавливаеть различе между 
древней «трагедей судьбы» и новой ‹трагедей 
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характеровъ». ПослВ отъ8зда Гете изъ Страс- 
бурга, Л. завель знакомство съ семействомъ 
пастора Бр!она, дочь котораго, извзетная 
Фридерика, любила Гете и была имъ поки- 
нута. Л. страстно влюбился въ молодую д%- 
вушку, но его предложеше было отклонено. 
Несчастная любовь къ ФридерикВ вызвала у 
Л. н8ёсколько задушевныхт, прелестныхъ сти- 
хотворен!й, которыя долгое время приписыва- 
лись Гете. Комед1я Л.: «Гувернеръ или выго- 
ды домашняго воспитан!я» (1773)—Ждкая са- 
тира на пристраст!е дворянъ къ домашнимъ 
учителямъ и на возмутительное отношене н$- 
мецкаго барства къ своимъ гувернерамъ, стоя- 
щимъ на одной ступени со слугами. Не смо- 
тря на грубую форму и необузданный ци- 
низмъ, «Гувернеръ», по сжатости и вырази- 
тельности д1алоговъ, по типичности дёйствую- 
щихь лицъ, является однимъ изъ характерн®й- 
шихь произведен всей «бурной поры». На- 
печатанная сперва безъ имени Л., Пьеса, по 
сходству духа и языка съ <Гецомъ». принята 
была критиками за произведене Гете. Л. при- 
взтствовали какъ реформатора драмы, имя его 
ставили рядомъ съ именемъ Гете; у него за- 
вязалась дружба и переписка съ Гердеромъ, 
Шлоссеромъ, Циммерманомъ, Меркомъ, Лафа- 
теромъ, Софей Ларошъ. Къ этому времени 
относится и драматическая шутка «Наш 
бракъ>, въ которой Л. ставить себя рядомъ съ 
Гете. Послдовавпия за «Гувернеромъ» драмы 
Л.—«Оег пепе Мепо2а» и «Зо]4а4еп»—не про- 
извели особенно выгоднаго впечатлВн1я. Лишив- 
шись, своего менторства, Л. вынужденъ былъ 
снискивать себЪ скудное пропитае частными 
фроками, все больше запутываясь въ долгахъ. 

нъ надфялся поправить свои дёла изданемъ 
сатирической фантазш: «Рапдаетошишт сег- 
шасси», но оно не состоялось (напеч. только 
въ 1819 г.). Тогда Л. р8шилъ попытать счастья 
въ Веймарф, гдё Гете, а затзмъ и герцогь 
приняли его очень радушно. Скоро, однако, 
шутовство и «ген!альничанье» Л. произвели не- 
пр1ятное впечатлфн1е на высшее общество Вей- 
мара, гдз, впрочемъ, и самому поэту не си- 
дзлось, тревожное состояне духа, начинаю- 
щееся психическое разстройство не позволяло 
ему ужиться въ тфеныхъ рамкахъ придворнаго 
этикета. Уединившись въ глуши Тюрингерваль- 
да, Л. пишетъ драматич. отрывокъ «Танталь», 
въ которомъ изображаеть свою страсть къ не- 
досягаемой женщинз (г-жБ ф.-Штейнъ); здесь 
же написаны имъ нфоколько лирическихъ стихо- 
творен!й, неоконченный романъ «Отшельникъ» 
и драма: «Пе ЕРгеппде шасвеп 4еп РЫЮ- 
зорцеп». Все это иметь преимущественно 
автобографическое значен!е; романъ сильно 
отдаеть «Зертеромъ», а драма — выражене 
самаго неограниченнаго индивидуализма, не- 
стВеняемаго никакими условями семейной или 
брачной морали. Вернувшись въ Веймаръ, 

. сталь давать госпожё ф.-Штейнъ уроки 
англ йскаго языка, но скоро испортилъ свои 
отношенйя къ ней; наконецъ, произошла оскор- 
бительная для г-жи ф.-Штейнъ и Гете вы- 
ходка, возмутившая все общество, послЗ чего 
Л. получилъ приказан!е оставить Веймаръ (дек. 
1776). Въ 1777 г. относится его драматическая 
фантазя «Оег Епо]5п4ег»›—произведен!е уже 
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больного ума. Смерть Корнеши Шхоссеръ 
(сестры Гете) такъ потрясаеть Л., что онъ 
впадаетъь въ совершенное безум!е и н$сколь- 
ко разъ покушается на самоубйство. Н%- 
сколько оправившись, онъ въ 1779 г. от- 
правляется кь отцу въ Ригу, гдЪ тоть зани- 
малъ должность генералъ-суперинтендента. Въ 
1781 г. онъ попадаеть въ Москву, гд, подъ 
руководствомъ извфстнаго Миллера, занимает- 
ся русск. истор!ей и переводить сочиневя С. 
Нлещеева о современномъ состоян1и Россо и 
(изд. 1781 г. въ Лейпциг). Въ Москв® написанъ 
также отрывокь «ОеБег Пе|са\еззе 4ег Ет- 
рита, 04. Ве!зе 4. Бегавицеп Егапе боШ- 
уег», проникнутый ненавистью и завистью къ 
Гете. Сблизившись съ Новиковскимъ кружкомъ, 
Л. знакомится съ Карамзинымъ и его другомъ 
Нетровымъ; есть предположен!е (Погодинъ), что 
знакомствомъ съ Шекспиромъ Карамзинъ обя- 
занъ Л., А также, что разсказы Л. внушили Ка- 
рамзину мысль о путешеств!и за границу. Ц- 
лыхъ 11 л8ть Л. оставался въ Москвз, живя 
почти впроголодь, грошевыми уроками и зай- 
мами безъ отдачи, полусумасшедиий, по вре- 
менамъ сильно запивая. Потерявъ, наконецъ, 
уроки, онъ уже не имЗль постояннаго при- 
станища И въ ночь съ 28 на 23 мая 1792 г. 
умеръ на улиц, отъ апоплексическаго уда- 
ра. Н%которые считають Л. самымъ выдаю- 
щимся, посл Гете, драматургомъ эпохи «бур- 
ныхъ стремлен». Таланть Л. быль, по пре- 
имуществу, комическй; его «Гувернеръ» по- 
ложиль основае м%щанской трагикомеди. 
Его вольныя перед$лки Плавта, въ дух Голь- 
берга, очень забавны. Шекспира онъ переда- 
валь («Безплодныя усишя любви», «ЁКор1о- 
ланъ») сокращенно ‚и грубовато, но остроты и 
вообще все см8шное воспроизведено Л. мастер- 
ски. Въ его собственныхъ пьесахъ замЗчается 
съ одной стороны полное презр$н!е къ техни- 
КВ, съ другой—см%сь сухого резонерства и от- 
кровеннаго цинизма, оставляющаго далеко по- 
зади НнОВЪЙНИЙ натурализмъ; но н%которые 
тины (напр. школьный учитель въ «Гуверне- 
р%>) обрисованы безподобно. Слаб%е его по- 
в*ствовательныя произведеня (‹ УГа]ЧБгаег», 
«ИегЬш», «Гап@рге ег»), туманныя и рас- 
плывчатыя. Его лирика — сплошь сердечное 
измян!е, простое, страстное, восторженное 
(«АсЬ, Ча 615 10», «Пе [Лефе аоЁ ет 
Гапде», «Потерянный мигъ», «Къ Серафин$», 
«Папильоткв»), совершенно не ст8сеняющееся 
формою. Въ жизни Л. быль типичнёйшимъ 
выразителемъ той неуравновзшенности, кото- 
рую влечеть за собою господство воображе- 
ня надъ умомъ, темперамента надъ волей. 
Если жизнь отрезвила многихъ изъ быв- 
шихь носителей «бурныхь стремлен!» (напр. 
Гете, Клингера), то Л. до конца оставался 
вфренъ себё и погибъ столько же по своей 
собственной вин, сколько вслёдетв!е особо 
сложившихся историческихъ услов!Й, совм#- 
щая въ себ вс основныя черты неудачника 
«бурной поры». Собр. соч. Л. изд. есК?омъ 
(Берл., 1828); хоропИй выборъ изъ его соч. въ 
«Оещзеве Майопа Аетаииг»: «Зийттег и. Огёп- 
пег», Кигзевпег”’а (Штуттг., 1888); \Уешвоа, 
«Ога. Масв]аз$ у. [..› (Франкф. на М., 1884); 
найденная трагедя «Ге $1сП. Уезрег» изд. 
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въ Бресл., 1887, «СееМе»—въ Берл., 1891; 
часть рукописей пр!обр$тена въ 1890 г. коро- 
левскою библотекой въ Берлин®. Письма къ 
Зальцману—у 540е!"а, «0. ПеЩег Г, и. Емед. 
у. безеппе!т» (1542); къ Мерку. Гердеру, Бойе, 
Редереру—у З46Ъег”а, «7. (4. Водегег» (1874); 
КЪ Г-ЖВ ф.-Штейнъ—въ ‹Оеп(зсвез Мозеит» 
(1861). См. еще бррги2, «Апз Уакоз МасШазз» 
(т. 2, 1869); Емев свп19&, ‹Н. 15. Уаепег» 
(1879); Погаг-Ез]ой, «1.. и. зеше ЭсвЁеп» 
(Вад. 1857); Старре, «[’з ]лебеп и. \УегКе» (ВБ. 
1361, неудовлетворительно: въ критич. отноше- 
ни); Каск, «Оег О!сЩег Г.. ш [лу]ап4» (Вин- 
тертуръ, 1878); Ембев Зе, «Г. п. К\Ит- 
ег» (Берл., 1878); ЕРа]ск, «Ёгед. Вмоп т. 
Зезепрейп пасй пецеш Маета] адз 4. Г..- 
МасВ]а$$» (тамъ же, 1884); Егой2Вени, «[.., 
СоеШе и. Кеорве ЕШсЬ т. ОИтавеБигрь 
(Страсб., 1888); его же, «Г. и. Соеше» 
(Штуттг., 1891); ВацсВ, ‹|.. и. ЭВаКезреаге» 
(Берл., 1899); \УУЧтала, «[.. ш Вмеев» 
(Пюр., 1894). 0 Л. упоминаетъ вскользь Ка- 
рамзинъ въ «Письм. рус. пут.» (при описан 
Цюрих. озера) и въ другихъ своихъ письмахт, 
(по поводу смерти Л.), а также Петровъ въ 
ПИСЬМЗВ КЬ Карамзин (сообщая о смерти Л.) и 
Погодинъ («Н. М. Карамзинъ»). Ср. «Русск я 
Вфдомости» 1892 г, № 140 (фельетонъ И. 
Иванова: «Бурный ген>); книжки «НедфФли», 
1892, №№ 5 и 6, статья П. И. Вейнберга: 
«Поэтъ пер!ода бури и натисказ. 
А. Рейиольдт». , 

Ленчиища (Т[.ес2уса)—узздн. г. Калишской 
губ., на р. Бзурз; н8когда главн. г. Ленчицкаго 
воеводетва и одинъ изъ древнихь польскихъ 
тородовъ. Упоминается подъ 1180 г. какъ 
м$ето перваго представительнаго собрашя по- 
ляковъ. Въ царствован!е Казим!ра Великаго 
Л. была обнесена мощною каменною стВною, 
разобранною во время прусскаго владычества. 
Сохранились развалины древн. замка. Въ 1656 г. 
Л. была взята. шведами, но отнята оть нихъ 
Яномъ-Казимромъ. Правосл. храмъ, 2 косте- 
ла, учительская семинарйя, фабрики шерсто- 
прядильная, бумагопрядильная и табачная; па- 
ровая мельница. Жит. 9044. ‚_ 1. В. 

Менчна ([0620а)—зашт. гор. Любартов- 
скаго у. Люблинской губ., на правомъ, на- 
горномъ берегу р. Вепржа; окруженъ со всёхъ 
сторонъ озерами. Дворовъ 398, жителей 3588. 
Обширныя ярмарки, общйй оборотъ которыхъ 
часто превышаеть 1 милл. руб. Главный 
предметь торговли—заводскя и крестьянсвя 
лошади. 

Ленч (англ. Гашеб или Гапецеоп) — у 
англичанъ горячая и холодная закуска, пода- 
ваемая на второй завтракъ (около полудня). 

„ЛМещть (Гллот 1.)—родъ растенй изъ се- 
мейства леновыть (см.). Однолётея и много- 
лвтн1я травы съ цёльными листьями, распо- 
ложенными поочередно или изр8дка противо- 
положно. Цвзты строго пятерные. Кромз 5 
развитыхъ тычинокъ им$ется 5 недоразвитыхъ 
въ видё зубчиковъ или нитей, сидящихъ про- 
тивъ лепестковъ, завязь цельная, плодъ пяти- 
тнфздая коробочка, каждое гнЁздо которой 
еще подразд®ляется на 2 полугн$зда, содер- 


‚жащихь по одному сёмени. СЗмена масляни- 


стыя. Сюда больше 100 видовъ, изъ которыхъ 
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самый важный обыкновенный итля прядильный 
Л. (Г. азНаиз1тот Г.)—однолётняя, голая или 
почти голая (безъ волосковъ) трава; стебель 
вышиною оть 30 до 60 стм., а въ теплыхъ 
странахъ, напримЗръ, въ Индш, еще выше; 
взтвится только въ верхней части, въ соцвз- 
ти; листья очередныя, узколанцетныя; цвзты 
собраны вверху въ вид ложнаго зонтика, ча- 
шелистики заостренные, мелко р3снитчатые; 
лепестки голубые съ сфроватымъ отливомъ, 
иногда б$лые, широко лопатчатые, пыльники го- 
лубые, плодникъ (льняная головка въ простор- 
чи) почти шаровидный, сзмена глянцевитыя. 
Л. воздфлывался съ незапамятныхь временъ, 
но р%8шить несомнфнно, гдз его первоначаль- 
ное отечество—трудно. Относительно однолёт- 
няго Л. всего вфроятнфе, что онъ происхо- 
дить изъ восточной части средиземной обла- 
сти: Закавказье, Анатошя, Западная Перся. 
Онъ легко дичаетъ и показывается авторами 
во многихъ странахъ дикимъ или одичавшимъ, 
между прочимъ и въ южной Росси. Льняная 
пряжа состоить изъ прочныхъ, совершенно 
круглыхъ лубяныхъ волоконъ, сильно заостряю- 
щихся на оконечностяхъ, достигая длины Въ 
4 стм. и больше. Разводятся преимуществен- 
но 9 породы обыкновеннаго льна, а именно: 
долзунець, съ мало взтвистымъ соцвзтемъ и 
боле высокимъ стеблемъ, главнымъ образомъ 
для пряжи, и кудрявець — боле приземистый 
и съ весьма вфтвистымъ соцвЗтемъ,—глав- 
нымъ образомъ для сВмянъ. СЗмена Л., погру- 
женныя въ воду, скоро покрываются безцвзт- 
ною слизью, происходящею отъ расплываня 
клёточекъ кожицы, состоящей изъ бассорина. 
Въ кл8точкахь зародыша и окружающей его 
тонкимъ слоемъ питательной ткани находится 
преимущественно льняное жирное масло, со- 
держащее льняную масляную кислоту. Меди- 
цинское и техническое значен!е льняного с$- 
мени именно и основано на содержан!и назван- 
ныхъ веществъ. Кром обыкновеннаго Л. въ 
Россш растеть дико около 10 видовъ, между 
которыми характеренъ желтый Л. (Г. Науит 
Г.)—многолётняя трава съ крупными жел- 
тыми цвзтами, свойственная степямъ и пред- 
стешю, но попадающаяся и въ западной Евро- 
п$. Въ садахь возд®лывается Г. огап Шогат 
Оезу., съ изящными красными цвфтами. 
А. Бекетовз. 

Мент» (сельско - хозяйств.) — одно изъ 
древнёйшихъ культурныхъ растенй, но гдз 
его самородный представитель — неизв стно. 
Культуру ляна можно прослёдить, начиная 
съ самыхъ древнихъ временъ. У древнихъь 
египтянъ ленъ изв®стенъ быль какъ самое 
обыкновенное растеше. Какъ высока была, 
У них» техническая обработка Л., это дока- 
зываютъь тогдашея льняныя ткани, до того 
тонмя, что трудно было сосчитать въ нихъ 
число нитокъ. Евреи, послВ своего пребыва- 
ня въ Египт8, перенесли Л. въ Палестину. 
Почти въ каждой книгВ Ветхаго Завёта о Л. 
говорится какъ о самомъ обыкновенномъ рас- 
тени, а о веретен8 съ прялкой—какъ о не- 
обходимыхъ принадлежностяхъ каждой хозяй- 
ки. Когда требовались самыя тоныя ткани, 
ихъ выписывали, однако, изъ Египта. И языче- 
све жрецы, и еврейсые священники носили 


541 


только полотняныя одзян!я, какъ символь чи- 
стоты и св$та. Въ храм 1ерусалимскомъ мно- 
пя священныя принадлежности изготовля- 
лись изъ полотняныхъ тканей. По Геродоту, 
льняная культура процвётала также въ древ- 
ней Колхидф, по восточному побережью Чер- 
наго моря. Выдёлывавиияся здзсь ткани не 
уступали египетскимъ. Между остатками оть 
свайныхъ построекъ въ швейцарскихъ озерахъ 
найдены льняныя ткани. Судя по письмен- 
нымъ свидфтельствамъ классическихь писате- 
лей, ни въ Грещи, ни въ Рим8 Л. не зани- 
малъ такого виднаго м8ста, какъ въ н8ко- 
торыхъ странахь аз1атекато. материка. По- 
лагаютъ, что Л., въ томъ или другомъ видь, 
введенъь въ Грецио изъ Колхиды или изъ 
Египта. Во всякомъ случаз, ткани изъ Л. были 
хорошо известны грекамъ. Йзъ римскихъ агро- 
номовъ-писателей одни о Л. не говорять вовсе 
(Катонъ), друМе упоминають только вскользь 
(Варронъ, Колумелла). По свидфтельству Пли- 
шя, культура Л. не могла найти благопр!ят- 
ной почвы въ гористыхъ м$фотностяхъ класси- 
ческихъ полуострововъ, въ странахъ же лЁси- 
стыхь быстро усвоялась населенемъ, при ихъ 
колонизации. Впрочемъ, и въ Иташи м8стности, 
перер$занныя р%ками и каналами, & равно по- 
бережье Адратическаго моря, славились льня- 
ною культурою. Плин!ю также извфстны бы- 
ли, какъь мастера въ выдёлкВ льняныхь тка- 
ней, кельты, жив е въ нынфшнихъ Нидерлан- 
дахъ. Оттуда льняной культур не трудно бы- 
л0 распространиться по всей Европ. Назва- 
не Л., очевидно, происходить оть греческаго 
Аоу и латинскаго Ппиш, удержавшихся у 
всБхъ населяющихь Европу народовъ. за- 
падныхъ славянахъ извЪстно, что они платили 
оброкъ льномъ и пряжей. Въ надФльной гра- 
мотВ 1158 г. («Мекепь. Откап4епоисЬ», № 65), 
данной герцогомъ саксонскимъ и баварскимъ 
рацебургскому епископству, опред®лено, что 
каждый славянинъ долженъ доставлять съ 
каждой сохи тонну Л. | 

Въ Росаи ОЛ. всегда быль самымъ ‹лю- 
бимымъ растешемъ и разводится съ не- 
запамятныхь временъ, Что подтверждается 
какь л%тописями, такъ и законодательными 
памятниками. Въ древне-русскомъ землед»-, 
ши Л. быль не только прядильнымь, но и 
масличнымь растенемъ. Преподобный Не- 
сторъ, въ жизнеописани св. Феодомя Пе- 
черскаго, разсказываетъ, что, когда не хватало 
у печерскихъ монаховъ деревяннаго масла для 
лампадъ, они наливали въ нихъ масло льняное. 
Та же лЬтопись подтверждаеть употреблеше 
льняного волокна на ткани. Печерсще монахи 
обдзлывали Л. на пряжу, ткали холеты и ши- 
ли изъ нихь себ8 рубахи. Въ народё это 
всегда было женскимъ занятемъ, «бабъимъ 
ДЖЛОМЪ»: «жена пряди рубахи, а мужъ вей 
зужъ», говорить стариннан русская послови- 
ца. Сперва Л. у насъ разводился исключи- 
тельно для домашняго употреблешя, но скоро 
онъ сдёлался предметомъ торговли, сначала 
внутренней, потомъ и внзшней. Съ самаго 
возникновен!я Руси льняная культура за- 
сфла въ Пековской области, гдё она наибо- 
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лась въ областяхь Новгородской и Суздаль- 
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ской, а по м8р8 расширеня колонизащи на 
сфверз окрёпла по берегамъ рзкъ Вологды, 
Сухоны, Юга и Ваги. Сборнымъ пунктомъ с$- 
вернаго Л. была Вологда. Долго торговля 
Л. производилась безъ всякихъ ограничений. 
Псковской Л. шелъ Балт!йскимъ моремъ, гдз 
главнымъ вывознымъь пунктомъ была Нарва, 
а Л. придвинской области — Бфлымъ моремъ. 
Въ псковской л№тописи извёст!е о торговл Л. 
въ первый разъ встр8чается подъ 1636 годомъ 
(Васильевъ, «Л. и Псковская губ.», 1872 г., 
стр. 11). Въ этомъ году изъ Москвы быль 
присланъ купецъ, который забралъ весь Л. 
на государя, по установленной пфнф. Тор- 
говля Л. такимъ образомъ, стала, монополей, 
что возбудило большое неудовольств!е ме- 
жду льноводами. Продажа льняныхъ продук- 
товъ, смени и волокна дфлается монополей 
то казны, то частныхъ лицъ. Правительство 
не мало стёсняло льняную промышленность 
еще и тёмъ, что направляло ее то въ одинъ, 
то въ другой порть. Такъ, оно ‘долго под- 
держивало Бфломорсые порты и заставляло 
новгородцевь и псковичей возить въ Архан- 
гельскъь ихъ льняные продукты, когда подъ 
бокомъ была Нарва, самый естественный 
порть для отправки товаровь въ Европу по 
Балтйскому морю. ПШетръ Велиюй, хоро- 
шо понимая значене льняной культуры, за- 
водиль казенныя полотняныя фабрики, поощ- 
ряль частныя предпрятя этого рода и на- 
м$ревался даже запретить ввозъ иностранныхъ 
полотенъ. Онъ желалъ, чтобы нашь Л. шель 
за, границу не сырьемъ, а въ видз обработан- 
ныхъ продуктовъ, для чего приказаль, чтобы 
ткали не узые холсты, а на манеръ иностран- 
ныхъ, широк1я полотна. Онъ издаль даже указъ 
о расширеви льняного и пеньковаго дфла во 
всзхъ губершяхъ, а гдз 2пому необыкновенны, 
какь Л. и пеньку учреждать, дабы обучали 
крестьянь. Оть стфененй, тяжкихъ для рус- 
скихъ льноводовъ, Петръ льняную промышлен- 
ность, однако, не освободилъ. Вн®шняя торго- 
вля Л. съ 1709 г. по 1705 г. была, на откупу у 
иностранца, ангийскаго консула Карла Гут- 
феля. До воцарения Екатерины Ш откупная 
льняная система то отмзнялась, то опять воз- 
становлялась. Въ 1765 г. повелёно было от- 
пускать Л. за границу безъ всякихъ ограниче- 
НИ; въ 1764 г. допущенъ безпрепятственный 
отпускъ за границу льняного сзмени какъ на 
посзвъ, такъ и на битье масла. Сохранялась 
только оффищальная браковка, льняныхъ това- 
ровъ, но съ 1844 г. и она предоставлена была 
на волю сперва петербургскому купечеству, а 
потомъ и всёмъ торговцамъ Л. (Полн. Собр. 
Зак. Х[Х.т. № 17680). Къ 40-мъ гг. ХХ в. 
торговля Л., благодаря данной ей свободз, 
очень усилилась: Л. заняль первое м®сто въ 
нашей отпускной торговл. Въ 1843 г. его 
вывезено было на 19 милл. рублей, между 
тёмъ какъ вывозь хлфба не превышалъ 12 
милл., сала—12 милл., пеньки—7 милл. руб. сер. 
Въ тоже время, однако, со всЗхъ сторонъ на- 
чали доходить жалобы на упадокь цзнъ на Л. 
я полотна, въ заграничной и внутренней тор- 
`говлф. Мнойя изъ такъ называемыхъ полотня- 
ныхъ фабрикь закрылись, остальныя съ тру- 
домъ поддерживали свое производство. Въ воз- 
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дзлываюи Л. съ Росыей стала соперничать 
западная Европа. Все это привело къ учре- 
жденю двухъ коммиссй, изъ которыхъ одна 
изслёдовала главные центры производства Л. 
въ Росси, другая-——за границей. Хотя эти ком- 
мисои не вызвали никакихъ особыхъ мфро- 
праятй по улучшеню льняного дфла въ Рос- 
си, тёмъ не менфе ихъ труды составляютъь 
цённый вкладъ въ нашу сельско-хозяйствен- 
ную литературу *). Изъ нихъ руссще хозяева 
узнали, что въ западной Европ8 давно оста- 
влены н%которые изь нашихъ стародавнихъ 
премовъ, какъ относительно культуры, такъ и 
обдфлки Л. Культура Л. въ Ярославской губ. 
приняла характеръ бельЧйской, и полотна 
ярославскя пр1обрзли большую известность; 
двигателемъ этихъ улучшен, распространив- 
шихся и на Костромскую губ., быль членъ 
первой коммисс ши, Карновичъ. Труды коммиссЙ 
сдфлали возможнымъ появленше прекраснаго, 
краткаго и популярнаго «Наставлен!я о воз- 
дфлыван!и Л. въ сЪверной и средней полос® 
Росси» (1844, 2 изд. 1854 г.). Въ 70-хъ годахъ 
пыталось придти на помощь русской льня- 
ной промышленности Вольное Экономическое 
Общество. Желая узнать оть самихъ хозяевъ, 
въ чемъ они собственно нуждаются, обще- 
ство, по предложеню К. К. Вебера, учредило 
«Собран1я льноводовъ». На призывъ обще- 
ства отозвались съ большимъ сочувствйемъ 
хозяева, н8которыхъ губернЙ, особенно Псков- 
ской. Собран1я открылись въ март8 1877 г. и 
пошли такъ оживленно, что постановлено было ` 
собираться каждогодно. 1$мъ не мензе въ 
1878 и 1879 гг. прибыло такъь мало членовъ, 
что собран1я не могли состояться, и лишь въ 
1880 г. охазалось возможнымъ ихъ возобно- 
вить. Съ твхъ поръ’ они боле не повторялись 
(см. «Протоколы собравый  льноводовъ въ 
1877 и 1880 гг.>). Русскими льноводами были 
выражены слфдующя главныя  пожелан]я: 
1) устроить образцовыя хозяйства и при нихь 
агрономичесвя станщи, на Боторыхъ были бы 
двланы и химическя изслёдоваюя почвъ, 
производящихъ Л.; изучались бы климатическ!я 
услов1я, вшяющ!я на его произрастане и со- 
вершались бы опыты надъ техническою его 
обработкою; 2) открывать спещальныя льня- 
ныя выставки, 3) производить изслёдоване 
льняной промышленности чрезъ опросъ хо- 
зяевъ и разсылку спещалистовь Въ ЛЬняныя 
м%стности и, наконецъ, 4) учредить при Воль- 
номъ Экономическомъ ОбществВ «льноводную 
коммиссЮ», которая слвдила бы за разви- 
чемъ льняной промышленности и, чрезъ по-. 
средство общества, содЪйствовала бы ея улуч- 
шеню. По инищативВ этой коммиссш, Воль- 
ное Экономическое Общество посылало спе- 
щалиста для изучешя льняной промышлен- 
ности въ Тверской губ., и два раза назначало 
конкурсь для  составлен1я руководства по 
культур Л. и его продуктовъ. Гакъ какь эти 
м$ры не имЗли успфха, то общество въ 1885 г. 
издало сочинене Ф. Н. Королева, «Руковод- 
ство кь льновоздВлыван!ю, получен!ю льняного 
волокна и сельскохозяйственной его обра- 


*) Подробное описав1е работъ объзихъ коимисс!й было 
издано мин. г9с. имущ. въ 1847 и 1818 гг. 
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боткз>. Въ 1883 г. коммисс1я выработала, про- 
грамму вопросовъ по льняному производству 
и разослала, ее разнымъ учрежденямъ и ли- 
цамъ. Въ течене года поступило 64 отв$та, изъ 
которыхъ 55 напечатаны и изданы Вольнымъ 
Эгономическимъ Обществомъ, подъ заглавемъ: 
«Льняная промышленность въ Росои по от- 
зывамъ сельскихъ хозяевъ и льнопромышлен- 
никовъ, собраннымъ льноводною коммисс!ею 
1885 года». Въ 1891 г., при содзйстви ' ком- 
миссии, состоялась въ г. Смоленск® льновод- 
ная выставка. Въ 1895 г. льняная промыш- 
ленность была предметомъ обсужденя въ пер- 
вой сесси сельско-хозяйственнаго совЗта при 
минист. земл. и госуд. имущ. Дот. земледфшя 
предложиль на обсужден!е совзта сл8дующя 
м5ры къ улучшено льноводства, которыя, съ 
небольшими изм%нен!ями, и были приняты: 
1) организовать снабжене по временамъ льно- 
водовъ улучшенными сортами с%мянъ Л. 
7) произвести опыты посзвовъ сЗменного Л. изъ 
Остиндш, отличающагося большимъ, 
сравнительно съ нашимъ, содержа- 
шемъ масла; 3) содфйствовать рас- 
пространен!ю машинъ для очистки и 
сортировки сЗмянъ, а также устрой- 
ству с8менныхъ складовъ и хозяйствъ, 
съ производствомъ Л. на волокно и 
С$мя; 4) организовать какъ на, опыт-. 
ныхъ станщяхъ, такъ и ВЪ льновод- 
ныхь хозяйствахъ опыты съ при- 
м\нешемъ къ культур Л. различ- 
ныхъ пр1емовъ ‘обработки почвы и 
посфва, удобрительныхъ туковъ и т. 
п., а также разработать вопросъ о 
наилучтихъ сзвооборотахъ съ Л. въ 
крестьянскихъ и владзльческихъ хо- 
зяйствахь, 5) содфйствовать рас- 
пространен!ю свздёвЙ объ улучше- 
ши мочки, мятья, трепаня и вообще 
обработки Л.; 6) организовать въ ши- 
рокихъ размЗрахъ демонстрирован!е 
обработки Л. на выставкахъ, съ3з- 
дахъ льноводовъ, базарахъ, въ круп- 
ныхъ льноводныхъ центрахъ и т. п., 
т) содфиствовать распространен!ю 
среди крестьянъ мялокъ наилучшаго 
типа и производству ихъ кустарями; 
8) увеличить персоналъ подготовлен- 
ныхъ инструкторовъ по обработк® Л.; 
9) оказывать содзйстве земствамъ, 
сельскохозяйственнымъ обществамъ 
и частнымъ лицамъ по устройству, 
въ главнёйшихъ льноводныхъ райо- 
нахъ, льноводныхъ станщй и заве- 
ден!й, главнымъ образомъ въ губерн!яхъ Твер- 
ской, Смоленской, Витебской и Вятской (въ 
губерн1яхь Псковской и Костромской уже 
приступлено къ устройству такихъ станцй); 
10) устраивать м%стныя выставки льновод- 
ныхъ продуктовъ, съ выдачею премй за 
лучш!е экспонаты. Крестьянамъ могли бы 
быть выдаваемы, въ вид премй, приборы и 
машины по обработкз Л. Въ томъ же 1895 г. 
при департамент8 мануфактуръ и торговли 
созвано было совзщан!е по разработк$ вопро- 
—са объ упорядочеви нашей льняной торговли. 
Л. повсемзстно разводять въ Россш, по 
крайней м$рф въ нечерноземной полос® и въ 
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сфв. губернйяхъ черноземной *). Главное его 
назначене здёсь—доставлять матер1аль для 
пряжи и холстовъ, масло же имФетъ второ- 
степенную важность. Всяый порядочный хо- 
зяинъ изъ крестьянъ удфляетъ въ своемъ яро- 
вомъ полБ полоску подъЛ., уходъ за которымъ 
и обработка на волокно предоставляются въ 
полное распоряжен!е хозяйги дома. Въ былое 
время, когда ситцевыя рубашки и платья счи- 
тались роскошью, большое количество загото- 
вленныхь на зиму холстовъ составляло гор- 
дость нашихъ крестьянокъ. Въ захолустныхъ 
уёздахъ и до сихъ поръ такой взглядъ еще 
не вывелся. ОпредФлить толичество Л., рас- 
ходуемаго на домашея потребности населе- 
шя, нётъ возможности даже и приблизительно. 
Полагаютъ, что на это идетъ около 2 мили. 
пд. льняного волокна и столько же на наши 
полотняныя фабрики; гораздо больше его вы- 
возять за границу: Вывозъ этоть предста- 
вляется за все текущее столЗт!е въ двухъ д!а- 
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граммахъ (фиг. 1 и 2), изъ которыхъь видно 
что: 1) съ 1800 по 1876 г. вывозъ русскаго 
Л. постепенно возрасталъ, начин я съ 1 мили. 
пд. въ первое пятилёт!е до 9 милл. въ 1872— 
76 гг.: 2) въ первые годы замзтны незначи- 
тельныя колебан!я, но начиная съ пятилВтя 
1837—1841 гг. колебамя прекращаются и вы- 


°) Площадь посёвовъ Л. въ 50 губерн!яхъ Европ. Рос- 
с1и опредзляется въ 1152 тыс. дес., а сборъ льнавого во- 
локна за посл де годы —1ъ 16900 тыс. пд. Мьстныа цёны 
на волокно въ 1889—92 гг. были за пудъ отъ 2 р. 90 к. 
до Зр. 86 к., въ СПб. за тоже время —отъ 4 р. 31 к. до 
5 р. 16 к. Цвнность всего вывоза льняного волокна, 
безъ сВмени, въ среднемъ, за посл&де!е годы опредзалет- 
ся въ 55349 тыс. руб., а свмепи—въ 26 милл. руб. 
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возъ постепенно возрастаетъ; 3) съ 1854 до 
1856 г., вслёдотве восточной войны, не было 
вывоза льняныхъ продуктовъ; 4) вывозъ пакли 
отджльно оть льняного волокна въ «Обзор внш- 
ней торговли» показывается съ 1822 г. По этой 
стать вывозъ также постепенно возрастаетъ, 
<ъ 200 до 917 тыс. въ пятилВт!е 1867—71 гг., 
что составяяеть оть 0,1 до 0,2 всего вывоза 
(Л. и пакли); 5) съ 1877 Г. свздВыя даны по- 
годно; съ этого года вывозъ Л. и пакли дф- 
лаеть быстрый скачокъ, поднявшись до 12,8 
милл. пд. 6) въ послёдующ!е годы вывозъ Л., 
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пакли и кудели сильно колеблется; такъ, въ 
1881 г. онъ доходить до 14,8 милл. пд., а ВЪ 
1886 г. падаеть до 8,6 милл. пд. 7) вывозъ 
пакли и кудели и въ эти годы составляетъ при- 
близительно Также отъ (,1 до 0,2 всего вывоза. 

Въ большинств$ губерний воздлывають Л. 
только, сколько нужно для домашняго оби- 
хода; но есть настояния ЛЬНовоДныЯ М%стно- 
ти, гдз Л. составляетъь главное полевое ра- 
стене и туда избытокъ его и отправляется 
за границу. Эти м$стности издавна опредфли- 
лись, одн® на С3, друпя на СВ. Изъ первыхъ 
извзстны Л. псковсше, затмъ прибалтйскихь 
губернй и, наконецъ, Л. литовске и „бВиорус- 
се; изъ вторыхъ—Л. ярославсве, „костром- 
све, бВжецые, вологодсье, вятсые и владим!р- 
се (меленковске). Крестьянская реформа и 
новыя желёзныя дороги расширили область 
промышленнаго льняного производства, осо- 
. бенно на С3. ПослВ надФла крестьянъ зем- 
лею, у помзщиковъ образовались обр%зхи; 
мноме изъ нихъ совсёмъ з пустили свой поля. 
Вс подобныя земли въ нзкоторыхъь мзстахъ 
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крестьяне охотно снимаютъ подъ Л. Благо- 
даря этому, съ 60-хъ годовъ льняная куль- 
тура начала все бое и 60.43е расширяться 
вЪ губ. Тверской, Новгородской, Смоленской 
и Костромской. Проведение новыхъ жел зныхъ 
дорогь облегчило доставку Л. кь м%стамъ 
сбыта, & самый сбыть поошрялся постоян- 
нымъ увеличенемъ спроса изъ-за границы. 
Мьстности, прилегаюция къ Балтскимъ пор- 
таль (СПб., Рига, Либава, Перновъ), отпра- 
ВлЯЮТЬ СВОЙ Л. ЪЪ ЭТАМЪ портамъ, а частью 
и сухимъ путемъ; восточный Л. питаеть рус- 
скфя льнопрядильни и ткад- 
ыя заведен!я, а часть его 
пдеть за границу, чрезъ 
Архангельскт. 

Таково лЬноводство не- 
черноземной полосы, гдз 
Л. разводится какъ пря- 
дильное растене, а вм ств 
съ тмъ и на сЁмена. Но 
есть обширная полоса, въ 
которой главный продукть 
Л.— льняное сЪмя, а вто- 
ростепенный— волокно. Это 
—губерыи степныя, кото- 
рыя прежде не знали или 
не хотфли знать этого ра- 
стемя, тацъ какъ думали, 
что вслЬдеств1е засухъ оно 
здЪсь не будеть родиться. 
Начало посфвовъ Л. на югв 
Росси положено въ 30-хъ 
годахъ изВфотнымъ ново- 
росайскимъ хозяиномъ Де- 
молемъ. Первые опыты бы- 
ли сдфланы близъ Одессы. 
Требовае на льняное 
сфмя все увеличивалось, и 
ЦФны въ первые годы сто- 
яли высовя. Въ помфщен- 
ныхь выше д!аграммахъ 
погазано (въ четвертяхъ), 
какъ шелъ вывозЪ льняного 
сфмени съ самаго начала. 
Изъ этихъ д1аграммъ видно, 
что: 1) въ общемъ лия вывоза сфмени соот- 
вфтствуеть лини вывоза, Л.; 2) въ первое пяти- 
лье (1827 — 31) вывозъь смени быль всего 
600 тыс. чет., но чрезъ 50 лВтъ (1872—76) онъ 
возросъ до 21|, милл. чет., 3) съ 1877 г. цифры 
вывоза смени показаны погодно: СЪ этого года 
по 1880 г. вывозъ быстро возрасталъ. Въ 1877 г. 
было вывезено 1,7, а вь слёдующ!е два, года 
—по 3 мили. четв. Съ 1880 г. вывозь начи- 
наеть уменьшаться: въ 1885 г. было вывезено 
только 600 тыс. чет. Затёмъ снова начинается 
подъемъ до 90-хъ годовъ, а послё того д%ло 
идеть на понижен; ВЪ 1892 г. было вывезено 
лишь до 1,2 милл. чет. Въ настоящее время 
свють Л. на сфмя не въ Новоросс!и только, 
но и во всзхь м3%отностяхъ, гдз еще уцёлёли 
цвлинныя степи или имЗются старые перелоги, 
какъ-то въ Кубанской области, въ ЗемлВ Вой- 

ска Донскаго, въ губ. Екатеринославской, 
 Поитавской и др. С»ютъ его преимуществен- 
но болёе или мензе крупные землевладЗльцы, 
между т№мъ какъ разведен!емъ Л. на во- 
локно занимаются почти исключительно Кре- 
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стьяне. Главный покупщикъ нашего льняного 
сз мени—Ангшя (до 10 миллюновъ пудовъ), за- 
ч%мъ Германя, Голландя и др. Все, что даетъ 
хорош!й кормъ для скота, Ангшя собираетъ 
со всего свЪта, & льняное сёмя даеть, кром® 
масла, жмыхи, АнгШя же забираетъь и боль- 
шую часть нашихъ жмыхь (см. Жмыхи, ХИП, 
57). Стебли Л. на Ю прежде шли въ отбросъ, 
но въ настоящее время льняную солому беруть 
крестьяне за уборку и обрабатывають ве на 
пряжу, какъ и великороссы. Сами землевла- 
дФльцы не обращають никакого вниманя на 
льняную солому, хотя и есть опыты, доказы- 
вающе возможность полученя и изъ с$мен- 
ного Л. хорошаго волокна. 

Такь какъ разведене Л. восходить къ глу- 
бокой древности и примЗняется въ самыхъ 
разнообразныхъь по климату и почв м8стно- 
стяхь, То естественно ожидать отъ льняного 
растен!я многихъ болёе или мен$е упостоянив- 
шихся видоизм невй или разностей. Но на са- 
момъ дёлё оказывается, что Л. обладаеть боль- 
шою устойчивостью. Такъ, различають Л. ози- 
мый и яровой, но это, какъ извзстно, не пред- 
ставляеть существенныхъ отлич!; притомъ въ 
видф озимаго растеня выс$вается Л. очень 
рдко. Везд$ разводится онъ какъ растеше яро- 
вое икакъ таковое въ культур разд$ляется на 
обыкновенный (1паш изЦай$$ тит) и прыунь 
(1.. сгер\ал$). Первый издавна признанъ са- 
мою выгодною для разведен1я разновидностью. 
Онъ растеть высоко, достигаеть До 11/, арш., 
листъ иметь р8дюй, мало взтвится и то на вер- 
хушкВ стебля, головки его при созр8ванши не 
растрескиваются, почему онъ не осыпается. 
Этотъ сорть в насъ называется доллуниомь и 
ростуномь. Но этотъь же сорть Л. бываетъ и 
Довольно НиЗЮЙ и также взтвится уже при 
основани стебля. Первый даетъ наилучшее во- 
локно, когда сфется густо, на десятину 10— 
16 чтк., а посл8дей при очень р®8дкомъ по- 
свв® (3—4 чтк.) даеть много сВмени. Обыкно- 
зенный Л. бываеть не съ одними голубыми, но 
й съ бфлыми цвзтками. Таковь Л. американ- 
скй (Бташ озЦаЙзппат атегсапит). Онъ 
очель высокорослый, даеть хорошее волокно, 
легко вымолачивается, но скоро вырождается. 
Въ Европ появился съ 1851 г. Опыты съ 
этимъ Л. въ Белыйи и Ирланди дали проти- 
ворзчивые результаты. У насъ тоже много пи- 
сали объ американскомъ Л., но потомъ пе- 
рестали. Л. прызунь (Маш сгерИао$) ниже 
долгунца, толстостебельный и вфтвистый, его 
голубые цвзтки крупн%е, богаты. соЗменами, 
но коробочки, ихъ заключаюцйя, когда вы- 
зр%ють, легко осыпаются, почему разводится 
мало. Его у насъ называють еще самостем». 
Л. можно разводить почти во всфхъ геогра- 
фическихь широтахъ, гдё только возможна 
культура какихъ-нибудь растен!й; тёмъ не 
менфе есть м$®стности, за которыми издавна 
утвердилась слава по производимому ими от- 
личному Л. и тканямъ изъ него. Таковы м%ст- 
ности приморсшя и прилегающя къ большимъ 
р®камъ. У насъ таковы: Балтское побережье 
й бассейнъ Западной Двины съ его верховья- 
ми (районъ балтйскихъ портовъ), затВмъ вер- 
ховье бассейна Сфверной Двины (районъ БЗ- 
ломорья); на 3 — Бельмя, Голландя, Даня, 
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Ирландя и др. Полагають, что для усп8шнаго 
произраставя Л. необходимо, чтобы выпадало 
въ течен!е года влаги не мене 650 мм., изъ 
которыхъ 200—300 мм. должны выпасть съ 
апр$ля по августь (@02, «НапаБасв 4ег бе- 
затицеп +. апд\зсвай», Эт., 576). Гд% столь- 
ко выпадаетъ влаги, тамъ и въ континентальн- 
‚ныхъ мъстностяхь Л. выходить такой же до- 
брокачественности, какъ это оправдывается на 
извзстныхь нашихъ Л., напр. села Великаго, 
Ярославской губ., Меленковскаго у. Влади- 
м1рской губ., Поневфжскаго у. Ковенской губ. 
и др. Вообще же для Л. всего лучше м%ст- 
ности боле или мензе влажныя, гдз много 
озеръ, р%къ, запрудъ, гдз поддерживается до- 
вольно равном рно умЗренная влажность. Силь- 
ные же дожди много вредять Л., особенно во 
время цвфтен!Я; онъ полегаеть и трудно под- 
нимается. Л. можеть выдерживать довольно 
продолжительное бездожд1е и высокую темпе- 
ратуру, какъ это мы видимъ на нашихъ степ- 
ныхь м%ёетностяхъ: стебель его бываетъь тамъ 
коротокъ, взтвисть, за то сБмянисть, съ каковою 
цфлью Л. и разводится на Югв. Онъ можеть 
выносить и относительно низыя температуры, 
что даеть возможность воздфлывать его въ до- 
вольно высокихъь широтахъь (Архангельская, 
Олонецкая и Вологодская губ.). Но весенние за- 
морозки и августовсые утренники въ иные 
годы дъйствують на него губительно. Первые 
побиваютъ молодые всходы, &.посл8дее оста- 
навливають развит!е сёмянъ; сфють Л., когда 
можно ожидать, что заморозки болёе не повто- 
рятся. Народная наблюдательность изстари 
опред$лила для Великоросс!и это время днемъ 
21 мая (св. Константина п Елены: послёдняя 
и называется въ простонародьи Аленою-льня- 
нииею). Противъ августовскихъ утренниковъ, 
кромз выбора наиболзе благоприятной м$ет- 
ности, могло бы помогать разведене близь 
льняныхъ полей, когда очень сильно тучеиспу- 
скане, такъ назыв. курныхь озней, чтобы изъ 
дыма образовывалась надъ Л. искусственная 
облачность и тёмъ уменьшалась теплопрозрач- 
ность воздуха. Въ самыхъ сёверныхъ губер- 
няхьъ (Вологодской, Олонецкой и др) не- 
р$дко вел8дотв!е раннихъ утренниковъ Л. ро- 
дится безъ сзмянъ. Вообще же число гра- 
дусовъ тепла, потребное для Л., чтобы онъ 
дошелъ до полной зр$флости, опредЗляется въ 
1850° Ц. *) (бо). Л. разводится на всЁхъ 
возможныхь почвахъ, но нельзя отвергать,` 
что на однёхъ почвахь онъ родится хуже, 
ч%мъ на другихъ. У насъ давно составилось 
убфжден!е, что Л. съ успвхомъ можно возд8- 
лывать только на новыхъ земляхъ, для чего 
там'ь, гд% еще возможна огневая система (палы), 
сжютъ его на побсякахжь (лядахъ, полядкахъ и 
пр.) прямо по гари, посл8 самой легкой обра- 
ботки такихъ м$оть сохой и бороной—смыкомъ. 
Такъ воздёлываютъь Л. въ самыхъ с*верныхъ 
губерняхъ (Олонецкой, Вологодской, Новго- 
родской и др.). Въ сфверозападныхь и цен- 
тральныхъ губерн1яхъ тоже ищуть для Л. всег- 
‚Да новой земли —новинъ, подъ которыми разу- 
 мВють всё когда-то бывшие подъ пахотой уча- 


*) Значен!е слова «градусъ» см. въ примвчани къ ст. 
- Копопая (ХУТ, 23). 
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— 
стки: обр%зы, облоги, прогалины въ лфсахъ, 
луговины и т. п. На такихъ м$8стахъ дфлаются 
такъ назыв. р7%зы, т. е. нарзаются вершковъ 
въ 5—6 ремни, которые потомъ, при помощи 
сохи, вздираются и переворачиваются снизу 
вверхъ; затфмъ, давъ дернинф перепр?ть, раз- 
мельчаютьъ ее бороною, засфваютъ Л. и задз- 
лываютъ посфвъ опять самою легкою бороною. 
При умЗлой обдЪлкВ р$зовъ, Л. на нихъ тоже, 
какъ и на гари, даеть хорош!е урожаи. Во’ 
всЪзхь названныхъ случаяхъ почвы могутъ быть 
очень разнообразны и крестьяне не дфлаютъь 
между ними большихъ различ й. Земли подзо- 
листыя не обфгаются, если только они до- 
статочно вылежались. Въ мВстностяхъ льновод- 
ныхъ старые облоги разбираются, можно ска- 
зать, на расхватъ, и доставляють хозяевамъ- 
землевлад8льцамъ хоропИй доходъ. Арендная 
плата за лЬто оть 20 до 50 руб. Въ южныхъ 
степныхъ тоже выбираютъ подъ Л. пфлинныя 
степи или возможно старые перелоги. Такихъ 
земель становится все меньше и меньше, и 
льняные сёменные посфвы естественно должны 
все болёе сокращаться. На старопашняхъ не 
разводятъ Л., находя это невыгоднымъ, но и на 
цзлинахъ его сФютъь первымъ, или, въ крайнемъ 
случа\, вторымъ растенемъ. Причину такой 
практики южнорусскихъ хозяевъ надобно ис- 
кать въ сильной сорности вылежавшагося чоер- 
нозема, которая на цфлинз не обнаружива- 
ется, а посл двухъ-трехъ посЗвовъ высту- 
паеть все сильнзе и сильнфе и, наконецъ, 
обращается въ бурьянъ. Итакъ самыя пер- 
выя требован1я относительно почвы при льня- 
ной культур$ заключаются въ чистотв отъ сор- 
ныхь травъ, & затфмъ, какь говорять старые 
агрономы,—въ запас старой силы, чему и удо- 
влетворяють болВе всего долго или совсёмъ не 
бывшая въ культурВ земли. Вообще же для Л. 
предпочитаются почвы боле легыя, прибли- 
жающяся по составу къ категори больше 
песчанистыхъ, чёмъ глинистыхъ, но Подпочвы 
желательны боле глинистаго характера, какъ 
лучше задерживающия въ случа засухи необ- 
ходимую для Л. влагу. Корень у Л. можеть 
имЪть длину половины стебля, т. е. 2—3 фт. 
(Стебутъ, «Воздёлыван!е льна», стр. 47), благо- 
даря чему Л. можеть доставать влагу изъ до- 
вольно глубокихъ слоевъ, чфмъ и объясняется 
способность его противустоять |засухамъ. Л. 
считается . растеемъ сильно истощающимъ 
почву, поэтому тамъ, гдЪ разъ онъ былъ снять, 
его ‘не сзють ранзе, какъ черезь 6—9 лётъ. 
По изслёдованю Лирке, хорошими урожаями 
Л. считаютъ, если собирается съ десятины 
Сфмянъ 36 —37 пд., соломы 275 пд. и голо- 
вицы 30 пд. Такимъ урожаемъ извлекается съ 
десятины. 


Кали .. . 123 фн. | Магнези. . .34 фн. 
Натра. . . 38 ›» | Фосф. кисл. .72 » 
Извести . .112 › | СВрной кисл.. 29 » 


Изъ сравнешя этихъ цифръ съ опредёлен- 
ными для другихъ культурныхъ растен/Й, ока- 
зывается, что Л. береть много кали, уступая 
ВЪ этомъ отношении картофелю, свеклф, под- 
солнечнику и клевернымъ растенямъ, много 
также требуеть извести, но меньше, чёмъ бо- 
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бовыя растеня. ЗатЪмъ, по всёмъ другимъ со- 
ставнымъ частямъ, Л. не представляетъь почти 
никакихЪ отлиЧЙ оть большей части нашихъ 
культурныхъ растенй. Азота, онъ, вЗроятно, так- 
же много извлекаеть изъ почвы, особенно, когда 
даютъ дозр$вать его сЗменамъ, потому что они 
богаты протеиновыми веществами. Но оть боль- 
шей части культурныхъ растенй остаются 
нФкоторые остатки (корни, часть листьевъ и 
т. п.), между тёмъ оть Л. ничего не остается 
для возврата почвф; онъ обыкновенно тере- 
биипся, т. е. выдергивается вмЪст® съ корнями. 
Единственно, что еще могло бы быть возвра- 
щаемо оть Л., это — кострика, но она такъ 
трудно перегниваетъ, что обыкновенно ее бро- 
сають. Потому и принято сфять Л. на та- 
КИхЪ почвахъ, на которыхъ самою природою 
заготовленъ запасъ удобрительныхъ питатель- 
ныхь веществъ, какъ это бываеть на земляхъ 
новыхъ, цфлинахъ или на старыхъ перелогахъ, 
или послв такого растен!я, подъ котороб земля 
была сильно удобрена. По св$же удобренному 
полю Л. не сзють. СвёжШ навозъ часто вно- 
сить въ почву вредныя для Л. сорныя травы 
и, наконецъ, не успфваетъ достаточно разло- 
житься, и на самое волокно дфйствуеть не- 
благопр1ятно. Гораздо лучше для Л. хорошо 
приготовленный свободный оть с%мянъ сорной 
травы компостъ. Что касается другихъ удоб- 
рительныхъ средствъ подъ Л., то разными из- 
слёдователями составлено много таблицъ, въ 
которыхъ выражены результаты удобреня подъ 
Л. разными солями: кашевыми, известковыми, 
фосфорнокислыми, азотистыми и т. д., но за- 
ключен!я выходять довольно противорфчивыя: 
почвы очень различны, & потому и дфйстве 
на нихъ различныхъ удобренй тазже различ- 
но. Производство такихъ опытовъ можеть пра- 
ВИЛЬНО ИДТИ только тогда, когда одновременно 
съ изучешемъ дфйств!я тзхъ или другихъ удоб- 
рен!й будуть дфлать химическя изслдован!я 
почвъ, на которыхъ производятся опыты, что 
возможно только на правильно устроенныхъ 
станщяхъ. На совфщаюяхъ льноводовъ, быв- 
шихъ при Вольн.-Эконом. Общ. («Протоколы С0- 
бран!й льноводовъ въ апрёдВ 1877 года», стр. 
28 и 219), вопросъ остался открытымъ; те- 
перь же, повидимому, льноводныя станщи близ- 
ки къ осуществленю Но, кажется, можно до- 
вольно близко подойти къ р%8ёшеню вопроса 
относительно удобрительныхъ средствъ, допол- 
нительныхЪ къ навозному удобреню, а въ 
иныхъ случаях и полной замзны его. Всего 
больше Л. истощаетъ почву щелочами, зат8мъ 
известью и, наконецъ, фосфористыми веще- 
ствами. Эначить, вполнф умфстны для Л. ка- 
певыя, отчасти и натровыя удобрен1я. Такимъ 
образомъ при культур$ Л. можеть быть поле- 
зенъ каинить или зола, кромВ того, не безпо-. 
лезно иногда внесен!е поваренной соли, такъ 
какъ въ 301 льняныхъ продуктовъ не мало 
содержится натра (Несслеръ, Флейшманъ и 
др.). Зат8мъ для пополнен1я въ почв извести, 
если она понадобится, можно удобрать подъ Л. 
гипсомъ, который, кром® извести, внесетъ так- 
же требуемую Л. сФрную кислоту. Известь мо- 
жетъ быть пополнена и фосфористыми удобре= 
ями, они же ‘внесуть въ почву столь необхо- 
димую для Л. фосфорную кислоту. Для по- 
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полнен1я убыли въ льняныхь почвахъ азоти- 
стыхъ веществъ, можно бы прибфгать кь чи- 
ийской селитрв или къ сзрнокислому амма- 
ку, но по дороговизн® сподручифе, такъ ска- 
зать, окольный путь собираня азота въ почвз 
при помощи такъ наз. азотособирателей, пуч- 
ш представитель котораго—красный клеверъ, 
во всзхъ нашихъ льноводныхъ м%8стностяхъ 
растуш1й очень хорошо. Практика псковскихь 
Льноводовъ вполн® подтверждаеть такое’ пред- 
положене; они употребляють въ вид добавки 
къ навозному удобрен!ю суперфосфать. Во- 
обще удобреше, въ которомъ азоть, кали 
и фосфорная кислота находятся въ раство- 
римой формз, при употреблени въ надлежа- 
щемъ количеств»®, должны дёйствовать хорошо. 
Извёстный спещалистъ по части удобритель- 
ныхъ средствъ, Вагнеръ, предлагаетъ ‘подъ Л. 
удобрене на десятину изъ 10 — 30 пуд. чи- 
пйской селитры, 12—18 пд. 20-ти процентнаго 
суперфосфата и 25—30 пд. каинита, но Въ 
то 'же время предостерегаеть отъ большаго 
вноса, при слабомъ азотистомъ удобрени, фос- 
форнокислыхъ солей, такъ какъ въ такомъ слу- 
чаЗ стебель преждевременно перестаетъ расти. 
Вообще, хашевы соли, равно какъ и фосфаты 
слЗдуеть разсыпать и запахивать съ осени, а 
чилекую селитру весною, при самомъ по- 
<$в% Л. При разсыпани безусловно необхо- 
димо распредЗлять удобрен!я возможно равно- 
м3 рно. Особенно замЗчательно ускоряетъ рость 
Л. чийская селитра. Молодые всходы, велВд- 
ств1е быстраго развит1я, опережаютъ опасность 
оть нападен1я земляной блохи. Въ Бельчи 
издавна въ употреблении навозная жижа съ 
распущенными въ ней льняными жмыхами. 

остяная мука также хороша для Д., но раз- 
сыпать ее нужно съ осени. Практика послБд- 
нихь лёть нашихъ старинныхъ льноводовьъ, 
псковскихъ крестьянъ, ясно показала, какъ 
слёдуеть поставить нашу льняную культуру. 
Самые обильные урожаи Л., и волокномъ и 
сфменемъ, получаются, когда сзють его посл$ 
краснаго клевера. При соединен!и льняной 
культуры съ травос$ян!емъ будуть достигнуты 
два самыхъ существенныхь услов1я улучше- 
я въ нашемъ земледфши: незамЗтно разо- 
въется правильная плодосм$нность и будетъ 
собираться больше кормовъ, & они дадуть воз- 
можность содержать больше скота и получать 
больше удобреня. Если бы наша льняная куль- 
тура пошла по такому направлен!о, то съ нея 
снялся бы тепереше!й упрекъ, что она сопро- 
вождается упадкомъ скотоводства, какъ это 
ВИДЯТЬ ВЪ ТОМЪ Же псковскомъ ЛЬнНОВодДСтВФ, 
гдз дЪйствительно сокращается и безъ того 
скудное количество у насъ выгоновъ и лу- 
говъ. ЗатВмъ, когда плодосмВнная форма зе- 
мледвшя еще болфе разовьется, когда ока- 
жется возможнымъ ввести въ сзвооборотахъ, 
напримфръ, картофель, тогда еще удобн%е бу- 
деть подыскать благопрятные ‘участки для 
Л., такъ какъ послф корнеплодовъ также можно 
сзять Л. съ успВхомъ, особенно, если класть 
подъ картофель хотя половинное удобрене. 
Посл корнеплодовъ земля бываеть рыхла и 
чиста отъ сорныхъ травъ, что такъ необходимо 
для Л. Конечно, въ самыхъ с$верныхъ губер- 
и, гдф благодаря постоянной разд лк лёсовъ 
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все еще прибываютъ новины, долго не отстануть 
оть р8зовъ. Для Л., какь и для всзхь культур- 
ныхь растенй, необходима возможно тщатель- 
ная обработка земли, своевременный посзвъ, 
хорош я всхож1я сЗмена, уходъ во время роста 
Л., когда онъ еще на корню ит. д. Однако 
услов1я доброкачественности льняныхъ про- 
дуктовъ зависять не оть одной только почвы 
и ея питательныхъ веществъ, но и оть самыхъ 
пр1емовъ культуры. 

1) Гл» Л. разводится исключительно для до- 
машнихъ потребностей, тамъ имВютъ въ видуи 
волокно, и с%мя. Волокно идеть на пряжу и 
холсты, изъ сфмянъ же получають масло, жмыхи 
и избоину; волокно при этомъ бываетъь большею 
частью грубое, годное только на домашние 
холсты, но за то смена на хорошей почв® 
выходять крупныя и богатыя масломт. Когда 
же имЗють въ виду получен!е возможно луч- 
шаго волокна, Л. выбираютъ раньше, чёмъ 
усп®ли образоваться спёлыя сзменныя голов- 
ки. Такова, напр., бельчйская культура Л., 
производящая всзмъ извзстныя голландеюя 
полотна. Въ Бельми издавна льняная культура 
ведется совершенно отдзльно отъ его мочки 
и дальнЗйшей обработки. Д№ло хозяина довести 
Л. до цвзта, въ каковомъ состояни онъ ску- 
пается особыми промышленниками, которые 
занимаются его мочешемъ и трепанемъ. Ихъ 
тамъ называють торговцами Л. (1е$ шагсвап@$ 
ди 11). Наивысшую цёну давали въ пер1од* 
цвзтеня за ленъ перенный (]е п тб: со- 
вершенно въ томъ же родз, какъ насъ 
нногда перятъ горохъ *). Затёмъ  ермерь 
обязанъ только выбрать Л., по указаню скуп- 
щика, & послёдн!Й обыкновенно спфшитъь съ 
этимъ дфломъ, не обращая р8шительно никакого 
вниманя на сзмена. У насъ въ льноводныхъ 
мёстностяхь только въ посл8днее время стали 
предпочитать волокно сёменёмъ, и то только 
въ Ярославской губ., гд6 около села Великаго 
получается Л. уже довольно тонюй и вёж- 
ный. Во всфхъ же .остальныхь мзстностяхъ 
одинаково преслЗдуется добыча и волокна, и 
сЪмени. Поэтому теребять Л., когда головки не 
только сформировались, но и успфли пожел- 
ТВть, слёдовательно, когда с$мя уже почти 
дозр%ло. Псковское сБмя славится, но льняное 
волокно выходить лишь посредственное. Въ 
степной полос®, гдф ни во что ставятъ во- 
окно, его даже не теребятъ, а просто косятъ 
какъ хлФбъ или траву. Большая или меньшая 
тонина льняныхь волоконцевъ зависить не 
только оть времени уборки Л., но и отъ пого- 
ды, и оть различя въ пр1емахъ обработки Л. 
и т. д., но боле всего обусловливается коли- 
чествомъ высзваемаго сЗмени, такъ какъ оть 


°) Празильнзе это слдуетъ такъ сдёзать: когда Л. 
выростетъ на 6—7 верщ., то на противоположныхъ кон- 
цахъ поля ставатъ колья, съ верхушками, обдзланными 
въ родз развилинъ. Въ эти развилины вкладываютъ топ- 
к1я жердочки, а между послВдними пакидывають бере- 
зовые сучья или какой-нибудь легай, преаварительно 
сплющенный или лдежалый въ 1%су, хворость. Подъ та- 
кой покрышкой Л. проростаетъ совершенно свободно и 
какъ бы онъ ни вытянулся и каше бы ни шали дожди, 
онъ не поляжетъ. Перить’ всего удобн®е, если участокъ 
разбить на полосы двухъ-аршниной ширпиы, съ оста- 
ваенмемъ между ними узкихъ проходовь дзя вбивки 
кольевъ и укладкя жердей и хвороста. Безъ этой предо“ 
сторожпости много Л. можетъ быть помато. 
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этого зависить, будеть ли растеве пользо- 
ваться свфтомъ безпрепятственно, или н®тЪ. 
Когда растевшя растуть въ отсутствии свфта 
или при слабомъ освёщенш, тогда они обра- 
зують тонкостённыя вытянутыя клВточки, от- 
чего стебель выходить длинный, но за то 6бо- 
л%е тонюЙ. При боле густомъ посзвё льня- 
ныя растенйя, будучи затВнены, вытягивают- 
ся, слабзе, развзтвляются и меньше завязы- 
вають с$менныхь головокъ, и лубяныя клф- 
точки тогда должны быть тонки и нфжны. Въ 
противоположныхъ усломяхъ будеть наобо- 
роть. Такимъ образомъ, въ рукахъ хозяина 
есть очень простое средство направлять куль- 
туру Л. и въ пользу волокна, или смени, 
или того или другого. Въ Бель!и, гдё все 
вниман!е обращено на волокно, высФвають 
на десятину 16—18 м3Зръ (чтк.) сЗмянъ; у 
насъ въ Ярославской губ., гдз также обра- 
щаютъь вниман!е на волокно, беруть 8 м$ръ; 
въ Пексвской губ., гдЪ волокно и сЪмя 
почти равноцённы, 5 —6 м$ръ, а въ степ- 
ной полосз, гдф только цфнять сзмена, сВють 
51), —3 м5ры. 2) Рядовой свъ для воЪхъ 
растейй обыкновенно предпочитается раз- 
бросному, а Л. сЗють всегда въ разбросъ, 
потому - что при рядовомъ посфвЪ стебли 
утолщаются, сильно развётвляются и даютъ 
грубое волокно. Между тёмъ для сменного 

‚ должно быть наоборотъ, такъ какъ отъ 
такого Л. желають именно возможно боль- 
ше вфтвистости, чтобы выходило больше с3- 
мянъ, но и сфменной Л. у насъ сфется въ 
разбросъ, только с$мянъ, какъ сказано, берутъ 
очень мало. 3) Ошибочно полагать. что Л. 
довольствуется легкою обработкою, т. е. раз- 
рыхлешемъ только самаго верхняго слоя, и 
что достаточно для этого имФть только со- 
ху и борону. На подс$кахъ и р%захь подоб- 
ная обработка еще терпима, такь какъ такя 
мъста въ первые годы не обнаруживають сор- 
ной растительности. Но на пахотахъ необхо- 
дима самая тщательная и глубокая обработка 
и земля должна быть поднята съ осени, при 
чемъ не безполезно иногда пустить за, плугомъ 
почвоуглубитель. 4) При посфвахъ въ разброст, 
до самой уборки растевйй, большею частью не 
бываеть за ними никакого ухода, но Л. тре- 
буетъ во время роста постоянааго досмотра, 
онъ не выносить сосёдства съ сорными тра- 
вами; потому необходимо бываетъ полоть Л. 
Въ Бельми обработка полей чуть не огород- 
ная, и, однако, Л. полють. Приходилось видеть 
такую полку даже довольно запоздалую, имен- 
но, когда уже Л. зацвЗтаеть. Конечно, посл® 
полотья Л. ложится, но онъ скоро и подни- 
мается, еслг только не попадеть подъ силь- 
ный дождь. Очень часто смена сорныхъ травъ 
вносятся въ почву при самомъ посёв$. Льня- 
ныя смена, при самой тщательной ихъ очист- 
1, всегда содержать зародыши сорной расти- 
тельности. Всего чаще бываеть въ нихъ льня- 
ная повилика (Сизстца ерШиат), полевой пле- 
вель (Паш агуепзе), березка (Соуо]уии$ 
агуеп51$), подмаренникъ (баНаш арагше), гре- 
чиха развёсистая (Ро]усопиш ]ара Ноа), 
торица (Зрегоща агуеп$1$) и др. 5) Посфвныя 
смена обыкновенно тёмъ надежнзе для по- 
сфва, чЁмъ меньше число лВтъ они хранились, 
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но для Л. практики предпочитають смена 
2—3 годовалые и даже еще больше лежалые. 
Польза такого према, хотя она и не всегда 
оправдывается, надобно полагать, стоить имен- 
но въ связи съ сильною сорностью льняныхъ 
сБмянъ; многя изъ сёмянъ сорныхъ травъ съ 
годами теряютъ свою всхожесть, между тёмъ 
льняныя смена выдерживаютъ лежку безъ по- 
тери всхожести. Друе же рекомендують под- 
вергать посзвныя льняныя смена, довольно вы- 
сокой температурз, но не выше 40° Р. По опы- 
тамъ проф. Вольни и др., оть такихъ про- 
сушенныхъь с$мянъ урожай Л. значительно 
увеличивается. Вольни полагаеть, что при та- 
кой температур$ болфе слабыя сВмена зами- 
раютъ, а самыя развитыя остаются всхожими 
и дають боле сильныя растевя. По наблю- 
денямъ практиковъ, необходимо еще каждые 
два-три года мфнять посфвныя льняныя с%мена, 
для чего сл$дуеть ихъ выписывать изт, м$стно- 
стей, пр1обрзвшихъ извзстность. Въ Бельми 
лучшими льняными с$менами считаются псхов- 
ская, которыя идутъ въ продажу подъ назван]- 
емь рижскихь. Тавмя с$мена во вс®хъ бель- 
Ийскихь таможняхъ, по распоряжен!ю прави- 
тельства, сохраняють отдфльно, и, для обезпе- 
чен1я покупателей отъ возможности обмана со 
стороны торговцевъ, на нихъ кладется особая 
пломба. СЪють, конечно, и свои сфмена, но 
они большею частью бывають недозр$лыя, не 
дають такого хорошаго волокна, какъ нашъ 
псковской доллунець. 6) Л. иметь много вра-. 
говъ, какъ въ царств животномъ, такь и въ 
и въ растительномъ. Изъ первыхъ едва ли 
не самый злёйпИй врагь Л. земляная блога 
(мелме жучки изъ семейства НаИс@ае, из- 
въЪстные также подъ назваемъ «блошака» и 
‹мошкары»), затфмъ ленлной червь (зеленыя 
12-ноШя гусеницы бабочки гаммы, (Р]аз1а, сат- 
ша) и лоняной червоточець (меля желтоватыя 
12-номя гусеницы бабочки листотвертки, вида 
Сопеву41$ ерШптапа). Земляная блоха повреж- 
даеть Л., главнымъ образомъ, весною, уничто- 
жая всходы его. Не менЗе сильно (особенно на 
сзверо-запад$ Росои) страдаеть Л. (но уже л8- 
томъ, въ боле зрёломъ возраств) и оть гусе- 
ницъ бабочки гаммы, въ иные годы весьма 
обильно размножающихся и уничтожающихъ 
подземныя части различныхъ растен/й, въ томъ 
числЬ и льняного. Что же касается до третьяго 
изъ вышеназванныхъ враговъ Л., то онъ прино- 
сить сравнительно меньше вреда и поврежда- 
етъ исключительно льняныя головки. Въ ослаб- 
ленпо вреда отъ земляныхъ блохъ можеть слу- 
жить возможно ранн!Й посЗвъ Л., полезный так- 
же въ дзлВ борьбы съ льняными червемъ и 
червоточцемъ; истреблен!е же усп®вшихъь уже 
появиться блошекъ представляется почти не- 
достижимымъ;, во многихъ случаяхъ гораздо 
проще прибзгнуть къ пересфву Л. Весъма 
важною предупредительною м%$рою противъ 
льняного Червя является содержан1е полей въ 
чистот8 оть сорныхъ травъ, въ особенности 
же оть сурЗпки и другихъ представителей се- 
мействъ крестоцвтныхъ растенй, на кото- 
рыхъ бабочки гаммы предпочтительно откла- 
дывають свои яички; съ этою цфлью необхо- 
димо предъ посфзвомъ тщательно очищать 
льняныя с$мена, удаляя изъ нихъ сорныя 
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прим%си. Для воспрепятствован1я передвиже- 
шямъ червя, полезно обнести нетронутыя еще 
пос$вы рвомъ, въ 1/, арш. глубины и ширины, съ 
отв8сными стёнками, и попавшихъ туда гусе- 
ницъ уничтожать, совётуютъ также боронами 
или волокушами раздавливать гусеницъ, остаю- 
щихся на скошенной нарочно съ этою цфлью 
полоск$ Л., граничащей съ только-что занятымъ 
ими участкомъ льняного поля. Л. нерздко бы- 
ваетъ ржавый, т.е. съ краснобурыми пятнами, 
какъ на слеблз, такь и на листьяхъ. Это есть 
такъ назыв. льняная ржавчина ([ет-Воз), бо- 
лАзнь, причиняемая паразитнымъ грибкомъ (Ме- 
]атрэзога, 1101). Пятна образуются скопленемъ 
аВтнихъ споръ (уредоспоръ) подъ кожицей Л.., 
которая отъ этого разрывается и споры вы- 
ступають наружу. КромЪф того на ржавыхъь 
растеняхъ бываютъ вздутя въ родв бугор- 
‹овъ или подушечекъ; здЗсь скопляются зим- 
н1я споры грибка (телевстоспоры). Грибницы 
какъ наружныхъ, такъ и внутреннихъ споръ 
вредять развитшо растен1я, особенно вредна 
послздняя. Она м%стами разрушаеть лубяныя 
волокна, такъ-что при обработкз ржаваго Л. 
выходить большею частью одна кострика. Въ 
Бельг!и эта болёзнь называется «]е Фей» или 
«1а Бгщоге» (Со|{2, 11,579), У насъ ржавчина 
появляется почти повсемзстно. Полагають, что 
она заносится вмЗстз съ посфвными с%менами. 
Единственнымъ средствомъ противъ ржавчины 
считаютъь неповторен!е посзвовъ на такихъ 
разъ зараженныхъ м%стахъ. 

Способы уборки Л. очень просты. Въ степ- 
ныхъ губермяхь Л. косятъ какъ хлЪбъ. Но 
гдз имфется въ виду главнымъ образомъ во- 
локно, тамъ его вездВ теребят», т. е. выдер- 
гивають съ корнемъ, зат8мъ вяжутъ въ сно- 
пики (горсти), которыя ставятъ другъ противъ 
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друга рядами въ вид двускатой крыши или 
шатра и оставляютъ, пока смена, его дойдутъ, 
а стебель засохнетъ. Въ иныхъ м%стахъ Л. 
сушать на особыхъ сушилкахъ, взшалкахъ въ 
пол$, или же на заборахъ. Но сушка въ баб- 
кахъ предпочитается всякой другой. Просыхая 
такъ исподволь, льняное волокно дЗлается ма- 
слянистымъ, пр1обрётаетъь большую д®лимость, 
гибкость, прочность и праятный блескъ (Сте- 
буть, 181); зат8мъ Л. свозится на гумно или 
ВЪ сарай, гдз отдёляются оть него годовки. Въ 
Бельчи Л. околачиваютъ особыми колотуш- 
ками, что принято въ н8которыхъ мфстахь и 
У насъ. Въ иныхъ м%стахъ Л. сущатъ въ ови- 
нахъ и обмолачиваютъ какъ хлВбъ, оть чего, 
конечно, Л. путается, или вальками, что лучше, 
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но мёшкотн%е. Послёдн!й способъ, впрочемъ 
примёняется тамъ. гдф сЗють Л. немного. Въ 
льняныхЪ же м3$стностяхъ, для отдфленя го- 
ловокь, употребляють желёзные гребни, съ 
зубьями, длиною вершковъ пять. Такой спо- 
собъ отдзленя головокъ извзстенъ подъ име- 
немтъ рыблетя ФД. (фиг. 3). Въ иныхъ мзетахь 
головки обр$заютъ снятою съ косовища, косою, 
но она угорачиваетъ стебель. Такъ или иначе 
отдфленныя отъ стеблей Л. головки подсуши- 
вають на легкомъ теплё въ овинз, ригВ или 
зерносушилкВ, если онъ къ тому приспосо- 
бленъ, зат8мъ обмолачиваютъ цзпами или кат- 
ками, солому же, если она растрепалась, вя- 
жуть вь снопы и отправляють для дальнЪй- 
шей переработки въ стланье или мочило. Но 
тамъ, ГД есть по близости льнопрядильни, 
если он$ сами занимаются обработкою льня- 
ныхь стеблей на волокно, Л. продается какъ 
есть. т. е. не моченый. 

Сельскохозяйственная обработка Л.Т. Мочка 
Л. Льняной стебель въ поперечномъ разр3з% 
состоить изъ сл$дующихъ слоевъ: верхней ко- 
жицы, коры, лубяного слоя, камб]я, древесины 
и сердцевины. Самый важный слой, ради ко- 
тораго главнымъ образомъ и разводится Л., 
лубяной, остальныя вс$ составляють отбросъ. 
Но лубяной слой, въ свою очередь, состоитъ 
изъ множества тончайшихъ нитей или воло-‘ 
концевъ, склееныхъ между собою и съ кам- 
б1емъ клейкимъ веществомъ, который причи- 
сляють къ пектозамъ. Цфль обработки, которой 
подвергають льняные стебли, по отдЗлен!и отъ 
нихъ сфменныхъ головокъ, —разъединен!е лубя- 
ныхъ волоконцевъь между собою, а равно от- 
дфлене ихъ оть древесинныхъ частей, такъ 
чтобы можно было получить чистое прядиль- 
ное волокно. Сухе льняные стебли содер- 
жать 73—80°/, Деревянистыхъ частей и 20— 
27°/› луба. Первые состоять изъ 69°/, на- 
стоящаго деревянистаго вещества, 12°/, ра- 
створимыхь въ вод$ я 19% въ щелочахъ 
веществъ. Лубъ въ среднемъ содержить 
58°/) чистаго волокна, 25”/, растворимыхъ въ 
водз и 179/) въ щелочахъ веществъ (Н. В1- 
сбаг4, «Ю1!е Сбемшпоиоё 4ег @езршзИазегп», 
1881). Для отдЗлен1я лубяныхъ волоконцевъ 
оть деревянистыхъь частей и разъединен1я 
первыхъ издавна примфняется разстилка Л. 
на землВ или вымачиван!е въ вод. Первый 
способъ самый старинный и наибол$е до сихъ 
поръ въ употреблени у нашего населен1я. Въ 
новфйшее время техника прибавила къ этимъ 
стариннымъ способамъ моченя Л. обработку 
его горячею водою (способъ Шенка, Бауера и 
Леефебюра) и паромъ (способъ Ватта, Буха- 
нана и Блэ). Оба послёдн!е способы обработки 
Л. причисляются къ числу мануфактурныхь 
операщй, а росен!е и мочка считаются, по 
крайней м8рЪ р насъ, сельскохозяйственною 
обработкою Л. Разстилане Л. по трав назы- 
вають луговою или росяною мочкою или про- 
сто росендемъ, а мЗсто, гдз разостланъ Л., стли- 
щемъ, самый же Л. стланцемь или росенцем. 
Главныя обстоятельства, оть которыхъ зави- 
сить усп®хъь росяной мочки, слёдующя: 1) вы- 
боръ мЪста, которое должно быть ровное, сол- 
нечное и въ тоже время возможно защищенное 
отъ вфтровъ. Всего лучше для этого луговины 
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или л%сныя поляны, гдз бы не проходилъ'оть количества матер!ала, но глубина не 


скоть и не могь путать Л., но въ случа нужды 
стелять и по жнивнику, преимущественно 
ячменному и овсяному. 2) Разстилать нужно 
возможно правильными рядами, комлями про- 
тивъ господствующаго взтра и такь, чтобы 
верхушки одного ряда захватывали комлевыя 
части сосздняго, тогда, вфтеръ будеть только 
скользить по поверхности, не поднимая и не 
путая Л. 3) Ряды необходимо чрезъ каждые 
1—10 дней переворачивать, что, къ сожалёВн!ю, 
у насъ р$дко гдз дфлается, а между тёмъ оть 
этого зависить равномёрность росеншя, такъ 
какъ верхняя часть стеблей скорёе вылежи- 
вается, чёмъ нижняя. 4) Но бол6е всего усп®хъ 
росяной мочки зависить оть погоды. Въ сред- 
ней полос Росеи разстилають Л. въ конц ав- 
густа, самое позднее въ начал сентября. Если 
стоитъ погода очень теплая и ясные дни пере- 
межаются съ дождливыми, то Л. поспфваеть 
скоро, въ течене 4-хь недфль, & если холод- 
ная съ сильными вфтрами, то срокъ затяги- 
вается до 5 и 6 недфль, и тогда Л. можеть 
грозить порча или даже занесеше сн$гомъ. 
Такимъ образомъ время спфлости стланца бы- 
ваеть неодинаково. За границей держать Л. 
ВЪ лежкВ иногда до 9 недфль. Первый при- 
знакъ, что Л. близокь къ сизлости, это—измЗ- 
нене въ цвзтВ, который изъ желтаго обра- 
щается въ сЗрый. 'Гогда беруть пробы, раз- 
минають въ рукахъ нфсколько стеблей и если 
лубяныя волокна по всей длинз стебля легко 
отдфляются отьъ деревянистыхь частей, то 
значить Л. готовъ. Еще надежне взять изъ 
разныхъ мёсть нёсколько горстей, ихь подсу- 
шить и смять на мялкВ; если при этомъ ко- 
стрика отдфляется свободно, то значить Л. 
вылежался. На стланцЪ, если Л. и перележить 
нёсколько дней, онъ не испортится, а потому 
произвести такую пробу всегда можно усп$ть 
безъ опасея порчи Л. По окончанш росешя 
Л. поднимають и связывають въ неболышя 
бабки, въ которыхъ онъ скоро просыхаетъ. За- 
т$мъ вяжуть его въ довольно болыше снопы 
и складываютъ подъ навзсомъ, чтобы его про- 
дуло вётромъ. Выходить, что росене способъ 
очень простой, не требуетъ никакихъ соору- 
жен!й и не представляеть опасенй, чтобы Л. 
могь выдти перемоченнымъ. Но оно иметь и 
свои невыгоды: разстилка, переворачиване и 
просушка берутъ много работы; сильные взтры 
перепутываютъь стебли, & бываетъ, что и с0- 
всёмъ сносять съ м%ста; у насъ же еще, 
ВолВАстве плохой доглядки за скотомъ, разо- 
стланные Л. не безопасны отъ порчи домаш- 
ними животными. Да и вообще росяная мочка 
много зависить оть погоды, отчего Л. очень 
часто выходить не ровный, что уменьшаетъ 
выходь волокна, почему росеню предпочи- 
тають мочку Л. въ вод». 

Водяная мочка бываеть двоякаго рода: въ 
вод$ стоячей или проточной. У насъ мочка 
М. во всеобщемъ употреблени въ сзверо- 
западномъ краз, но только больше въ стоя- 
чей, а не въ проточной вод, для чего 
въ низинахъ, а всего лучше близъ р®ки, 
НВсколько вдали оть жилья, выкапываются 
ямы; ихь называють мочидами и копанцами. 
Длина и ширина мочильныхь ямъ зависить 
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должна быть выше 2—91!/, арш. Не всявй 
грунть годится для мочила: красная глина и 
такой же песокь, равно м%ста ржавыя съ 
стоячею водою не годятся, но хороши м$ста 
съ бёлою и синею глиною. какъ это бываетъ 
иногда въ торфяникахъ. Мочила, съ подобнымъ 
тгрунтомъ дають наилучний Л. Не всякая 
вода, годна для мочки; она должна быть мяг- 
кая, не желёзистая и не мутная; жел8зо 
образуеть на Л. ржавыя пятна, & муть при- 
даеть ему темный цвзтъ. Чтобы стёны мо- 
чила не обваливались, он обрзшетиваются; 
р8ёшетины по угламъ и посрединз закр$- 
пляются стойками, но еще лучше одфвать ст$- 
ны мочиль, какъ въ колодцахъ, срубомъ. Во- 
просъ о вод для мочиль самый существен- 
ный. Самымъ лучшимъ устройствомъ будеть, 
если въ мочило можно напускать воду изъ ка- 
кого нибудь водоема: р3ки, озера, большого 
пруда, и легко отводить, когда Л. достаточно 
промокъ. Въ такомъ мочилВ мочку можно 
произвести не одинъ разъ въ году, но и по- 
вторить ее съ другой, третьей и т. д. партей 
льна, какъ это бываетъ тамъ, гдё мочать Л. 
лфтомъ, а не осенью. Когда-же нельзя в030б- 
новлять воду, тогда больше одного раза въ 
мочилв нельзя мочить, такъ какъ вода пресы- 
щается разными растворенными ею изъ пер- 
вой парти веществами, которыя осфдаютъ на 
Л., затзмъ заводятся въ такихъ мочилахъ на- 
сВкомыя и черви, которыя грязнять свай 
Л. Гдь нзть по близости озеръ, большихъ пру- 
ДовЪ и т. П., тамъ въ канавахъ собирають алт- 
мосферную воду. Понятно, что такое мочило 
не можеть отличаться особою чистотою. Изь 
воды стоячей всегда будеть осаживаться илъ, 
хотя такая мочка, по увёреню профессора 
Ильина, еще очень употребительна въ самой 
Бельми (восточная Фландр!я), гдВ осаждаю- 
щуюся на дно мочила грязь раскладываютъь 
между слоями Л. и поверхъ его; не смотря 
на то Л., вымоченный такимъ образомъ, даетъ 
волокно мягкое, нёжное и шелковистое, ка- 
чества, которыя такъ цфнятся фабрикантами, 
потому что такое волокно прядется всегда 
легко, хотя прочность фибръ его меньше 
прочности фибръ волокна, доставляемаго Л., 
вымоченнымъ въ проточной водв (Ильинъ). Л. 
въ копанцахъ вымачивается въ течен1е 10— 
14 дней. Замедлен!е или ускорен!е зависить 
отъ температуры воды. Ч8мъ вода теплфе, триъ 
процессъ мочки идеть скорзе и наоборотъ. 
Ниже 7°Р. вода совсёмъ не годится. При 
температурВ 15° Р. Л. посп®ваеть въ дв не: 
дфли. Лучшее льняное волокно производить 
Бель!я и именно та ея часть, которая из- 
взстна подъ именемъ восточной Фландри. 
Центръ этого производства—м%зстность около 
г. Куртрэ, гдз протекаетъ р%зка Лист (1.53). 
Эта р8ка не имфеть крутыхъ береговъ и очень 
напоминаеть мноМя изъ нашихъ р$кь черно- 
земной полосы, съ пологими берегами. Въ этой 
же р8кВ, на всемъ ея протяжени, начиная съ 
Вутрэ до оввернаго департамента Франщи, 
вымачивають Л., производимый не только 
окрестными, но и довольно далеко живущими 
(въ западной Фландри) фермерами. Давнй 
опыть убфдилъ бельчйскихь льноводовъ, что 
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вода этой р$ки обладаеть свойствами въ выс- 
шей степени пригодными для мочен1я Л., хотя 
химичесый анализъ не показываеть никакой 
замтной разницы въ составВ воды рёки Лисъ 
и другихь рёкъ въ Бельми. Въ губерн]яхъ 
Псковской и западныхъ, гд% Л. мочится и въ р3- 
кахъ, стебли погружаются прямо въ загородь 
мочила, отчего онъ подвергается воёмъ ТЁмъ 
измВненямъ, которыя могуть происходить 
вслёдстве перем$ны уровня р$ки, напр. отъ 
засухи, затоплен1я вслфдетые спуска плотинъ 
и т. п. а главное отъ сильной быстроты те- 
чен1я р$ки, причиняющей большую Убыль въ 
в%с» волокна (на 6—8°/, противъ стоячей воды). 
Въ БельЧи нашли возможнымъ устранить таюя 
неудобства мочки въ проточной вод% погруже- 
немъ Л. не прямо въ р%ку, а укладкой его въ 
р®#шетчатые ящики, которые связываются изъ 
брусьевъ (6 арш. дл.., 51/, арш. шир. и 41/, фт. 
вышины, фиг. 4). Такой ящикъ укрзпляется 


на гладкихь п длинныхь слёгахъ, которыя 
одними концами упираются въ дно р%ки, а 
другими выходять на берегь, гдё прикручи- 
ваются къ врытымъ въ землю сваямъ, чрезъ 
что образуется наклонная плоскость, по кото- 
рой легко опустить ящикъ, когда онъ будетъ 
нагруженъ Л. Спустивь ящикъ въ рёку, 
даютъ ему н®сколько часовъ плавать въ водф, 
затёмъ наверхъ его кладутъ солому, а на нее 
камни, пока весь грузъ не опустится въ воду, 
не доставая, однако, дна р%ки. Операщя про- 
должается, смотря по времени года, 8—14 дней. 
Надобно замЗтить, что въ Бельми никогда не 
мочать Л. свЪжаго, какь у насъ, а всегда, го- 
довалый и даже двухъ-годовалый, слфдова- 
тельно, имвютъ возможность мочить Л. весною 
и л6томъ, когда вода въ рзкахъ теплфе, чёмъ 
осенью, отчего мочка здфсь скор%е заканчи- 
вается, чБмъ при нашей осенней погодф, когда 
мочила иногда замерзаютъ, такъ что въ нихъ 
приходится пробивать ледяной слой, чтобъ до- 
стать изъ подъ него Л. Въ проточной вод Л. 
лучше вымачивается, чёмъ въ стоячей, такъ 
какъ вс продукты, происходящйе оть разло- 
жен1я растительныхь въ водё вещестаъ, уно- 
сятся по м8р8 ихъ образован!я; при моченш 
ВЪ ВОДВ стоячей они остаются на м%ст8 и 
должны окрашивать волокна и уменьшать ихъ 
крёпость. Но въ проточной вод% Л., наоборотъ, 
не безопасенъ оть перемочки. Пробы, кото- 
рыми опред®ляють практики достаточность 
или недостаточность вымоЧчки, ими самими 
признаются малонадежными *). Поэтому въ 
Бельми не даютъ Л. вымачиваться до конца и 
заканчиваютъ мочку разстилкою на лугахъ. 


°) Главньйшал изъ нихъ состоитъ въ томъ, что изъ 
разныхъ сваязокъ погружеянаго въ воду 1. вытаскивалотъ 
по льсколько стеблей и смотрятъ, какъ отдвааются во- 
локна Л. вдоль всего стебля— легко иди туго. 
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Такъ какъ оть успёшной вымочки Л. зависить 
и качество, и болышй или меньший выходу’ 
льняного волокна, то было бы полезно выяс- 
нить сущность этой операци и опред$лить 
условя, при которыхъ она происходить наи- 
выгодн$е. Но, къ сожалёню, вопросъ этотъ 
и до сихъ порь еще далекъ до разрЗ- 
шен!я. Правда, природа вещества, склеи- 
вающаго пучки лубяной ткани между со- 
бою и древесиннымъ веществомъ, благодаря 
изол8дован!ямь Кольба («Кеспегсвез зиг 1е 
асе шепь 4е$ 350$», въ «Аппа]ез Че смиие 
е+ 4е рнуздие», т. ХТУ\, 1868 *), опред#лена. 
Это вещество принадлежить къ групи пек- 
тиновыхъ соединенй. Мочка льна им%етъ 
ЦФлью удалить это склеивающее вещество. 
Но какь происходить это удален!е и когда 
слБдуеть останавливать мочку, чтобы изб- 
жать порчи самаго волокна, это остается не 
разъясненнымъ. Допускають въ этомъ про- 
цесс8 два брожевя, сначала кислое (пра- 
вильнёе лектиновое), превращающее пек- 
тозь въ растворимый въ вод пектинъ, и по- 
ТОМЪ знилое (правильнзе амм!ачное), при ко- 
торомъ отдфляются зловонные газы. Первое 
брожене считають полезнымъ, & второе вред- 
нымъ. Однако, пред#лы одного и начало дру- 
гого остаются также вопросомъ. Но такъ какъ 
со времени открыт Пастера подобнаго рода 
процессы причисляются къ. процессамъ не 
химическимъ, а къ б1ологическимъ, ибо въ 
нихъ предполагается участе микроорганиз- 
мовъ, то вопросъ о сущности процесса мочки 
Л. еще бол%е усложняется. Въ такомъ напра- 
влени уже н%ёсколько л%тъ работаеть надъ 
этимъ вопросомъ въ имп. институт экспери- 
ментальной медицины, подъ наблюден1емъ г. Ви- 
ноградскаго, спещалиста министерства земле- 
двшя по пультур® льна В. А. Фрибесъ. С. Н. 
Виноградсый (въ «Сошриез тепдиз 4е 1’Аса- 
деп!е 4е$ з61епсез», ноябрь, 1895), с0об- 
щаетъ, что г. Фрибесу удалось изолировать 
вЪ чистомъ видф специфический льномочиль- 
ный бациллъ и показать, что процесъ мочки 
Л. обусловливается именно дЪйств1емъ этого 
микроба. Льномочильный бацилль иметь форму 
палочки сравнительно довольно большого раз- 
мёра. Въ молодомъ состоянйи его членики 10— 
15 в длиною и 0,8 № (микронъ=/ о Ши.) 
шириною. Эллипсовидная спора образует- 
ся на конц палочки, длина споры 1,8 в, 
ширина 1,2. Этотъ бацилль въ чистой куль- 
тур%, при услов1яхъ полнаго анаэроб1оза, (безъ 
доступа воздуха), вызываеть въ погруженныхъ 
ВЪ Воду снопикахъ Л., при постановк8 опыта 
такъ, чтобы устранена была возможность за- 
грязнен!я Л. другими микробами, энергическое 
брожене, сопровождаемое обильнымъ выдёле- 
немъ газовъ. Мочене Л., испробованное въ 
чистой культур$ найденнаго бацилха, показало, 
что такой Л., по окончанйи брожен!я, полу- 
чаетъ вс т8 свойства, камя иметь Л., вымо- 
ченный въ обыкновенной вод, легко под- 
дается дальнёйшей обработкзВ, т. е. мятью и 
трепан!ю, и даетъ волокно хорошаго качества. 


>) У насъ, на основан1и изсльдовавй Кольба, иного 
звтъ работалъ надъ льномъ инженеръ-технологъ Н. К. 
КутковскйЙ («Изв. Технодогическаго Института», 1881 г. 
—«Химическ:я изслёдован1я льняныхъ стеблей»), 
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И. Мятье и трепанзе.`Пальнзйш1я опера-| только въ ригахъ и сушильняхъ. Снявъ Л. 
ци, которымъ подвергается Л.. чтобы изъ его | съ сушила, начинають его мять, что дф- 
стеблей отдфлить волокно, состонть въ мять | лають въ большей чафтя нашихъ крестьян- 
и препаньь. Но мокрый Л., какъ онъ выхо- | скихъ хозяйствъ на [ной мялиц%, устрой- 
дитъ изъ мочила или съ луга посл росяной | ство которой несложо. Эта четвероугольная 
мочки, долженъ быть сперва просушенъ. Въ | рама, по срединё которой во всю длину 

| °Бельми, гдф мочать Л.| идутъ одно или два отверстя, раздЗленные 
весною и лётомъ, онъ| долевыми брусьями. Въ отверстя входять 
легко просыхаеть на, била (деревянные ножи) съ рукоятками, по- 
воздух% и въ сараяхъ во, мощю которыхь било то преподнимають, 
время зимней лежки *).| то опускаютъ. Надъ прорЗзами кладутъ вы- 
У насъ мнуть ленъ въ минаемый ленъ. Гораздо удобнфе для этой 
томь же году, въ ко-| цёли перенесенная къ намъ изъ Бельми руб- 
тором онъ убранъ съ! чатая стуния (фиг. 5), съ кривою рукоят- 
поля, почему приходит- | кою. Работа ею очень проста, но требуетъ на- 
ся его сушить, Что обык- | выка. Л. растилають на току ровнымъ слоемъ 
новенно у крестьянъ дё-.въ 1—11/› врш. Работникъ наступаеть на вер- 
лается въ овинахъ, гд% | хушки и колотить ступнею сперва по кор- 
волокно оть дыма коптится, получаеть темно- | нямъ, а потомъ по всей длинз стебля, пока 
ватую окраску, а иногда и пересушивается, | не отдфлится отъ волокна кострика, послВ чего 
Л. переворачивается и еще разъ огола- 
8 | чивается. На мялиц$ работа, идетъ ско- 
- р%е, но за то Л. изъ подъ ступни вы- 
ходить мягче и волокно бываеть тоньше. 
Гдф Л. разводится на н$феколькихъ деся- 
тинахъ, давно уже Л. мнется машина- 
ми, изъ которыхъ здёсь описана такъ 
называемая тесовская льномялка *), 
распространенная среди поселянъ пре- 
имущественно Смоленской губ. (см. Ф. 
Н. Королевъ, «Льноводство»). Эта мял- 
ка представлена въ перспектив (фиг. 6) 
и вЪ отвёсномъ разр®зВ (фиг. 7). Рабо- 
ч1й механизмъ состойть изъ четырехъ 
березовыхъ валовъ: большого В и трехъ 
малыхъ 6, 6, 6' (фиг. 7). Валы эти вс8 
снабжены ребрами (въ разрз$ на подо- 
б1е зубчатыхь колесъ). Валь В имфеть 
36 реберъ, валы 6 и 6 по 18 реберъ и 
валь —16. Жел8зныя оси валовъ ле- 
жать на желфзныхъ же подшипникахъ. 
отчего волокно становится жесткимъ и лом-| Ось вала В снабжена рукояткой р, при помо- 
кимъ. Л. слёдуеть сушить не продуктами го-|щи которой валь и приводится въ движен!е. 
Посредствомъ деревянныхъ тяжей, по- 
мфщенныхъ съ обфихъь сторонъ вала В 
и снабженныхъ винтовой нар®зкой и гай- 
ками, упирающимися въ неподвижныя 
‚доски 4, можно валь В приближать и 
удалять оть ва- = 
ловъ 6 би 6. 
Справа и слфва, 
станка располо- 
жены наклонные 
щиты й для пр- 
ема Л. и впуска 
его промежъ ва- 
ловъ. Если Л. 
_ сухъ и хорошо . 
выравненъ, то достаточно пропустить 
его между валовъ взадъ и впередъ 3—5 
разъ, чтобы отдфлить кострику, въ про- 
, тивномъ случа 7—9 разъ. Въ большихъ 
р$ён1я, а нагрзтымт воздухомъ, что возможно | льноводныхъ хозяйствахъ по такой же систем8 
ОНИ строять пятивальныя мялицы съ одноконнымъ 
”) Въ Бельги, какъ уже замзчено, изъ боязни, чтобы приводомь. Изъ ПОДЪ МЯЛКИ Л. поступаеть ВЪ 


Л. не перемочить, не доводятъ мозчку до конца, а преры. | Трепальню. Эта, работа также какъ и мятье бы- 
ваютъ ее нВсколько ранзе и доканчиваютъ ее на стлан- | —— 

18. Тоже двлается и у насъ тамъ, гдз въ употреблен!и °) Такъ называетъь ее Королевъ, такъ какъ лучше ея 
не стланье, а мочка. Но тогда Л. остаетса на стланцф | экземпляры изготовляются въ сел Тесовв, Смоленской 
только вороткое время (1—3 недзли). туберян. 


фиг. 7. 
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вает ручная и машинная. Въ первомъ случа 
трепаломъ служить особаго устройства ножъ 
(фиг. 8). Нижняя часть А во всю длину ср8зы- 
вается довольно остро, а верхняя Б имфетъ зна- 
чен!е тяжеловзса; посрединз этихь половинъ 
идеть рукоятка. 
Какь  произво- 
дится трепане, 
показываетъ фиг. 
9. Рабошй бе- 
реть въ лёвую 
руку горсть 4., 
кладеть ее ВЪ 
сдзланный въ до- 
ск8 прорзъ, а 
въ правой дер- 
жить трепало и 
бьеть имъ или 
правильнзе гла- 
дить по свЪжей 
горсти Л. Чтобы 
легче было опу- 
скать и подни- 
мать ‘трепало, а 
также, чтобы оно 
не бвло по но- 
гамъ, подлВ до- 
ски между дву- 
мя стойками на- 
тягивается ремень или просто веревка, уда- 
ряя о которую трепало отскакиваетъ и тёмМъЪ 
облегчаетъь его поднимаше. Льнотрепальныя 


Фиг 9. 


машины представляютъ соединен!е н%сколь- 
кихъ трепалъ. На фигур 10 представлена 
такая бельМйская машина, & на 
разрззъ ея чрезъ ось вала А. 


фиг. 11 
Этоть валъ 


фиг. 10. 
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ствомъ механизма М, Н и д, смотря по тому, 
какой обрабатывается Л., крёик или слабый, 
можеть быть приближаема и удаляема отъ 
трепалъ. Н — неподвижная наклонная стойка, 
д— подвижной клинъ, онъ соединенъ шнуромъ 
со стержнемъ М; клинъ этоть лежить между 
стойкой` и доской К. Навивая шнуръ на стер- 
жень и вдвигая этимъ клинъ между непо- 
Движной стойкой и доской ЕЁ, мы, очевидно, 
посл8днюю приближаемъ къ трепаламъ. Весь 
механизмъ приводится въ движене рукояткой 
Ф и шестерней Ги Х. Трепашемъ обыкно- 
венно заканчивается сельскохозяйственная об- 
работка Л., но иногда, его еще расчесываютъ. 
Эта, работа достаточно подробно описана въ 
сталь Гребенное чесане (т. [Х, 534). 

Бюлеше льна производится въ пряжё и тка- 
няхъ (см. \, 185). 

Литература. «Изст8доване о состояния 
льняной промышленности въ Россш» (изд. 
департамента сельскаго хозяйства министер- 
ства  государственныхь имуществъ, СПб., 
1847); «Изслздовае о состоянм льняной про- 
мышленности въ Германи, Голландии, Бельчи, 
Франции и Великобритани» (СПб., 1848); «На- 
ставлеше къ воздёлываню Л. въ сфверной и 
средней полос Росси» (изд. министерства 
тосударственныхъ инуществь СПб., 1864); 
И. К. Васильевъ, «Л. и Пековская губ.» 
(Псковъ, 1872); И. А. Стебутъ, «Воздёлыван!е 
Л.» (М. 1872); Н. Ильинъ, «Условя рацщ!о- 
нальнаго воздвлывашя Л. и виявШе автомати- 
ческой обработки льняного волокна на льняное 
производство» (СПб., 1864); Н. А. Веселов- 
ск, «Л. и его обработка» (удостоено москов- 
скимъ обпествомъ сельскаго хозяйства 30- 


Фиг. 11. 


держится на стойкахь В и Б. На немъ|лотой медали, М., 1875); «Протоколы собран! 


укрзплены шесть крыльевъ, на концахъ съЪ| льноводовъ ВЪ 


расширен1ями Е, которыя и суть трепала. 
Эти трепала имфють такую форму, что дЗй- 
ствують на льняныя пучки какъ бы состру- 
гивая кострику. Трепальная доска посред- 


мп. Вольномъ Экономич. Об- 
ществ$ въ мартВ 1377 и въ феврал8 1580 гг.>, 
В. Генъ, «Культурныя растеня и домашня 
животныя» (пер. съ нё8мецкаго, 1872); К. Ве- 
беръ, ‹Руководство къ воздёлываню льна» 
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(1876—77); И. Вильсонъ, «Объясненя къ хо- 
зяйственно-статистическому атласу Европей- 
ской Росси» (СПб., 1864); «Историко-стати- 
стичесый обзоръ промышленности Роса, 
сельскохозяйственныя произведен1я, огородни- 
чество, садоводство и домашя животныя» 
(подъ редакц. В. И. Ковалевскаго, СИб., 1882); 
«Льняная промышленность въ Росси по от- 
зывамъ сельскихь хозяевъ и льнопромышлен- 
никовъ, собранныхъ льноводною коммисс1ею> 
(изд. Императорскаго Вольнаго Экономическаго 
Общества, 1885); Н. А. Строкинъ, «Льновод- 
ство ПЦсковской губ.» (изд. псковскаго губерн- 
скаго статистическаго комитета, 1882); Ф. Н. 
Королевъ, «Льноводство» (2 изд., 1893); «Вее- 
мрная Колумбова выставка, сельское и л8с- 
ное хозяйство Росси» (изд. департамента зем- 
ледёля, 1893); К. К. Веберъ, «Л., его возд$- 
лыван!е и обработка» (практическое руковод- 
ство, 1891); А. Мурашкинцевъ, «Недостатки 
и нужды льняной промышленности» и др. 
А. Совътовь. 

'Жентъ (техн. *) — ленлное волокно (ШП, 
Еасвз, Нах).—Когда наше льняное волокно по- 
ступаеть на фбр., оно прежде всего подвергает- 
ся сортировк$, такъ какъ каждая его вязка со- 
держить обыкновенно по н$екольку сортовъ, и 
потомъ уже идеть для прочеса на гребни; за- 
граничные Л. въ большинств$ случаевъ прямо 
передаются въ чесальное отдзлене. Сорти- 
ровка въ складф производится, такъ сказать, 
нагрубо, при чемъ имЗется въ виду лишь пре- 
дупредить см$шен!е разнокачественныхъ оче- 
совъ съ перваго (оправочнаго) гребня; боле 
же тщательно вс8 Л. сортируются во время 
и посл прочеса, потому что легче судить о 
достоинств волокна, когда оно прочесано, да 
и самый ходъ операщи служить въ этомъ от- 
ношении хорошимъ указателемъ. Сортировщики 
работаютъ обыкновенно днемъ и не на солнц: 
при всякомъ освёщен!и Л. кажется добротн$е, 
чЁмтъ есть на самомъ дфл$. Относительно боль- 
шой в$съ вязки свидфтельствуеть о «силВ», 
т. е. кр$пости волокна—качеств®, особенно 
цзнномъ для механическаго пряден!я;, дале 
«здордвый» (желтовато-бфлый, синевато-бёлый, 
свфтло-желтый, сЗрый съ желтымъ оттёнкомъ, 
сЗрый, темно-сзрый съ синеватымъ отт8нкомъ) 
цвёть вмзств съ блескомъ-—надежный при- 
знакъ хорошаго Л.; наконецъ, мягкость, шелко- 
вистость и маслянистость, при «цвВткВ» и 
большомъ вс8—непрем®нныя качества высо- 
хосортныхъ льновъ. Маслянистость очень цф- 
нится прядильщиками, потому что она об- 
легчаетъ скольжен!е волоконъ въ продольномъ 
направлен!и во время различныхъь процес- 
совъ пряденя; кромВ того маслянистый Л. 
не такъ осзкается при дальнзйшей обработ- 
кё. Тонкость волокна, которой обусловливает- 
ся и тонина выработываемой пряжи или ея 
номеръ **), принимается во внимане глав- 
нымъ образомъ при послёдующей сортировкф 


>———ы=ы=—ы—ы=ы—ю—ы—е=.—.[|[|— 


*) Объ окрашиваши Л. см. Крашен!е. О химическонъ 
состав и свойствахъ льнаныхъ волоконъ см. въ ст. 
Волокна растен!й, Волокнистыя вещества, а также от- 
части въ ст. КлВтчатка и Инкрустирующее вещество. 

$) Нумеръ льнапой пряжи опред®лается тисломь та- 
лекъ въ [| пд., раздВленнымъ натри (длина тальки=—3600 
ардамъ). 


енъ 


въ чесальной. Изъ двухъ Л., при прочихъ 
равныхъ качествахъ, болЗе длинный ставится 
выше, но все же съ тёхъ поръ, какъ пря- 
дильни почти совершенно оставили разрыванье 
волокна и обработываютъ его цфликомъ, этому 
качеству уже не придается прежняго значе- 
ня. Въ хорошемъ Л. отдфльныя волокна сле- 
гаются въ болве или менфе широкя ленты, 
особенно, если онъ полежить н$которое время 
въ складв подъ грузомъ. Ч%мъ маслянист%е 
Л., тёмъ онъ выше. Горсть добротнаго Л. 
почти не оказываеть сопротивленья скручи- 
ванью, и часть ея, захваченная рукой, сохра- 
няеть и по отнят!и послёдней тоть же видъ, 
какой приняла въ моменть захвата, тогда какъ 
худш1я горсти тотчасъ же выпрямляются подъ 
двйствемъ упругости. Принимается, разум#- 
ется, въ разсчеть и качество отдфлки Л., 
потому что остатки костры и свойлоченныя 
волокна портять какъ’самые гребни, такъ и 
получаемый съ нихъ очесъ. Продолжительное 
лежан!е льняного волокна въ высокихъ кучахъ 
«штабеляхъ» въ хорошемъ каменномъ склад 
(съ деревяннымъ поломъ и съ набитыми по 
стВнамъ деревянными брусьями, предупреж- 
дающими сонрикосновен!е штабелей ‚со ст$- 
нами, что дфлается для охраненя Л. оть сы- 
рости) значительно повышаетъего достоинство. 
Опасно только закладывать въ штабеля такъ 
называемый «потный» Л. (вспрыснутый съ 
обманною цфлью передъ продажей), изъ за ко- 
тораго можеть сопрЗть вся партя. Изъ двухъ 
основныхъ группъ, на которыя распадаются 
всё Л., моченцы (105 гой з & Геза, \Маззет- 
ПасВзе, \чалег-геЦед Нах) отличаются въ об- 
щемъ большею сравнительно крёпостью и одно- 
родностью волокна, стланиы ([15$ гош$ 5аг 
{етге, & 1а гозве, ТапЙасйзе, дех-гейе4 ЙЯах) 
выдаются болВе своею мягкостью и масляни- 
стостью. Каждый изъ означенныхъ сортовъ Л. 
проходить въ прядильн® черезъ рядъ нижесл*- 
дующихъ операцй: чесаще, вытязиване и сдвам- 
ваще, предпрядене или зрубопрядеще и тонко- 
прядеще. При чесани (см. Гребенное чесан!е), 
помимо распутыванъя сцфпившихся между со- 
бою волоконъ трепанаго Л. (Ци еп Ёаз3$е; 
ЭепятеНасв$, ВешНасВз; зэсшеней Нах), про- 
исходить дальнзйшее разд8лене ихъ на бол%е 
тонюя и коротюя волокна и очищене отъ по- 
слёднихъ сорныхъ частицъ; въ результатв этой 
операции, если она выполнена кавъ сл8дуетьъ, 
получаются горсти приблизительно параллельно 
распред®ленныхъ волоконъ, не содержащя ни 
шишекъ (въ которыя закатываются волокна, 
во время трепанья, & иногда и при самомъ 
чесаньВ), ни очеса, ни тёмъ боле остатковъ 
кострики, и уже разложенныя чесальщиками 
по тёмъ нумерамъ пряжи, на которые при- 
годны. Чесаный Л. (Шп реопе, Н]аззе; Несье]- 
Насвз, ГапеНасвз, |0п& Нах, 101 ве) по 
большей части посл предварительнаго ле- 
жанья въ склад идеть прямо на ленточныя 
или вытяжныя машины (см. Вытягиванье и 
сдваиванье), а очесы, въ смз шеи въ разныхъ 
пропорщяхъ съ отрепкомъ и куделью (очесъ, по- 
пучаемый нашими крестьянами съ своихъ при- 
митивныхь гребней), проходятъ сперва кард- 
ныя машины (см. Кардованье). На, первой вы- 
тяжной машин® горсти чесанаго 4. соединя- 
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ются въ одну непрерывную ленту большей 
сравнительно съ ними тонины и съ бол$е раз- 
дфленными и параллелизованными волокнами; 
при проход зат8мъ другихъ (2—3-хъ) ленточ- 
ныхъ машинъ каждый разъ 4—8 ленть съ пред- 
шествующей машины сливаются (сдваиванье) 
въ одну болве тонкую и узкую (вытягиванье) 
ленту на посл8дующей. Такимъ образомъ на 
ровничныя машины, вырабатывающия пред- 
пряжу или ровницу, поступаютъь ленты не 
только очень тоныя и узюя, но и доста- 
точно равном®рныя въ отношении этихъ ка- 
чествъ и плотности; здфсь ленты еще утонча- 
ются и слабо скручиваются, и полученныя 
рыхлыя нити (ровница) передаются на тонко- 
прядильныя малины — ватера, съ которыхъ 
и получается, наконецъ, пряжа тоже черезъ 
примЗнен!е вытягиванья и боле или мене 
сильнаго скручиванья (см. Пряден!е). При 
этомъ слЗдуетъ обратить вниман!е на ту 0со- 
бенность льнопряденя, что ровница передъ 
поступленемъ въ вытягивающие валики ватера 
по большей части проходить черезъ ванну съ 
горячей водой (мокрое прядене); черезъ это 
растворяются остатки камедистаго вещества, 
склеивающаго элементарныя волоконца, и д$- 
лается возможнымь скольжен!е ихъ другъ по 
другу во время посл$дующаго вытягиванья. 
Льняная пряжа, а сл$д. и ткань, одинаково 
тонкая на видъ съ хлопчатобумажной, тяжеле 
этой послЗдней, такъь какъ волёдств!е особен- 
ной формы (скрученныя желобчатыя ленточ- 
ки) и большей эластичности волосковъ хлопка 
пряжа, сработанная изъ нихъ, гораздо рыхиве, 
т. е. содержить при томъ же д1аметрВ мень- 
шее сравнительно количество матер1ала, & въ 
отношени удФльнаго взса Л. и хлопокь Почти 
не различаются (льна—1,50; хлопка—отъ 1,47 
До 1,50). Характернымъ свойствомъ льняной 
ткани является также то, что, благодаря глад- 
кости пряжи, тЁло въ соприкосновенш съ этою 
тканью ощущаеть н8которую св®жесть. 
Литература. «Свф дея о льняной поомыш- 
ленности въ Бельми» (1851); Н. П. Ильинъ, 
«Автоматическое прядеше» (1865); Угаровъ, 
«Обработка Л. и механическое прядене льня- 
ного волокна» (1882); Свойте{, «[етеп{$ 1160- 
т140ез еф ргай4иез 4е ]а алоте ди Иа еф да 
спапуге» (1841); Вепоцаг@, «Еззай зиг }а Н1а- 
{иге шёсао1ие 4а п» (1872); его же, «Е\и4ез 
Зиг 1е тата] 4ез 1105» (1874); Вепопага е 
Сосие], «Реюспаае её Налоте ди п», «Вапс$ & 
Бгосве$2>, «Сатдасе еф респтасе 4ез @юпрез» 
(1883); Нагио, «Уегзисне ЯБег деп Кгайуег- 
Ьгалсп дег Мазсвтеп т дех Е1асй5- ипа УУего- 
зропеге!» (1869); Ра, «Пе Зогигиае пд 
УТегшезИтшиое 4ез Е}ас®зез> (1878); его же, 
<ЕомзсйтИе ш Чег Е асЬ5земштоапе» (1886); 
МагзВа/], «Оег ргаЕИзсве Е1аспззртиег> (1888). 
П. В. Копосовь. А. 
'Мешть (истор.)-—см. Феодальная система. ` 
Мент (Эдвардъ-Вильямъ Гапе, 1801—76) 
ангийскЙ филологь, долго жилъ въ Египтв и 
собраль матералы. для труда, составившаго его 
славу: ‹Ассопоф 9 Ше таппегз ап@ сиз{от$ 
оЁ \\е тобеги ЕсурИалтз> (Л., 1836); прекрасно 
перевелъ «Тысячу и одну ночь» съ примЗча- 
шями (изд. подъ заглавемъ «Ата ап Босау 
ш Ме М144е Ае$», 1883); издаль монумен- 
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тальный «Ага\!с-Епе15В Тех!соп» (1863 сл.) 
и составиль описане Египта, съ рисунками, 
до сихъ поръ не изданное, въ виду громад- 
ныхъ расходовъ, которыхъ бы оно потребовало. 
Ср. Гапе-Ро@е, < [Ёе оЁ ЕЧмага-\У/ Нал Г. апе» 
(Л., 1877). ` 

Лешьяно (Тебпапо)—мст. въ Итали, близъ 
Милана; въ 1176 году Фридрихъ Барбарусса 
былъ разбитъ здёсь миланцами, вслёдств!е 
измзны Генриха-Льва. 7783 жит. шелкь и 
хлопчатая бумага. 

«Женэ (Жозефъ-Анри-Тоахимъ у1соще Га1пб, 
1767—1835)—французсый политичесый дёя- 
тель, адвокатъ по професси, съ 1808 г. членъ. 
законодательнаго корпуса. Своимь участемъ 
ВЪ составлеши адреса, требовавшаго, въ декаб- 
рВ 1813 г., мира и свободныхъ учреждений, на- 
влекъ на себя гн®въ Наполеона и вынужденъ 
быль удалиться въ Бордо. Въ эпоху рестав- 
ращи онъ примкнуль къ Бурбонамъ, во время 
100 дней удалился въ Голландю, вм%стё съ. 
герцогиней Ангулемской; посл возвращен!я 
Людовика ХУШ быль президентомъ палаты 
депутатовь и н8воколько разъ министромъ: 
особеннымъ вшянемъ пользовался въ первомъ 
кабинет8 Ришелье, считаясь, между роялиста- 
ми, челов8комъ сравнительно либеральныхъ 
мнЪн!Й. Въ началВ 20-хь годовъ сблизился съ 
правою стороною. Во время Польской монар- 
хи сохраниль м8сто въ палат® пэровъ. 

Лео (Андре) псевдоним» франц. романи- 
стки Малонь-Шансе (см.). 

Лео (Гекрихъ фонъ-Г.е0)—извстный нём. 
историкъ (1799—1878). Изучалъ сначала ме- 
дицину, но, подъ вшяемъ извзстнаго Яна, 


‚занялся филоломей и истор1ей, чтобы сдфлать- 


ся учителемъ и виять на молодое поколёне. 
Онъ вступиль въ ряды буршеншафта, но убй- 
ство Коцебу положило конецъ его политиче- 
скимъ увлечен!ямъ. Изучая въ Иташи (1823), 
истор!ю ломбердскихъ городовъ, Л. сблизился 
съ, Бемеромъ, который желалъ завербовать его 
въ число сотрудниковъ «Мопитета Н1з1опае 
Сегтап!ае»2; но чисто объективная научная 
работа не была по душ Л., ему боле нра- 
вилась практическая дБятельность. Уже въ 
первыхъ его самостоятельныхь трудахъ ска- 
зывается наибол%е характеристичная его чер- 
та — страстность и субъективность. Въ 1827 
г. онъ издалъ изсл$доване о возникновения 
и значени герцогской власти въ Германи 
по смерти Карла Великаго, а въ 1828 г. — 
свои лекци по истори еврейскаго государства. 
Строго объективное и научное направлене 
первыхъ трудовъ великаго впосл8дствш Ранке 
Л. не одобряль ‘и выютупилъ противъ своего’ 
коллеги съ очень пристрастною и желчною 
критикою. Съ 1880 г. Л. былъ проф. въ Гал- 
ле. Главныя соч. его: «СбезсШеве 4ег Иа}е- 
п1свеп Б\ажеп» (1829—834); «мб Вйеве! 
педег] 80 1зспег СбезссШе» (1832—3835); «З®- 
Феп опа 5К12еп 2а етег Ммащевге 4ез 
Э(аа4ез» (1833). Съ 1850 по 1870 г. выхо- 
дили его «Лекщи по истор н%&мецкаго го- 
сударства>2. Изъ всвхъ трудовъ Л. не поте- 
ряла своего значеня только «Истор1я италь- 
янскихь государствъ». Не смотря на болыше 
недостатки, это сочинене цзнно по боль- 
шому матер1алу, въ немъ собранному, по воо- 
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душевленю, съ которымъ оно написано. Всего 
лучше тдалась автору истор!я среднихъ в%- 
ковъ. Л. выступаль и какь публицисть край- 
не - консервативнаго направленя. Въ 1880 г. 
вышла автоб1ограф1я Л.: Н. №е0, «Мете Го- 
сеп92еЦ>. Г. Ф. 

Лео (Геопага Гео)—знаменитый итальян- 
сый композиторъ (1694—1746), считающися, 
наравн$ съ Александромъ Скарлатти, Дуран- 
те и Фео, блестящимъ представителемъ неапо- 
литанской школы. Быль ученикомъ Александра 
Скарлатти. Занимая м%фсто профессора теор 
композищи сначала въ консерватори Раа, 
затёмъ Зал4о-Опой1о, Л. образовалъ много из- 
в®стныхъ итальянскихъ комиозиторовъ: Пич- 
чини, /Комелли и др. Духовныя произведен1я 
Л. отличаются глубокимъ чувствомъ и чисто- 
тою стиля. Изъ нихъ въ особенности зам ча- 
тельны: «М1зегеге», «Ауе шаг1$ 84еПа», «Стге- 
40». Онъ писалъ еще оперы, ораторш, кон- 
церты для волончели, сольфедж/о. Н. С. 

'Жеобешекий прелиминарный договорт, 
заключенъ въ замкЪ Эккемвальд®, близъ Лео- 
бена, 18 апрЗля 1797 г., между ген. Бонапар- 
томъ, оть имени французской республики, и 
тр. Мерфельдомъ и марк. Галло—со стороны 
Австрии. Объ условяхъ этого договора см. 
Кампо-Форм1о (ХТУ, 220). Л. договоромъ ав- 
стрИйсюй императоръ, бывш! до тёхъ поръ 
защитникомъ старой Европы противъ револю- 
щи, отказывался отъ своей прежней системы, 
подфлившись съ французами Иташей и оста- 
вивъ заботу о цфлости Германской империи. 
Съ другой стороны, и Франщя, въ лицё Бо- 
напарта, отказывалась отъ принциповт, выста- 
вленныхъь револющей относительно внфшней 
политики, ий начала открыто преслёдовать свои 
собственныя цзли. 

„Исобенть или Любинь (словинск. Ц]уабта, 
нём. Геобеп, Гоеп) — гор. въ австр. пров. 
Штир!и, надъ р. Мурою, на высот® 576 м.; 
жителей около 31/., тыс. остатки старыхъ 
укрфилен!й; горная академя, спещальныя учи- 
лища по горному и горнозаводскому дВлу; 
тлавный пункть верхне-штир!ской области 
добываня бураго каменнаго угля. Въ ознаме- 
новане заключеннато здесь договора (см. 
выше) поставлечнъ мраморный памятникъ. 

Леобиютщль (1605360012) — гор. въ 
прусской пров. Силезш, на Цинн$; 12018 ж., 
главн. обр. католич. вЗроисповздан!я. Торговля 
хл$бомъ, льномъ, пряжей, полотномъ. 

Жеовиль (Ь60уШе)— такъ называются 
три шато (замка), находящяся въ коммун® 
С.-Жюльенъ (54.-ЛаНеп) Медокскаго района де- 
партамента Жиронды и производящя отличное 
второклассное (2-те сга с1а$36) красное вино. 

Леово—м5стечко Бессарабской губ., Бен- 
дерскаго уззда, на лБвомъ берегу р. Прута, у 
границы съ Австро-Венгр!ей, на почтовомъ 
тракт8 въ г. Кагулъ. 2672 жит., 385 дворовъ. 
Таможенный пуяктъ (3-го класса), чрезъ кото- 
рый привезено въ 1891 г. товаровъ на 9636 р.; 
монеты на 1410 руб., бумажныхь денегь на 
91472 р.; вывезено товаровъ на 1809471 р., 
поступило таможенныхъ сборовъ 723 р. Близъ 
Л. западный конецъ такъ наз. ‹верхняго Троя- 
нова вала», который тянется отсюда на В до 
©. Сакауцы. П. Т. 


Ео—ЛеонАРДЪ Удинскй 


Мефодий (Губертв-Томасъ)-нвмеций исто- 
рик (род. въ 1495; ум., вЗроятно, въ 1556 г.). 

опровождаль цфальцграфа Фридриха П во 
время его путешествй по Европ, при чемъ 
познакомился со многими государями и госу- 
дарственными д%ятелями Европы. Главный 
историчесый трудъ Л. ‹Аппа]ез Раэни» 
(Франкф., 1624; втор. изд. 1665: нём. перев. 
1628) посвященъ царствованю Фридриха П. 
«Анналы» Л. до сихъ поръ имфють знячен!е лю- 
бопытнаго и богатаго содержан1емъ источника; 
авторъ, кромф Пфальца, касается и обще-гер- 
манскихъ, и обще-европейскихъ событй. Л. 
принадлежить еще переработка на лат. языкЪ 
небольшой книжки Гарера о крестьянской войнЪ 
и взсколько трудовъ антикварнаго характера, 
(«Пе 'Гипсг1$ её Ефитоп из сошшегаг!аз», 
«Эе аейНсПз Шази1вешиИ ргпер18 Еее 
сот $ Райаиш ВВеп!», «Ое Не!е!Ьегтае ап- 
Иданаи $»). Г. Ф. 

„Жеодръь— единица въ древнемъ русскомъ 
ариеметическомъ счет®. По ариеметик8 ХУП 
вЪка и по прописямъ 1643 года Л. обыкно- 
веннаго простого счета, составлялъь 10 легео- 
новъ, въ великомъ же счетё Л. назывался ле- 
теонъ легеоновъ, т. е. 100 милл1оновъ. Знакъ Л. 


быль двоявЙ: одинъ @& ‚а другой Х). 


Жеонардо-Боначчиры—итальянсокЙ ма- 
тематикъ, род. въ Пиз около 1175 г. Его 
алгебра—одна изъ первыхъ появившихся въ 
Европ$. Онъ долгое время жилъ на Восток&, 
ГД и ознакомился съ математикою арабовъ и, 
между прочимъ, съ алгеброю Мохаммеда-бенъ- 
Музы. который, въ свою очередь, почерпаль 
свои зная изъ инДИской математической ли- 
тературы и боле всего изъ сочинешй Брахма- 
гупты. Боначчи находиль уже связь между 
алгеброю и геометрею. Изъ его сочиненй из- 
ВВстна: «А|ефга ет А]тасвара]а», въ которой 
сообщаетъ, между прочимъ, какимъ образомъ 
помощью девяти цифръ и пуля (называемый 
арабами зефиромъ) можно писать какя угодно 
числа. Карданъ въ своей «Атз Магпа» часто 
ссылается на эту книгу. Другое сочинен!е 
Боначчи: «Геопаг4{ Р1за 4ез #1$ Вопасс 
ргасИса сеошей1ае, сотрозЦа аппо 1220». 
Третье его сочинене, цитируемое Карданомъ 
подъ именемъ: «Трактатъ о квадратн. числахъ», 
нын® затеряно, хотя еще въ конц прошлаго 
столфт1я встр$Зчалось въ рукописяхъ. БН. Д. 

Леонардо да-Винче— см. Винчи. 

Леонард или Денародъ (1 ок. 559 г.)— 
пустынникъ лиможекШ, родомъ изъ знатной 
фамили, обращенный въ христанство св. Ре- 
мигемъ, основатель монастыря близъ Лиможа, 
пропов8дывавпИй христманство язычникамъ 
Аквитан!и и Берри. По предан!ю, своими мо- 
литвами онъ даровалъ облегчене королев при 
ея трудныхъ родахъ, почему его во Фран- 
щи почитають какъ патрона роженицъ. 

Леонардь Удинекй (ФОЧто)—зна- 
менит8йшй изъ среднев8ковыхъ пропов®дни- 
ковъ на Запад (ум. около 1470 г.), домини- 
канецъ, проръ монастыря въ БолоньЗ, зат8мъ 
провинцалъ своего ордена въ Ломбардии. Про- 
пов®ди его могуть быть разсматриваемы какъ 
типическ!е образцы зап.-схоластическаго типа, 
проповёдничества. Они наполнены д1алектиче- 
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ской и анекдотически-историческ!й эрудищей, 
цитатами изъ писателей христ1анскихъ и языче- 
скихъ, и отличаются изысканной риторической 
структурой— массой двлен и подраздфлений; 
каждый почти вопросъ обсуждается по осо- 
бымъ категор1ямъ, придуманнымъ самимъ Л. 
Вслвдств1е всего этого пропов%ди Л. всегда 
непомзрно длинны, лишены живости и есте- 
ственности въ ходз мыслей; послвдня каче- 
ства являются у него лишь изрёдка, когда 
онъ отдается движеню непосредственнаго чув- 
ства. Хорошую сторону ето проповёдей со- 
ставляеть стремлен1е къ нравоучен1ю и нраво- 
обличенц. Онъ очень любитъ фигуру олице- 
творен1я: выводить на сцену историческихъь 
дДЪятелей и заставляеть ихъ говорить и д8й- 
ствовать, иногда совсёмъ несогласно съ исто- 
рическимъ обликомъ этихь лицъ. Т% стра- 
ницы въ проповёдаяхъ Л., гдё онъ (мягко и 
деликатно) трактуеть о разныхъ видахъ рас- 
путства и одругихъ порокахъ современнаго 
ему общества, составляють цённый матер1алъ 
для ‚культурно-бытовой истори его времени. 
Пропов8ди Л. изданы въ трехъ обширныхь 
сборникахъ, въ 1475, 1479 и 1516 г. 
Н. Б-—в®. 

Леонаръ (НиЪе! [.6опагд) — знамени- 
тый бельмйсый скрипачъ (1819—90), профес- 
соръ брюссельской консерватор. Игра Л. 
отличалась элегантностью и блескомъ зфас- 
саю. Онъ писаль премущественно для своего 
инструмента гонцерты, фавтаз/и, этюды, дуэты 
дня скрипки и фортешано (парти для форте- 
шано написаны МЛитольфомъ и Грегуаромъ), 
дуэты для скрипки и в1олончели (парти для 
в1олончели написаны Сервэ)и пр. НВ. С. 

Леонбергъ— порода крупныхъ стороже- 
выхъ собакъ, выведенная черезъ скрещиванье 
санъ - бернаровъь съ водолазами, мастифами 
и пр. 

Леонгарди (Негтали, Каг! Егешегг уоп 
-].еопвагаЕ, 1809 —Т5)—зять, издатель и ревност- 
ный посл8дователь Враузе (см.), проф. филосо- 
ф1и въ ПрагЗ, гд8 въ 1868 г. собралъ первый 
философсый конгрессъ. Л., какъ и его учитель, 
предлагалъ обширныя религ!озно-общественныя 
преобразовашя, направлене которыхъ онъ 
обозначаль какъ охранительно - радикальное. 
Писалъ главнымъ образомъ въ основанномъ 
имъ журнал «Пе пеие 7еЦ». Зам чателенъ 
болфе какъ энтузасть высокихъ нравствен- 
ныхъ идеаловъ, нежели какъ философъ въ 
ТВеномъ смысл. Ва. ($. 

Леовгардтуъ (Гергардъ - Адольфъ - Виль- 
гельмъ Геопваг@, 1815—8380) — пруссемй го- 
сударственный дЗятель. Быль адвокатомъ въ 
Ганновер%. Въ 1865 г. назначенъ ганновер- 
скимъ, въ 1867 г. — прусскимъ министромъ 
юстицш; былъ пожизненнымъ членомъ прус- 
ской палаты господъ. Какъ членъ союзнаго со- 
вфта и предсЗдатель союзнаго комитета по 
юридическимъ дёламъ, Л. оказалъь большя ус- 
луги германскому имперскому законодатель- 
ству, особенно введен1емъ новаго уголовнаго 
кодекса (1870) и четырьмя уставами 1877 г. 
(судоустройства, уголовнаго и гражданскаго 
судопроязводства и конкурснаго). Написал: 
«иг Гевге уоп деп Весв1$уегЬ&ит15$е0 а 
Сгипде! гетвиш» (Ганнов., 1843); «Коттеп- 
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\аг 2ищ Баппоу. Ба езе12БисВ» (Ганнов., 
1846—51); хе ЛазИ2чезехсеипс 4ез Кбшо- 
ге!спз Наопоуег» (Ганноверъ, 1856—60); «Даг 
Ве!огт 4ез С1урго2е5зез п ДешзсНалп4» (Ган- 
новеръ, 1865). 

Шенкгардь (Вачеславъ)—род. въ 1746 г. 
чешеый 1езуить. Изъ трудовъ его изв$стно 
«(уедет фак 8Ко]п1 Кадесвезоуе РозЫПу 9&- 
р!опоту УУКАЧаю{ еуадзеПаш ийуай шовой» 
(Прага, 1779). 

Мсонгард (Карлъ- Цезарь Геоппага, 
1779—1862) — н8мецый минералогь и геологъ, 
съ 1818 г. до самой смерти быль проф. мине- 
ралоги и геоломи въ Гейдельберг. Изъ его 
соч. наиболВе извЗстно <«Сео]осе офег Мадат- 
сезссЩе 4ег Егае» (Штуттг., 18386—41). Кро- 
м8 того Л. напечаталъ: «Свагасетз К 4ег 
Ре]заг4еп» (1823); «Ге Ваза\ве4е» (1832), 
«МаитоезссШе Чез Э4ешге1сВ$» (1854) и др. 
Въ 1807—29 гг. Л. издаваль «ТазсвепБасв 
г Фе сезатле Мтега] ое», а въ 1830—61 гг. 
вмёст8 съ Бронномъ «УайгБисв т Мега- 
1051е, Сеоспо$е, Се0]ос1е ип@ РетеЁмеп- 
Кипде2. Сынъ его Густав» (1816—178) также 
проф. минералоги въ гейдельбергскомъ унив. 
Гл. соч.: «О1е диаг Вгеп@еп РогрВуге» (1851); 
нзсколько соч. по геологи велик. герц. ба- 
денскаго; «Сгип92те 4ег Сеоспозе ип4 @ео- 
1051е» (1889), а съ 1868 г. сперва съ Брон- 
номъ, & зат8мъ съ Гейницемъ издаваль ‹ Мепе 
Тавгфась Ёаг Мшега]оче е{с.». 

„Меопнгардуьь (Рудольфъ Геопваг4)—н$м. 
цивилистъ, профессоръ въ Марбург, род. въ 
1851 г. Главные труды: «Оег Пти Бе! т1сВ- 
Исеп Уеги’&сеп пась тбш. Кесв» (Берл. 
1382—83), «Пе Оштегз Иа Во1огпа пи Мще|- 
аЦег» (Лпц., 1888), «Вотз Уегоапоепцей ип4 
Решсап4$ Вес\» (Лпц., 1889), «АшЁесЬ\Ъаг- 
ке Чег Уегите Раг 4а$ Уегтбсейа ешез 
Онмиеп» (Лиц., 1892), «Га ИаИопеп 4ез гбш. 
ВесЬ{$» (Лпц., 1894). 

Жсоны (Леонъ [е00!) — золотыхъ дДЗлЬ 
мастеръ, скульпторъ-литейщикъ и медальеръ, 
род. въ Ареццо, въ конц8 ХУ стол., ум. въ 
1585 г. Имп. Карлъь У пригласилъ его изъ 
Итами въ Брюссель и впослфдстви отпра- 
виль въ Испан!ю, гд® Л. пользовался большимъ 
почетомъ и оказалъ значительное вмяне на, 
усп®хи м8стной скульптуры. По смерти Карла 
У онъ жиль и трудился въ Милан. За уб1й- 
ство быль приговоренъ къ ссылкВ на галеры, 
но освобожденъ отъ этого наказайя Андреемъ 
Дора. Произведевя Л. свидфтельствують во- 
обще объ его основательномъ знакомств съ 
антиками и съ формами нагого человзческаго 
тВла; фигуры у него благородны, ихъ позы 
просты и, вм%стВ съ тёмъ, величественны; въ 
нихъ есть своего рода гращя, отзывающаяся, 
однако, уже нфсколько изысканнымъ вкусомъ 
его времени. Особенно извзстна его колос- 
сальная бронзовая статуя Карла У, въ кото- 
рой, по снятш съ нея досп®ховь и одежды, 
онъ является совершенно нагимъ (наход. въ 
Буэнретиро, близъ Мадрида). Изъ прочихъ ра- 
боть Л. можно указать на надгробный памят- 
никь Джакомо Медичи, въ миланскомъ соборз, 
бронзовую статую Д Ферранте, въ Гвасталл, 
на медали съ изображениями Карла У (н$- 
сколько), Микеланджело, А. Дора, Фердннан- 
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да и Ипполита Гонзагь и нфг. др. Сыновья 
` Леона Л., Помпейо и’Млуэль, помогали ему 
при исполнени его крупныхъ работъ. Пом- 
пейо (ум. вь 1610 г.) продолжалъ трудиться 
въ МадридЪ и послВ отцовской смерти. Здёсь 
исполнены имъ, между прочимъ, статуи гер- 
цога, и герцогини Лерма для црк. Санъ-Пабло 
и четыре фигуры апостоловъ для црк. Санъ- 
Мигуэль. А. С—в5. 

Леони (Оттав!о Г.е011, 1574—1626 или 
1630) — итал. живописець и граверъ, ученикъ 
своего отца, лВищика изъ воску Лодовико Л. 
(ум. въ 1606 г.), подобно ему прозванный Па- 
дованино. Писалъ историческ1я картины, пре- 
имущественно же портреты, цфлый рядъ ко- 
торыхъ воспроизведенъ имъ въ гравюрахъ. Въ 
этихь посл днихъ онъ выказалъ большой вкусъ, 
при чемъ липа и тёлесныя части исполнялъ 
пунктиромъ, & волосы и драпировки штриха- 
ми, помощью бюреня и иглы. Лучшя изъ его 
гравюръ — портреты Франческо Бракколини- 
дель-Апи, живописца Ант. Темпесты и папы 
'Урбана УП. А. С—в®. 

Леониндовть (Леонидъ Львовичъ, 1321— 
89)—талантливый артистъ, учился въ сиб. те- 
атральномъ училищ, дебютироваль на але- 
ксандрАйской сцен% въ небольшихъ водевиляхъ, 
ВЪ 1843 г. переведенъ въ Москву, въ 1854 г. 
вернулся въ СПб., гдз заняль амплуа своего 
учителя, В. А. Каратыгина. При господствЪ 
на сценз классической драмы Л. занималъ 
видное м$сто; съ водворешемъ на сцен быто- 
вой комеди онъ отодвинулся на задн1й планъ. 
Театральныя воспоминаня Л. см. въ «Рус- 
ской Старинз» 1888 г., № 4 и статью о немъ 
П. Каратыгина, тамъ же. 

есонидль — имя святыхь православной 
церкви: 1) Л.—св., память 10 марта. 2) Л.—св., 
память 16 апрЗля. 3) Л.—мученикъ, постра- 
даль при Максиминф, память 5 ня. 4) Л.— 
мученикъ, память 5 августа. 

Меонидтъ (Наголкинъ, въ схимВ „Левь, 
1769—1841). Живя въ Оптиной пустыни, про- 
славился подвижничествомъ и духовными на- 
ставлен1ями. Его ученикъ, П. П. Тамбовцевъ, 
записалъ: «Вопросы ученика и отвЁты старца» 
(«Маякъ», 1845, ХХ; перепечатано въ «Исто- 
рическомъ описан скита при Козельской вве- 
денской пустыни», СПб., 1852). 

Меонидъ (Устьнедумскй)—преподобный; 
родомъ изъ крестьянъ Новгородской губ.; около 
1610 г. устроилъь устьнедумскую Богородиц- 
кую обитель, между р. Лузою и вырытымъ имъ 
каналомъ «Недумою-рёкою >. Эта обитель имфла, 
важное значене для края, особенно въ ду- 
ховномъ отношенш, отчего его и называють 
просв$тителемъ «Лузской Пермцы». Умеръ Л. 
ВЪ 1654 Г. 

Леонидьры—архимандритъь, въ мфЪ Левъ 
Александровичъ Кавелинь, род. въ 1829 г., учил- 
ся въ 1-мъ моск. кадетскомъ корпус, служилъ 
въ волынскомъ гвардейскомъ полку. Въ 1852 
г. поступиль въ число послушниковь Опти- 
ной пустыни; въ 1857 г. быль постриженъ въ 
монашество; въ 1863 г. назначенъ начальни- 
комъ росейской духовной мисси въ [ерусали- 
м, съ посвященемъ въ архимандриты. Когда 
въ 1865 г. началось дфло о неустройствахъ 
нашей духовной мисси въ [Шерусалим, Л. 
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быль перемЗщенъ настоятелемъ русской кон- 
стантинопольской посольской церкви; съ 1869 г. 
онъ былъ настоятелемъ Воскресенскаго мона- 
стыря Новый Терусалимъ, а съ 1877 г.—на- 
мфетникомъ Сермевой лавры, гдё и умеръ въ 
1891 г. Въ литератур8 Л. дебютироваль въ 
1839 г., стихотворешемъ по поводу бородин- 
скихъ маневровъ, напечатаннымь въ «Жур- 
налЪ для чтемя воспитанниковъ военно-учеб- 
ныхъ заведен!» (кн. 9). Шо выход8 изъ кор- 
пса онъ сошелся съ Бурачкомъ, издателемъ 
«Маяка», и принялъ участе въ редактирова- 
ни отдфла изящной словесности, печатая въ 
немъ и въ «Иллюстращи» повфсти и стихи 
собственнаго сочинен!я и переводные. Посл® 
пострижен!я Л. сталь однимъ изъ самыхъ пло- 
довитыхъ писателей въ области русской исто- 
рической библограф!и и археологи. Подобно 
митр. Евген!ю, онъ старался оставить по себъ 
прочную память въ каждомъ мфст8, куда зано- 
сила его судьба. Живя въ Оптиной пустыни, Л. 
составилъ: «Каталогь старопечатныхь и р8д- 
кихь книгь бибмотеки ЁКозельской Оптиной 
пустыни», «Обозрёе Козельскаго Оптина мо- 
настыря и бывшихъ въ немъ до начала ХУШ в. 
храмовъ», «Обозрёе рукописей и старопе- 
чатныхъ книгь въ книгохранилищахъ монасты- 
рей, городскихь и сельскихъ церквей Калуж- 
ской губ.» и др. Такое же перечислене ра- 
ботъ д можно было бы сдфлать и по поводу 
служеня его въ Терусалим$ и Константино- 
полЪ, въ м-ряхъ Воскресенскомъ п Троицкомъ. 
Полнаго списка статей, замфтокъ, изданий Л. 
н%ть въ печати; наибол8е подробный перечень 
ихъ принадлежитъ. И. Корсунскому, статья ко- 
тораго: «Намфстникъ Сермевой Лавры архим. 
Л.» состоить, большею частью, изъ каталога 
работь Л. Эта статья, равно какъ и «<Воспо- 
минан1!е объ о. архимандрит Л.», Н. Суббо- 
тина, напечатаны въ продолженш къ «Истори- 
ческой записк$ о д%ятельности московскаго ар- 
хеол. общества за первыя 25 л8тъ существо- 
ван1я» (М. 1890 и 1893). Незадолго до смерти 
Л. вель съ И. И. Малышевскимъ любопытную 
полемику по вопросу о происхождеши княгини 
Ольги и закончиль обширную работу: «Систе- 
матическое описаще славяно-росойскихъ ру- 
кописей собран1я графа А. С. Уварова» (М.., 
1898—9+). В. Сторожевь. 

„Жеошшдль—епископь рязансый. Сохрани- 
лась его «Челобитная» (1584) царю, съ жало- 
бою на претери$ваемыя имъ обпды (напеч. въ 
«Историч. актахъ», Г). Составленное имъ «/Ви- 
т1е блаженнаго Васимя и похвальное ему 
слово» извЪстно по спискамъ (каталогь Цар- 
скаго, № 125). 

Леонилдъ, до монашества Левъ Васильс- 
вичъ Краснотиьвковь—дФятель русской церкви 
(1817—76). Учился въ горномъ кадетскомъ кор- 
пусь, служиль во флот, но скоро поступиль 
въ дух. акд. (сначала, въ спб., потомъ въ мо- 
сковскую), по окончании курса въ которой по- 
лучилъ степень магистра богословя и опредз- 
ленъ наставникомъ въ виеанскую семинарю. 
Въ 1845 г. постриженъ въ иноки; былъ ректо- 
ромъ двухь семинар!й московской епархии, 
еписк. дмитровскимъ, викаремъ моск. митро- 
пол1и и, наконець, археписк. ярославскимъ. 
Первымъ дфломъ его при вступленш въ упра- 
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влен!е ярославской епархей было распоряже- 
ше о приготовлен! при каждомъ изъ женскихъ 
монастырей, въ твхъ городахъ, гдЪ есть гимна- 
з1я или прогимназ1я, помёщен1я для 6 дзвочекъ 
изъ болгарокъ, остававшихся тогда на родин® 
безъ призр8ыя и воспитан1я. Въ печати изъ 
соч. Л. имются: «Рё6чь при наречении въ еписк. 
дмитровскаго» (въ «Приб. къ Твор. св. Отцевъ» 
1859); «Выписка изъ обихода Волоколамскаго 
м-ря конца ХУ] в. о дачахъ въ него для по- 
миновен!я усопшихъ» (въ «Чтен. Моск. Общ, 
Истор.>, 1863, № 4); одна изъ проповЗдей (въ 
«Прав. Обозр.» 1876, № 7); «Преподобный 
Савва СтарожевскЙ» (М., 1885), а также н%- 
сколько писемъ къ разнымъ лицамъ. ДА. Д. Г. 

Леонид И— царь спартанскй, съ 488 
или 487 г. до Р. Хр. Когда Ксерксъ насту- 
палъ на Грецпо, Л., лВтомъ 480 г., повель 300 
спартанцевь и 7000 другихь грековъ въ @9ер- 
мопилы, съ нам$ренемъ защищать какъ можно 
долфе этоть проходъ. Персы, въ течене двухъ 
дней, безусп®шно пытались овладфть имъ, но 
измнникъ Эф!алть провель ночью отрядъ гор- 
ною тропинкою, въ обходъ позищи Л. Тогда, 
отправивъ большую часть своего войска во 
внутрь страны, самъ Л., чтобы прикрыть от- 
стушене, устремился на встрЗчу персамъ и 
задерживаль наступлене ихъ до тёхъ поръ, 
пока онъ самъ и всф его воины не легли на 
101$ битвы. 

Леонид ЕИ— царь спартанскй, въ поло- 
вин8 Ш стол; въ 243 г. быль изгнанъ сво- 
имъ соправителемъь Агисомъ ТУ и передалъ 
корону въ 235 г. доР. Хр. своему сыну Ёлео- 
мену Ш. 

'Леонидъ (Лео\6б;)—изъ Родоса, упоми- 
наемый Страбономъ стоикъ [ в. по Р. р. 

Жеонидъь (Г60114а5$)—има двухъ эпиграм- 
матиковъ, Л. Тарентекило, жившаго въ Ш в. 
до Р. Хр., и Юля Л. Александрйсколо, вре- 
менъ Нерона. Стихотвореня обоихъ вошли 
въ сборникъ «Антологи» (1, стр. 851). Пер- 
вый извзстенъ стихотворен!ями для народа съ 
массою раньше не употреблявшихся въ поэз!и 
словъ. О второмъ см. Изопсефическ1я буквы 
(ХИ, 880). 

Жеюнмдьх — потокъ падающихЪь звВздъ, 
видимый ежегодно, въ начал ноября (около 
1-го числа по стар. ст.), и раданть котораго 
находится близъ звЗзды 6 Льва (откуда и на- 
зван!е потока). Помимо годового пер1ода, каж- 
дые 381/з года, появлен1я этого потока отли- 
чаются особеннымъ изобимемъ падающихъ 
звЪздъ, именно это изобише наблюдалось въ 
1799 году Гумбольдтомь въ Южной Америк, 
въ 1833 году Ольмстедомъь и Пальмеромъ и, 
наконецъ, въ 1866 году, такъ что подобное же 
замчательное зрЗлище предстоитъь теперь въ 
ноябрь 1899 или 1900 г. Судя по вычисле- 
мемъ Смапарелли и другихъ астрономовъ, 
этоть потокъ звздъ - метеоритовъ есть оста- 
токъ кометы Темпля, открытой въ 1866 г., 
при чемъ комета предшествуеть потоку по ор- 
битв и проходить черезь перигелй десятью 
мфсяцами раньше. Полгагютъ, что въ буду- 
щемъ комета и сгущенная часть потока, уничто- 
жатся и составляющя ихъ частицы распре- 


дфлятся равномёрно по всей орбитё. 
В. В. В. 
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Жесонина — см. Римъ. 

Жеониноекхе стихи — гекзаметры и 
пентаметры съ риемами, такъ названные по 
какому-то оредвеввковому поэту Льву (Гео) или 
пап8 Льву Ц. Риемуются въ Л.— въ гекзаметр® 
часть До цезуры съ послфдней стопою, въ 
пентаметрз об его части. Подобные стихи 
встрёчаются изр®дка и у древнихъ, особенно 
У Овидя, напр.: ()иоф соеита $еПаз, 10% Варе 
11а Воша риеаз. 

Леонкавалло (Руджеро Геопсауа/10;— 
одинъ изъ извзетныхь новзйшихь итальян- 
скихъ оперныхъ композиторовъ, перенесшихъ 
вагнеровсе принципы на итальянскую почву 
и старающихся придерживаться правдивой му- 
зыкальной иллюстращи текста. Это напра- 
„влене получило въ Итами назван!е ‹ Уег1310». 
Л. род. въ 1858 г. Его опера «Паяцы» («Ра- 
Пас», 1892) получила большое распростра- 
нен!е во всемъ музыкальномъ м]. Вторая 
опера Л.: «Медичи» («Г Ме», 1893), поста- 
вленная во многихъ городахъ Европы, имфла 
меньш!й усп%хь чЗмъ первая. Л. написаль 
еще оперу «Чаттертонъ». 

‘Леонова (Ларья Михайловна) — изв®ст- 
ная русская оперная п%вица-контральто (1835 
—1896), училась пзню въ спб. театральной 
школ®, сперва у Быстрова, затфмъ у Вите- 
ляро; 18-ти лЗть дебютировала въ Император- 
ской русской опер въ роли Вани, въ оперз 
«Жизнь за Царя». Л. до дебюта имфла-слу- 
чай пёть эту партю въ присутствии М. И. 
Глинки, ставшаго ея руководителемь и пре- 
подавателемъ. Среди русскихъ артистовъ Л. 
была чуть ли не послёдней свидзтельницей 
того, какъ исполняль Глинка свою музыку. 
Вскор$ посл дебюта Л. отправилась за гра- 
ницу, пфла въ Берлин®, Гамбург, Эмс, Вис- 
баден%, Баденъ-Баден®, Остенде и вездВ имфла 
крупный усп8хъ. Въ спб. оперной труппв она 
прослужила 22 года, съ особеннымъ успфхомъ 
исполняя роли въ операхъ: «Жизнь за Царя», 
«Русланъ и Людмила», «Русалка», ‹РогнФда», 
«Вражья сила», «Пророкъ», «Лоэнгринъ», «Гру- 
бадуръ». Покинувь сцену въ 1874 г., Л. пред- 
приняла обширное артистическое путешеств!е, 
пфла во многихъ городахъ Россш, затёмъ въ 
Японии и Америк®. Вернувшись въ Россо, Л. 
занялась преподаван!емъ. Изъ ея учениковъ 
особенно выдфлился теноръ Донской, поющий 
въ Имп. московской оперф. Н. С. 

Леоновсй прёшекъ — Джолонской 
золотопромышленной компани, въ Амурской 
обл., по рч. Джолону, притоку Иликана. От- 
грытъ въ 1882 г., площадь 145 дес., толщина 
пластовъь торфа 3 арш., толщина золотосо- 
держащаго пласта 2 арш. Съ 1883 по 1889 г. 
добыто золота 312 пд, 30 фн. 

Леонов (АлексВй АлексЗевичъ, т 1882) 
—малоизв  стный поэтъ, учитель гимназ!и въ 
НовочерскаскВ, изд. «Стихотворен!я» (Харьк., 
1889), «Современныя пзени» (Новочерк. 1855) 
и полное собране «Стихотворенй» (М., 1882). 

Леонов (Иванъ Оедоровичъ, 1809—54) 
—руссый анатомъ. Въ 1830 г. кончить курсъ 
въ харьковскомъ унив. л8каремъ; проф. ана- 
томи послёдовательно въ харьговскомъ, ви- 
ленскомъь и жевскомъ унив. Читалъ также 
судебную медицину въ КевЪ. Имъ напечата- 
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но .нзсколько статей по анатом1и и судебной 
медицинз. Заслуживають вниман!я его «Про- 
стонародныя малороссйск1я лёкарства» («Во- 
енно-Мед. Журналь», 1852). 

Леонтей (Леоутео;)—изь Ламисака, вм}- 
стВ съ женою своею, Фемисто,- ближайший уче- 
никь Эпикура. 

Леонтиньх (0 Леоут мо!) — древё!й гор. 
близъ вост. берега Сицили, къ С3 оть Сира- 
кузъ;, построенъ халкидцами съ Наксоса въ 
УШ в. до Р. Хр.; н8которое время принад- 
лежаль сиракузянамъ; тираннъ Л1онисй пере- 
велъ большую часть леонтинцевъ съ Сиракузы 
и поселилъ въ Л. 15000 наемниковъ. Со вре- 
менъ Агаеокла городъ находился подъ властью 
кареагенянъ, вслёдств!е чего во время второй 
пунич. войны римляне его взяли приступомъ 
и разграбили. При господствё римлянъ Л. 
были незначительнымъ м$стечкомъ. Сохрани- 
лись многочисленныя монеты Л., обыкновен- 
но съ изображешемъ колосъевъ, такъ какъ 
окрестности города—Сатрй ГеопИп1—счита- 
лись плодороднзйшей м®стностью Сицилии. 
Нынв назван!е города — Лентини, охрестно- 
стей—Р1апа 4 Саашща. А. М. Л. 

Леонтлазь—львиный ликъ; форма про- 
казы (см.), при которой узлы ея располагают- 
ся на лиц, придавая ему чрезвычайно свое- 
образное выражене. 

Леонтий — имя святыхъ православной 
церкви. 1) Л.—св. мученикъ, пострадаль въ 
73 г. память—18 1юня; 2) Л.—св. безсребрен- 
никъ, обезглавленъ при Д1оклет!анЪ; память— 
17 октября; 3) Л.—одинь изъ четыредесяти 
мученикокъ, сожженныхь въ 320 г., память— 
9 марта; 4) Л.— преподобный отрокъь, кано- 
нархъ печерской лавры, гдё покоятся и его 
мощи, жиль въ ХГУ в., память—18 юня; 5) Л. 
прозорливый — преподобный аеонсвй, преста- 
вился въ 1605 г., память—18 1юня. 

'ЛеонтЕм—старецъ. Въ 1701—1702 гг. пу- 
тешествоваль по порученю поповщины на 
Востокъ съ цфлью узнать, какова вёра у гре- 
ковъ. Его «Дневникъ», дышащ!й искренностью 
и простодушемъ, напечатанъ въ «Рус. Архи- 
ВЗ> (1863), съ именемъ священника Ивана 
Лукьянова. Посл®дей, однако, не быль его 
авторомъ, а только исправлялъ и направляль Л. 

Жеонтий—патр1архъ болгарсый, первый 
изъ епископовъ Болгарш, принявший въ 907 г. 
этоть титулъь по вол болгарскаго царя Си- 
меона. О дВятельности его ничего неизв%стно. 

Леонтия — еп. ростовскй, поставленный 
на эту каеедру изъ иноковъ Печерскаго м-ря, 
вфроятно не позже 1051 г. Въ Ростов въ 
это время преобладало еще язычество. Л. обра- 
тилъь особенное вниман!е на дЪтей; самъ наста- 
влялъ ихъ вь истинахъ вфры, самъ и крестилъ, 
хотя родители наносили ему за то побои и 
угрожали смертью. Своею кротостью и твер- 
достью онъ достигъ, наконецъ, обращеня въ 
христанство и взрослаго населешя Ростова. 
Скончался, какъ полагаютъ, ранфе 1077 г. Мощи 
этого «апостола земли ростовской» обрётены 
23 мая 1164 года; съ 1609 года почиваютъь 
подъ спудомъ. Въ рукописномъ сборник® «Жи- 
т и поученй ХУ и ХУ] вв.», принадлежав- 
шемъ покойному еп. угличскому Амфилохно, 
сохранилось «Ноучене и наказане еп. ростов- 
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скаго Л. къ попамъ о всемъ, како подобаеть 
дВти своя духовныя учити и опитемья имъ 
давати по заповздемъ и по правиламъ св. 
отецъ>». Это поучене не имфетъ сходства съ 
другими, носящими такя же назван1я. Въ немъ 
говорится о важности священства, о покая- 
ни, объ епитими, о крещенш, воскресени 
мертвыхъ и о единобожи. К. Д. Г. 

Леонтий (Боболинсяй)—1еромонахъ, ‹за- 
конникъ м-ря выдубицкаго кевскаго», напи- 
саль (т. е., вЗроятно, переписалъ) въ 1699 г. 
въ Свято-Троицкомъ Ильинскомъ чернигов- 
скомъ м-рз «ЛЗтописець си есть кройника зъ 
розныхъ авторовъ и гисторыковъ многихъ диа- 
лектомъ русскимъ». Ср. В. Науменко, «Хро- 
нографы 10ж.-русс. ред.» («№. М. Н. Пр.», 
1885, май); «Дневник А. В. Храповицкаго> 
(стр. 385); «ЛЪтопись Григоря Грабянки» 
(КАевъ, 1854, стр. 1-Х и 272—327). 

Леюштии (Карповичъ)— основатель и пер- 
вый архимандритъ виленскаго Духова м-ря, 
епископъ владимрсый и брестсый, дзятель- 
ный защитникъ православ1я, человзкъ съ обра- 
зованемъ и литературнымъ талантомъ, Т въ 
1620 г. Дв его проповзди, написанныя хоро- 
шимъ дитературнымъ языкомъ, изданы Въ 
«Чтеняхъ Моск. Общ. Ист. и Древн. Росс.› 
(1878; [, 1—118). Ср. «Холмско-Варшавсый 
В$стникъ» (1830, № 3). Н. Сб—в. 

Леонта (въ мру Иванъ Алексжевичъ 
Лебединсый, 1822—1893)—съ 1891 г. митро- 
полить московскй. Написаль: «Слова, поуче- 
мя и р%ёчи» (СПб., 1876); «Слова и р%чи» 
(Варшава, 1881) и др. Ср. Свящ. С. Петров- 
сый, «Семь херсонскихь аржепископовъ» 
(Одесса, 1894). 

„Жеонки (по мЪсту рожденя—визант- 
скй, по м8сту пребываня—1ерусалимсвй)— 
церковный историкь и богословъ-ересеологт, 
(+ около 590 г.). Сначала принадлежалъь къ 
еретикамъ-нестор!ачамъ, но потомъ, обратив- 
шись къ православю. сдфлался ревностнымъ 
обличителемъ какъ несторанской, такъ и дру- 
гихъ ересей. Соч. его: «Книга о сектахъ (об- 
зоръ еретическихъь мн! о Св. Троицз), «Три 
книги противъ несторанъ и евтиханъ» (здёсь 
же истор1я этихъ ересей и опровержен1я уче- 
н1я еретиковъ и афтартодокетовъ), «Семь книгъ 
противь несторанъ», «Книга противъ моно- 
физитовъ, «Тридцать главъ противъ Севера» 
(еретика-монофизита), «Р®ашене силлогизмовъ 
Севера», «Противъ обмановъ аполлинаристовъ». 
Соч. Л. изданы въ «Маепа, БЬНо{Веса ратиш> 
(Пар., 1644, т. ХТ, «ЕВЪЙоМеса рагиш @о]- 
ап» (т. ХП), «СоПесИо апсюгит» Май, «Ра- 
4го]ос1ае сигзиз сошр|.» Миня (т. БХХХУГ, 
греч. сер1и). Л. византскаго или 1ерусалим- 
скаго не слёдуеть см8шивать съ другими, 
носившими тоже имя, каковы: Л. кипрекй 
(1 620), епископъ г. Неаполя на 0-в$ Кипр, 
авторъ жит Тоанна Милостиваго и Симеона 
юродиваго, догматическаго сборника, и н%ёсколь- 
кихь словъ (см. М1юпе, «Райгооае» зег. 
стаеса, т. ХОШ); Л. антохйский Л.—хро- 
нографъ византИсь!Й (около, 920 г.), составив- 
пИй жизнеописан!е императора Льва Армя-. 
Нина. Н. Б—в®. 

Леонтия (1601105) — имя двухъ визан- 
тйскихъ узурпаторовъ: 1) Л. Г, патрищй, возму- 


ТеЕония— ЛЕОНТЬЕВЪ 


тился противъ Зенона Исаврянина (ХЛ, 552) 
и быль коронованъ въ Тарсз, но разбить и, 
посл 4-лётней осады въ горной кр8пости Па- 
пир®, выданъ Зенону и казненъ. 2) Л. 11, со- 
перникь Юстинана П, быль полководцемъ на 
ВостокВ, н%ёоколько лёть провелъь въ заточе- 
ня. При содёйств!и парти голубыхъ онъ въ 
695, г. завладфлъ престоломъ. Въ его трехлвт- 
нее правлен1е арабы завладфли всей с$вер- 
ной Африкою. Побфжденная арм!я Л. провоз- 
гласила императоромъ Апсимара (Тиверя [П). 
Л., съ отр8заннымъ носомъ, быль заточенъ. 
То же самое онъ раньше сдфлалъ съ Юсти- 
наномъ П, который, вернувшись, съ помощью 
болгаръ, изъ изгнаня, велёлъ обоихъ узурпа- 
торовъ позорно провести по столиц8 и за- 
тЬмъ обезглавить (въ 705 г.). 

ЖеонтЕя (Л=бутоу) — гетера, прёятель- 
ница Эпикура, сожительница ученика, его Мет- 
родора. Ея защита эпикурейства противъ 
Оеофраста не сохранилась. 

Лсонтовичь (9едоръ Ивановичъ) — 
историкь права, род. въ 1833 г. Окончивъ 
курсъ въ мевскомъ университет8 по юриди- 
ческому факультету, получить степень маги- 
стра за «Историческое изсл8дован!е о пра- 
вахъ литовско. русскихъ евреевъ» (К№евъ, 1863), 
степень доктора—за диссертащю: «Древнее 
хорвато - далматское законодательство» (Од. 
1868). Быль профессоромъ истори русскаго 
права въ новоросс. университет$, съ 1869 г. 
по 1877 г. состоялъ ректоромъ его, въ 1891 г. 
занялъь каеедру истори русскаго права въ 
варшавскомъ университетв. Въ двухъ стать- 
яхъ, напечаталь въ «Журнал Миннстерства 
Нар. Просв.» 1867 г. № 4 и 1874 г. №6 
и 7, Л. выступиль съ теор1ей задружно-об- 
щиннаго характера политическаго быта древ- 
ней Росии и, между прочимъ, доказывалъ, что 
подъ вервью Русской Правды должно разу- 
МВТЬ семейную общину; мне Л. о верви при- 
нято К. Н. Бестужевымъ-Рюминымъ и М. М. 
Ковалевскимъ («Первобытное право», вып. [ 
стр. 79 и сл. *). Друйя соч. Л.: «Крестьяне 
юго-зап. Росси по литовско-русскому праву 
ХУ—ХУ! вв.» (Кевъ, 1863), «Русская Прав- 
да и ЛитовсьЙ статутъ» (Клевъ, 1864), «Ис- 
точники по истори славянскихъь законода- 
тельствъ» («Ж. М. Н. Пр.» 1866 г.), «Госу- 
дарственное устройство Дубровника» (174. 
1867 г.), <«Истор!я русск. права» (вып. Г, Од. 
1869), «Древн!й ойратск! уставъ взыскан!Й» 
(Од. 1879), «Калмыцкое право» (Од. 1880), 
‹«Адаты кавказокихъ горцевъ» (Одесса, 1883), 
‹Кратый очеркь истори русск. права» (вып. 
Т, Од. 1889), «Спорные вопросы по истори 
русско-литовскаго права» (СПб. 1893), «Очер- 
ки истори литовско-русскаго права. Образо- 
ван!е государственной  территори» (СПб. 
1894), къ чему продолженемъ служить’статья: 
«Сословный типъ территор1ально-администра- 
тивнаго состава литовскаго государства и его 
причины» («Ж. М. Н. Пр.», 1895г. №6 и 7). 
Л. подготовиль къ печати свыше 750 актовъ 
1418—1507 гг., извлеченныхь имъ изъ литов- 
ской метрики. 


*) Въ ст. Вервь (УГ, 14) ошибочно указано, что мн%- 
не ЛД. о верви стоитъ одиноко. 
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Меонтьевский (Захарь Оедоровичъ, 

1799—1874) — синологь. Окончилъ курсъ въ 
главномъ педагогическомъ институтВ. Въ 1899 
—32 ‚гг. Л. служилъ въ Пекин, при духовной 
миссии, при чемъ изучиль китайсь!й и мань- 
чжурски яз., перевель на китайский яз. первые 
три тома истори Карамзина и составить ки. 
тайиско-маньчжурско-руссюй лексиконъ. Позже 
быль переводчикомъ въ аз1атскомъ дит. Н%ск. 
статей Л. напеч. въ «Энцикл. Лексикон%» Плю- 
шара и въ «Купц$» (1833). 

Леонтьев (Александръ Николаевичъ)— 
ген.-1. (1827—1878); по окончани курса наукъ 
въ пажескомъ корпусв и военной академ, 
служиль въ гвардейскомъ генеральномъ штабф. 
Съ 1862 г. быль начальникомь Николаевской 
академ1и генеральнаго штаба. Въ его упра- 
влен!е данъ боле практическй характеръ 
занятямъ обучающихся офицеровт, програм- 
мы курсовъ выработаны сообразно требова- 
мямъ современной науки, основанъ дополни- 
тельный курсъ, установлены полевыя позздки, 
распространивш!яся затЗмъ по всей армии. 

'Меоштьевл (Алексзй Леонтьевичъ)—пе- 
реводчикъ, воспитанникъ заиконоспасской ака- 
деми и ученикь китайца Федора Джога. Л. 
10 лВть (съ 1742 г.) провель въ Пекин® съ 
малоромъ Шокуровымъ, изучая языки китай- 
сый и маньчжурскй. Позже назначенъ пере- 
водчикомъ голлейи иностранныхъь дДФль и въ 
1767 г. отправленъ въ Пекинъ секретаремъ 
при полковник Кропотов%. Умеръ въ С.-Пе- 
тербургВ въ 1786 г. Главные изъ многочислен- 
ныхъ его перевод.: «Китайсмя мысли» (СПб., 
1772—75), «Букварь китайскЙ» (пер. съ кит. 
и маньчж.), «Китайское улож.> (пер. съ маньчх.., 
СПб., 1778—9); «Сы-шу-гей», т. е. 4 кяиги съ. 
толковашями, пер. съ маньчж., < Тайцинъ-Гурунъ 
и Ухери-коли, т. е. всё законы и установле- 
ня китайскаго, а нын® маньчжурскаго прави- 
тельства» (1781 —83), «Путешеств!е китайскаго: 
посланника къ калмыцкому Аюк8-хану, съ опи- 
санемъ земель и обычаевъ росойскихъ» (пер. 
съ маньчж., 1789 и 1788 гг.). Ср. «ЖЖ. М. Н. Пр.» 
(1837 г., т. ХУГ) и «Словарь» митрополита. 
Евгеня (ПШ, 7). 

Леонтьев (Владим!ръ Николаевичъ)— 
писатель, брать К. Н. Л. Съ 1862 г. быль ре- 
дакторомъ «Соврем. Слова», въ которомъ по- 
мёстилъ рядъ статей о крестьянской реформф. 
Позже быль помощникомъ редактора «Голоса». 
Въ 1870 г. приняль на себя издане «Искры», 
но въ слдующемъ году денежныя неудачи за- 
ставили его б%жать за границу, гдз онъ и ум. 
въ 1870-хъ гг. Л. издалъ отд.: «Оправданные, 
осужденные и укрывшеся отъ суда» (1861). 

Жеонтьсвтъ (Иванъ Леонтьевичъ) — та- 
лантливый беллетристъ, изв. подъ псевд. Ив. 
Щезловь. Род. въ 1856 г., учился въ павлов- 
скомъ военномъ училищЪ, служилъ на кавказ- 
скомъ театрз войны 1877—78 гг.; артиллер. ка-- 
питанъ въ отставкВ. Въ 1881 г. помЪстилЪ въ 
«Нов. Обозр.з прекрасный разсказъ изъ военной 
жизни: «Первое сражене» (изд. отд.). Затфмъ 
Л. написать рядъ разсказовъ, повфстей и рома-- 
новъ («Горшевъ узелъ», «Мильонъ терзан!й ь и 
др.), помёщая ихъ въ «Отечественныхъ Запи-- 
скахъ>, «ВЪстникв Европы», послёдн!е годы. 
въ «Русскомь Обозрёи» и др. Въ 1886 г 
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были напечатаны въ «Новомъ Времени» 
очерки «Дамный мужъ» (отдёльно СПб. 
1888); удачно ехваченныя комическя черты 
сдфлали съ т№хъ порь выражен!е «дачный 
мужъ» нарицательнымт. Отд. изд. разсказы 
(«Кордешя», «Миньона» и др. СПб., 1891); 
романъ «Рордевь узельъ»; «Театральный воро- 
бей», ком.-шутка (СПб., 1887), «Господа те- 
атралы», ком. (1889), «О народномъ театрВ» 
{М., 1895) и др. Ему-же принадлежить рядъ 
пьесъ: «Курсовые», «Въ горахъ Кавказа» и др. 
Леоштьсвтъ (Константинъ Николаевичт, 
1831 —91) — публицисть и повзствователь, 
оригинальный и талантливый  пропов®дникъ 
крайне-консервативныхь взглядовъ; изъ ка- 
лужскихь помёщиковъ, учился медицинв въ 
моск. унив. быль въ крымскую кампан!ю 
военнымъ врачемъ, потомъ домашнимъ и сель- 
<кимъ въ Нижегородской губ. ПослВ краткаго 
пребыван1я въ Петербург, поступить в\ аз1- 
атскй ди. М. Ин. Дёлъ и [0 лтъ(1868—73) про- 
жилъ въ Турши, занимая различныя консуль- 
скя должности (на о. Крит, въ Адр1анопол8, 
Тульч, Янинз, ЗицВ и Салоникахъ). Выйдя 
зъ отставку, провелъ боле года ва Аеон$ и 
затФмъ вернулся въ Россю, гл жиль боль- 
шето частью въ своей деревнз. Въ 1880 г. былъ 
помощникомъ редактора «Варш. Дневника», 
зн. Н. Голицына, потомъбылъ назначенъ цен- 
зоромъ въ Москву. Въ 1887 г. опять вышель 
въ отставку, поселился въ Оптиной пустыни 
й черезъ 4 года, принявъ тайное пострижене 
съ именемъ Климента, перезхаль въ Сермевъ 
посадъ, гд8 и умеръ 12 ноября 1891 г. 
Первыя беллетристическя произведеня Л. 
{изъ русской жизни, н®ёсколько повёстей и 
два романа: «Подлипки» и «Въ своемъ краю», 
въ «Отечественныхь Запискахъ» 1856 — 
1866 гг.), хотя и не лишены таланта, но, по 
позднзйшему признан самого автора, не 
представляютъ значительнаго интереса, бу- 
дучи написаны подъ преобладающимь влян]- 
емъ „Ж. Занда по идеямъ и Тургенева по 
стилю. Литературная самобытность Л. про- 
явилась вполн8 въ его повЗстяхъ: «Изъ жизни 
христенъ въ Турщи» (изд. отдёльно Кат- 
ковымъ въ 1576 г.; сюда-же принадлежать 
разсказъ «Сфавоть», романъ «Камень Си- 
зифа» и начало романа «Египетск голубь», 
не вошедше въ этоть сборникъ). И. С. Ак- 
саковъ, враждебно относивпийся къ полити- 
ческимъ и Церковнымъ взглядамъ Л., у кото- 
раго находиль «сладострастный культь пал- 
ки», быль. Въ восхищении оть его восточ- 
ныхъь повзстВи говорилъ: ‹ Прочтя ихъ, не нуж- 
нофузь Тур Зхать». Во время жизни въ 
треко-турецкиХь городахъ произошелъь въ Л. 
умственный пПеревороть, закончивиййся на 


Аеон®. по натуралисть и жорж-зан- 


дисть, напечафвиий, между прочимъ, уже въ 
зр8ломъ возрастВ «въ высшей степени без- 
нравственное (по его собственному, преуве- 
личенному отзыву), чувственное, языческое, 
дьявольское сочинеще, тонко-развратное, ни- 
чего христманскаго въ себз не имЗющее» — 
сдфлался крайнимъ и искреннимъ сторонни- 
комъ византско-аскетическаго религознаго 
идеала. Этою стороною новое м!ровоззр%- 
не Л. далеко не исчерпывается. Оно было во- 
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обще лишено ц®льности;, одного срединнаго и 
господствующаго принципа въ немъ не было, 
но отдёльные взгляды были весьма замЁча- 
тельны своею опред®ленностью, прямотою и 
смзлою посл8довательностью. По своему от- 
ношен!ю къ славянофильству, которое онъ на- 
зывалъь «мечтательнымтъ и неяснымъ ученемъ», 
Л. представляеть необходимый моментъ въ 
истори русскато самосознаня. Желая при- 
вести свои пестрыя мысли и стремленя къ 
н®которому, хотя-бы только формальному един- 
ству, онъ называль себя принцишальнымъ или 
идейнымъ консерваторомъ (въ противополож- 
ность грубо - практическому или эмпириче- 
скому консерватизму). Дорогими, требующими 
и достойными охраненя онъ считалъ, глав- 
НыЫМЪ образомъ: '1) реально-мистическое, стро- 
го-церковное и монашеское христанство визан- 
тскаго и отчасти римскаго типа, 2) крёикую, 
сосредоточенную монархическую государствен- 
ность и 3) красоту жизни въ. самобытныхь 
нащональныхъ формахъ. Все это нужно охра- 
нять противъ одного общаго врага—-уравнитель- 
наго буржуазнаго прогресса, торжествую- 
щаго въ новзйшей европейской истори. 
Вражда къ этому прогрессу составляла глав- 
НЫЙ «паеосъ» въ писашяхъ Л., выработавшаго 
особую теор1ю развитя, гдЗ онъ своеобразно 
варьировалъ идеи Гегеля, Сен-Симона, Ог. Кон- 
та и Герберта Спенсера (которыхъ, впрочемъ, 
не изучаль систематически). По Л., челов че- 
ство въ цёломъь и въ частяхъ проходить 
чрезь три послёдовательныя состоян!я: пер- 
воначальной простоты (подобно организму въ 
зачаточномъ и незр$ломъ, младенческомъ пе- 
р1од8), затВмъ положительнаго расчленен1я (по- 
добно развитому цвётущему возрасту орга- 
низма) и, наконедъ, смЗсительнаго упровеня 
и уравнен!я или вторичной простоты (прах: 
лость, умиране и разложен!е организма). Такъ, 
германцы въ эпоху переселешя народовъ пред- 
ставляли первичную простоту быта, Европа 
среднихъ и начала новыхъ вЗковъ-—цв$тущее 
расчленен!е жизненныхъ формъ, & съ ‹про- 
свзтительнаго» движеня Ш в. и великой 
французской револющи европейское челов®- 
чество р®ёшительно входить въ эпоху см}- 
сительнаго упрощеня и разложешя. Отъ на- 
званныхъ европейскихь мыслителей, которые 
также отм8чали критичесый и отрицатель- 
ный характеръ новёйшей истори, Л. отли- 
чается т8мъ, что считаеть это разложене 
для Европы окончательнымъ и ждеть новаго 
и положительнаго оть Росои. Въ этомъ онъ 
сходится съ славянофилами, но туть же и 
расходится съ ними въ трехъ существенныхь 
пунктахъ. 1) Современное «разложен!е» Евро- 
пы онъ считаеть простымъ слёдотыемъ об- 
щаго естественнаго закона, а вовсе не какого- 
нибудь порока въ ‹коренныхь началахъ ел 
жизни, оть котораго будто бы Росёя свобод- 
на; эту славянофильскую точку зря Л. тавъ 
излагаетъь и осмЗиваетъ: «правда, истина, цзль- 
ность, любовь и т. п. у нась, а на Запад—рз- 
цонализмъ, ложь, насильотвенность, борьба 
и т. п. Признаюсь —-у меня это возбуждаеть 
лишь улыбку, нельзя на такихъ обще-мораль- 
ныхъ разлияхъ строить практичесмя надеж- 
ды. Трогательное и симпатическое ребячество; 
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это пережитой уже моментъ русской мысли». 
9) Новая великая будущность для Росои 
представляется Л. желательною и возможною, 


а не роковою и неизбфжною, какъ думають! 
славянофилы; иногда эта будущность кажется | ныя подъ перомъ аеонскаго послушника и 


ему даже мало вЗроятною: Росс1я уже прожила 
1000 л., а губительный процессъ эгалитарной 
буржуазности начался и у насъ, посл крымской 
войны и освобожден1я крестьянъ. 3) Помимо 
неувЗренности въ исполнен его желан!й для 
Росси, самый предметь этихъ желанй быль 
у Л. не совсзмъ тоть, что у славянофиловъ. 
Воть главныя черты его культурно-политиче- 
скаго идеала, какъ онъ самъ его резюмиро- 
валъ: ‹юсударство должно быть пестро, слож- 
но, кр%пко, сословно и съ осторожностью по- 
движно, вообще сурово, иногда и до свирз- 
пости; церковь должна быть независим е ны- 
нфшней, 1ерарх!я должна быть см$ле, власт- 
нфе, сосредоточенне; быть долженъ быть поз- 
гиченъ, разнообразенъ въ нацональномъ, обо- 
собленномъ отъ Запада единств$; законы, 
принципы власти должны быть строже, люди 
должны стараться быть лично добрзе — одно 
уравнов%ситъ другое: наука должна, развивать- 
ся въ дух глубокаго презрёня къ своей 
ПОлЛЬЗ*». Идеалъ Л. быль византИскимъ, а не 
славянскимъ; онъ прямо доказываль, что «сла- 
вянство» есть терминъ безъ всякаго опред*- 
леннаго культурнаго содержан1я, что славянсще 
народы жили и живутъ чужими началами. Ихъ 
нын®шняя культура слагается отчасти изъ 
слабыхъ остатковъ традищоннаго византизма, 
большею же частью— изъ стремительно усвоен- 
ныхъ элементовъ прогрессивнаго европеизма. 
Этотъ второй, ненавистный Л. элементъь р%ши- 
тельно. преобладаетъ у славянъ австрИйскихъ, 
а въ послёднее время возобладаль и у бал- 
канскихъ. Поэтому смяе славянъ съ Рос- 
с1ею, къ которому стремится панславизмъ, не 
только не можеть быть цфлью здравой поли- 
тики съ русской точки зр%нйя, но было бы 
прямо для насъ опаснымъ, такъ какь усилило 
бы новыми струями уравнительнаго прогресса 
наши разлагаюнйе демократическе элементы 
и ослабило бы истинно-консервативныя, т. е. 
византсвя начала нашей жизни. Въ церков- 
но-политическомъ спорз между греками и бол- 
гарами Л. рёшительно сталъ на сторону пер- 
выхь, вол дств!е чего разошелся съ своимъ на- 
чальникомъ, посломъ въ Константинопохл®, ген. 
Игнатьевымъ, а также съ Катковымъ.—Л. пла- 
менно желаль, чтобы Росс]я завоевала Кон- 
стантинополь, но не затфмъ, чтобы сдФлать 
его центромъ славянской либерально-демокра- 
тической федерацши, а затЗмъ, чтобы въ древ- 
ней столиц® укр$Зпить и развить истинно-кон- 
сервативный кульгурный строй и возстановить 
Восточное царство на прежнихъ византйскихъ 
началахъ, только восполненныхъ нац1онально- 
русскимъ учреждеемъ принудительной зем- 
ледфльческой общины. Вообще Л. во вс№хъ 
сферахъ высоко цёниль принудительный ха- 
рактеръ отношен!й, безъ котораго, по его мн8- 
ню, жизненныя формы не могутъ сохранять 
своей раздфльности и устойчивости; ослабле- 
не принудительной власти есть в$рный при- 
знакь и вм%ст8 съ т8мъь содёйствующая 
причина разложен1я или «смЗсительнаго упро- 
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щеня» жизни. Въ своемъ презрёни къ чи- 
стой этик8 и въ своемъ культ самоутвер- 
ждающейся силы и красоты Л. предвосхитилъ 
мнойя мысли Ничше, вдвойнз парадоксаль- 


оптинскаго монаха. Л. релимозно вприлъь ВЪ 
положительную истину христанства, въ узго- 
монашескомъ смыслф личнаго спасен1я; онъ 
политически надъялся на торжество консер- 
вативныхъ началь въ нашемъ отечеств®. на 
взят1е Царьграда русскими войсками и на 
основане великой нео-визант!йской или греко- 
россской культуры; наконецъ, онъ эстети- 
чески любиль все красивое и сильное; эти три 
мотива господствують въ его писан1яхъ, & от- 
сутств!е между ними внутренней положитель- 
Ной связи есть главный недостатокъ его м!ро- 
созерцан!я. Изъ идеи личнаго душеспасен!я 
путемъ монашескимъ (какъ его понималъ Л.) 
погически вытекаетъ равнодун!е къ мрскимъ 
политическимъ интересамъ и отрицан!е интере- 
са эстетическаго; въ свою очередь политика, хотя 
бы консервативная, не имфеть ничего общаго 
съ душеспасенемъ и съ эстетикой; наконецъ, 
становясь на точку зрёня эстетическую, не- 
сомннно должно бы предпочесть идеалы древ- 
няго язычества, среднев$коваго рыцарства н 
эпохи Возрожден!я идеаламъ визант!Яскихъ мо- 
наховъ и чиновниковъ, особенно въ ихъ рус- 
ской реставрацш. Такимъ образомт, три глав- 
ные предмета, подлежаще охранен!ю принци- 
тальнаго или идейнаго консерватизма. не со- 
гласованы между собою. Не свободно отъ вну- 
тренняго противор%\я и враждебное отноше- 
н1е Л. къ новой европейской цивилизащи, ко- 
торую онъ самъ же признаваль за неизбёж- 
ный фазисъ естественнаго процесса. Справед- 
ливо укоряя славянофиловъь за пхь ребяче- 
ское осужден!е Запада, онъ самъ впадалъ въ 
еще большее ребячество. Славянофилы были 
по крайней м$ёрз посл довательны: представляя 
всю зап. истор1ю какъ плодъ челов$ ческаго зло- 
дфйства, они имВли въ этомъ ложномъ пред- 
ставлени достаточное основане для негодо- 
ван!я и вражды, но ожесточенно нападать на 
завёдомыя слфдотв!я естественной необходи- 
мости—хуже чёмъ бить камень, о который 
споткнулся. Не имли достаточнаго основан!я 
и надежды Л., связанныя съ завоеванемъ 
Царьграда: почему вступлее русс 

датъ и чиновниковъ на почву обр 

давно умершей естественною сб 
будетъ не только остановить у 
въ Росси процессъ уравнитель ай 
но и создать еще небывало-вей 
вативную хультуру? Надежды ве 
вытекали изъ христ!анства, кото онъ, однако, 
испов8дываль какъ безусловнуюистину. Ему 
оставалась неясною универсал 
этой истины и невозможность 18 
половину. Но если главные мотйфы, изъ кото- 
рыхъ слагалось м!росозерцане №Уне были имъ 
согласованы между собою, то юн каждому изъ 
нихъ онъ относился серьезно и &$ увлеченемъ, 
какъ свидётельствуеть вся его жизнь. Своимъ 
уб$жденямъ онъ принесъ въ жертву усп8шно 
начатую дипломатическую карьёру, вел дств!е 
чего семь лётъ терпфль тяжелую нужду. Свои 
крайн!я мн$н]я онъ безъ всякихъ оговорокъ 
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высказываль и въ такое время, когда это не 
могло принести ему ничего, кромВ общаго 
презрён1я и осмЗян!я. Большая часть полити- 
ческихъ, критическихь и публицистическихъ 
произведен1й Л. соединена въ сборник» «Вос- 
токъ, Росся и Славянство» (М., 1885—1886). 
Послё этого онтъ напечаталь въ «Гражданинз» 
рядъ статей, подъ общимь заглавемъ «Записки 
Отшельника». Одна изъ нихъ: «Нащюональная 
политика какъ оруде всемирной револющи»> 
изд. отдёльной брошюрой (М., 1889). При 
жизни Л. на него мало обращали вниман!я въ 
литератур; можно назвать только статьи Н. С. 
Льскова («Голосъ», 1881, и «Новости», 1883) и 
Вл. Соловьева («Русь», 1883). ПослЪ его смер- 
ти, кромВ некрологовъ, появились слфдующя 
ст.: В, Розанова въ «Русск. Вфстник%» (1-92), 
А. Александрова (тамъ же), Влад. Соловьева 
въ «Русск. Обозрёнш» (1392), кн. С. Трубец- 
гого въ «Вестн. Европы» (1892), Ц. Милюкова, 
въ «Вопр. филос. и психологи» (1893), Л. Ти- 
хомирова, въ «Русск. Обозрёни> (1894), свящ. 
Т. Фуделя (т. же, 1895). По обимю матер!ала 
для характеристики особенно важны статьи о. 
Фуделя и г. Александрова. Вал. Соловьев. 
„Исонтьеву (Михаилъь Ивановичъ)—дво- 
юродный племянникъ царицы Натальи Кирил- 
ловны. Въ 1717 г. женился на племяннип$ 
князя Меншикова. Въ 1730 г. быль въ числь 
трехъ депутатовъ. отправленныхь верховни- 
ками въ Митаву къ АннЁ [оанновн. Въ 1735 г. 
онъ съ 98 т. войска выступилъ въ Ерымъ, но 
вскорз долженъ быль вернуться въ Украйну, 
вслёдствые холода и недостатка въ фуражё. 
Въ 1736 г. участвоваль въ занятм Минихомъ 
Перекопа и овлад®ль Кинбурномъ; въ слф- 
дующемъ году находился при взятм Очакова. 
Позже былъ шевскимъ ген.-губ. Ум. въ 1753 г. 
Леонтьсвл (Николай Васильевичъ)—пи- 
сатель, членъ росс. акд., служиль въ измай- 
ловскомъ полку. Ум. въ 1824 г. Кром ряда 
торжественныхъ одъ, нап. очень вдумчивыя 
«Басни» (СПб., 1766) и «Чувствованя отца, 
скорбящаго о кончинз незабвенной своей до- 
чери, гр. А. Н. Салтыковой» (СПб., 1893). 
Ср. Сухомлиновъ, «Ист. рос. акд.» и «Рус. 
п0э31я» С. А. Венгерова, вып. 6. 
Леонтьев (Павель Михайловичъ)—из- 
взстный филологь и педагогь (1822—74). Еще 
ВЪ дВтствь, воспитываясь въ дом родителей, 
небогатыхъ дворянъ "Тульской губ., Л. перечи- 
таль массу книгь изь библотеки своего пра- 
прад%да, извЪстнаго А. Т. Болотова. Когда Л. 
поступиль въ московсый институтъ, латинос 
яз. преподаваль тамъ Д. Л. Крюковъ (см. ХУТ, 
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НЫМЪ вкладомъ въ науку явились изданныя 
Л. «Пропилеи. Сборникъ статей по классич. 
древности» (М., 1855—57; 2 изд. М., 1869), 
ГД изъ числа статсй самого издателя выда- 
ются: превосходный «Очеркъ истори древней 
Греци», «Венера Таврическая» и «О различш 
стилей въ греч. ваян И». Съ основан1емъ «Рус. 
В$стника» (1856) начинается оживленная жур- 
нальная дДЪятельность Л., обусловливаемая, 
главнымъ образомъ, близостью и общностьо 
взглядовъ съ Катковымъ, на котораго онъ все- 
гда имЗль очень сильное вл1ян!е. Самъ Л. пи- 
салъ немного, но дзятельно руговодилъ дру- 
гими. Статья его: «О судьб земледфльче- 
скихъ классовъ въ древнемъ Рим» (1861) из- 
дана отдЪльно. Съ 1865 г. онъ сталъ со-изда- 
телемъ «Моск. Р%домостей». ЗдФсь ему при- 
надлежить огромное количество передовыхъ. 
статей, преимущественно посвященныхъ воп- 
росу о реформ учебной системы. Л. видфлъ 
спасен!е оть «язвы матерализма» исключи- 
тельно въ изучен!и молодежью древнихъ клас- 
сиковъ и не мало способствоваль гимназиче- 
ской реформЪ, проведенной въ 1871 г. граф. 
Д. А. Толстымъ. Л. издалъь еще: ‹ ут- 
гардовой методз преподаван1я древнихъ язы- 
ковъ» (М., 1541) н «Бибщотека греческихъ 
и латинскихь писателей съ прим$чанями нп 
словаремъ для среднихъ учебныхъ заведен, 
т. 1. Р8чи за поэта А. Архя и за Кв. Лига- 
р!я» (М., 1867). О его педагогической дзя- 
тельности въ лицеф цесаревича Николая — 
см. ниже. Ср. «Памяти П. М. Л.» (М., 1374), 
М. К., «П. М. Л.» («Руссый В®стикъ» 1874, 
№ 4). В. Е. 

Въ первое время послЗ основан1я лицея це- 
саревича Николая, Л., обремененный занятями 
по изданию «Моск. ВФд.х и по университету, 
принималъ мало участя въ дёлахь дицея, но 
вскорз всецёло отдался лицею, взяль на себя 
уроки латинскаго и греческаго языка въ стар- 
шихъ классахъ, а также и древней истори; 
прочитываль ученическя работы, присутство- 
валь на всёхъ экзаменахъ и внимательно изу- 
чаль индивидуальныя особенности каждаго вос- 
питанника. Въ случаз нарушен!я воспитанни- 
ками какихъ-либо правилъ, онъ старался до- 
водить варушителя, путемъ д!алектическаго 
разговора до сознаня, что онъ поступиль 
неправильно. Л. старался привлечь въ лицей 
пучийя педагогичесвя и научныя силы, но нё8- 

' которыя изъ приглашенных имъ лицъ не вы- 

‚держивали властнаго его характера. Онъ тре- 

‘‹боваль оть служащихь такой же энергической 

|и внимательной работы, какую проявлять самт.. 


903), пробудивний въ Л. живой интересъ кь! Своими неусыпными заботами Л.. пр1обр$лт, 


глассическимъ древностямъ. Окончивъ курсъ 
на словесномъ отдФлени философокаго факуль- 
тета моск. унив. и выдержавъ магистерсяй 
экзаменъ, Л. узхаль въ Герман!ю, гд® слушалъ 
зекщи Бека, Лахмана, Шеллинга и др., а за- 
тВмъ посзтилъ замфчательн йе города Ита- 
ми. Возвратившись въ 1847 г. въ Москву, онъ 
занялъ каеедру римской словесности и древ- 
ностей и получилъь степень магистра, за соч.: 
<О поклонени Зевсу» (М., 1850). Это сочи- 
нене написано подъ вмяшемъ Шеллинговой 
«философии миеологи»; со стороны филологи 
ческой оно считается устарзвшимъ. ВКапиталь- 


любовь и глубокое уважеше воспитанниковт.. 
ярко выразивийяся во время его похоронъ. 
В. (0—1. 


'Меоштьствьых — руссый дворянсюй родъ. 
ведуший свое происхожден!е оть мурзы Е 
тура (Батурд), вызхавшаго изъ Большой ы 
въ Рязань при вел. князё Феодор Олегович\ 
(1402—1420) ий принявшаго св. крещее ст, 
именемьъ Мееод1я. Праправнукъ его @едорт, 
Степановичъ оставилъ двухъ сыновей, Леонт!л 
Е Петра, изъ которыхъ первый является родо- 


начаньникомъ Л., а второй — Петрово-Солово- 
выхъ. Замятня (Васил!) Эедоровичъ Л., столь- 


ДеЕоНФОРТЕЛЕОПАРДИ 


никъ и воевода въ Ржев (1634), въ 1661 г. 
посланъ былъ къ королю Яну-Казим!ру «для 
великихъ государственныхъ дёлъ». Анна Леон- 
тьевна Л. (Т 1702) вышла замужъ за Кирилла 
Полуектовияа. Нарышкина, впосл®дств!и боя- 
рина, отъ этого брака родилась царица На- 
талья Кириловна (см.). Родъ Л. внесенъ въ 
УТ ч. родосл. кн. Казанской губ. 
„Меончорте (Теотоге) — г. итал. пров. 
Катанш, на о-в Сицилии; 16037 жит.; торго- 
вля виномъ, зерновымъ хлёбомъ и сыромъ. 
Леоюшть ([.е0п) — область на СЗ Испани; 
39475 кв. км., жит. 108660. Л. орошается р. 
Дуэро; Цо направленю съ С на 103 перерз- 
зывается горами Леонъ; на Ю выспйя части 
горъ Кастильскаго водораздВла (Съерра де- 
Гредосъ, Сьерра де-Гата); на С отроги Асту- 
райскихъ горъ. С3в.-западная часть области 
покрыта дубовыми и каштановыми л%сами, 
плоскогорье же Л. почти безлёсно. Главное 
богатство страны — стада овецъ-мериносовъ. 
Жители ‘неразвиты и аиатичны, но честны, 
гостенримны и добродушны; въ ихъ нравахъ 
ни обычаяхъ много своеобразнаго. Въ древейя 
времена страна была въ зависимости пооче- 
редно отъ римлянъ, свевовъ, вестготовъ и са- 
рацинъ, пока не образовалось королевство Л. 
(см. ниже). Главный городъ—Леонь, на л%вомъ 
берегу Бернесга (11515 жит.); центръ упавшей 
въ настоящее время торговли льномъ и льня- 
ными товарами; ежегодная лошадиная ярмарка. 
Л.—одно изъ древнёйшихъ христанскихъ 
королевствъ Пиренейскаго полуострова, воз- 
никшее, послв арабскаго завоеваня, на тер- 
риторш, которая въ эпоху римскаго влады- 
чества входила въ составъ Н1зрашае Таг- 
тасопепз1з. Королевство Л. образовалось изъ 
астур!Иской монархи, расширявшей свои вла- 
д%я на счетъ арабовъ. Границы его, измЗ- 
няву4яся подъ вшяНемъ военныхъ собы- 
т, доходили до р. Дуэро и даже до горной 


цвпи Гвадаррамы, охватывая территорю ны- 


н®шнихь провинщй Леонъ, Валенс!я, Валлья- 
долидъ, Замора и Саламанка. Важность поли- 
тическую Л. пробрётаеть посл перенесен!я 
астурЙскимъ королемъ Гарсла (912—914) сто- 
лицы государства изъ г. 
а особенно посл того, какъ младпий братъ и 
наслдникъ его, Орденьо 1 (914—921), при- 
няль въ 913 г. титуль короля Леона. Въ Х] в. 
Фердинандъ Т Вели соединяетъ короны Ка- 
стиши и Л. Въ ХИП в. Л. и Вастимя отдф- 
ляются другъ отъ друга, пока окончательно не 
‘сливаются въ одно государство при Фердинан- 
д св., въ 1230 г. См. Цашой А]уагех Че За 
Вгапа, «Ноа тошера] 4е Г..», и литерату- 
ру, указанную ‘въ ст. Кастимя (ХГУ, 69%).; 
„Жеонт (14е0п)—гор. въ центр.-амер. респ. 
Никарагва, ‘рядомъ съ большимъ индфйскимъ 
г..Субтаба, между Тихимъ океаномъ и 03. 
№. или Монагуа. Дома, выстроенные изъ 
глины, р%®дко выше одного этажа, но при каж- 
домъ обширный, усаженный деревьями дворъ, 
къ которому ведетъ порталь въ-испанскомъ 
‚‘стилз. Величественный соборъ; университетъ. 
„Л. славится издфиями изъ кожи п ножевыми. 
Жит. 25000 (1889). 
‘Жеюнль (Егау-[:115-Ропсе Че Геоп)-— вы- 
даюцийся испанск!й релимозный лирикъ; какъ 


ведо въ г. Леонъ.: 
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богословъ-—одинъ изъ лучшихъ мастеровъ ка- 
стильской прозы (1528—1591). Былъ монахомъ 
и проф. саламанкскаго университета. ЗВсе- 
общее уважене, хоторымь онъ пользовался. 
возбудили зависть доминиканцевъ, главныхъ 
заправилъ инквизищи. Въ 1572 г. Л. долженъ 
быль предстать на судъ инквизиц. трибунала, 
по обвиненю въ ереси. Его заключили въ 
тюрьму, въ которой онъ промучился пять л$тЪ. 
По выходВ оттуда, саламанксый унив. ему 
снова предложиль каведру, которую никому не 
отдавалъ за время его отсутствя. Въ тюрьмЪ 
Л. написаль краснорёчивый и полный возвы- 
шеннаго чувства, религ!озный трактатъ,въ форм 
Далога: «МошЪгез 4е (Сг1$40>». Въ 1588 г. по- 
явился самый популярный изъ его трактатовъ— 
«Регес1а Сазада». Написалъ комментарии къ 
Св. Писаншю: «Ехробеюй зобге И зато 
ХХУЛ», «Зорге | ргоею АБЧ!аз», «Зобге |а 
ер1$10]а 4е Зап РаШо а 10$ Сааю$» ит. д. 
Большая часть его стихотворен!й написана, въ 
юности, но появились они въ печати только 
сорокъ лёть посл его смерти и выдержали 
значительное число изданй. Изъ нихъ 0со- 
бенно цзнятся его оды и гимны. 

Леонъ Жврей ([Геоп Мео Ве`фгео)— 
см. Абарбанель (1, 12). 

Леонтъ де ласъ Альдамаеть (1.601 
де ]аз А1датаз)—гор. въ мексик. штатВ Гуа- 
нахуаТо, на р. Торб10; одинъ изъ самыхъ цвЁ- 
тущихь городокъ Мексики; фабрики шерстян. 
и хлопчато-бум. изд, кожевенные заводы, 
обширная торговля зерновымъ хлбомъ, изд$- 
мями м%зстныхъ фабрикъ и серебряными и 
золотыми вышивками. Вит. 120000. 

Леон жидовинь—одинъ изъ первыхъ ино- 
странныхъ врачей, вызванныхъ въ Росою въ 
конц ХУ в., за печальный исходъ болзни 
сына вел. кн. [оанна ПЛ, Тоанна Гоанновича 
(ХШ, 699), быль казненъ (1490). См. Бер- 
хинЪ, «Два врача-еврея при Московскомъ 
дворз»>. 

'Жеонъ ди Моденар—см. Модена. 

Жготарлиь (Джагомо, графъ) —.знамени- 
тый итальян. поэть-пессимисть (1798—1839); 
принадлежаль къ старинной дворянской семь} 
Церковной Области. Отецъ его, гр. Мональдо 
Л., быль весьма образованный человфкь п 
‚небезъизв стный публицисть, крайняго коп- 
сервативнаго п клерикальнаго направлен1я. Бо- 
л$зненный и слабый оть природы, чуждавш!й- 
ся общества и, развлечен!Я и 
пагубному . росъ Почти одинокимъ 
В . еСПотизмъ отца и пустота ма- 
тери тяготёли надъ дфтьми. Съ дЪтства онъ 
погрузился въ книги и пъ 15-лётнему возра- 
сту обладалъ громадною и разностороннею 
эрудищею, въ особенности въ области древней 
истори и языковъ (онъ вполн ‚владфль гре- 
ческимъ и еврейскимъ языками и Н&сколь- 
кими новыми). Его филологическ1я сочине- 
шя и стихотворные пн прозаическме переводы 
изъ древнихъ, начавшие появляться уже съ 
1815 г., обратили на себя всеобщее вниман!е: 
когда, Нибуръ познакомился съ авторомъ, онъ 
былъ иораженъ, увидфвъ мальчика, вместо с$- 
довласаго ученаго. Первыя произведеня Л. 


проникнуты мистицизмомт, 
но уже къ 20-ТВтнему возрасту въ немъ совер- 
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шается переломъ. Исходя изъ благоговйнаго 
преклонен1я передъ древностью, онъ приходитъ 
къ отрицанпо современнаго ему политическаго 
‚положеня Итали, зат6мъ къ релипозному скеп- 


‚ тицизму и кончаеть посдБдовательнымь ате- 
‚измомь и матерализмомъ»” Первымъ яркимъ 
го направленя была, 


. $ 
‚известная ода «Къ Итали» (1318 г. русск. 
переводы Буренина и Помяна); въ звучныхъ 
стихахъ (безъ риемъ), полныхъ яркихъ обра- 
‚зовъ и глубокаго меланхолическаго чувства. 
‚онъ оплакиваеть здфсь упадокь своей ро- 
днны, проводя параллель съ ея древней сп- 
лой и говоря объ Италш, кацъ о единомъ цф- 
ломъ, когда Италя была еще лишь «географи- 
ческимъ терминомъ>. Слёдующими стихотво- 
решями въ томъ же род$ были: «Къ памят- 
нику Данте» и «Въ Анджело Май». Эти произ- 
веден1я вызвали крайнее недовольство отца. 
Л. покинуль родной домъ и, въ взчныхъ пон- 


скахъ за кускомъ хлёба, пере$зжаль съ мЪс- 
та на м%сто; политичеся ВОЗЗТНЕТ--еТО ЖИ 
`пезя-нолучить какое-нибудь постоянное заня- 
те въ Италии, а предложене Нибура пере хать 
въ Берлинъ и занять каеедру итальянской ли- 
тературы онъ самъ отвергъ, не желая раз- 
ставаться съ родиной и опасаясь берлинскаго 
климата. Успокойлся онъ только тогда, когда, 
поселился у друга своего ангел Въ Неапол» 
(1831), гд и провелъ по 1е годы жизни. 
Глубоко-пессимистическое м!ровоззрёше Л. съ 
особенной яркостью выразилось въ его стихо- 
творешяхъ (!-е изд. 1854), прозаическихъ раз- 
сказахъ «Орегейе шогаЙ» (1826) и «Реп- 
$ег]»2, & также въ его (изданной послВ смер- 
ти) переписк8 со многими итальянскими и 
иностранными друзьями, преимущественно 
учеными и литераторами. «Для меня»—такъ 
разсуждаеть Л.—«жизнь есть просто зло, но 
не для меня одного; жизнь ведетъ насъ всВхъ 
къ смерти, природа порождаеть уничтожен!е 
и сама имъ же питается — слёдовательно, 

стинная сущность, „единственная реальность 
‚ есть“смерть; всё прочее—жалюья иллюзии; мож- 
но ВЪ ‘нихь вфрить, можно себя обманывать— 
но человёкъ, обладаюний благороднымъ муже- 
ствомъ смотрёть истин въ глаза, не станетъ 
убаюкивать себя мечтами о загробной жизни, о 
благости Провидфн!я». Такова, въ общихь чер- 
тахъ, философля Л., къ которой Шопенгауеръ 
относился съ глубокимъ уважешемъ. Нетрудно, 
однако, отыскать черты сходства Л. не только 
съ Шопенгауеромъ, но и съ Байрономъ. Л. ви- 


ДЕоПАРДИ— ЕОПАРДЪ 


1881), «Ореге теде(е> (Галхе, 1878—80), «ЭсгЦ- 
И е41 зсопозса И» 1835). Переводы на рус- 
скй языкъ: «Стихотвореня МЛ.» (Помяна, 
СПб., 1893). Отдфльныя стихотвореня въ пер. 
Граве, Курочкина, Плещеева, Буреннна, Вейн- 
берга, Минаева въ «Отеч. Запискахъ» (1869, 
№ 11: 1572, № 6; 1875, № 12), «ДёлЬ» (1869, 
№ 12), «Бесвд%» (1871, № 2), «В. Европы» 
(1870, № 12; 1871, № 5), «Русск. Словз» (1865, 
№ 1). Ср. Саррее, «ВШПосгаЙа Беораг@ ла» 
(Парма, 1882); Воцев6 [есега, «а. `[.> 
(Пар., 1874); Вашег «5еце апп! 41 зода|- 
20 соп Г..› (Неаполь, 1580); Тегеза Георага!, 
«М№оез МосгарШаиез зиг Г. © за, ашШе» 
(Пар., 1381); Мощей'ед ии, «Га уЦа е ]е ореге 
41 С. ТЪ.» (Миланъ, 1881); Регеш, «Мио\ 
Чоситепи 1щюгпо аа уЦа е ас И зегЦи Ча. 
Г.» (2-е изд. Флоренщя, 1889); Ое ЗапсИ$, 
«З4ю зи @. Г.» (Неаполь, 1855); Сезагео, 
«Миоуе т1сегсейе зи 1а уЦае |е ореге 4 @. 
Т..› (Неаполь, 1893); Зайие-Вепуе, «Ромтаи$ 
сошешрога1и$ е Фуегз» (Пар., 1885); би$. 
Вгао4ез, «@. Г’з ОсЩМипвеп» (Галле, 1883); 
Вл. Штейнъ, «Графъ Д. Л. ин его теоря шЕ- 
Цена» (СПб., 1891). В. Вод0в03086°. 
Леопардль или пантера (КеИ$ раг4из [.., 
см. табл. Кошки) —крупный видъ рода кошка 
(Ее]1з), служаний типомъ для группы леопар- 
довыхъ (Раг@та), куда относятся крупныя 
кошки Стараго и Новаго СвЗта съ круглымъ 
зрачкомъ и сплошными или кольцеобразными 
пятнами. ЦвБтъ шерсти Л. обыкновенно оран- 
кевожелтый разныхъ оттёнковъ, снизу б$10- 
ватый, на голов$ съ черными точками, шеф, 
переднихъ и заднихъ конечностяхъ и сплош- 
ными пятнами, вдоль спины съ 2 рядами про- 
стыхъ, по бокамъ съ 6—10 рядами разорван- 
ныхъь кольцеобразныхъ пятенъ; на хвост чер- 
ныя пятна. Вся длина 180—240 стм., изъ ко- 
торыхъ на хвость приходятся 60—96 стм. На- 
званНе Л. прилагается нерБдко въ частности 
къ африканской форм$, которая въ общемъ 
меньше (170 -- 200 стм.); пантерой же назыв. 
азатскую форму, боле крупную (200—240 
стм.) и съ боле вытянутымъ сложешемъ; 
кром$ того между этими формами существують 
и н$которыя разлиия въ цвётВ, по кото- 
ромъ отличають африкансше экземпляры оть 
аз1атскихъ. НФкоторые зоологи считаютъ Л. и 
пантеру за разные виды. За особые виды при- 
знаются нфкоторыми также нзкоторыя друця 
`мёстныя разновидности, напр. Е. ощашел 
изъ св. Китая, съ длинной мягкой шерстью, 


дить печальное ‘положене родины и Европы, | короткой мордой и нзкоторыми особенностями 
негодуеть на сощальныя условл современной, въ окраск8 и друмя. Такъ называемыя чер- 
жизни, вфрить въ то что, счастье и доброд%-! ный пантеры и Л., т.е. таке экземпляры, 
тель царили въ древнемъ м!Ъ, проклинаетъ | основной цвфтъ шерсти которыхь чернобурый, 
виновниковъ бфдстый родины. Это сдфлало. такъ что черныя пятна зам$тны лишь при из- 


Л. однимъ изъ любим®йшихъ поэтовъ «моло- 
дой Итаи». Въ 1879 г. на родин% Л., Река- 
нати, гдз въ 1830 г. не нашлось и 6 подпис- 
чиковъ на его сочинен!я, ему воздвигнуть па- 
мятникъ. Сочинен!я Л. изданы Ваше!: «Оре- 
ге» (Флоренщя, 1845, нов. изд. 1880); сюда не 
вошли «5104 #10]051с1> (тамъ же, 1345, потомъ 
‚ 1853) и ‹5а1010 зорга &Й еггог! роро!аг! дез 

&111С6]> (1846, нов. изд. 1861). Отдфльно изд.: 
«[.е рое$е» (Флор. 1886), «Ерзю]а!1о» (1849 
и 1886), «Т.еЦеге шедЦе» (Читта, ди-Кастелло, 


взстномъ освфщенш, во всякомъ случаз не 
составляють даже особыхъ разновидностей. 
такъ какъ пестрые и черные экземпляры встр%- 
чаются среди д$тенышей одного помета. Весьма, 
близка къ Л. и составляеть лишь разновид- 
ность зондская или дииннохвостная пантера 
(Е. уамечада) съ боле удлиненной головой, 
тонкой шей, длиннымъ хвостомъ п боле .тем- 
ной окраской, водящаяся на Суматр и Яв%. 
Вообще область распространен1я Л. обнимаетт, 
Африку и зап. и южн. Аз!о. У насъ на Кавказ® 
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пантера (‹барсъ») достигаеть южн. Дагестана, 
а& по зап. силону доходить еще далфе на С. Въ 
средней Ази св. граница распространешя Л. 
проходить по Копетъ-Дагу и прилегающимъ 
р%ёчнымъ долинамъ, въ русскомъ Туркестан, 
на, нижненъ течеши Аму-Дарьи, у Аральскаго 
моря, и въ зап. Бухарз Л. уже нёть. Въ Инди 
пантеры нфть въ ПенджабЪ, н8ёкоторыхъ ча- 
стяхъ Синда и на вост.-гиммалайской возвы- 
шенности. На В встр$чается въ с%в. Витаз и 
Японш. Л. хорошо лазаеть по деревьямъ и 
скаламт, хорошо плаваетъ, живеть преимуще- 
ственно въ лёсахъ, но также въ степяхъ и 
заросляхъ кустарниковъ, въ Абессини восхо- 
дить до 2000—5000 м. надъ уровнемъ моря. 
Во многихъ м$стахъ является гораздо болве 
вреднымъь и опаснымъ, чЪмъ даже тигры. 
Обыкновенно Л. охотится на антилопъ, ко- 
зуль, мелюй скоть п птицъ, шакаловъ, обезь- 
ЯНЪ И Т. П., НО Иногда нападаетъ и на крупный 
<котъ. Въ загородкахь для скота Л. часто ду- 
шить по нёокольку животныхь въ одну ночь. 
®быкновенно при встр чЪ съ челов комъ обра- 
щается въ бёгство, но въ нФкоторыхь м$ст- 
ностяхъ нер$дко умершвляетъ и людей, осо- 
бенно дфтей. Попадаются среди нихъ, какъ и 
среди тигровъ, и убиваюце множество людей. 
Въ десятил те до 1586 г. въ Инди, по оффи- 
щальнымъ даннымъ, погибло отъ пантеръ 2368 
человзкъ; ежегодно убивали въ это время оть 
3047 до 5466 пантеръ. Беременность длится 
около 90 дней, число дфтенышей 3 — 5; они 
рождаются сл$пыми и открывають глаза на 
10-ый день. Въ неволВ Л. выживаютъ легко и 
размножаются въ зоологическихъ садахъ; цфна 
обыкновеннаго взрослаго Л. около 600 марокъ, 
чернаго—около 1000. Охотятся на Л. частью 
подстерегая ихъ на приманку (козу или со- 
баку), частью съ загонщиками и сЪтями, или 
съ собаками, которыя, задерживая Л., дають 
охотнику время для выстрфла. У римлянъ Л. 
часто употреблялись для боевъ Въ цирк: 
эдиль Скавръ прислаль изъ Азш въ циркъ 
150 пантеръ, Помпей 410, ДАвгусть 420. По- 
добныя зр8лища въ маломъ размЪрЪ устрамва- 
ются еще, или устраивались недавно, въ Южн. 
Ази, туземными властителями.—Ископаемые 
остатки Л. найдены въ южной Европ®. 
Н. Ён. 

«„Жеошардь—гербовая фигура, см. Левъ. 

Леовардъ охотиичия— см. Гепардъ. 

ЖЛеоцардь снЪжиьыйр— см. Ирбисъ. 

Леопольда озеро ([.60ро145ее, Ни- 
а) — въ южной Африк$, западнёе южнаго 
окончан!я оз. Танганайка, оть котораго отдё- 
ляется горой въ 2134 м. выс. въ дождливое 
время озеро соединяется, повидимому, съ Тан- 
ганайкой. Л. озеро открыто въ 1830 г. Дж. 
"Гомсономъ. 

Леопольда ордена: 1) австр. орденъ, 
учрежденный имп. Францемъ 1, въ 1808 г., 
за, гражданская и военныя заслуги. Три класса. 
Знакъ: 4-конечный, о 8-ми лучахъ, крестъ, лен- 
та красная съ бфлыми каймами. 2) Бельий- 
сый орденъ, учрежденный королемъ Леополь- 
домъ въ 1832 г. Степеней пять. Знакь орде- 
на—б$лый 4-конечный, о 8-ми лучахъ, кресть; 
девизъ—1?Ооп {а ]а Гогсе; лента пунцовая. 

П. $.--В. 
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Леошольдвилль (Георо!4уШе) — стан- 
ця, основанная Стэнли въ 1582 г., на лв. 
берегу Конго, въ его нижнемъ течен!и; удовле- 
творительная якорная стоянка; вблизи мисс!ю- 
нерская станщя и торговое негритянское 
мстч. Нтамо. 

Жеопнольдоно, также франческоно — се- 
ребряная тосканская монета, уничтоженная 
при возведени тосканскаго герцогства, въ этру- 
райское королевство. 

Леопольдль — серебряная и золотая ло- 
тарингская монета, въ конц ХУП и половинЪ 
хи ст. Золотые Л. были одного вЪфса съ 
луидорами, а серебряные —съ экю. 

Леопольд Е—римско-германск! импе- 
раторъ (1653—1705), второй сынъ императора 
Фердинанда Ш и Марш-Анны Испанской, 
род. въ 1640 г., воспитывался сначала, у 1езуи- 
товъ, для принят!я духовнаго сана, но послЪ 
смерти старшаго брата, Фердинанда (1654), 
сдфлался наслёдникомъ австршскихъ земель и 
быль провозглашенъ королемъ венгерскимъ и 
чешскимъ. Посл смерти отца (1657) Л., не 
смотря на вс интриги Людовика ХГУ, же- 
лавшаго добиться императорской короны, былъ 
избранъ въ германсве императоры, благодаря 
особенно содфйствю курфюрста Фридриха- 
Вильгельма Бранденбургскаго. Безстрастный 
и вялый, Л. былъ искреннимъ стороннигомъ 
мира, но обстоятельства вбвлевли его въ мно- 
голётн1я войны. Вм%стВ съ королемъ польскимъ 
и курфюрстомъ бранденбургскимь онъ прини- 
малъ участе въ войн сь Карломь Х швед- 
скимъ (ХГУ, 544) и союзникомъ его, Георгомъ 
Ракоци семиградскимъ. Вмшательство Гурцш 
въ смуты Седмиград1я (см. Апафи, 1, 885) во- 
влекло взнсюй дворъ въ войну съ Портою. 
Въ 1663 г. турки ворвались въ Венгр!ю, но 
были разбиты ген. Монтекуккули при р. РаабЪ 
(1664). Не воспользовавшись этой побёдою, 
императоръ, варшварскимъ перемиремъ, закр$- 
пилъ за Портою Гроссвардейнъ и Нейгейзель. 
Война вскорв возобновилась (см. Венгря, У, 
893); протестантская нащональная партя под- 
няла мятежъ (1678—82), и призванные ею на 
помощь турки въ 1633 г. дошли до ВФны, ко- 
торую осаждали съ 14 поля по 12 сентября. 
Отъ разгрома Австр!я была спасена, лишь по- 
бфдою при КаленбергВ (ХТУ, 13), близъ В%ны 
(12 сентября 1633). Л. перешелъ къ наступа- 
тельнымъ дЪйстыямъ, увф$нчавшимся карловиц- 
кимъ миромъ (см. Карловцы, ХГУ, 517). Еще 
раньше, на прессбургскомъ сеймЪ, ему уда- 
лось закрёпить за собою Венгрю (У, 893). 
Изь войнъ его съ Людовикомъ ХГУ первая 
(1672—79) и вторая (16835—97) были неудачны 
для Австри. Болфе счастлива для нея была 
третья война—за испанское наслёдство (Х Ш, 
435), въ которой битва при Гохштедтв ([Х, 
460) была послёднимъ блестящимъ трумфомъ 
Л., принужденнаго въ тоже время бороться съ 
новымъ возстанемъ венгровъ. Крайняя нетер- 
пимость Л. выразилась особенно въ жестокомъ 
преслздован!и венгерскихь кальвинистовъ. Онъ 
любилъ и поощрялъ занятя исторею и есте- 
ственными науками, покровительствовалъ му- 
зыкантамъ, основаль университеты въ Иннс- 
брукё, Ольмюцё и Бреславив; леопольдовское 
общество естествоиспытателей сохравяеть его 
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имя. Посл смерти эрцгерцога Франца-Си- 
ъ‘тизмунда ‘'Гирольскаго (1665), Л. пр1обрёль 
графство Тироль и выкупиль у Польши кня- 
щества Оппельнъ и Ратиборъ, заложенныя ей 
Фердинандомъ Ш. Оть трехъ женъ онъ имлъ 
многихъ сыновей, изъ которыхъ пережили 
его только [осифъ 1, его преемникь (ХИТ, 
760), и Карлъ УТ (ХГУ, 530). Напечатана, его 
переписка, на итал. языкф, съ патеромъ Марко 
д’Ав1ано (Грацъ, 1878). Главныя монотра фи 
о немъ: Вапшаагк, «Калзег ГеороЧ [» (Фрей- 
бергь, 1878), Зере!сь], «Г. Г иш4 Че оезег- 
ге1сы5спе Ропик 1667—68» (Лац., 1888); въ 
сборникё Онкена—ЕтАталзогЕег, «Оещсве 
СезШсЩе 1648—1740» (Б., 1892—94). 

Меотольдь ЕЕ — римско-германсюй им- 
ператоръ (1790—1792), трей сынъ Франца 1 
и Марш-Терезши, родился въ 1747 г., послВ 
смерти второго сына, Карла, назначенъ быль 
въ преемники отца на тосканскомъ престол 
и, посл смерти отца (1765), вступаль въ 
управлене Тосканой. Сначала подъ руковод- 
ствомъ довфренныхъ императрицы, маркиза 
Ботта, и графа Розенберга, потомъ самостоя- 
тельно, Л. проводиль ум$ренныя, но посл$дова- 
тельныя реформы. Въ 1790 г. Л. наслФдовалъ 
императорскую корону посл$ безд®тнаго брата. 
Государство находилось въ полномъ разстрой- 
ствВ (ср. осифъ Ц, ХШ 762). Л. приложиль 
старан1я къ успокоеню сословнаго, нацо- 
нальнаго и клерикальнаго недовольства. Воз- 
стане въ БельМи и Венгр!и было подавлено; 
рейхенбахскимъ договоромъ (тюль 1790) уда- 
лось удержать Пруссю оть прюбр$тейй въ 
ПольшЪ, австро-турецкая война закончилась, 
вЪ 1791 г., систовскимъ миромъ. Къ француз- 
ской революции Л., хотя и брать Марш-Антуа- 
нетты, относился осторожно п только послЪ 
попытки бЪгства короля согласился сначала, съ 
прусскимъ посломъ Биноффвердеромъ, потомъ 
съ самимъ Фридрихомъ-Вильгельмомъ П, на 
пильницкомъ СЪ8ЗДЗ, относительно оборонитель- 
но-наступательныхь д®йств!Й противъ Франции. 
Съ принятемъ франц. конституции Людовикомъ 
ХУГ (14 сент.) Л. объявиль ц®ль соглашен]я 
предварительно достигнутою. Новыя оеложнен1я 
(см. Франщя) повели къ союзу германскихъ дер- 
жавъ, 7 февр. 1792 г.; но и теперь Л. думаль 
бол%е объ оборонз. ПослВ объявлешя войны 
со стороны Франщи Л. неожиданно умерьъ, 1 
марта 1792 г. Онъ имЗлъ 16 чел. дётей отъ 
принцессы Марш-Луизы Испанской. См. А. 
Мо! и. у. Дуиедшек-Би4епрог$4, «Оез{еггесь 
ицег Мама Твегеза, Дозерь ЦП а. Георо]4 П» 
(Б., 1884). Веег издалъ переписку Л., вмфст® 
съ перепискою тосифа П и Кауница (Вфна, 
1878) Франца П и Екатерины (Лпц., 1874); 
А. У!о{ издалъ его переписку съ Марею-Хри- 
стиною (Вфна, 1867). 

Меопольдль Е (Георгь-Христант-Фрид- 
рихъ)—король бельЧйсвй (1831—65), младпий 
сынъ герцога саксенъ - гобургскаго, родился 
въ 1790 году, служиль на русской воен- 
ной службь, много путешествоваль, сопрово- 
ждаль Александра [ на эрфуртеый и взнсюй 
конгрессы. Въ 1816 г. поселился въ Ангии, 
гдё женился на Шарлотт8-Август® (род. 1796), 
дочери принца валлАИскаго Георга [\, вроят- 
ной наслёдницв анг!йскаго престола; парла- 
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ментскимъ актомъ онъ быль натурализованъ 
въ Англии, сдзланъ британскимъ „фельдмарша- 
ломъ и членомъ тайнаго совзта. Жена его ум. 
вЪ 1817 г., не оставивъ дфтей. Въ 1830 г..ев- 
ропейсмя державы предложили Л. корону Гре- 
Щи; онъ сначала согласился, но потомъ, мо- 
жеть быть подъ вшяшемъ интриг Каподистр!и. 
отказался, мотивируя свой отказъ тёмъ, что не 
было спрошено желан1е греческаго народа. Въ 
1831 г., когда Людовикъ-Филйниъ не согласил- 
ся на принят!е сыномъ его, герцогомъ Немур- 
скимъ, бельчйской короны, Ангия рекомендо- 
вала Л. въ бельтйсве короли; Франщя при- 
соединилась къ рекомендащи, ставя толы:о- 
услов1емъ, чтобы Л. женился на дочери Лю- 
довика-Филиппа. Брюссельсый конгрессъ по- 
слёдовалъ совфту обфихъ державъ; Л. принялъ. 
избране, въ ШЮлВ 1831 г. прибыль въ Брюс- 
сель и присягнуль конституции. Въ слЗдую- 
щемъ году онъ женился на принцессв Луиз$. 
(1812—1350), дочери Людовика-Филиппа. Въ 
течен!е своего 34-лфтняго царствовашя Л. 
строго соблюдалъь конститущю и обезпечиль 
этимь БельМи мирное развит!е’ революц!я, 
1848 г..БельМи почти не затронула. Умеръ въ. 
1865 г. Оть второго брака у него было два 
сына, Леопольдъ П (см.) и Филиппъ, графъ 
Фландреюй, и дочь Шарлотта, вдова Максими- 
пана, императора мексиканскаго. Бронзовая. 
статуя Л. находится на колонн% въ память 
конгресса, воздвигнутой въ БрюсселВ въ 1859 
Г. Въ 1868 г. ему воздвигнута тамъ же конная. 
статуя. См. а$е, «Ёез Гопааеиг$ 4е 1а шо- 
патсМе Ве]е. Г.. 1, гой 4ез Ве]ез» (Брюссель. 
1868). В. В во. 
Жеопольдь ШИ — король белычйсвйЙ (съ 
1865 г.), сынь и наслёдникь предыдущаго, 
род. въ 1835 г., съ 1853 г. женать на эрцгер- 
цогинЪ Мари-Пенреттв. Въ строго. конститу- 
цюнномъ сп0с0б% управлешя Л. слВдоваль от- 
цу, избфгая малёйшаго конфликта съ парла- 
ментомъ; вмЗстБ съ тёмъ онъ стояль на сто- 
ронз расширеня избирательнаго права, благо- 
даря чему прюбрёль большую популярность 
среди радикаловъ и рабочихъ. Меньшими сим- 
патлями пользуется его африканская полити- 
ка. Еще будучи насл8днымъ принцемъ, онъ жи- 
во интересовался изслфдованями въ Африк®. 
Въ 1876 г. по его инищативВ образовалось 
международное африканское общество (А5$зо- 
са\лоп [щегпайопе АЁ\са/юе), изъ котораго 
черезь два года возникъ комитетъ изслЗдова- 
шя Конго (СошЦё 4’Е\и4ез да Наш-Сопэо), 
существовавш!й въ значительной степени на, 
личныя средства Л. Берлинская конференщя 
1585 г., создавшая независимое государство 
Конго (ХУ, 820), поставила, Л., какъ самодер- 
жавнаго монарха, во глав этого государства; 
бельйсюйЙ парламенть разрзшиль Л. приня- 
те новаго трона. Съ твхъ поръ необходимость 
постоянныхъ затратъ на это государство со 
стороны Бельми вызываеть недовольство про- 
тивъ Л. Единственный сынъ Л., Леопольдъ, ум. 
ВЪ 1869 г.; у него остались только. три дочери. 
Наслфдникомъ престола состоить принцъ Аль- 
берть (род. 1875), племлнникъ короля, сынъ 
умершаго Филиппа, герцога фландрекаго. 
Леотольдль ЕЕ ( отаннъ осиръ Франць- 
Фердинандъ-Карлъ, 1197—1869)—велиюй гер- 
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цогь тосканей, эрцгерцогь австрйскй, вто- 
рой сынъ великаго герцога Фердинанда Ш 
(см.), которому наслфдоваль въ 1894 г. Онъ 
быль однимъ изъ либеральныхъ правителей 
Итаии; у него иногда находили приоть эми- 
гранты изъ сосзднихъ государствъ; печать 
пользовалась сравнительно большой свободой: 
езуяты были изгнаны изъ Тосканы. Это не 
предохранило 'Тоскану отъ революцщ1оннаго бро- 
женшя, охватившаго въ 1847 г.всю Италю. Въ 
1848 г. Л. быль однимъ изъ первыхъ ительян: | 
скихъ государей, согласившихся на введене 
конститущи въ своемъ государств» (см. ХТ, 
559); онъ отказался отъ титула эрцгерцога, ав- 
стрАйскаго и объявиль войну Австри. При 
дальн®йшемъ развитйи револющи Л., со всёмъ 
семействомъ, принужденъ быль б%жать въ Неа- 
поль (февр. 1849). Онъ вернулся въ апр®л%, 
посл8 низвержен1я революцщоннаго правитель” | 
ства, дароваль амнистшю, хотя не полную, но, 
конститущю отмзнилЪ. Въ 1859 г. (апр.) ему 
вновь пришлось бфжать; черезъ три м$фсяца онъ 
отрекся отъ престола въ пользу сына, Ферди- 
нанда, но это не спасло его династми. Съ тёхъ 
поръ Л. жиль въ Австри. См. Ва1даззегом, 
‹Г.. П, отапдоса 41 Тозсапа е 1 зиот 1етрё» 
(Флоренщя, 1871). В. В— в». 
Меопольль — имя нзоколькихь маркгра- 
фовь, а потомъ герцоговъ австрйскихъ. О Л. Г, 
Ги [У см. Австия, Т, 108. Л. ПГ (1095— 
1136)—сынъ Л. П, держать вначалВ сторону 
императора Генриха ГУ, но въ 1105 г. пере- 
шелъ на сторону сына его Генриха У, которому 
онъ оставался вЗрнымъ и въ послфдовавшей. 
зат®мъ борьбВ его съ папой. Какъ человёкъ 
благочестивый и основатель монастырей, кано- 
низированъ католич. церк. въ 1484 г. Ср. Еавег, 
«Байк Г.» (В., 1885). Л. У (1177—94)—сынъ 
Генриха Язомирготта, род. въ 1157 г., отпра- 
вился въ 1190 г. въ крестовый походъ и уча- 
ствовалъ Въ осадз Акки, посл капитулящи ко- 
торой онъ на одной изъ башенъ водрузилъ свое 
знамя. Король англ. Ричардъ Львиное Сердце 
вел ль сорвать это знамя и бросить его въ грязь. 
На обратномъ пути въ Ангию Ричардъ быль 
захваченъ Л. и выданъ императору, за 50000 
марокъ серебромъ. Присоединиль къ австр. 
владфямь Штирю. Л. УТ Знаменитый (1194 
—1230)—сынъ предыдущаго, род. въ 1176 г., 
наслёдоваль сначала своему отцу въ Штирии, 
а зат8мъ, посл смерти старшаго своего брата 
Фридриха 1, и въ Австрии (1198). Онъ дер- 
жаль сторону Филиппа Швабскаго, въ борьба 
его съ Оттономъ Г\, а по умерщвлени Филиппа 
(1208) примкнулъ къ Фридриху П. Въ 1212 г. 
онъ съ другими нёмцами предпринялт, походъ 
противъ мавровъ въ Испанш, а въ 1217 г.— 
въ Палестину; участвовалъь въ осад Дамет- 
ты, въ 1219 г. вернулся назадъ. ПослВднимъ 
его дёломъ было возстановлене мира между 
императоромъ и папой. Ср. ЭкаПа, «Нег2ой 
Г. дег С]огге1све» (ВЗна, 1877). 
'Жеонольдъ - Вильгельму — эрцгер- 
цогь австрйскй (1614—62), сынъ ими. Ферди- 
нанда ГП. Во время 30-ти лётней войны дЪй- 
ствовалъ противъ шведовъ, съ перем$ннымъ ус- 
п%хомъ; позже быль разбить Конде, при Лансз, 
п долженъ быль отступить изъ-подъ Арраса, 
нослБ чего, сложилъ съ себя командованге. 
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«Жеотольдть {, князь антальтъ-дессаус- 
скй—см. Ангальть-Дессаусый, [, 720. Ср. Го- 
зейсъ, «Лиг ВювтарШе Чез Ейтзеп Т,.» (Дес- 
сау, 1876); Зибигкъ, «Зе 65$ юстарМе 4ез Рйг- 
{еп Т..» (новое изд., Дессау, 1876); Крузатць. 
«МИНАгзеве депкуйгакецеп Чез Ейгз\еи [.. 
уоп Апва(-Оеззау» (Берл., 1875). Сынъ и 
преемникъ его, Леопольдь ТТ (1700—51), также 
служилъ въ прусск. войскахъь и съ отлич1емъ 


сражался въ Силезш. Сынъ и преемникъ его. 


Леотольдь ТТТ (Георо 9-Е медмей-Егапя, 1740 
—1817), покровительствоваль искусствамъ и на- 
укамъ, основаль въ Дессау благотворительное 
заведене, учительскую семинар! и т. д. Уна- 
слвдовалъ въ 1797 г. одну треть Ангальтт,- 
Цербстскихъ земель. Въ 1807 г. онъ присоеди- 
нился къ Рейнскому союзу и принялъ титулъ 
герцога. О внук и преемнии» его, Леопольд*- 
Фридрих$ (1817—71), см. Ангальть, [, 719—720. 

Леопольд (Карль-Густавь афъ Гео- 
ро}, 1757—1829)—шведскй поэтъ, глава такъ 
наз. классической школы. Кром% многочислен- 
ныхъ одь и пёсенъ, онъ написаль тратеди: 
«Одеп аЙег Азагпез шуапамие» (1790) п 
«Усама» (1799). Его сочиненя не разъ пе- 
репечатывались, подъ загл. «За 1аде кт ет ›, 
«РоейзКе зкгЩег» и др. 

Леотб (Анри Гёаи6)—франц. инженеръ 
и математикъ, членъ парижской акд. наукт, 
извзстенъ большимъ количествомъ мемуаровь 
о кривыхъ, эллиптическихь функщяхъ, урав- 
нен1яхъ движеня, о зацфиленяхъ, гидравли- 
ческихъ и паровыхъ двигателяхъ, телединамл- 
ческихъ передачахъ и т. п.; издалъ отдёльно: 
<«Ме!оде 4’арргохита оп отарЫдие» (П., 1880), 
«Биг ип регесИоппешепь арр!сае & 1005 
1е5 гбби]а{еигз & Когсе септШиче» (П., 1880), 
«Е {иде сбошёй14ие зог ]е3 опс Чоп: еричиез 
де ргепуёге езрёсе» (П., 1880), «Тивое сбпбга]е 
4ез {гал5$1185101$ раг с&ез» (П., 1889) и др. 
Съ 1892 г. Л. стоитъ во глав «Епсус1орё4е 
зоепиНате 4ез А14е-М6ётогез», которая въ 
двухъ отдёлахьъ, б1ологическомъ и инженер- 
номъ, обнимаеть все прикладное знаше. 

Леотихидль— царь спартанск!й, добился 
престола съ помощью интригъ, вызвавшихъ па- 
ден!е его двоюроднаго брата Демарата, (491 г. 
до Р. Хр.). Какъ предводитель греческаго фто- 
та, онъ одержаль знаменитую побфду при Ми- 
кале (479 г.). Въ поход8 противъ оессайскихъ 
Алеядовъ (476), будучи подкупленъ, онъ не 
воспользовался послёдетвями поб$ды, за, что, 
по возвращен!я въ Спарту, быль лишенъ вла- 
сти какъ изм$нникъ и долженъ былъ удалиться 
въ изгнан!е въ Тегею, гдз и умеръ въ 469— 
468 г. до Р. Хр. 

Шеохарть — греч. скульпторъ, авинянинъ 
по м%сту рожденя, живший и работавший при- 
близительно въ 372—328 гг. до Р. Хр. Быль 
однимъ изъ сотрудниковъ Скопаса по украше- 
Ню мавзолея галикарнасскаго, по свидЗтель- 
ству Плин!я. Д%лаль главн. образомъ изваян!я . 
боговъ и вообще воспроизводилъ миеологическ1е 
сюжеты. Такь, упоминается о 3-хъ статуяхъ 
Зевса, его работы: одна стояла, въ аеинск. акро- 
пол$, вторая--въ ПиреЗ, третья была, рано пе- 
ревезена въ Римъ, стояла на, Капитол!и и поль- 
зовалась у римлянъ почитанемъ подъ назва- 
шемъ ТарИег Топалз. Изв$стны также испол- 
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ненныя Л. три изваян1я Аполлона, изъ кото- 
рыхь два находились въ Аеннахъ, а третье 
было прюбр%тено однимъ изъ Ллонисевъ Сп- 
ракузскихъ. Остроумна, но недостаточно осно- 
вательна попытка Влитера пр!урочить знаме- 
нитую статую Аполлона Бельведерскаго къ 
одному изъ этихъ  оригиналовь («ЛавтЬ. 
4. К. О. АгсВаео]. 54.» УП, 1899, стр. 164 
слл., и возражене Овербека въ «Эатезбег. 
Ч. К. 5806$. @ез. 4. \!155.», 1893, стр. 83 
слл.). Наибольшую славу доставила Л. группа 
Ганимеда и похищающаго его орла, дошедшая 
до насъ въ нЪсколькихъ воспроизведен1яхъ, изъ 
которыхъ лучшее—въ Ватикан. Однако, если 
судить по этимъ воспроизведенямъ, непосиль- 
ная для пластики задача представить летящую 
фигуру была разрфшена въ данномъ, какъ и 
во вс®хъ другихъ случаяхъ, неудовлетворитель- 
но, хотя. фигура Ганимеда и замЗчательна по 
красот$. Л. работаль также портретныя извая- 
НИЯ. А. Щ. 
Леохновль-Ис1и1и:1& - Антонлев»- Спасскай 
мужской м-рь, нын. с. Леохново— Новгород- 
ской губ. и узда, близъ оз. Ильменя. Осно- 
ванъ въ 1556 г. преп. Антошемъ (Т 1611); 
его мощи съ 1620 г. похоятся въ М-р8 подъ 
спудомъ. М-рь упраздненъ въ 1764 г. 
Женажт,-Фенучьь (Р. Ге Расе-Вепоцё) 
— анг йсь оренталистъ и богословъ, род. въ 
1824 г., быль проф. восточныхъ яз. въ Дуб- 
лин, позже — хранителемъ египетскихъ и ас- 
сирскихъ древностей брит. музея. Богослов- 
све его труды, большею частью полемическе, 
направлены не только противъ англиканства и 
православия (Л.—обращенный изъ англиканства 
католикъ), но и противъ провозглашеннаго на, 
ватиканскомъ собор новаго папизма. Въ обла- 
сти египтологи ему принадлежить рядъ тру- 
довъ по релими и грамматик®. Главные изъ 
нихЪ: «Гес1игез оп {Ве отт ап@ етом о 
те1°1оп, аз Шийтадей Бу Ше ге1910п оЁ апс1- 
вп Есур{» (1880), «Еешеату сгашшаг оЁ 
{Ве апс1епф есурМап ]апсааче» (1875), «Тве 
ЕсурНай Воок оЁ Фе Пеа4» (1894). БВ. Г. 
Лепанто гор. въ Грещи, при залив Ле- 
панто или Коринескомъ. Мфстопребыване гре- 
ческаго епископа. Боле 2000 жителей, га- 
вань. Л. возникъ на развалинахъ древняго 
Навпакта, значительной гавани въ зап. Локри- 
д%. Въ ХУ ст. Л. принадлежаль Венеци и 
быль сильно укр®иленъ; въ 1479 г. взять тур- 
ками. Л. извфстенъ морск. поб%дой, одержан- 
НОЙ ВЪ 1571 г. испанско-итальянскимъ флотомъ, 
подъ начальствомъ Донъ-Жуана австр1йсгаго, 
надъ турками: битва названа, по имени`Л., потому 
что здёсь было м$сто стоянки турецкаго флота. 
Лешареки (Станиславъ Романовичъ, 
1754—1837 )—ген.-лейт. Въ 1810—256 гг. коман- 
довалъ сВверскимъ конно-егерскимъ полкомъ, 
при чемъ проявилъ необыкновенную гуман- 
ность: за все это время никто изъ состава 
полка не быль преданъ суду. Съ тою же гу- 
манностью Л. относился и кь декабристамъ, 
когда быль назначенъ, въ 1826 г., комендан- 
томъ нерчинскихъь рудниковъ. Внёшне суро- 
вый, Л.быль сердечно отзывчивъ къ нуждамъ 
бристовъ и заслужиль ихъ горящя симпа- 
ти. р. М. Н. Кучаевъ, «С. Р. Л.» («Рус. 
Старина», 1880, № 3). 


ТЕеохновъ— ЛЕПЕЛЬ 


Лепарь (Янъ)—чешсьй фиплологь, род. 
ВЪ 1827 г. Кромф трудовъ по педагогик®, Л. 
извфстенъ работами по ‘истори силезскихъ 
славянъ, пзъ которыхъ главная: «Вейгаее хаг 
АЦегеп СезсшсЬ{е Чез Вегх, ЗеШезеп» (1863). 
Братъ его Фраипишекъ, род. въ 1881 г., соста- 
витель пространнаго греческо-ченско-нёмец- 
каго словаря. 

Ленатиха, Бол. п Мал.—богатыя села, 
Таврической губ. Мелитопольскаго у. Первое 
образовалось въ 1795`г. и теперь бойый тор- 
говый пунить и пристань на Дн%прф; второе 
заселено въ 1305 г. выходцами изъ Полтав- 
ской, Курской п Черниговской губ. Въ Боль. 
Л. 986 дворовъ, 6475 жит., въ Мал. Л. — 682 
дВ., 4788 жит. Оба села арендуютъ много зе- 
мли на сторон$. 

Жете (Шарль-Мишель Г,’Ербе, 1712—89) 
— известный франц. филантропъ. Вынужден- 
ный отказаться оть духовной карьеры вслёд- 
сте янсенистскихъ воззрзнй, Л. посвятилт, 
всю свою жизнь воспитаню и обученйо глу- 
хонёмыхъ, посредствомъ изобртеннаго имъ 
алфавита жестовъ. Его самоотверженная д%я- 
тельность доставила ему извфстность за гра- 
ницей: Екатерина, ГП предлагала ему матераль- 
ное содфйств!е, которое онъ отклониль изъ па- 
тр!отизма; Шосифъ П прислалъ спецальное ли- 
цо для изученшя методы Л., чтобы устроить 
заведене для глухон®мыхъ въ ВФн%. Соотече- 
ственники ХЛ., однако, не оказывали ему под- 
держки, и онтъ всю жизнь боролся съ лише- 
нНями. Только посл его смерти учредительное 
собрайе открыло въ 1791 г., въ память его 
заслугь, нащональный институть для глухонз- 
мыхь въ ПарижЪ. Въ 1341 г. ему поставленъ 
надгробный памятникъ. Изъ его сочинен!й за- 
мЪчательно: «Гл$`асЧоп 4ез зоиг4$ её шие 
рат ]а уб]е 4ез зюпез шёаво@аиез» (Парижъ, 
1776). 

Шсшеллетье де Сенъ-Фаржо 
(Г0и15-М1еве! ГереПейег де Зам(-Ратаеаи)— 
род. въ 1760 г.; быль президентомъ парижскаго 
парламента, когда быль избранъ депутатомъ 
отъ дворянства въ генеральные штаты. Въ ка- 
чествз члена Конвента Л. вотироваль казнь 
Людовика ХУТ. Въ день исполненя приговора 
къ Л., сидфвшему за обздомъ въ ресторан%, 
подошелъ молодой челов®кь и сказалъ: «ты. 
злодёй Л., вотироваль казнь короля!» «Да, но 
я не злодзй — отвфчаль Л.. — потому что во- 
тироваль 10 совюсти». Молодой челов®къ 
выхватиль саблю, нанесъ Л. смертельный 
ударъ и исчезъ. Конвенть похоронилъ Л. въ 
Пантеон$. 

Лепель (Леппель) — у$здн. г. Витебской 
губ., около 03. Лепель и р. Ессы и Ульянки. 
Недалеко оть теперешняго Л. находится древ- 
нее селен!е, носящее назване Стараго-Л.; тутъ 
прежде и быль Л. Въ 1563 г. ртссмя войска 
сожгли Л. Въ 1568 г. король Сигизмундъ-Ав- 
густь велфлъ туть построить укр%иленный за- 
мокъ. Въ 1805 г. мет. Л. сдёлано у$здн. гор. 
ит. 6797 (3441 м. п. и 3356 ж. п.); право- 
славныхь 2391, раскольниковъ 96, католиковъ 
1133, протестантовъ 180, евреевъ 2966, проч. 
исповзданй 31; дворянъ 148, духовнаго сосло- 
в я 32, почетныхъ гражданъ и купцовъ 187, 
м®щанъ 4599, крестьянъ 1683, проч. сословй 
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148. ДвЪ првел. црк., католичесв й храмъ, сина- 
гога и 4 евр. молитвенныхъ дома. Городское 
9-классное уч., приходское уч. съ женскою см$- 
ною, начальное уч., начальное еврейское уч. 
съ приготовительнымъ классомъ. Городскихъ 
доходовъ въ 1594 г. было 6680 руб., а изра- 
сходовано 6600 руб., въ томъ числБ не город. 
управлен!е 1990 руб., на народное образоване 
390 р., на врача 4890 р. 1 мукомольня (на 
50000 р.), 2 крупорушки, 1 пиво-медоваренный 
зав., 1 табачная фор. Вольница, 3 врача и 2 
фельдшера. 

Лепельскй чпздь занимаеть 3574 кв. в. Въ 
южную часть у. входять возвышенности изъ 
Могилевской губ. и они постепенно понижа- 
жаются къ р. зап. Двин$ и образують крутыя 
берега ея. Между возвышенностями у. можно 

казать на горы Катарсы, обрамляюцщия р$ку 
`ВЪчу; затБмъ — на возвышенности, находя- 
ш1яся между г. Лепелемъ и с. Пышно и но- 
сящя назван!е «Пышногоръ>. Л. у. предста- 
вляеть собою красивыя гн$зда значительныхъь 
горъ, раздёленныхь довольно обширными, чи- 
стыми, съ зеркальною поверхностью, озерами, 
соединяющимися между собою узкими прото- 
ками на протяженши многихъ верстъ. Узздъ 
орошается р$ками, впадающими въ Зап. Дви- 
ну. На Ю, около г. Лепеля, къ водамъ Зап.- 
Двинскаго бассейна весьма близко подходятъ 
воды бассейна ДнЪпровскаго. Еще Петръ 1 
думалъ соединить Балтское море съ Чер- 
нымъ посредствомъ р. Двины и  Днвпра, Па- 
вель [ каналомъ соединилъ р. Березину съ р. 
Уллою, протекающею въ Л. уЪздВ и впадаю- 
щую въ Двину (см. Березинская система). 
Въ р. Уллу впадають Свёчь и Осв$я, въ р. 
Зап. Двину впадаеть р%ка Ушачь, остальныя 

Фки у$зда незначительны. Улла судоходна. 
зЪ озеръ боле значительны: Лепельское (см.), 
Черствяты (11 кв. в.), Яново (71/. кв. в.), Отто- 
лово (8 кв. в.) и др. Изъ болотъ, раскинутыхъ 
повсем$стно, зам чательны: въ 2 вер. оть 03. 
Навлицы, до 19 кв. вер., окружающее оз. Ашур- 
ково и’Рыбно, и Бол.-Гряда, у оз. Ворона, до 
10'/, кв. в. Два источника желфзистыхъ и #— 
сзрныхъ водъ. Подъ лЬсами 116790 дес. КазнЪ 
принадлежнтъ изъ нихъ: 5144 дес., церквамъ 
155 Дес., частнымъ владфльцамъ 107150 дес. 
(въ томъ числВ дворянамъ 101779 дес.), кре- 
стьянамъ 1011 дес. Правильнаго лфеного хо- 
зяйства нзть. Почва уфзда преимущественно 
глинисто-песчаная. Жит. 145168 (73475 м. п. 
и 71693 ж. п.); православныхъ 106282, расколь- 
никовЪ 2110, католиковъ 15810, протестантовъ 
317, евреевъ 20465, проч. испов$д. 134. Дво- 
рянъ 5319, духовнаго сословя 360, почетныхъ 
гражданъ и купцовъ 815, м8щанъ 22941, кре- 
стьянъ 113315, военныхъ сослов 3136, проч. 
сословй 295. Бфлоруссовь 88400, великорус- 
освъ 4500, латышей 3840, литовцевъ 2100, ев- 
реевъ 20465, н8мцевъ 430, поляковъ 25200, 
проч. народностей 243. 14 м%3стечекь, 1798 
селен1й. Главное заняте жителей—землед ше. 
Было засЗяно въ 1894 г. рожью 43593 дес., пше- 
ницей 2515, овсомъ 17557, ячменемъ 15296, 
гречихой 136, горохомъ 4182, чечевицею 20, 
бобами 729, картофелемъ 10708 дес. Жители 
занимаются также рубкою и вывозкою 15са, 
работою на судахъ, гонкою смолы и дегтя и 
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т. д. Кит. мет. Бочейкова, Бфшенковичь, Ул- 
лы, Чашникова извфстны какъ лучше лоцма- 
на. Мноме уходать на земляныя работы. Са? 
доводство, огородничество и пчеловодство не 
развиты. Скотоводство въ плохомъ состоянии. 
Лошадей 31575, рогатаго 23470 гол., овецъ 
26100, гозъ 4268, свиней 22990. Фабрики п 
заводы писчебум. 1 (на 40000 р.), крупоруш. 4 
(на 15800 руб.), мукомоленъ 38 (на, 302500 р.). 
винокурен. заводовъ 10 (на 210000 руб... Тор- 
говое значеше пмфетъ только мст.  Ышенко. 
вичи (см.). 4 стана, 18 волостей. Православ- 
ныхь церквей 23. Начальныхь училищь ми- 
нистерства народнаго просвЗщ. 27, учащихся 
въ нихъ болве 700. Сельсюмя общества рас- 
ходують на нихъ деньгами 61/, тыс. руб. и 
даютьъ хлёба учителямъ на 6360 руб. Церков- 
но-приходскихъь школь 23, съ 393 учен. Н$- 
сколько хедеровъ и еврейскихь учил. А. М. 
Сементовскй, въ книг «Бфпоруссвя древно- 
сти», насчитываеть въ Л. у. до 400 кургановъ. 
Остатки старинныхъ замковъ сохранились въ 
м. Гомел6 и въ 54 в. оть Лепеля, на лфвомъ 
берегу р$ки Туровки. Литературу см. Витеб- 
ская губ. А. 0. С. 

Жепесльске источники — хелЁзи- 
стыя воды Витебской губ., Лепельскаго у., при 
с. Барковщина, пользуются ими исключитель- 
но мзстные жители. 

Лешельекое— озеро Витебской губ., око- 
ло гор. Лепеля, входящее въ Березинскую си- 
стему. Длина озера 12 в., ширина отъ 25)— 
1400 саж.. судоходство только на короткомъ 
протяжени. Средняя глубийа озера 7 фут.; 
дно песчаное, берега, высеки и юбрывисты. На 
берегу озера въ древности\стдяль укрфпленный 
замокъ Лепель, нын® та\ьЖерковь. 

Жеспестокь—с ВВТОКЪ. 

Ленехииуъ '(Иванъ "Ивановичь, 1740— 
1802) — изв$стный путешественникъ и бота-. 
никъ. Учился въ академической гимнази, за- 
тфмъ изучаль медицину въ СтрасбургВ, при 
чемъ велъ переписку съ Ломоносовымъ, кото- 
рый предназначаль его цъ занят каеедры 
ботаники въ академш. Получивь въ 1767 г. 
степень д-ра медицины, Л. вернулся въ Пе- 
тербургъ и быль опредфленъ адъюнктомт, & съ 
1771 г. академикомъ по естественнымъ на- 
укамъ. Въ 1768—72 гг. Л. предпринялъ, частью 
одинъ, частью съ Палласомъ, ученое путеше- 
сте по ЮВ п отчасти С Европ. Росош, при 
чемъ составиль замЗчательныя для своего вре- 
мени ботаническя коллекции. Въ 17738—74 гг. 
Л. путешествоваль по Б№оруссш. Назначенъ, 
по возвращени, директоромъ ботаническаго 
сада. Л. напечаталь: «Дневныя записки пу- 
тешеств!я» (СПб., 1771, три части, 2-е изд. 
1795, четвертая часть издана Н. Озерецков- 
скимъ въ 1805), ‹Размышленя о нужд испы- 
тывать л3карственную силу собственныхъ про- 
израстенй» (СПб., 1783), «Краткое руковод- 
ство къ разведению шелковъ въ Россш» (СПб., 
1798); «Способы отвращен1я въ рогатомъ .ско- 
тё падежа» (СПб., 1800) и др. «Дневныя За- 
ПИСКИ» переведены на нфмецый яз. (Альтен- 
бургъ, 1774—83). Ср. Н. Озерецковскйй, ‹И. 
Й Л. («Журн. Дти. Нар. Лросв.», 1829, 
ч. 6); В. ПолВновъ, «Краткое жизнеописане 
И. И. Л.› («Труды росс. академ!и», 1840, П). 
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Лешенкир— см. Конфекты (ХУ[, 140) и 
Сухари. 

'Лешиденть (хим.) С,Н»О полученъ Зи- 
нинымъ, на ряду съ бензиломъ (см.} и масло- 
образными продуктами, при нагозвави (7—8 ч. 
при 130° Ц.) бензоина (см.) съ насыщенной 
(при 8° Ц.) соляной кислотой (11/; ч. по в8су). 
Л. кристаллизуется въ пластинкахь, плавится 
при 175° Ц., улетучивается при 220° Ц., не- 
растворимъ въ водф. Дзйствуя на Л. азотной 
кислотою, Зининъ получиль иольчепый окси- 
лепиден—С„НО,—желтыя иглы, плавящяся 
при 220° Ц., которыя нагрёвашемъ до 340° Ц. 
превращены имъ въ см$сь таблицеобразнало 
и октаэдричнало оксилепиденовъ. Таблице- 
образный оксилепиденъ полученъ въ пластин- 
кахъ, плавится при 136° Ц., легко растворяется 
въ спиртовой щелочи съ образоваемъ соли 
оксилепиденовой кислоты — С,Но.Оз: октаэд- 
ричный оксилепиденъ кристаллизуется въ ми- 
кроскопическихъ, желтоватыхъ  октаэдрахъ, 
плавящихся при 232° Ц., не дающихъ соли при 
дзйстви спиртовой щелочи, но переходящихъ 
при нагр$ванши въ таблицеобразный оксилелпи- 
денъ. Кром перечисленныхъ веществъ, кото- 
рымъ Зининымъ даны большею частью удвоен- 
ныя формулы, имъ описаны еще многочислен- 
ныя производныя Л. Работы Дорна, Енёве- 
цпагеля, Магнанини и Ангели и главнымъ обра- 
Зомъ Джеппа п Клингеманна съ Лайкокомъ, 
установили, что Л. есть метрафенилфурфу- 


СН. С — С.СН, 
ран С„Н»О = | || ’ ›, иголь- 
СН. 6—0—С.С,Нь 


чатый и октаэдричный оксилепидены, по всей 

взроятности, стереоизомерные дибензоилетил- 

бены, и именно: плавящййся при 220% Ц.—ма- 
С«Нь.С0.С. СН, 


| 
С.Н,.С0.С. СН, 
при 232% Ц, — фумароидное видоизмненя: 
СН, .С0.С. СН, 
‚ что таблицеоб- 


СН,.С.5С0. СН, 
разный оксилепиденъ есть тетрафенилкрото- 
дактонъ: (С.Н), : С-С(%Н,) : С(С,Нь), & океи- 


о 

лепиденовая кислота—бензоилтрифенилиротло- 
новая кислота: 
СН, = С0.Н.С(С,Н.)..СВ(С.Н,).С0.С,Нь 
ИТ. д. А. И. Горбов». А. 

Леюшдинь— см. (Ру. 1) Метилхинолинт. 

'Жеиншдодсядронть (Гер!4одепагой {..) 
—подъ этимъ именемъ извёстны ископаемые 
остатки растенй, находимые въ девонской, 
главнымъ же образомъ въ каменноугольной 
формащи. Это были древовидныя, сосудисто- 
тайнобрачныя растенйя, стебли которыхъ до- 
ожигали до 30 м. въ высоту. Какъ большин- 
ство `нынВ8 живущихъ плауновъ, кь семей- 
ству которыхь Л. ближе всего подходить, они 
были дихотомически развзтвлены. При гро- 
мадной высот, стебли имли значительную 
толщину (до 1 м.). Стебель быль сплошь по- 
крыть линейными листьями (до 10 — 15 стм. 
дзиною, у н$®которыхъ видовъ въ 1 стм.), до- 
вольно крёикими, съ сильно развитой средин- 


> 


леиноидное ‚ & плавящйся 
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ной жилкой, похожими по форм® на листья 
теперешнихь плауновъ;: по стеблю листья рис 
полагались или спирально, или мутовчато. Ин- 
теркалярнаго роста междоузий, повидимому, 
не было вовсе, такъь что ромбичесме рубцы 
отмершихъ листьевь сближены между собою, 
и вся поверхность стебля покрыта этими 
рубцами, что и служить характернымъ при- 
знакомъ этихъ растенй. Значительная часть 
стебля состояла изъ древесины (лЁстнич- 
ныхъ трахеидъ), снаружи которой была раз- 
вита довольно толстая кора, гдз проходили 
листовые сосудистые пучки; между древеси- 
ною и корою находился камбй, тацъ что стеб- 
ли могли непрерывно утоликаться. Споры УЛ. 
были двухъ родовъ: мелыя и врупныя (микро 
и макроспоры): слдовательно, Л. должно от- 
нести къ разноспоровымъ плаунамъ. Споровыл 
колосья описывались сначала подъ именемъ 
Героя гоБи$, они похожи` на шишки ели; спо- 
ранги достигали значительной величины (муж- 
ске до 2 стм. длины). Макроспорании нахо- 
дились внизу колоса, а микроспоранми ввер- 
ху. Всфхьъ видовъ Л. насчитывается до 40. 
оявляются Л. въ девонской систем%, въ ца- 
менноугольной достигаютъ наибольшаго разви- 
пя, а въ пермской совершенно вымнраютъ. 
Они образовали во времени каменноугольной 
системы цфлые л$са. С. Р. 

Лешидосирен (1.ер14озтеп)—см. Дво- 
якодышашя рыбы. 

Лежидь (Магсиз Аеш $ [ер!9и5)—сынъ 
извёстнаго приверженца Суллы, а затВмъ глава- 
ря оппозищи противъ сулланской парти. Во 
время возвышен!я Цезаря былъ однимъ изъ пре- 
даннёйшихь ему клевретовъ. Въ 49 г., когда Це- 
зарь требовалъь у сената диктатуры и получиль 
отказъ, Л. получиль оть него полномоч1я на 
временное завёдыван1е столицей. Поздн$е, еще 
при жизни Цезаря, онъ быль преторомз, кон- 
суломъ и военнымъ легатомъ. По смерти Це- 
заря онъ вмВстВ съ Антошемъ воспротивился 
желаню заговорщиковъ уничтожить бумаги 
Цезаря и бросить трупь его въ Тибръ. Въ 
43 г. Л, старался всячески успокоить мятеж- 
наго Антонмя. Пося примирен1я Антовя съ 
Октаваномъ еоетоялся трумвирать (2-й), чле- 
номъ потораго былъ и /.  Дицеронь ВЪ 13-0й 
Филиппик® хвалить миролюбивую политику Л. 
и нревозносить услуги, оказанныя имъ госу- 
дарству. Въ 42 г. онъ быль призванъ Окта- 
ваномъ изъ Африки, которая досталась ему 
въ управлеше, и получилъ команду надъ 20 ле- 
понами. Гордясь такимъ положен1емъ, онъ стал. 
грозить Октав1ану в Антонпо; но первый ли- 
шиль его войска и сослаль въ Цирцеи. Пон- 
тификать оставался за Л. до его смерти (13 г. 
до Р. Хр.). При набор% сенаторовъ Антистемъ 
Лабеономъ, Л. попаль въ число избранныхъ, 
не смотря ва нежелан1е Августа. Быль ли 
возвращенъ Л. изъ ссылки, неизвзстно; во. 
всякомъ случа съ изгнанемь окончилась его. 


политическая карьера. Н. 0. 
Лешко (Ольга Александровна, Уроидев: 
ная Соколовская) — писательница. Род. въ 


1837 г. Перевела «Кобзаря» Шевченко (СПб., 
1867). Стихотворен!е ея: «Женсый вопросъ» 
(«Отечественныя Записки», 1868, № 7) обра- 
тило на себя вниман!е публики. од псевдо- 


Ле-Плэ 


нимомъ О. Охтенской помфщала стихотворе- 
НЯ ВЪ «ДЖлЛВ», «Искрз», «Будильниив» и др. 

Ле-лэ (Фредерикь Ге-Р!ау, 1806— 
1882) — оригинальный французеюй соцщ1ологъ. 
Быль профессоромъ металлурми, по которой 
написалъ нфсколько спещальныхъ работь. Увле- 
ченный, вмЪстВ съ своимь другомъ, мистикомъ 
Рейно, философскими и сощальными вопроса- 
ми, Л. рашилъ посвятить себя изучен!ю причинъ 
процвётан!я и упадка народовъ и изысканио 
средствъ для предотвращеня насильственныхъ 
переворотовъ. Для пониман1я законовъ обще- 
ственной жизни недостаточно, по мнЁёню Д., 
апр1орныхъ выводовъ изъ природы челов8ка п 
общества, а необходимо точное наблюдене и 
описан!е сощальныхъ фактовъ, ихъ сравнеше 
и классификащя. Путешествуя по чвроп% (Рос- 
сю Л. посзтиль восемь разъ и издалъ въ 
1839—49 гг. «Уоуасе 4апз ]а Визе шёмЧ!- 
па]е её 1а Сишеёе»), Л. собираеть, съ указан- 
ой цфлью, огромный и очень цфнный стати- 
стичесюй матераль, путемъ монографическа- 
го описаня отдфльныхтЪ рабочихъ семействъ, 
съ подробной п повфренной личными распро- 
сами и наблюденмями характеристикой всЪхъ 
сторонъ ихь быта. Свфдён1я эти Л. получалъ 
большею частью оть «сощальныхъ авторите- 
товъ», т. е. оть администраторовъ, оть опыт- 
ныхъ и практическихь людей, стоящихъ во 
глав крупныхь п мелкихь предшуятй, а 
не оть самихъ рабочихъ. Путемъ сравнен!я 
данныхъ, добытыхъ, такимъ образомъ, въ 
различныхъ странахь, и сопоставленя ихъ 
съ общимъ строемъ государствъ, Л. создаль 
рядъ сощологическихь обобщен, доставив- 
шихъ ему большую славу. Главныя соч. его: 
«[.е$ оцугегз епгорёеп$». (здёсь и собранъ 
статистическй матерлалъ), «Га тбе\о4е з0с1а- 
)е», «Га гбЮгше $0С1а]е еп Егапсе», «Г’огоа- 
пзаНцоп и (таха!>, «]’огоалза оп Че ]а Ё- 
ше», «Га райх зос1а]е», «Га сопз{ИиаИоп 4е 
РАпе!е{егге», «Га т6югше еп Ергоре её 1е 
за еп Егапсе», «Га сопз\Иаоп еззен(ее 
4е РВашал6». Въ 1856 г. онъ основываеть 
3061616 1щегпамопе 4е5 64ез ргайчиез 
а’6сопопие з001е, существующее и ‘теперь 
ц имвющее свой органъ, «Га геогше зос1ае». 
Въ 1871 г. Л. положиль начало м8стнымъ 001- 
01$ де |& рых зоо ще, насчитывающимъь во 
Франщи свыше 2000 членовъ. Добытые ука- 
заннымъ способомъ, выводы сощальной фило- 
софши Л. сводятся кь слВдующему. Л. ду- 
маеть, что взра въ добрыя стороны челов$- 
ческой природы неосновательна, такъ какъ 
надъ человзкомъ тягответъ первородный гр$хъ. 
Только воспитан!е и подчинен!е сил, стоящей 
‘вн разума и воли человзка—основанному на 
релими нравственному закону, —могутъ напра- 
вить его на истинный путь. Въ мысли о ра- 
венств$ всфхь членовъ общества по положе- 
Ню ихъ въ общественной жизни и передъ за- 
Кономъ Л. видить одно изъ наиболБе опас- 
ныхъ заблужденй, ведущихъ къ револющи и 
анархии. Общественные классы и отдльныя 
лица, съего точки зрён1я, неравны по природ» 
ихъ склонностей, способностей и занятий, и по- 
тому могуть стоять лишь во взаимной зави- 
симости и подчинени. Основой общественной 
жизни Л. считаетъ не отдёльную личность, а 
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семью, построенную на начал сильной отцов- 
ской власти и руководимую предписанями ре- 
лиМозной морали. Общественные классы онъ 
раздзляеть на два главныхъ: рабоч! и нера- 
боч1й. Первый, къ которому всегда принадле- 
жить большинство нащи, неспособенъ къ са- 
 мостоятельной мысли, творчеству и д»зятель- 
ности, заботится о хлёбз насущномъ и ис- 
| подняоть вс низшия повинности. Второй ру- 
ководить дфятельностью перваго, направляя ее 
къ высшимъ цвлямъ, и исполняетъ в высш я 
общественныя и государственныя функции. 
Показательством» правильности такого взгляда, 

. находить въ прототипв общества—патр1- 
архальной семь$, наблюдать которую ему уда- 
лось у русскихъ киргизовъ. Здесь подвластные 
члены семьи исполняють низпйя работы, под“ 
чиняясь распоряженямъ главы, & посл дн, 
свободный оть физическихъ трудовъ, является 
воспитателемъ, судьей, первосвященникомъ и‘ 
артистомъ, услаждающимъ своихъ подвласт- 
‚ ныхь пён!емъ п музыкой. Современное об- 
щество, по мнёю Л., отлично отъ патрар- 
хальнаго только тёмъ, что эти функщи главьх 
‚ семьи разбились между отд®льными предста- 
| вителями прафесе!й: правительственными ор 
‘ганами, духовенствомъ, патронами разных 
предпр1ятй и свободными профессями. @тно- 
шен1я между рабочими и предпринимателями 
могуть быть организованы только на началь 
патронатства, подобнаго: средневзковым» отно- 
шен1ямъ помфщика и зависимаго крестьянина, 
& отнюдь не на равенетвз правъ и регламен- 
тащи труда. Никаюе фабричные инспекторы, 
не замЗнять той нравственной связи, которая, 
существуеть между патрономъ и его постоян- 
нымь рабочимъ. Изобрётен!е машинъ и сво- 
бода труда нарушили эту связь, но она’ мо- 
жеть быть возстановлена, заботами предпри- 
нимателей о евоихь рабочихъ и правильнымъ 
религознымъ воспитан!емъ народ. маесъ. Строй: 
управлен!я долженъ, поэтому, также’: стоятв въ 
соотвЗтстви съ строемъ еемьи и‘ положешемъ 
классовъ. Рабоч. класвы, какъ и въ патр!архаль- 
ной семь, должны быть устранены отъ участ!я 
въ управлении; всеобщая подача голосовъ — 
безусловное зло, ведущее къ гибели. Главамъ 
рабочихъ еемей можеть быть предоставлено 
участе лишь въ м8стномъ, общинномъ управле- 
ни. Патроны и предприниматели, какъ и дру- 
Ге «сощальные авторитеты», люди знанй п 
доброд®тели, руководять управлеемъ провин- 
ии, а правительству, опирающемуся на эти’ 
авторитеты, принадлежить центральное упра- 
влен!э. Сферы. управлен!й провинщальнаго и 
центральнаго должны быть строго разграни- 
чены. Вмнательство государства въ частную. 
жизнь и еощально-экономическя отношен1я 
не должно имфть мфста. Формамъ правленя 
Л. не придаетъ большого значення, но вообще 
рекомендуетъ англЙскую. 

Существенный недостатокъь еистемы Л.— 
не- научный методъ собираня фактовъ, на 
которыхъ она построена. Тщательно опи- 
сывая бюджеты рабочихь семействъ, онъ 
чрезвычайно поверхностенъ въ оцёнкВ фак- 
товъ, служащихь объяснешемъ причинъ со- 
цальныхь явленй и матер1аломъ для со- 
поставлен!й. Собранныя имъ данныя — ско- 
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р%е замфтки туриста, чёмъ ученыя наблю- 
ден!я. Нигд® не находя полнаго подтвержде- 
ня для своей теор!и общественной организащи 
жизни, Л., рекомендуя «сощальную реформу», 
становится эклектикомъ. Изъ Англии онъ же- 
лалъ бы заимствовать экономическую органи- 
защю семьи и системы центральнаго и м%ст- 
наго управлен!я; изъ Германи—пр!емы воспи- 
тан1я и уважен!е къ труду; у горныхъ наро- 
довъ Балканъ и Пиринеевъ—сплу религознаго 
убфжден!я, чистоту нравовъ, авторитетъ роди- 


Депля— ДЕПСИНСКЪ 


Лешренеть (Жанъ [.е-Ришее, 1734—81) 
'—французскЙ живописецъ и граверъ-аквафор- 
тястъ, художественное образоване получилъ 
въ Париж, подъ руководствомъ Буше, и, 
‚не успЪвъ еще сколько-нибудь проявить свой 
‚таланть, узхаль въ 1758 г. въ Рос@ю, куда 
' раньше его переселились двое его братьевъ и 
сестра. Въ Петербург написаль н$окольго 
картинъ для имп. Екатерины Ши участвовалъ 
ВЪ работахъ по расписыван!о плафоновт и две- 


| рей въ строившемся тогда Зимнемъ Дворц%. 


тельской власти, общинное управлене пт. д., Въ течени четырехл$тняго своего пребыван1я 
Ляшь Росся и восточн. славяне не даютъ ему! въ Росси совершилъ пофздки въ Прибалтйй- 


хорошихъ образцовъ реформы, хотя онъ и увз- 
ряеть, что нигдф съ большей наглядностью не 
выступаеть связь семейной и государственной 
- организащи. Русскую жизнь вообще онъ счи- 
таеть пригодной для научной характеристики 
‹редневзковаго, а не современнаго строя; но 
въ другихъ случаяхъ онъ совершенно игнори- 
руеть историческую перспективу при выбор% 
образцовыхъ учрежденй у разныхъ народовъ. 
Л. создаль цзлую школу, увлеченную его ме- 
тодомъ, и играль нёкоторую роль въ полити- 
ческой и общественной жизни Франщи. Онъ 
участвоваль въ государственной экономической 
коммисси 1848 г., быль организаторомъ все- 
мрной выставки 1855 г. членомъ государ- 
<ственнаго совфта и однимъ изъ главныхъ со- 
взтчиковъ Наполеона Ш. Школа его вскорз 
распалась на двё группы: одна часть его при- 
верженцевъ стала разрабатывать его метод и 
усп5ла уже внести рядъ существенныхъ по- 
правокъ въ его программу изслЗдованя се- 
мействъ (во главз ихъ стоять Анри де Тур- 
виль и Д. Демолэнсъ); другая болфе дорожить 
практическими выводами и основными взгля- 
дами Л. Посл8дн!е нашли себЪ сторонниковъ 
и въ Росси, особенно въ лицз К. П. Поб%донос- 
цева, рекомендующаго соч. Л. въ своемъ «Курсв 
гражданскаго права» и въ стать о немъ («Рус. 

бозр.» 1393, № 9). Ср. статьи о Л. въ «В6- 
фогте 30с1а]е» и «Мопуетет 53061а1>—двухъ 
главныхъ органахъ школы Л.; А. ВАсВе, «Г.е- 
Рау (П., 1891); Еалте, «Га зос1о]о1е Чапз 
1е5 аси ез Че гой 4е Егапсе» (П., 1893); 
АпъегИп, «К. 1№е-Р]ау»; ст. Венкштерна въ 
«ЭсштоЦег`‘з Табтбасй г Се$е12сефийе, Уе!- 
ма \иис попа УоШкзчйАзевай» (1894, вып. Г); 
Анри де Турвиль, «Сощальная наука предста- 
вляеть ли науку»? (пер. съ французскаго, со 
статьей «Л.-Шлэ и его школа», гр. Ланского; 
СПб., 1895); Момевсьый, «Лв$ новыя работы 
школы Л.-Плэ («Русское Богатство», 1895, 
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еимя—р. Верхотурскаго у., Пермской 

губ., притокь р. СЁв. Сосвы, беретъ начало 
изъ болотъ близъь Леплинскаго завода, течетъ 
сперва на В, а затЁмъ на С и послз 115-вер- 
<стнаго теченя впадаетъ въ Св. Сосву. Дно 
каменистое, течене извилистое и быстрое. 
Главн. притокъ илистая рч. Абеля. 

Лепонтяйщьх (Героп{п!)—древый на- 
родъ, населявний въ [ в. до Р. Хр. южныя до- 
лины Альпъ, близъ Лаго Маджоре и Лаго ди 
Комо. Оть него получили назван!е лепонтих- 
се Альты (Т, 557). По Страбону, Л. принад- 
лежали кь ретскому племени. Ср. Рет!я 

Лешрар—см. Прокоза. 
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ся губ., въ Москву и по Сибири, и испол- 
нилъ тамъ множество рисунковъ и этюдовъ, 
при помощи которыхъ, по всзвращени своемъ, 
ВЪ 1762 г., въ Парижъ, предался почти исклю- 
тельно изображен! русскихъь типовъ, видовъ 
и бытовыхъ сценъ. Большое число своихъ ри- 
сунковъ онъ награвировалъ иглою (81а ройце) 
или особымъ, имъ изобр$теннымъ, способомъ, 
похожимъ на гравюру ам ]ау!з. Ср. Д. 6. Ко- 
беко, «Живописецъ Л. въ Росси» (въ «В%етн. 
Изящн. Искусствъ» т. [, стр. 463). Объ изобр$- 
тени МЛ. особаго способа гравированя см. 
А. Ват, «Ашециие 2иг КаретзИсВкип4е» 
(В., 1821, т. Т). К. В 

Лепрозервит—пр1юты для изолящи про- 
каженныхъ. См. Проказа. 

Ленса—р. Семирёченской обл., беретъ на- 
чало въ взчныхъ снзгахъ сЁв.-зап. склона Семи- 
р%ченскаго Алатау изъ горы Кукетомъ-дабанъ 
и впадаеть въ сЪв.-вост. уголъ 0з. Балхаша, 
подъ 46°20'’ с. ш. Общая длина, течен1я ок. 350 
в. Въ верховьяхь Л. соединяется изъ двухъ 
потоковъ, называемыхъ Теректы и сливающих- 
ся въ горахь Ичке-ульмесъ, гд8 Л. течеть въ 
крутыхъ и гористыхъ берегахъ по каменистому 
руслу до урочища Карагалы. При вост. подошвз 
горъ Кутебай-барлу въ нее впадаеть еще 
третья р. Теректы. Отсюда Л. протегаетъ въ 
сЪверо-зап. направлении по долин Моканчи 
среди сыпучихъ песковъ Акь-кумъ, далфе те- 
четь по степному пространству до самаго Вал- 
хаша. Въ вершин течене Л. очень быстро. 
Глубина въ верховьяхъ оть 1/, до 4 арш., а да- 
л%е около Лепсинскаго пикета и ниже въ ому- 
тахъ, во время половодя. до 7 арш. Ширина 
ОТь 9 до 50 саж. Половоде Л. продолжается съ 
первыхъ чиселъ мая до начала юня. Вь это 
время отъ лепсинскаго пикета по рёк8 могутъ 
ходить до устья плоскодонныя лодки съ гру- 
зомъ до 1000 пд., но въ самомъ устБ8 камыше- 
выя крзпи заграждають входъ въ Балхашъ. 
Вскрывается Л. въ начал апрёля, а покры- 
вается льдомъ въ послднихъ числахъ октября 
(ст. ст.). Берега горной части р%ки поросли 
лВсомъ (о растительности — см. Лепсинскъ, 
у$здъ), а самое устье поросло высокими ка- 
мышами, гдз во множеств8 водятся кабаны 
и тигры. Ср. Эсгепск въ «Вейг&се таг 
Кепп\1153 4. Влзз. Весв» (УП, р. 300), Влан- 
гали, «Горный Журн.» (1858, П1, с. 78); Семе- 
новъ, «Вфст. Геогр. Общ.» (1858, № 5, отд. П, 
с. 5); Абрамовъ, «Записки Геогр. Общ.» (т. Т, 
1867, стр. 322). А. Н. 

Лепениеку — уёздн. г. Семир$ченской 
обл., въ верховьяхъ р. Лепсы, въ горной до- 
линз главной цфпи Джунгарскаго Алатау, на 
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высотв 2400 фт. надъ ур. моря, вт 6558 в. на теня—4070. Различныхъ хлёбныхъ растений 
ЮВ оть Семипалатинска. Въ 1855 г. основана | было посзяно 117722 чет., въ томъ числ% на 
станипа Верхъ-Лепсинская, которая въ 1883 г. | земляхъ городскихъ 1458 четв., казачьихъ— 
переименована въ городъ Л. „Жит. 3488: дво-| 16079, крестьянскихъ—11854, киргизскихъ— 
рянъ 6, почетныхъ гражданъ личныхъ 3, куп-| 88331 чтв. Главные хлВба—яровая пшеница и 
цовъ 98, м8щанъ 2648, крестьянъ 352, воинск. | овесъ. Огородничествомъ занимается по пре- 
отставныхь и запасныхъ нижнихт, чиновъ 256, | имуществу русское населеше. Въ 1893 г. подъ 
сартовъ, татаръ и др. 73. Православныхъ 2082, | огородами было 500 дес. Разводятъ обыкно- 
магометанъ 1335, евреевъ 47, проч. испов. 34. | венныя овощи, арбузы и дыни. Скотоводствомъ 
Населен!е занимается главнымъ образомъ зем- | занимаются главнымъ образомъ киргизы. Въ 
ледзШемъ; пашни находятся въ 15 в. отъ го-| 1893 г, лошадей числилось 87152, рогат. скота 
рода; сВють яровую рожь и пшеницу, овесъ, | 45556 гол., овецъ и козъ 346859, свиней 2397, 
ячмень л картофель. 1 церковь. 1 винокурен-| верблюдовъ 10355. Благодаря обишю цвёту- 
ный зав., съ произв. на 33 т. руб.; 6 коже- | щихъ травъ, горныя части у%зда находятся 
венныхъ завод., 4 водяныя мельницы; всвхЪ!въ благопраятныхъь услов1яхъ для разведеня 
рабочихъ 44. Ремесленниковъ 72. Въ 1893 г. | пчель. Пчеловодство сосредоточивается глав- 
городскихъ доходовъ было 2312 р., расходовъь нымъ образомъ въ Чубаръ-агачекой долин® и 
3173 руб. ‘ея окрестностяхъ. Въ 1898 г. пасзкъ было въ 
Лепсиискай утздь — Семир®ченской обл., На, . 305, меду собрано 1369 пд., воску 127 пд. 
ЮиВ примыкаетъ къ китайскимъ предзламъ. ть сбываегся отчасти мЗетнымъ жителямъ, 
До 1893 г. назывался Сергмопольскимъ. Про-|!но боле скупается торговцами и отвозится на 
странство—78356 кв. вер. Только на южныхь | продажу, какъ и воскъ, на Ирбитскую ярмар- 
и сзв.-вост: границахъ находятся горы: Джун- | ку. Зв8роловство составляеть второстепенный 
гарсюй Алатау и Тарбагатай; все остальное | промысель кочевниковъ и Частью казаковъ. 
пространство у%зда представляеть степь по | Въ 1893 г. въ Л. узздВ добыто: медвздей 95$, 
большей части лёссовую или глинисто-солон-| волковъ 563, лисицъ 1770, кабановъ 91, коз- 
чаковую, съ характеромъ средназатской пу-|ловъ 916, барановъ степныхь 38, мараловъ 
стыни. Поверхность степи покрыта рёдкой | 135, барсуковъ 765, хорьковъ 9889; продано 
полынью и колючимъ кустарникомъ, и только | разныхъ звфрей на сумму 9813 руб. Рыба 
по берегамъ рзкъ узкой полосой растетъ лЁсъ, | (маринка, османъ, окунь, Регса тешеки) 
состоящий изъ ивъ, джиды (Ееастиз), разно- | ловится въ озерахъ АлакулВ, БалхашВ и др. 
листнаго тополя (Рориаз ФтегзМойа). Про-| мелкихъь. Въ 1898 г. рыбы поймано 3220 
странство между нижними теченями рр. Леп-| пд. Правильной горной промышленности не 
сы и Аягуза иметь видъ бугристой песчаной | существуеть, хотя въ предёлахъ уёзда нахо- 
степи (Пау-кумъ), поросшей кустами саксаула | дятся золотосодержашие пески во многихъ 
(На!оху!оп ашшодепагоп), Найтодепагоп и|м$стностяхъь, преимущественно въ погранич- 
проч. Въ зимнее время степи служатъ м$- | ныхь съ Китаемъ, въ старыхъ китайскихъ руд- 
стомъ кочеваня киргизъ, которые къ лёту ухо-| никахъ имВются слды нахожден1я серебра и 
дять въ горы. Склоны Джунгарскаго Алатау въ | свинца. Признаки залежей каменнаго угля най- 
предфлахъ уззда поросли лфсомъ, состоящимъ | дены на р. Аягузъ, В озера Ада-куль и въ 
а, 


изъ ели, пихты, лиственницы, - тополн, осины, | окрестностяхъ, укр. Бакты. Промышленныхъ 
березы и яблони. Озера: Сассыкъ-куль, Ала- | заведен! въ 1893 г. въ уёздв было всего 88 
куль, Уялы и восточный конець Балхаша, на- | (преимущ. кожевен. зав. и водян. мельн.), съ 
ходятся въ степной части уфзда и имзють | производствомь на 29 т. р. и съ 108 рабоч. 
берега по большей части пороспия камы-| Ремесленниковъ въ у. 1741. Въ Л. у. двз яр- 
шемъ, въ которомъ водятся въ изобиши ка-| марки: Нарынско-Сергопольская и Бахтин- 
баны. Изъ р%ёкъ наиболже замфчательны Леп-| ская. Въ 1893 г. на нихъ было продано хл8ба 
са, Аягузъ, Урджаръ, Тентекъ п Эмиль. Изъ |на 54502 р., скота, кожь и пр. на 142794 р. 
нихь судоходна только одна Лепса (см.). | Въ томъ же году чрезь Бахтинскую таможню 
Кром уёзднаго гор., изъ русскихъ поселев | провезено товаровъ въ Китай на 765593 р. и 
имвются еще станицы: Серчопольская (быв-| ввезено въ предфлы Семирченской области 
Пий узздный городъ), Урджарская, Сарканская, | на 425228 р. Врачъ 1, фельшеровъ 5, школъ 5. 
селеня Захаровское, Хатынъ-су и др. Насе-| Ср. Абрамовъ, «Записки Геогр. Общ.» (т. Г, 
лее Л. у. состоить по преимуществу изъ | по общей географ, 1867); приложене къ 
кочевнивовъ киргизъ, составляющихь 15 воло- | Всепод. отч. по Семир®ченской обл. за, 1893 г. 
стей. Въ 1894 г. всвхъ жителей въ узздВ чи- А. Никольск. 
слилось 111330 (безъ города): дворянъ лич-| „Метейуеъь (Карль-Петръ, 1775—1853)— 
ныхъ 45, духовенства 52, почетн. гражданъ | н8мецый археологь. Главн. его труды: «ПеБег 
личныхъ 9, купцовъ 159, мёщанъ 688, кресть-! 4аз АЦеиш ип 91е ЗИЙег 4ез Рошз 2а Ма- 
янъ 9230, казаковъ 6745, воинск. чиновъ 865, | итфиге» (18292), <«@езсысШе 4. Взеьб{е 4ез 
отставныхь и запасныхъь нижнихъ чиновъ и! НоспзИЙз МаитьЬиге уог 4ег Веюгшайоп» 
чхъ семейству 538, киргизовь 93106, калмы-| (1846). Принималь дзятельное участе въ со- 
ковъ 115, сартовъ, татаръ и др. 285. Право- | ставлен1и` монументальнаго туда (въ сотруд- 
славныхь 17972, раскольниковъ 20, католи-| ничеств8 съ Путрихомъ); «ОеБег 4е ш!дег- 
ковъ 8, евреевъ 386, магометанъ 92642, проч. | ацегИсвею ВаиЧекта]е 11 Засьзеп ипё ТЬб- 
исповёд. 302. Жители занимаются главнымъ  гтсеп» (1889—11). 

образомъ земледёшемъ и скотоводствомъ. Въ| „Жешейуеъ (Рихардъ Герзлаз, 1810—84)— 
1893 г. подъ хлбъ было засВяно 90973 дес., | нзмецый египтологь, проф. берлинскаго унив. 
подъ масличныя, прядильныя п кормовыя рас-; Въ 1842 г. командированъ въ Египеть, въ ка- 
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честв$ начальника археологической экспедищи, 
<наряженной “ррядрихомь- Вильгельмом ГУ, 
по предложено Гумбольдта. Она провела въ 
Египт8 3 года и добыла драгоцённыя данныя 
относительно древней его истор!и и культуры. 
Въ 1866 г. Л. снова быль въ ЕгиптВ для гео- 
графическихь изслёдованй Нильской дельты, 
при чемъ нашелъь знаменитый канобскй де- 
креть; еще разь посётиль Египеть въ 1869 г., 
при открытши ‘Суэцкаго канала. Долго быль 
президентомъ нёмецкаго археологическаго ин- 
ститута ‘въ Рим; значительно содфиствоваль 
подъему этого учрежденя и открыт! ю его от- 
двлен1я въ Аеинахъ. Прекрасный египетсвй 
музей въ Берлин® можеть быть названъ его со- 
здашемь. Другая заслуга, Л. въ истори науки— 
создан!е точной, грамматической школы егип- 
толотовЪ. Главнфйш!е его труды въ области 
египетской древности: «То{епбасв 4. Аесур{ег 
пасн 4. Шегоу]урв. Раругиз п Тама» (1842), 
«Пепкш8ег аз Аебур{еп п. АеШореп» 
(1849—59), «СИтопо]оз1е 9. Аегур\ег» (1849), 
<«Аевур+. ИбиазБасв» (1858), «01е аПМавур. 
Ее» (1865), «Оефег 4. МеаПе 1т. 4. асуре. 
ТозсвиЩеп» (1872), «Пе Гапоептаз$е 4. АЦеп» 
(1884). Изданные Л. «Памятники Египта и 
Эеоши» (съ 650 табл. рисунковъ, 1849—60)— 
одно изъ роскошн®йшихъ и колоссальнйшихъ 
издан!й, кавя когда-либо предпринимались; оно 
несравненно богаче свздзнями, чфмъ подоб- 
ныя изданя Розеллини, Лемана и др. Оно и 
донын® служить основан!емъ для всякихъ из- 
слвдован1й въ области египетскихъ памятни- 
ковъ ин языкознан1я. Для большой публики 
онъ выпустилъ въ свёть книгу: «Письма изъ 
Египта, Эе1ошм и съ Синайскаго полуострова» 
{Берлинъ, 1859), въ изящной литературной фор- 
м%, описывающую его путешестве. Изъ тру- 
довъ Л. по другимъ отраслямъ археологи и 
языкознаня боле значительны: «[15сгрИопе$ 
Ошьгюае её Озсае» (1841), «Ми зейе Сташ- 
шайК» ‚(1880), «З4апдаг а]рБаЪеф {ог гедисте 
пог! Цен ]апсиаез {10 а ип{отт огостарНу» 
‘(1855)—трудъ, которымъ пользовались мисс!о- 
неры для печатан1я Биби на языкахъ дика- 

ей. Ср. ЕБетз, «Всвага Г.» (Лпц., 1885). 

ъ настоящее время берлинсый музей гото- 
вить издан!е дневника Л.; до сихъ поръ изъ 
него были известны только вышеупомянутыя 
письма. 

Мешта (Лепхбу)—м%Фдная (бронзовая) греч. 
монета, составлявшая !/, халкунта или !/:в ч. 
обола '(оболь=41/, коп.). Эта монета, какъ и 
вообще бронзовыя деньги, вошла въ употре- 
‘блене только посл8 Александра Великаго, бла- 
годаря римскому и этрусскому вян!ю. 

„Жетиаель ([ер5) или Лемпида—назва- 
‚н]е двухъ финиЙскихъ городовъ на Св. бе- 
регу Африки: 1) [ерИз шаспа, также №еаро- 
|, нынВ Лебда въ Триполи; еще въ первые 
вЪка по Р. Хр. быль большимъ и значитель- 
нымъ торговымъ городомъ; отсюда былъ ро- 
домъ римсый имп. Александръ Северъ. 2) Гер- 
1$ шшог, къ Ю оть Кареагена; это—нынш- 
няя Лемпта въ Тунис. Отъ первой Л. сохра- 
нились значительныя, оть второй—небольшя 
развалины. 

„Лештодора (Герюдога)—родъ вЗтвисто- 
усыхъ (см.) сем. Роурвеш14ае. Отличается 
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удлиненной головой, чрезвычайно развитыми 
антеинами 2-ой пары, удлиненными ногами 1-ой 
пары, длинннымъ.тзломъ и слабо развитой ра- 
ковинкой. [.. ВуаЙпа (см. фиг. въ ст. Листо- 
ногя) стекловидно прозрачная, длиною 0,8— 
0,9 мм., водится въ чистыхъ озерахъ сзв. Евро- 
пы, Германи, Швейцарии и Верхней Итали; 
къ поверхности воды поднимается по большей 
части лишь ночью. Какъ и мномя друпя взт- 
вистоусыя, кладетъ два рода яицъ: лётШя и 
зимн!я. Изъ послёднихъ выходить личинка Въ 
стаи Науплуеа (см.), что вообще не свой- 
ственно другимъ взтвистоусымъ; л8ётшя раз- 
виваются прямо. Н. Ки. 
'Меттонт (множ. число лепта)—1/ 0 мо- 
нетной единицы въ Грещи (драхмы). 
Лештотрикеъ (Геро@тх К{.) — родъ 
бактерй; длинныя и тонкя ниточки, состоя- 
ця изъ одного ряда кл8точекъ-члениковъ. Одни 
Л. обитають въ вод, друйя въ полости рта 
человка и животныхъ. Изъ первыхъ особенно 
интересна |.. осбтасеа К42., ниточки которой 
окружены особымъ покровомъ, такъ наз. вла- 
галищемъ, ржаво-желтаго или бураго цвфта. По 
изслвдован!ямъ Виноградскаго, эта бактеря 
окисляеть углекислую соль закиси желза въ 
соединен1я окиси. Выдфляемая окись желЗза 
пропитываетъ влагалище и окрашиваеть его въ 
вышеупомянутые цвфта. Весьма вфроятно (по 
мнёню названнаго ученаго), что отложевя 
озерныхтъ, болотныхъ и т. п. жел зныхъ рудъ 
обязаны своимъ происхождешемъ жизнедвя- 
тельности Т.. оспгасеа К42. На слизистой обо- 
лочкз полости рта и особенно въ слизистомъ 
налет8 на зубахъ и между ними живетъ |. 
Бисса!з Во. При потер извести зубной 
эмалью, подъ вмянемъ образующихся въ по- 
лости рта кислотъ, эта  апрофитная бактеря 
становится паразитомъ, внздряется въ зубъ, 
доходить до зубной мякоти (рира 4е0{15) и 
разрушаеть ее и дентинъ. При этомъ зубы 
начинають гнить, становятся полыми и кро- 
шатся (болёзнь—Саез депИат). Г. Н. 
„Мешчар—одинЪ изъ индокитайскихъ или ти- 
бето-бирманскихъ языковъ. На немъ говорятъ 
въ независимой стран® Сиккимъ или Сикхимъ 
(на южн. и сфв. склон Гималайскихъ горъ). 
Различаются два его д1алекта: ронгь и кхамба. 
Языкъ имфетъ односложное строене, съ сла- 
бой агглютинащей; въ словообразоваюии зам- 
чаются слёды болфе тфснаго соединевя кор- 
ня съ словообразовательными элементами. Аз- 
бука Л.—видоизм®нене индйской. Англйскй 
этнографъ-лингвисть Сизё относить Л. къ 0с0- 
бой, сикхимской групп тибето-бирманскихъ 
языковъ. Грамматику (говора ронгъ) изд. Мат- 
маги (Калькутта, 1876). Ср. также Зевоц, 
«Чефег 41е Эргасве Вопе» (Ъ., 1882); статью 
у. ‘6. бабе еп; «].ерсЪа», ВЪ «Энциклопеди» 
Эрша и Грубера (ч. 43); Мах Миег, «1.е1- 
{ег 40 Випзеп оп Тагашай Гапбиасе5», въ 
приложен!и къ «Св1Иаойу ап МапКш4> (Л.. 
1849). Словарь яз. Л. изд. Сашрфе! («Тойгип. о 
Вепса|. Аз. Зосефу» 1340, т. [Х). Перевели 
части библи на Л. За и №еЪ5е] (Каль- 
кутта, 1872). Ср. также Газзеп, «[0415сВе А]- 
(епишзкойде» (т. [, стр. 531). 0. Б—ч. 
Жетчл— тибетское племя вЪ бассейнз р. 
Тиста, въ вост. Непал, Сикким и въ западн. 
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Бутанф, подраздВляющееся на два рода, ронгъ 
н кхамба. Скотоводы и охотники, Л. чуждаются 
господствующаго у ихъ соплеменниковъ - ти- 
бетцевъ буддизма, такъ же какт, и браманиз- 
ма индусскаго. Ср. НоЧ9езо0й, «Еззауз оп \е 
1апсцасез, Цегайиге ап@ ге]1о10п оЁ Мера! ап4 
Те» (1874); его же, «МзсеПапеоцз еззауз 
ге]айпа 10 пап $06}ес{$» (1880). 

Жетиша — сплавная р. Олонецкой губ., Кар- 
гопольскаго у. правый притокь Моши, сист. 
Онеги. Направляется сначала кь Ю, потомъ 
къ 3 и, наконецъ, къ С3, длина теченя 100 в. 
Р®ка протекаеть черезъ озера Верхне- и Ниж- 
не-Порминское. 

Лербергь (Ааронъ-Христанъ) — исто- 
рикъ (1770—1813), родомъ изъ Дерпта, учил- 
ся въ Германи; по возвращени въ Рос- 
©, высот съ Бокомъ, свонмъ патрономъ, 
хлопоталь объ учреждени въ ДерптБ уни- 
верситета. Въ 1807 г. былъ избранъ адъюнк- 
томъ Имп. академ наукъ, затЁмъ экстраорди- 
нарнымъ академикомъ. Работая надъ изуче- 
шемъ русской истори, преимущественно древ- 
ней географ и генеаломи, Л. написалъ не 
мало статей, но вс онз стали известны пуб- 
лик только спустя нзеколько лВть посл его 
смерти. Впервые его изсл8дован1я были изда- 
ны акад. Кругомъ въ 1816 г., на нёмецкомъ 
Я3., подъ заглавемт: «Илиегзасвиосео г Ег- 
1Ащегийх ег а\егеп СезсысШе Влззал45», а 
переводъ ихъ, сдфланный Л. Языковымъ-— въ 
1819 г. Блографич. свёдёНя `о Л. см. въ изд. 
Круга, въ «Метотез 4е |’Асаеше», т. УТ, 
иу Могоепзеги, «Обгр. Вецг.» (419—421), а 
о трудахъ—‹«Въст. Европы» (1820 № 7, статья 
Каченовскаго). 

Лербертъь (Сигизмундъ-Луи Гегбег, 1723 
1780) — швейцарсый юристь и философъ, 
проф. въ Берн, написалъ: «Ое ЕопиБиз }иг1$ 
рат? (Бернъ, 1748), «Ое 151$ пайага1$ затта 
Пфег $119а11$» (Цюрихъ, 1752), «Е 55а1$ $01 
Решае 4е 1а шогде» (Бернъ, 1773), «Роб$ез 
её ори5си]ез ры1озормаиез» (1798) и др. 

Лердо де Техада (Севастанъ Гег(о 
4е Те)да4а, 1827—1889) — мексиканск госу- 
дарственный дзятель. Въ начал 60-хъ годовъ, 
состоя президентомъ палаты депутатовъ, онъ 
быль душою сопротивленя франц., вторже- 
ню. Президенть Хуаресъ довзриль ему порт- 
фель юстищи, затёмъ иностранныхъ дёлъ: бо- 
ле всёхъ другихъ онъ способствовалъ казни 
имп. Максимишана. Въ 1872 г. онъ сдёлался 
президентомъ мексиканской республики и въ 
1876 г. вновь быль избранъ на эту должность, 
Но въ Ноябрз того же года быль свергнуть 
Порфир!емъ Пао (Х, 744) и удалился въ 
Соединенные Штаты. За время его управлен1я 
Мексика пользовалась полнымъ спокойствемъ, 
благодаря его политическому такту. Искус- 
ный организатор», Л. предприняль много ре- 
формъ и построиль первый жел знодорожный 
путь въ Мексик8 (изъ Вера Круцъ въ Мек- 
<ико).—Его родственникъ, Милуэль Л., авторь 
заслуживающихь вниман!я книгь: «Арищез 
134011603 Че 1а сица@ 4е Уега Сги2» (Мехи- 
ко, 1850—58) и «Сотегс1о езземог 4е Мех!со 
4е54е |а сопди!$1а, Ваза Воу» (1853). 

Мерида ([ег!4а)—г. на СВ Испани въ 
Каталон1и, на лзв. бер. Сегре, на склон скали- 
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стаго холма, увёнчаннаго цитаделью; защищенъ 
ст8нами и тремя фортами; 21885 жит. (1887). 
Бумажное, стеклянное и шерстяное производ- 
ства, винод%е. Л. — древняя Илерда. Це- 
зарь покорилъ г. въ 49 г. до Р. Хр. Поздн%е 
Л. была подъ владычествомъ вестготовъ и ара- 
бовъ; въ 1117 г. взята христанами. Въ ХУП 
стол. была н®сколько разъ осаждаема и зани- 
маема французами, въ 1707 г. взята присту- 
помъ и разграблена. Въ 1810 г., посл четы- 
рехнедёльной осады, Л. сдалась французамъ, 
подъ начальствомъ марш. Суше. 

Жершневе о-ва (1.1103) — небольшой 
архипелагь на франц. берегу Средиземнаго 
моря, близь г. Каннъ, въ 1400 м. оть мыса 
Круассеть отдёляеть Напульсый зал. на 3 
оть Хуанскаго, на В; къ нему принадлежать. 
кромз н8сколькихь безплодныхъ островковъ, 
о-ва С.-Маргерить и С.-Онора. На первомъ 
находится небольшой портъ и довольно важная 
кр®пость; оба хорошо возд8ланы. Въ древности 
адзсь находился финикю св городъ Верконъ; 
въ христанское время—два важныхь центра 
монашеской. жизни. О-ва переходили изъ рукъ 
ВЪ руки, пока въ 1747 г. не остались оконча- 
тельно за Франщей. Въ нынёзшнемъ форт8 
Сенъ-Маргерить были заключены „Желёзная 
маска (ХТ, 766) и въ 1873 г. маршалъ Базенъ 
(П, 693). Ср. Ричеге) «Ьез Пез [61$ её [е 
001а5{6ге Заи\(-Нопота» (Антибъ, 1869). 

Лерлуеъ (Жозефтъ-Анри-Франсуа Г.еиз, 
1823—76) — бельЧйсюй живописецъ, ученикъ 
сперва брюссельской, а потомъ антверпенской 
акд. худ. въ 1841—44 гг. занимался въ ма- 
стерской Вапперса, въ качеств его помощни- 
ка, и около ‚этого времени началъ самостоя- 
тельно писать женсые портреты, которые, рав- 
но какь и портреты дзтей, удавались ему луч- 
ше всего. Изъ его картинъ первою значитель- 
ною была «Сцена изъ Кенильворта»; за нею 
слАдовали «Мильтонъ, диктующй своимъ до- 
черямъ», «Поль и Виргин|я» (доставивш. ху- 
дожнику зол. мед.), «Эсмеральда» (1348), ‹ Адаму 
и Ева» (зол. мед.), «Четыре возраста» (1851), 
«Первое дитя» и н$к. др. Достоинство этихъ 
картинъ заключатеся, главнымъ образомъ, въ 
блеск® колорита и въ экспрессивности изобра- 
женныхъ лицъ, которой, однако, онъ прида- 
етъ иногда излишнюю интенсивность. По%здка 
по Германи и Италии, въ особенности же трех- 
лАтняя болззнь глазъ, временно пр1остановили 
его дЖятельность. Съ 1854 г. проф. въ антвер- 
пенской акд. Ёъ числу лучшихь картинъ /Л. 
принадлежать еще: «Веселье и Горе», «Жан- 
на д’`Аркъ предъ Парижемъ» (1860) и «Золотой 
возрасть» (1561). А. С—вь. 

Леркара Фридды (Гогсага #11941) —г. 
на 0-вз Сициши; слишкомъ 13 тыс. жителей; 
значительная разработка сЗры. 

Лерма или Лерме (Франсиско ботшес 4е 
Зап4оуа] у Воуаз, маркизъ де Оеша, графъ, 
затёмъ герцогь 4е Гегша)—испансвй государ- 
ственный дзятель (ок. 1555—1625). Потомокъ 
Сандоваля, совзтника Карла У, Л. быль пер- 
вымъ конюшимъ инфанта Филиппа ПШ], кото- 
рый, по вступлен!и на престолъ, возвель сво- 
его фаворита въ санъ перваго министра. Мало 
подготовленный къ этой высокой роли, Л. тер- 
иль неудачи въ наступательныхъ двйствяхъ 
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противъ ангдичанъ и принужденъ быль при- 
знать самостоятельность Нидерландовъ (1608). 
Посредственный администрагоръ и финан- 
систь, непосл8довательный п безхарактерный, 
онъ предприняль безсмысленно-жестокое пре- 
слёдоване мавровъ, закончившееся ихъ изгна- 
немъ изъ Испани, что совершенно разорило 
страну, но дало возможность Л. награбить 
болве 1/, милл1она червонцевъ. Въ 1618 г. Л., 
предчувствуя падене, выпросилъ себЪ карди- 
нальскую шапку. Его замфнилъ его сынъ, гер- 
цогь д’Уседа, еще менфе способный, чёмъ 
отецъ. Новый король Филиш!ь ГУ назначиль 
надъ Л. слёдетв!е, заставившее его возвратить 
большую часть награбленнаго. . 
Лермантовть (Владимръ Владимровичъ) 
—съ 1869 г. лаборанть при физической лабо- 
раторли, & ст, 1894 г. приватъ - доценть спб. уни- 
верситета. Род. въ 1845 г. (сынъ ген.-м. Влади- 
мра Никол. Л., участника войны 1812 г. и двою- 
роднаго брата поэта М. Ю. Лермонтова.), учил- 
ся въ спб. унив. Занимался преимущественно 
организащей и веденемъ практич. занят! по 
физик начинающихъ студентовъ и конструк- 
щей новыхъ физическихъ приборовъ, а также 
улучшенемъ прежнихъ. Этой своей дфятель- 
ностью принесъ большую пользу цёлому поко- 
лью молодыхъ физиковъ (магистрантовъ). 
Большимъ пособемъ при практических заня- 
пахъ служать составленныя Л.литографирован- 
ныя записки, которыя должны скоро появиться 
въ печати. Помзстилъ въ «Ж. Рус. Физ-.Хим. 
Общ.» много мелкихъ замётокь и слёдуюция 
статьи: «Фотографичесый процессъ» (1877, 
стр. 307), «О химическомъ и фотографическомъ 
ДФИСсТВ!и СВЗта» (1879, стр. 381), «Объ увели- 
чени при измфрен!и угловъ по способу Гаус- 
са» (1890). Въ 1892 г. дописаль и издаль на- 
чатое покойнымъ Д. И. Дьяконовымъ: «Руко- 
водство къ обработк® стекла на паяльномъ 
столз. (нём. перев. Б. 1895). Съ 1875 г. еже- 
годно печаталь въ «Лопгпа] 4е Рву$14ие» ре- 
фераты о работахъ по физик$, напечатанныхъ 
въ «№. Рус. Физ.-Хим. Общ.». Сотрудникъ 
«Словаря» по отдёлу ремеслъ.‘ 
'Жермантевьх— русский дворянсе!Й родъ, 
шотланд. происхождения. Фамишя Л., восхо- 
дящая къ Х] в., понын8 существуетъь въ Шот- 
ланди (Геагтоп{В), гдз владЗетъ помфстьемъ 
въ графств Эдинбургъ. Предбтавитель этого 
рода, Георзь Лермонтъ (въ ХУЦ в., вслёд- 
стве московскаго аканья, чаще писалось Лер- 
_манть, а затбмъ во всВхъ оффищальныхъ ак- 
тахъ утвердилось правописане Лермантовы, 
но нашъ поэть писаль правильно Лермонтовъ), 
вывхаль въ Польшу и входияь въ составъ 
гарнизона Б$лой, осажденной московскими 
войсками въ 1613 г. Около 60 шотландцевъ 
и ирландцевъ перешли въ ряды моск. войскъ, 
въ ЧислЬ ихъ быль и Георгь Лермонтъ, кото- 
рый въ 1619 г., будучи поручикомъ въ рот% 
вызхавшихь вмёетё съ нимъ иноземцевъ 
верстанъ быль помёстьями въ Галичф; | подъ 
Смоленскомъ, въ концф 1633 г. или началё 
1634 г., въ звани ротмистра рейтаръ. Изъ 
трехъ сыновей его продолжателемъ рода явился 
Петръ, который въ 1653 г. принялъ правосла- 
в1е, вь 1656—57 гг. быль воеводою въ Саран- 
скз; сыновья его ЕвтихЙ и Петръ были столь- 
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никами. Праправнукъ Евтихя, Юрй Петро- 
' вичъ-—отецъь поэта Михаила Юрьевича. Пред- 
 ставители другихь вётвей рода Л. довольно 
многочисленны (Гербовникъ Г\, 102). 
‚ Жерминье (Жанъ-Луи-Эженъ’ Гегишег, 
180859) Фравцузови юристь и публицистъ. 
Въ 1828 г. Л., по примЗру Кузена и Гиязо, от- 
крылъ публичный курсъ философии и истори 
права. Блестяций лекторсый талантъ, новизна 
точки зр$н1я, либеральныя политичесвя воз- 
зр®н1я привлекли къ нему массу восторжен- 
ныхъ слушателей. Онъ занялъ каеедру срав- 
нительной истори законодательствъ въ Со6че 
Це Егалсе и сначала вызываль въ слушате- 
ляхъ тоть же энтуз1азмъ, но затВмъ, съ пере- 
ходомъ къ консервативнымъ взглядамъ—р®фши- 
тельную оппозищю, заставившую его прекра- 
тить “чтешя. Попытки возобновить ихъ Въ 
‘1849 г. привели къ новымъ волнешямъ, такъ 
что Л. долженъ былъ навсегда, отказаться отъ 
профессорской дВятельности. Главное изъ соч. 
Л. «Питофосцоо ебпёга]е & |’ $101ге Ча дгой» 
(Брюсс., 1830), имВющее цфлью, по словамъ 
автора, «пробудить чувство права, въ отли4е 
оть законодательства, и показать, что право 
содержить въ себв какъ философсекй, такъ и 
историчесый элементы». ПослЗдовательному 
освфщен1ю роли этихъ элементовь въ право- 
образовави посвящены и слёдующе труды Л.: 
«РЫЙозоре 4и @гой» (1831), «Е$оше 46$ 
16о1$]а4еогз еф 4е$ сопзиИот$ Че 1а С@гёсе 
апИаие» (1852), «Пе ГГаЙиепсе @4е 1а рЫ1о- 
зорШе ди ХУШ зе зиг ]а 1651$] аМоп е\ ]а 
оса е Ча ХХ 3.» (Брюсс., 1884), «Е4ез 
Фызюге её Че рыозорШе», «Соитз фЫзюте 
тошаше, 4ершз Ацсизе ) зала Соштобе». 
Л. быль хорошо знакомъ съ германской юри- 
дической литературой, обзорамъ которой по- 
священъ рядь спещальныхъ трудовъ его. Пу- 
блицистичесве труды Л.: «Ап 4е1& ди Вы, 
ой 4е 1`АЙетшаепе 4ери!$ шадате Че 51аё]»; 
«Мх апз 4’Епзеюепетеп(>; «Гей тез р№050- 
рыЧцез & ип Вег!101$» и др. Оцёнку уче- 
НЫХЪ довъ Л. см. въ статьяхь \УагаКб- 
112’а, «КтИвеве Хейзевг г Весвзузеп- 
свай» и «Сезсь. 4ез Аиз!ап4ез» (Пи У\Ут.). 
МЛермонтонекяй музейр—открыть 
18 декабря 1883 г. при Николаевскомъ кава- 
лерйекомъ училищ въ СПб. (прежняя школа 
твардейскихь юнкеровъ и подпрапорщиковъ, 
гд8 учился Лермонтовъ) старанйями началь- 
ника его, А. А. Бильдерлинга. Музей этоть 
иметь своей задачею собрать все, что 
только было, есть и будетъ найдено, напеча- 
тано и приведено въ извЗстность относительно 
личности и дфятельности М. Ю. Лермонтова. 
При открыт музей состоялъ изъ 705 нуме- 
ровъ, но въ первыя же шесть лёть число ихъ 
УДвоилось. Л. музей распадается на ХИ отд$- 
ловъ; между прочимъ имются отдФлы рукопи- 
сей Лермонтова, картинъ и рисунковъ его ра- 
боты (дВ% картины масляными красками— 
сцены изъ кавказской жизни, акварели и т. д.), 
музыкальныхъ произведен!й на слова Лермон- 
това. А. А. Бильдерлингъ ИЗД. каталогь музея 
(«Л. музей Николаевскаго’кавалер!йскаго учизи- 
щаз, СПб., 1883); дополненя къ нему см. въ 
«Русской Старин%» 1887 г., №2; 1890 г., № 2. 
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Лермонтов (Михаиль Юрьевичъ)-+те- | хотВлось аристократической родн8 — и Ар- 


нзальный оуссюй поэтъ, род. въ Москв8 3 окт. 
1814 г. О предкахъ его см. выше. Въ шотланд. 
предащяхъ, не исчезнувшихъ окончательно и до 
сихъ поръ, живеть имя Лермонта-поэта или 
пророка; ему посвящена одна изъ лучшихъ 
балладъ Вальтера Скотта, разсказывающая, со- 
гласно народной легенд, о похищени его 
феями. РуссыйЙ поэтъ не зналъ этого преда- 
ния, но смутная память о шотландскихъ леген- 
дарныхъ предкахъ не разъ тревожила его поэ- 
тическое воображен!е: ей посвящено одно изъ 
самыхъ зрёлыхъ стихотворений Л., «Желан!е»- 
Изъ ближайшихь предковъ ДЛ. документы сохра- 
нились относительно его прадзда Юря Петро- 
вича, воспитанника шляхетскаго кадетскаго 
корпуса. Въ это время родъ Л. пользовался 
еще благосостояемъ; захудалость началась 
съ покол8н!й. ближайшихъ ко времени поэта, 
Отець его, Юр Петровичъ, быль бЁднымъ 
пвхотнымЪъ капитаномъ въ отставке. По сяо- 
вамъ Сперанскаго, отецъ будущаго поэта былъ 
замЗчательный красавець. но вм$ёстВ съ тёмъ 
«Пустой», «странный» и даже «худой» чело- 
п%кь. Этоть отзывъ основанъ на отношеняхъ 
Л.-отца, къ тешф, Елизаветв АлексФевнё Ар- 
сеньевой, урожденной Столышиной; но эти от- 
ношен!я не могуть быть поставлены въ вину 
Юрю Л.—и такь, несомнЪнно, смотрёль на 
нихъ самъ Михаиль Юрьевичъ, въ течен!е всей 
своей жизни не перестававиий питать глу- 
бокую преданность. къ отцу, а когда онъ 
умеръ—къ его памяти. Сохранилось письмо че- 
тырнадцатилтняго поэта, стихотвореня боле 
зр8лаго возраста—и всюду одинаково образъ 
отца, обвзянъ всею н®жностью сыновней любви. 
Пом*стье Юрмя Л.—Кроптовка, Ефремовскаго 
у.. Тульской губ.—находилось по сосздству 
съ селомъ Васильевскимъ, принадлежавшимъ 
роду Арсеньевыхъ. Красота Юря Петровича 
увлекла дочь Арсеньевой, Марю Михайловну, 
и не смотря на протесть своей родовитой и 
гордой родни, она стала женой ‹армейскаго 
офицера»; но для ея семьи этоть офицеръ 
навсегда остался чужимъ челов8комъ. Маря 
Михайловна умерла въ 1817 г., когда сыну-ея 
не было еще трехъ лётъ, но оставила много 
дорогихъ образовъ въ`воспоминан1яхъ буду- 
щаго поэта. Сохранился ея альбомъ, наполнен- 
пый стихотворешями, отчасти, можеть быть, 
ею сочиненными, отчасти переписанными; они 
свидётельствують о нзжномь ея сердцЗ. Впо- 
слВдетви поэть говориль: В» слезать зласла 
мать моя; всю жизнь не могь онъ забыть, 
какъ мать п®вала надъ его колыбелью. Самый 
Кавказъ былъ ему дорогь прежде всего пото- 
му, что въ его пустыняхь онъ какъ бы слы- 
шаль давно утраченный голосъ матери... Ба- 
бушка страстно полюбила внука. Энергичная 
п настойчивая, она употребляла вс усийя, 
чтобы одной безраздльно владфть ребенкомъ. 
О чувствахъь и интересахъ`отца она не за- 
ботилась. Л. въ юношескихъь произведеняхъ 
весьма полно и точно воспроизводиль событ1я 
и дВйствующихъ лиць-своей личной жизни. Въ 
Драм съ- нёмецкимъ заглав!емь—<‹ Мепзсвеп 
п. Бещепзсва_ет»—разсказанъ раздоръ между 
его отцомъ и бабушкой. Л.-отець не въ со- 
стоян!н быль воспитывать сына, какъ этого 
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сеньева, имзя возможность тратить на внука 
«По четыре тысячи въ годъ на обучен!е раз- 
НЫМЪ языкамъ», взяла его къ себВ, съ уго- 
воромъ воспитывать его до 16 лЁтъ и во 
всемъ совзтоваться съ отцомъ. Посл днее 
услове не выполнялось; даже свидашя отца 
съ сыномъ встр$Зчали непреадолимыя пре- 
пятствя со стороны Арсеньевой. Ребенокъ 
съ самаго начала долженъ быль сознавать 
противоестественность этого положення. Его 
ДВтетво протекало въ помфстьВ бабушки, Тар- 
ханахъ, Пензенской губерни; его окружали 
любовью и заботами — но свфтлыхъ внеча- 
тлён, свойственныхь возрасту, у него не 
было. Въ неоконченной юношеской «Повжсти» 
описывается дфтство Саши Арбенина, двойника 
самого автора. Саша, съ 6-ти-лётняго возраста 
обнаруживаетъ наклонность къ мечтательности, 
страстное влечене ко всему героическому, 
величавому, бурному. Л. родился болёзненнымъ 
и все дётство страдалъ золотухой, но болёзнь 
эта развила- въ ребенк8 необычайную нрав- 
ственную энерг!ю. Ве «Повёсти» признается ея 
вшян!е на умъ и характеръ героя: «онъ вы- 
учился думать... Лишенный возможности раз- 
влекаться обыкновенными забавами дВтей, 
Саша, началь искать ихъ въ самомъ себф. Во- 
ображене стало для него новой игрушкой... 
Въ продолжене мучительныхъ безсонницъ, за- 
дыхаясь между горячихъ подушекь, онъ уже 
привыкалъ побфждать страданья т$ла, увле- 
каясь грезами души.... ВФроятно, что раннее 
умственное развите не мало помфшало его вы- 
здоровлен!0»>... Это раннее развит!е стаяо для 
Л. источникомъ огорчен!й: никто изъ окружа- 
ющихъ не только не быль въ состояи пойти 
на встрзчу «грезамъ его души», но даже не 
замфчалъ ихъ. Здфсь коренятся основные мо- 
тивы его будущей поэзи разочаровавя. Въ 
угрюмомъ ребенкБ растетъ презр8Не къ по- 
вседневной окружающей жизни. Все чуждое, 
враждебное ей возбуждало въ немъ горячее 
сочувств!е: онъ самъ одинокь и несчастливъ, 
— всякое одиночество п чужое несчастье, 
проистекающее оть людского непониман!я, 
равнодуш!я или мелкого эгоизма, кажется 
ему своимъ. Въ его сердцё живуть рядомъ 
чувство отчужденности среди людей и не- 
преодолимая жажда родной души, такой же 
одинокой, близкой поэту своими грезами и, мо-_ 
жеть быть, страданями. И въ результат%: 
«въ ребячеств8 моемъ тоску’любови знойной 
ужъ сталь я понимать душою безпокойной». 
Мальчикомъ 10 л$ть его повезли на Кавказъ, 
на воды; здёсь онъ встрётилъ дВвочку лётъ 
девяти—и въ первый разъ у него проснулось 
необыкновенно глубокое чувство, оставившее 
память на всю жизнь, но сначала для него 
неясное и неразгаданное. Два года спустя 
поэть разсказываеть о новомъ увлечени, по- 
свящаеть ему стихотворен!е: жь Гензю. Первая 
любовь неразрывно слилась съ подавляющими 
впечатлн1ями Кавказа. «Горы кавказсвя для 
меня священны»,—писалъ Л.; онз объединили 
все дорогое, что жило въ душ поэта-ребенка. 
Съ осени 1825 г. начинаются боле или мензе 
постоянныя учебныя занятя Л., но выборъ 
учителей — французь Сареё и б®жавпий изъ 
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Турщи грекъ-—былъ неудаменъ. Грекъ вскор% 
совсёмъ бросилъ педагогическмя занятя и за- 
нялся скорняжнымъ промысломт. Французъ, 
очевидно, не внушилъь Л. особеннаго интереса, 
цъ французскому языку и литературв: въ уче- 
ническихъ тетрадахъ Л. французсыя стихо- 
твореня очень рано уступаютъ м$сто рус- 
скимъ. 15-ти лЬтнимъ мальчикомт онъ сожат8- 
етъ, что не слыхаль въ дётств8 русскихъ на- 
родныхъ сказокъ: «въ нихъ вёрно больше по- 
эзи, чёмъ во всей французской словесности». 
. Его плжняють загадочные, но мужественные 
образы отщепенцевъ челов$ческаго общества— 
«корсаровъ», «преступняковъ>, ‹плённиковъ», 
‹узниковъ». Спустя два года послВ возвраще- 
ня съ Кавказа Л. повезли въ Москву и ста- 
ли готовить къ поступленю въ университет- 
сйй благородный панс1онъ. Учителями его были 
Зиновъевъ, преподаватель латинскаго и русска- 
го языка въ панс1он%, и французъ Соп4го\, быв- 
шй полковвикъ наполеоновской гвардш; его 
смёниль, въ 1899 г., англичанинъ Виндоонъ, 
познакомивш!й его съ англйской литературой. 
Въ панс1он$ Л. оставался около двухъ лВтЪ. 
Зджсь, подъ руководствомъ Мерзлякова и Зи- 
новьева, пропвфталь вкусъ кь литератур8: 
‘происходили «засздан1я по словесности», мо- 
лодые люди пробовали свои силы въ самостоя- 
тельномъ творчеств®, существовалъ даже ка- 
кой-то журналъ, при главномъ участи Л. По- 
эть горячо принялся за чтен!е; сначала онъ 
поглощенъ Шиллеромъ, особенно его юноше- 
скими трагед1ями; затЁмъ онъ принимается за 
Шекспира, въ письм8 кь родственниц$ «всту- 
пается за честь его», цитируеть сцены изъ 
Гамлета. По прежнему Л. ищетъ родной ду- 
ии, увлекается дружбою то съ однимъ, то съ 
другимъ товарищемт, испытываеть разочаро- 
ван!я, негодуеть на леггомысле и изм$ну дру- 
зей. ПослФднее время его пребывая въ пан- 
с10н8—1829-й годъ--отм$чено въ произведе- 
нмяхъ Л. необыкновенно мрачнымъ разочаро-. 
ван1емтъ, источникомъ котораго была совершен- 
но реальная драма въ личной жизни Л. Срокъ 
воспитан1я его подь руководствомъ бабушки 
приходилъь кь концу; отець часто навфщадъ 
сына въ панс1онз, и отношеня его къ тещф 
обострились до крайней степени. Борьба раз- 
вивалась на глазахъь Михаила Юрьевича; она, 
подробно изображена въ юношеской его драм$. 
Бабушка, ссылаясь на свою одинокую старость, 
взывая къ чувству благодарности внука, от- 
воевала его у зятя. Отецъ узхалъ, униженный 
п оскорбленный болфе, чЁмъ когда либо, и 
вскорё умеръ. Стихотвореня этого времени— 
яркое отражен1е пережитого поэтомъ. У него 
является особенная склонность къ воспомина- 
шямъ: въ настоящемъ, очевидно, немного отра- 
ды. «Мой духъ погасъ и состар®лся>, — гово- 
рить онъ, и только «смутный памятникъ про- 
шедшихъ милыхь лЁтЪ» ему ‹любезенъ». Чув“ 
ство одиночества переходить въ безпомощную 
жалобу; юноша готовъ окончательно порвать съ 
внёшнимъ м!ромъ, создаеть «въ ум$ своемъ» 
‹мръ иной и образовъ иныхъ существованье», 
считаеть себя «отмЗченнымъ судьбой», ‹жер- 
твой посреди степей», «сыномъ природы». Ему 
‚‹мръ земной тёсенъ», порывы его «удруче- 
чы ношею обмановЪ», предъ нимъ призракь 
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преждевременной старости... Въ этихъ изля- 
шяхъ, конечно, много юношеской ‚игры въ 
страшныя чувства и героическя настроешя, 
но въ ихъ основ$ лежать безусловно искрен- 
вя огорченНя юноши, несомнзнный духовный 
разладъ его съ окружающей дЗйствительностью. 
Къ 1829 г. относятся первый очеркъ «Демо- 
на» и стихотворене «Монологъ», предвзщающее 
«Луму>. Поэтъ отказывается оть своихъ вдох- 
новенй, сравнивая свою жизнь съ осеннимъ 
днемъ, и рисуеть ‹измученную душу» Демо- 
на, живущаго безъ взры, съ презр8немъ и 
равнодушемъ ко ‹всему на свЗтЁ». Въ «Мо- 
нолог8» изображаются «дёти сВвера», ихъ «пас- 
мурная жизнь», «пустыя бури», безъ «люб- 
ви и «дружбы сладкой». Немного спустя, 
оплакивая отца, онъ себя и его называеть 
‹жертвами жреб]я земного»; «ты далъ мнз 
жизнь но счастья не дано}... Весной 1830 
г. благородный панс1онъ былт преобразовант 
въ гимназно, и Л. оставиль его. Л№то онъ 
провелъь въ подмосковномъ помёстьВ брата 
бабушки, Столыпина. Недалеко жили друге 
родственники Л. — Верещагины; Александра 
Верещагина познакомила его съ своей подру- 
гой, Екатериной Сушковой, гакже сосфдкой по 
имзню. Сушкова, впослёдствыи Хвостова, ос- 
тавила записки объ этомъ знакомств. Содер- 
жане ихъ—настоящЙ ‹романъ», распадающИ- 
ся на двз части: въ первой—торжествующая и 
насмфшливая героиня, Сушкова, во второй— 
холодный И Даже жестоко мстительный герой, 
Л. Шестнадцатилтн1й «отрокъ», наклонный къ 
«сентиментальнымь сужденямъ», невзрачный, 
косолапый, съ красными глазами, съ вздер- 
нутымъ носомъ и язвительной улыбкой, ме- 
нфе всего могъ казаться интереснымъ кавале- 
ромъ для юныхъ барышенъ. Въ отв$тъ на его 
чувства ему предлагали «волчекъ или веревоч- 
КУ», угощали булочками, съ начинкой изъ опи- 
локъ. Сушкова, много лётъ спустя посл со- 
быт, изобразила поэта въ недугВ безнадеж- 
ной страсти и приписала себВ даже стихотво- 
рене, посвященное Л. другой дёвиц$ — Ва- 
ренькз Лопухиной, его сосздкВ по московской 
квартир$ на Малой Молчановк$: къ ней онъ 
питаль до конца жизни едва ли не самое глу- 
бокое чувство, когда-либо вызванное въ немтъ 
женщиной. Въ то же лфто (1830) вниманше Л. 
сосредоточилось на личности и поэзи Байро- 
на; онъ впервые сравниваеть себя съ англй- 
скимь поэтомъ, сознаеть сродство своего нрав- 
ственнаго м!ра съ байроновскимъ, посвящаетъ 
н®сколько стихотворен! польской: револющи. 
Врядъ ли, въ виду всего этого, увлечене поэта 
«черноокой» красавицей, т. е. Сушковой, мо- 
Жжно признавать такимъ всепоглощающимь и 
трагическимъ, какъ его рисуетъь сама героиня. 
Но это не м8шало «роману» внести новую го- 
речь въ душу поэта; это докажетъ впогаВд- 
стыи его дфиствительно жестокая мес’; 
одинъ изь его отв®зтовъ на людское безе... 
че, легкомысленно отравлявшее его «ре’ *“ 
СКе дни», гасившее въ его душб «огонь ’ 
ственный». Съ сентября 1880 г. Л. чи‘ ' 
студентомъ московскаго университета, ›’. 

ла на «нравственно-политическомъ отдё ..:.-.` 
потомъ на «словесномъ». Университетск ‘'.; 
подавае того времени не могло спос 
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вать умственному развито молодежи; студен-‹ людей, вытравливаеть всякую оригинальность, 


ты въ аудиторяхъ немногимъ отличались отъ 
школьниковъ. Серьезная умственная жизнь 
развивалась за, стВнами университета, въ сту- 
денческихъ кружкахъ; но Л. не сходится ни 
СЪ ОДНИМЪ ИЗЪ НИХЪ. у него, несомнзнно, боль- 
ше наклонности къ свётскому обществу, чфмъ 
кь отвлеченнымъ товарищескимъ бес$дамъ: 
онъ, по природз, наблюдатель дфйствительной 
жизни. Давно уже. притомъ, у него исчезло 
чувство юной, ничё мъ неомраченной довЁрчи- 
вости, охладфла способность отзываться на 
чувство дружбы, на малЗйпий проблескъ сим- 
пати. Его нравственный мръ быль другого 
склада, чзмъ у его товарищей, восторжен- 
ныхь гегельянцевъ и эстетиковъ. Онъ не мен$е 
‘ихь уважаль университетъ: «свзтлый храмъ 
науки» онъ называеть «святымъ мфстомъ», 
описывая отчаянное пренебрежен!е студен- 
товъ къ жрецамъ этого храма. Онъ знаеть иб 
философскихь заносчивыхь «спорахъ» моло- 
дежи, но самъ не принимаеть въ нихъ уча- 
стя. Онъ, взроятно, даже не былъ знакомъ 
съ самымъ горячимъ спорщикомъ — знамени- 
тымъ впосяёдстви критикомъ, хотя одинъ изъ 
героевъ его студенческой драмы: «Странный 
человЁ къ», носить фамишю Бьлинскй. Эта 
драма доказываетъ интересъ Л. къ надеждамъ 
и идеаламъ тогдашнихъь лузшихь современ- 
ныхъ людей. Главный герой—Владимъ—во- 
площаеть самого автора; его, устами поэтъ от- 
кровенно сознается въ мучительномъ противо- 
р®8чи своей натуры. Владим!ръ знаеть эгоизмъ и 
ничтожество людей—и всетаки не можеть по- 
кинуть ихъ общество: «когда я одинъ, то мнф 
кажется, что никто меня не любить, никто не 
заботится обо мн, —и это такъ тяжело!» Еще 
важнфе драма, какъ выражен!е общественныхъ 
идей поэта. Мужик разсказываеть Владимру 
и его другу, БЗлинскому—противникамъ кр}- 
постного права, — о жестокостяхъ `помфщицы 
и о другихъ крестьянскихъ невзгодахъ. Раз- 
сказъ приводить Владимра въ гнёвъ, выры- 
ваеть у него крикъ: ‹О’ мое отечество! мое 
отечество!»,—а БФлинскаго заставляетъ прак- 
тически помочь мужикамъ. 

Для поэтической дзятельности Л. универси- 
тетсе годы оказались вь высшей степени 
плодотворны. Таланть его зрёлъ быстро, духов- 
ный м опредФлялся р8зко. Л. усердно пос$- 
щаеть московск!е салоны, балы, маскарады. 
Ояъ знаеть  дВйствительную цфну этихъ раз- 
влечен!й, Но умЗетъ быть веселымъ, раздлять 
удовольств1я другихъ, Поверхностнымъ наблю- 
дателямъ казалась совершенно неестествен- 
ной бурная и гордая поэзя Л., при ‚его свфт- 
скихь талантахъ. Они готовы были демонизмз и 
разочароване его счесть «драпировкой», хвесе- 
лый, непринужденный видъ» признать истинно- 
лермонтовскимъ свойствомъ, а, жгучую «тоску» 
И «злость» его стиховъ — притворствомъ и 
условнымъ поэтическимъ маскарадомъ. Но 
именно поэзя и была искреннимъ отголоскомъ 
лермонтовскихъ настроен. «Меня спасало 
вдохновенье отъ мелочныхъ суетъ»,—писаль онЪ 
и отдавался творчеству, какъ единственному 
чистому и высокому наслажденю. «Св$тЪ, по 
его мнзнио, все нивеллируетъ и опошливаетз, 
сглаживаоть личные оттёнки въ характерахь 


приводить возхъ къ одному. уровню одушевлен- 
наго манекена, Принизивъ человзка, «свфтЪъ» 
пр1учаетъ его быть счастливымъ именно въ 
состоянНи безличя и приниженности; наполня- 
еть его чувствомъ самодовольства, убиваеть 
всякую возможность нравственнаго развития. 
Л. боится самъ подвергнуться такой участи; 
боле чЁмъ когда-либо онъ прячетъ свои заду- 
шевныя думы отъ людей, вооружается насм$ш- 
кой и презрёшемъ, цодчасъ разыгрываетъ роль 
добраго малаго или отчаяннаго искателя свЗт- 
скихъ приключенй. Въ уединенши ему прино- 
минаются кавказскя впечатл8ня — могучя и 
благородныя, ни единой чертой не похожия на 
медочи и немощи утонченнаго общества. Онъ 
повторяеть мечты поэтовъ прошлаго вфка о 
естественномъ состоянши, свободномъ отъЪ ‹при- 
ЛиЧчЬя ЦФпей», оть золота и почестей, отъ 
взаимной вражды людей. Онъ не можетъ допу- 
стить, чтобы въ нашу душу были вложены «не- 
исполнимыя желанья», чтобы мы тщетно искали 
«ВЪ себ и въ м!р$ совершенство». Его настрое- 
Не — разочарован1е дюятельныхь нравствен- 
ныть силъ, разочароване въ отрицательныть 
явленяхъ общества, во имя очарованзя поло- 
жительными задачами челов ческаго духа. Эти 
мотивы вполнз опредзлились во время. пребы- 
вая Л. въ московскомъ ‚университет®, о ко- 
торомъ онъ именно потому и сохранилъ па- 
МЯТЬ, КАКЪ 0 «СВЯТОМЪ М3ЗСТВ». Л. не пробыль 
въ университетВ и двухъ лёть; выданное ему 
свидътельство говорить объ увольнени «по 
прошеню>» — но прошеше, по преданю, было 
вынуждено студенческой исторей съ однимъ 
изъ наименёе почтенныхь профессоровъ. Ма- 
ловымъ. Съ 18 1юня 1832 г. Л. болёе не чи- 
слится студентомъ. Ояъ уёхалъь въ Петер- 
бургь, съ намфрешемъ снова поступить въ 
университетъ, но попаль въ школу гвардей- 
скихъ подпрапорщиковъ. Эта перемВна карь- 
еры не отв®чала желаньямъ бабушки и, оче- 
видно, вызвана настоян1ямй самого. поэта. Еще 
съ дВтства его мечты носили воинственный 
характеръ. Кавказъ сильно подогр®лъ ихъ. Въ 
панс1бнскихт эпиграммахъ постоянно упоми- 
нается, зусаръ, въ роли счастливаго Донъ- 
Жуана. Усердно занимаясь рисованемъ, поэтъ 
упражнялся преимущественно въ «батальномъ 
жанрЁ>». Такими же рисунками наполненъ 
и альбомъ его матери. Въ двадцатыхъ годахъ 
и началВ тридцатыхъ граждансмя професан, 
притомъ, не пользовались уваженемъ высша- 
го общества. Шо свидфтельству товарища Л., 
всз не-военные слыли «поДЪъячими». ДЛ. оста- 
вался въ школВ два «злополучныхъ года», какъ 
онъ самъ выражается. Объ умственномъ раз- 
вити учениковъ никто не думаль; имъ «ие 
позволялось читать книгь чисто-литературнаго 
содержан!я». Въ школ издавался журналь, но 
характеръ его вполн$ очевиденъ изъ «Поэмъ» Л., 
вошедшихъ въ этоть органъ: «Уланша», «Пе- 


тергофемй праздникъ»... Наканун® вступлешя 


въ школу Л. написаль стихотворен!е < Парусъ»; 
«мятежный» парусъ, «просящ!й бури» въ ми- 
нуты невозмутимаго покоя—это все та же съ 
дётства неугомонная душа поэта. ‹Искаль онъ 
въ людяхь совершенства, & самъ — самъ не 
быль лучше ихъ»,— говорить онъ устами героя 
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поэмы «Ангелъь смерти», написанной еще въ | быль извзстенъ лишь въ офицерскихъ и св%т- 
Москв$. Юнкерскй разгуль и забячество до-| скихъ кружкахъ. Первое его произведене, по- 


ставили ему теперь самую удобную среду для 
развит1я какихъ угодно «несовершенствъ». Л. 
ни ВЪ чемъ не отставаль оть товарищей, 
являлся первымъ участникомъ во всёхъ по- 
хожденяхъ—но и здзсь избранная натура ска- 
зывалась ‘немедленно послф самаго, повидимо- 
му, безотчетнаго веселья. Какъ въ московскомъ 
обществ$, такъ и въ юнкерскихъ пирушкахъ 
Л. умзль сберечь свою «лучшую часть», свои 
творческмя силн; въ его письмахъ слышится 
иногда, горькое сожалфн1е о былыхъ мечтан1яхъ, 
жестокое самобичевае за потребность «чув- 
ственнаго наслажденя». Вефмъ, кто вврилъ 
въ дарован!е поэта, становилось страшно за 
его будущее. Верещагина, неизмённый другъ 
Л., во имя его таланта заклинала его «твердо 
держаться своей дороги»... По выходВ изъ 
школы, корнетомъ лейбъ-гварди гусарскаго 
полка, Л. живеть попрежнему среди увлеченй 
и упрековъ совзсти, среди страстныхъ поры- 
вовъ и сомнфнй, граничащихь съ отчаян1емъ. 
О нихъ онъ пишеть къ своему другу Лопу- 
хиной, но напрягаеть вс силы, чтобы его то- 
варищи и «свфтЪ» не заподозр%ли его гамле- 
товскихъ настроенй. Люди, близко знающе 
его, въ родф Верещагиной, увфрены въ его 
«доброму характер» и «любящемь сердц%»; 
но Л. казалось бы унизительнымъ явиться 
добрымъ и любящимъ предъ ‹надменнымъ шу- 
ТОМЪ»—«СВЗТОМЪ». Напротивъ, здёсь онъ хо- 
четь быть безпощаденъ на словахъ, жестокъ 
въ поступкахъ, во что бы то ни стало про- 
слыть неумолимымъ тираномъ женскихъь сер- 
децтъ. Тогда-то пришло время расплаты для 
Сушковой. Л.-гусару и уже извёстному поэту 
ничего не стоило заполонить сердце когда-то 
насмфшливой красавицы, разстроить ея бракъ 
съ Лопухинымъ, братомъ неизмВнно любимой 
Вареньки и Мари, къ которой онъ писалъ та- 
мя задушевныя письма. Потомъ началось от- 
ступлене: Л. приналь такую форму обраще- 
ня къ Сушковой, что она немедленно была 
скомпрометирована въ глазах «свзтаз, по- 
павъ въ положене см%шной героини не- 
удавшагося романа. Л. оставалось оконча- 
тельно порвать съ Сушковой—и онъ написалъ 
на ея имя анонимное письмо съ предупреж- 
дешемъ противъ себя самого, направиль пись- 
м0 въ руки родственниковъ несчастной дёвицы 
п, по его словамъ, произвель «громъ и молн!Ю». 
Потомтъ, при встрфч8 съ жертвой, онъ разы- 
гралъ роль изумленнаго, огорченнаго рыцаря, 
4 въ послёднемъ объяснени ‘прямо заявилъ, 
что онъ ее не любить и, кажется, никогда не 
любияъ. Все это. кромз сцены разлуки, раз- 
сказано самимъ Л. въ письм8 къ Верещаги- 
ной, при чемъ онъ видить лишь «веселую сто- 
рону истори?». Только печальнымъ наслд- 
ствомъ юнкерскаго воспитан!я и стремленемъ 
создать себз «пьедесталь» въ «свВ т» можно 
объяснить эту единственную темную стра- 
ницу въ б1ограф!и Л. Совершенно равнодушный 
хъ службз, неистощимый въ проказахъ, Л. пи- 
шеть застольныя пзени самаго непринужден- 
наго жанра—и въ тоже время тая произве- 
деня, какъ «Л, матерь Божя, нын% съ молит- 
воЮз... До сихъ поръ поэтическЙ талантъ Л. 


явившееся въ печати—«Хаджи Абрекъ>—по- 
пало въ «Библ. для Чтен1я» безъ его вздома, и 
послф этого невольнаго, но удачнаго дебюта 
Л. долго не хотёлъ печатать своихъ стиховъ. 
Смерть Пушкина явила Л. русской публик%, 
во всей сил$ поэтическаго таланта. Л. быль 
боленъ, когда совершилось страшное собы- 
те.. Ло него доходили разнорЗчивые тол-` 
КИ, «многе», разсказываеть онъ, «особенно да = 
мы, оправдывали противника 3 Пушкина», по- 
тому что Пушкинъ былъ дуренъ собой и рев- 
нивъ и не имфлъ права требовать любви отъ 
своей жены. Невольное негодоване охватило 
поэта, п онъ «излиль горечь сердечную на 
бумагу». Стихотворен!е оканчивалось сначала, 
словами: «И на устахъ его печать». Оно 
быстро распространилось въ спискахъ, вызвало 
бурю въ высшемъ обществ, новыя похвалы 
Дантесу; наконецъ; одинъ изъ родственни- 
ковъ Л., Н. Столыпинъ, сталь въ глаза пори- 
цать его горячность по отношеню къ такому 
джентльмену, какъ Дантесъ. Л. вышелъ изъ. 
себя, приказаль гостю выйти вонъ и въ по- 
рыв% страстнаго гнфва набросаль завлючитель- 
ную отповёдь «надменнымъ потомкамъ»... По- 
слВдовалъь арестъ; нзсколько дней спустя кор- 
неть Л. быль переведенъ прапорщикомъ въ 
нижегородсый драгунсюй полкъ, дёйствовав- 
пий на Кавказ. Поэтъ отправлялся въ изгна- 
не, сопровождаемый общимъ вниман!емъ: здфсь 
были и страстное сочувств!е, и затаенная вра- 
жда. Первое пребыване Л. на, КавказЪ длилось. 
всего н$сколько м%сядевъ. Благодаря хлопо- 
тамъ бабушки, онъ быль сначала переведенъ 
въ гродненсый гусарсый полкь, расположен- 
ный вЪ Новгородской губ., а потомъ — въ ап- 
ЛВ 1838 г.—возвращенъ въ лейбъ-гусарскй. 

е смотря на кратковременную службу въ 
Кавказскихъ горахъ, Л. усиёль сильно изм%- 
ниться въ нравственномъ отношен!и. Природа 
приковала все его вниман!е; онъ готовъ «ц$- 
лую жизнь» сидёть и любоваться ея красотой; 
общество будто утратило для него привлека- 
тельность, юношеская веселость исчезла и да- 
же свЪтекя дамы замфчали «черную меланхо- 
л10> на его лиц. Инстинктъ поэта-психолога, 
влекъ его, однако, въ среду хюдей. Его здЬсь. 
мало цфнили, еще меньше понимали, но горечь 
и злость закипали въ немъ, и ‘на бумагу ло- 
жились новые пламенныя р%чи, ‘въ вообра- 
жен и складывались безсмертные ' образы. (/. 
возвращается въ петербургсвй «евВтЪ», сно- 
ва играеть роль льва, тёмъ боле, что за, 
нимь теперь ухаживаютъ вс8 любительни- 
цы знаменитостей и героевъ; но одновремен 
но онъ обдумываетъь мозучй образъ, еще в 
юности волновавший его воображене. Кав- 
казъь обновиль давнишн!я грезы; ° создаютс 
«Демонф» и «Мцыри», И та, и другая поэма 
задуманы были давно.`О «Демонз» поэтъ ду 
малт› еде въ Москвз, до поступленя въ уни. 
верситетъ, позже нёсколько разъ начиналь 
передёлываль поэму: зарождене «Мцыри», 
несомнённо, скрывается въ юношеской замзт- 
кё Л., тоже изъ московскаго пер!ода: `«напи- 
сать записки молодаго монаха: 17 лётЪ. Съ п%т-. 
ства онъ въ монастырз, кромВ свяще 


ферментовъ. 


КНИГЬ Не читалъ... Страстная душа томится. 
Идеалы». Въ основё «Демона» лежитъ созна- 
ше одиночества среди всего м!розданйя. Чер- 
ты демонизма въ творчеств$ Л.: гордая душа, 
отпчуждеме отъ мара и небесь, презрёне къ 
мелкимъ страстямь и малодушю. Демону мръ 
твсенъ и жалокъ; для Мцыри — мръ ненави- 
стенъ, потому что въ немъ нзть воли, нзть во- 
площен1я идеаловъ, воспитанныхъ страстнымъ 
воображешемъ сына природы, нётъ исхода мо- 
гучему пламени, съ юныхь лётъ живущему въ 
груди. «Мцыри» и «Демонъ» дополняють другь 
друга. Разница между ними — не психологи- 
ческая, а внзшняя, историческая. Демонъ бо- 
гать опытомъ, онъ пфлые вка наблюдаль че- 
ловфчество—и научился презирать людей со- 
знательно и равнодушно. Мцыри гибнеть въ 
цвзтущей молодости, въ первомъ порыв къ 
в0л% и счастью; но этоть порывъ до такой 
степени р8шителенъ и могучъ, что юный уз- 
никъ усп®ваетъь подняться до идеальной вы- 
соты демонизма. Несколько лётъ томительнаго 
рабства и одиночества, потомъ н®сколько ча- 
совъ восхищеня свободой и величемъ приро- 
ды подавили въ немъ голосъ челов ческой сла- 
бости. Демонияеское м!росозерцае, стройное 
в логическое въ рёчахъ Демона, у Мцыри— 
крикъ преждевременной агонии.  емонизнь — 
общее поэтическое настроете, слагающееся изъ 
гн%ва и презрЁн1я; чёмъ зрфлфе становится та- 
лантт поэта. тёмЪъ редльние выражается это 
настроейе и аккордъ разлагается на боле 
частные, но зато и боле опредфленные моти- 
вы. Въ основ «Думы» лежать тёже лермон- 
товск1я чувства относительно «свзта» и «Маз, 
но они направлены на осязательныя, истори- 
чески-точныя общественныя явлен!я: «земля», 
столь надменно унижаемая Демономъ, усту- 
паеть мЪсто «нашему поколёно», и мощныя, 
цо смутныя картины и образы кавказской поэмы 
превращаются въ жизненные типы и явленя. 
Таковъ же смыслъ и новогодняго привётствия 
на 1840 г. Очевидно, поэтъ 
ному реальному творчеств 
поренились въ его поэтичеркой природв; но не 
‚безъ вшяня оставались В. 

всзмъ окружающимъ. Именйз“они должны были 
намфчать болве опредёленныя’ цфли для гнёва 
и сатиры поэта и постепенно превращать 
его въ живописца общественныхъ нравовт. 
Романъ «Герой нашего времени»›—первая сту- 
пень на этомъ совершенно логическомъ пути... 
Роль «льва» въ петербугскомъ свфтв заклю- 
чилась для Л. крупнымъ недоразумемъ: 
ухаживая за кн. Щербатовой — музой стихот- 
воревя «На свётся цзпи»,—онъ встрётилъь 
еоперника въ лиц8 сына французскаго послан- 
ника Баранта. Въ результат&— дуэль, окончив- 
шаяся благополучно, но’ для Л. повлекшая 
аресть на гауптвахтв, потомь переводъ въ 
тенгинскЙ пёхотный полкъ, на Кавказф. Во 
время ареста Л. посзтиль Б%линсюй. Когда 
онъ познакомился еъ поэтомъ, достов%рно не- 
извзстно: по словамь Панаева—въ СПб., у 
Краевскаго, послё возвращеня Л. съ Кавказа: 
по словамъ товарища Л. по университетскому 
панс1ону, И. Сатина—въ Пятигорск, лВтомъ 
1837 года. Вполн® достовзрно одно, что впе- 
чатле Б%линскаго оть перваго знаком- 
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ства осталось неблагопр!ятное. Л., по при- 
‚вычк%, уклонялся оть серьезнаго разговора, 
 сыпалъ шутками и остротами по поводу са- 
‚мыхь важныхь темъ — и Б®линскй, по его 
 словамъ, че раскусиль Л. Свидане на гаупт- 
вахтв окончизось совершенно иначе: Б$лин- 
сый пришелъ въ восторгь и отъ личности, и 
отъ художественныхь воззрёШй Л. Онъ уви- 
ДЪлЛЪ Поэта «самимъ с06б0й»; «въ словахъ его 
было столько истины, глубины и простоты!» 
Впечатл8 я Бфлинскаго повторились на Боден- 
штедт8, впослдетви переводчик произведе- 
нй поэта. Казаться и быть для Л. были 
дв вещи совершенно раззичныя; предъ людьми 
мало знакомыми онъ предпочиталь казаться, 
но былъ совершенно правт, когда говориль: 
«Лучше я, чЁмъ для людей кажусь». Близкое 
знакомство открывало въ поэт пи любящее 
сердце, и отзывчивую душу, и ‘идеальную 
глубину мысли. Только Л. очень немногихъ 
считалъ достойными этихъ своихъ сокровищъ... 
Прибывъ на Кавказъ, Л. окунулся въ боевую 
жизнь и на первыхъ же порахъ отличился 
«мужествомъ и хладнокров!емъ»; такъ выража- 
лось оффищальное донесене. Въ стихотворе- 
ни Валерикь и въ письм8 къ Лопухину Л. ни 
слова не говорить о своихъ подвигахъ... Тай- 
ныя думы Л. давно уже были отданы роману. 
Онъ быль задуманъ еще въ первое пребыван!е 
на КавказВ; княжна Мери, ГрушницыЙ и док- 
торъ Вернеръ, по словамъ того же Сатина, 
были списаны съ оригиналовъ еще въ 1887 г. 
Посл#дующая обработка, вфроятно, сосредото- 
чивалась преимущественно на личности глав- 
наго героя, характеристика котораго была 
связана для поэта съ дфломъ самопознаня и 
самокритики... По окончании отпуска, вес- 
ной 1841 г., Л. узхаль изь Петербурга съ 
тяжелыми предчувствями—сначала въ Став- 
рополь, гдё стояль тенгинсюй полкь, потомъ 
въ Пятигорскъ. По н8которымъ разсказамъ, 
онъ еще въ 1837 г. познакомился здфеь съ 
семьей Верзилиныхъ и одну изъ сестеръ— 
Эмилю Верзилину— прозвалъ «Га, В,озе ди Сап- 
сазе». Теперь онъ встрЗтиль рядомъ съ ней 
твардейскаго отставного офицера, Мартынова, 
‹мрачнаго и молчаливаго», игравшаго роль 
непонятаго и разочарованнаго героя, въ чер- 
кесскомъ костюм8 съ громаднымъ кинжа- 
ломъ. Л. сталь поднимать его на смёхЪ, въ 
присутстви красавицы и всего общества. 
Столкновеня были неминуемы;, въ резуль- 
татз одного изъ нихъ произошла дуэль — 
и 15 шня поэтъ палъ бездыханнымъ у под- 
ножя Машука. Ин. А. И. Васильчиковъ, оче- 
видецъ событй и секунданть Мартынова, раз- 
сказать истор дуэли съ явнымъ намфрешемъ 
оправдать Мартынова, который быль живъ во 
время появленя разсказа въ печати. Основ- 
ная мысль автора: «въ Л. было два человзка: 
одинъ-—добродушный, для небольшого кружка 
ближайшихъ друзей и для тВхь немногихъ 
лицъ, къ которымъ онъ имВлъ особенное ува- 
жен!е; другой — заносчивый и задорный, для 
всзхь прочихъ знакомыхъ». Мартыновъ, сл$- 
довательно, былъ сначала жертвой, а потомъ 
долженъ быль явиться мстителемъ. Несомн®н- 
но, однако, что Л. до послёдней минуты со- 
храняль добродушное настроеше, & его сопер- 
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никъ пылалъ. злобнымъ чувствомъ. При всёхъ| во имя искренняго чувства и мужествен- 
смагчающихъ обстоятельствахъ, о Е ной мысли. ПШредъ нами поэз1я не разеча- 


еще съ большимъ правомъ, чёмъ о Дантес$, 
можно повторить слова поэта: «не могь по- 
нять въ сей мигъ кровавый, на что онъ руку 
подымальз.. Похороны Л. не могли быть со- 
вершены по церковному обряду, не смотря 
на всё хлопоты-друзей. Оффищальное извёсте 
объ его смерти гласило: «15-го юня, около 5 
часовъ вечёра, разразилась ужасная буря съ 
громомъ и молн!ей; въ это самое время между 
горами Машукомъ и Бештау скончался л$- 
чившИйся въ Пятигорск8 М. Ю. Лермонтовъ». 
По словамъ кн. Васильчикова въ Петербуртв, 
въ высшемъ обществ®, смерть поэта ветрз- 
тили отзывомъ: «туда ему и дорога»... Спу- 
стя нЁсколько м%®сяцевъь Арсеньева переве- 
зла прахъ внука въ Тарханы. — Въ 1889 г., 
по всеросойской подписк®, поэту воздвнг- 
нутъ памятникь въ Пятигорск®.—Поэзя Л: 
неразрывно связана, съ его личностью, она, 
ВЪ ПОЛНОМЪ СМЫСлЛВ поэтическая автобогра- 
фия. Основныя черты лермонтовской при- 
роды—необыкновенно развитое самосознан1е; 
цфльность и глубина нравственнаго ма, му- 
жественный идеализмъ жизненныхъ стремле- 
н. Всв эти черты воплотились 8ъ его произ- 
веденяхъ, начиная съ самыхъ раннихъ про- 
заическихъ и стихотворныхъ изшян1й и кончая 
зр$лыми поэмами и романомъ. Еще въ юно- 
шеской «Повфсти» Л. просхавлялъ волю, какъ 
совершенную, непреодолимую душевную энер- 
ГЮ: «хот8ть—значить ненавид®ть, любить, с0- 
жалзть, радоваться, жить»... Отсюда его пламен- 
ные запросы къ сильному открытому чувству, 
негодован!е а мелыя и малодушныя страсти; 
отсюда его демонизмъ, развивавпИйся среди вы- 
нужденнаго одиночества и презрёя къ окру- 
жающему обществу. Но демонизи»— отнюдь не 
отрицательное настроен!е: «любить необходимо 
МН8»›—бсознавалея поэть, и Бфлинеюй отга- 
далъ эту черту послВ первой серьезной бес$ды 
съ Л.: ‹мн® отрадно было видёть въ его раз- 
судочномъ, °охлажденномь и  озлобленномъ 
взгляд» на жизнь и людей сёмена’ глубокой 
вфры въ достоинство того и другого. Я это 
и сказаль ему, онъ улыбнулся и сказалъ: 
дай Богъ>. Демонизмъ Л.—это высшая ступень 
идеализма, тоже самое, что ‘мечты людей 
ХУШ в. о. всесовершенномъ естественномъ 
челов®кз, о свобод и доблестяхъ золотого 
взка, это поэзя Руссо и Шиллера. Такой, 
ндеаль—наиболве смзлое, непримиримое отри- 
цан1е дфиствительности—и юный Л. хотёль 
‘бы сбросить «образованности цфли», пере- 
нестись въ идиллическое царство первобыт- 

аго человф чества. Отсюда фанатическое обб- 
жае природы, страстное проникновен!е ея 
красотой и мощью. И всВ эти черты отнюдь 
нельзя связывать съ какимъ бы то ни было 


внзшнимъ вшян1емъ; онё существовали въ Л. [и мн. др. 


еще до знакомства его Байрономъ и слились 
только въ болёе мощную и зрёлую гармоню, 
когда онъ узналъь эту дёйствительно ему 200- 
ную душу. Въ противоположность разочаро- 
ваншо шатобрановскаго Ренэ, коренящемуся 
исключичительно въ эгоизм и самообожании, 
дермонтовское разочароваще—воинствующй 


ровамя, а печали и антва. ВоВ герои Л.— 
Демонъ, Измаиль-Бей, Мцыри, Арсенй — 
переполнены этими чувствами. Самый реаль- 
ный изъ нихъ — Печоринъ — воплощаеть са- 
мое, повидимому, будничное разочароване; 
но это совершенно другой челов къ, чЁмъ ‹мо- 
сковсый Чайльдъ-Гарольдъ»—Онфгинъ. У него 
множество отрицательныхъ черть: эгоизмъ, ме- 
лочность, гордость, часто безсердеще, но ря- 
домъ съ ними—искреннее отношене къ сз- 
мому себЪ. «Если я причиною несчастья 
другихъ, то я самъ не менфе несчастливъ»— 
совершенно правдивыя слова въ его устахъ. 
Онъ не разъ тоскуеть о неудавшейся жизни; 
на другой почвзЪ, въ другомъ воздухВ этотъ 
сильный орзанизмь несомн®нно нашель бы бо- 
ле почтенное дло, ч8мъ травля Грушниц- 
кихъ. Великое и ничтожное уживаются въ немъ 
рядомъ, и если бы потребовалось разграни- 
чить то и другое, великое пришлось бы отне- 
сти КЪ личности, а, ничтожное—къ обществу... 
Творчество Л. постепенно спускалось изъ-за, 
облаковъ и съ кавказскихъ горъ. Оно остано- 
вилось на создайи вполн% реальныхъ ти- 
повъ и сдёлалось общественнымъ и нац1ональ- 
нымъ. Въ русской новзйшей литератур® н%®гь 
ни одного благороднаго мотива, въ которомъ 
бы не слышался безвременно замолкиий го-`“ 
лосъ Л.: ея печаль о жалкихъь явяешяхъ рус- 
ской жизни—отголосокъ жизни поэта, печально 
глядфвшаго на свое покол$н!е; въ ея негодо- 
ванйи на рабство мысли и нравственное ничто- 

кество современниковъ звучать лермонтов-‘ 
се демоничесме порывы; ея. см$хъ надъ глу- 


№щеменникъ», 1837, т. УГ} 
Эзана Васильевича» («Ли- 
тературныя Пра.» къ «Рус. Инвалиду», 
1838, № 18; МЕ родписью —в°); «Дума» 
(«Отеч. Зап.», 198, т. 1); «Бэла» (1. т. |); 
«ВЪтка Палестины» (1№., т. ПТ); «Три Паль- 
мы» (10., т. [\); «Фаталисть» (1., т. УТ); 
«Дары '"ерека» (1Ъ., т. УП); «Тамань» (1., 
1840, т. УПТ); «Воздушный корабль» (1., 
т. Х); «Ангелъ» («Одессый Альманахъ», 1840); 
«Послёднее новоселье» («Отеч. Зап.», 1841, 
т. ХУГ); «Парусъ» (1., т. \Ш); «Споръ» 
(«Москвитянинъ», 1841, ч. 3); «Сказка для 
Дфтей» («Отеч. Записки», 1842, т..ХХ). Но- 
слё смерти поэта появились: «Измаиль-Бейу 
(«Отеч. Зап.», 1843, т. ХХУП); «Тамара» (№.); 
«На смерть Пушкина» («Библогр. Зап.», 1858, 
№ 20; до стиха: «И на устахъ его печать») 
Отдёльныя изданя: «Герой нашего. 
времени» (СИб., 1840; здёвь впервые «Мак- 
симъ Максимычь» и «Княжна Мери»; 2 изд., 
1342; 3 изд. 1848); «Стихотвореня» (СПб., 
1840: впервые: «Когда волнуется желт8ющая 
нива>», «Мцыри» и др.); «Сочиненя» (СПб., 
1847, издан!е Смирдина); то-же (СПб., 1352; изд. 
Глазунова): ` то-же (СИб., 1856; изд. егб-же); 


протесть противъ «низостей и странностей», | «Демонъ» (Б., 1857 и Карлеруз, 1857); «Ангелъ. 
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. . СТ.».1884, ХУ, 590: «Атеней» 1858 
смерти» (Карлеруз, 1857). «Сочинещя» (СПО. ая >. ‚до зыколь ‘изь ртколы («Рус Ст 
6 ми И но списку | 1878, УИ, 383; 1889, ХХХУ, 616; «Р т Арх.» 
вые помщ ШКиНа, 

1872, П,. 1772); Стихи на смерть Пу 
«Демонъ», данъ конець «На смерть 1 ушкина» о 11, 379. ПП. 1818: «Рус, Ст» 1873. 
. о \ь Ц. («Рус. Арх.> 1872, э 11219, ус. 
И др.. о ИЗД... 1863), «Стихотворен!я» ( ) У" 354: ‹Р С Обозр.». 1Ь.): Первое пребыва- 
1862); «Стихотвореня, не вошедпия въ ПО- | 111, 59%, «Е ус. Л ъ Баран- 
) :0 - | е на Кавказ, возвращене, дуэль с р 
слёднее издан!е сочинен!» (Б., 1862); «оочи- т.› 1880, ХХХУ, 617: 1884, ХГУ 
нешя» (СИС. 1866 и 1878 и и т, ету. 699: СУ 385), «Изъ‘воспоминанй И. М, 
деки. П, А. Пфремова:,  "Пышина) Когда, въ | Сатина» («Сборн. общ. люб. росс. сов.) А. Н. 
ПИТ бе - тн. Европы» 1895). Второе пре- 
1892 г., истекло право на соботвенноств очи ПыШинЪ, В «Ввств. («Рус. Ст» 1884, Х, 88; 
ненй Л., принадлежавшее книгопрода ыы изъ | 1873 УП ‘387. 830 ХУ. 619: 1885, ХГХ, 
зунову, оон Виж а о 47: 1875; 2, в: 1879, хх, 599> «Ист, 
которыхъ ЮТЬ Н р ль ) ХУ, 321, 555; 1880, Г, 880: 
а 
‚ А. Висковатова, А. И. р теней», 15.; «Рус. Арх.» 1874 
М. Болдакова. Тогда же Выто издтостриро- «рус. Обо», “т "06; а съ Мартыно 
роваяное издаше, со статьею ‚И. и. Ге нова 1 6 СР бт * 1873 У 385: 1875, ХИ 
(М.); большое количество дешевы ъ зд о хх. 620; «Рус. Арх.» 1879, 1,206; 
отдфльныхь произведений. „На ин странные | 1899 1874 П, 687; «Ист. Ввстн.» 1881, 
НВ В ть (1845 " Бодьтщемь УТ, 449;- «Всешрный Трудъ» 1870, Х); ит 
на нёмецюи не де с: 1я ОЛ.> («Рус. Ст,» 1875); 
- =. : Пуль- | лецкй, «Воспоминая о Л.» («Ру 3 
(1852), Редигеромъ (1855); на ангийсьЙ К. Белевичь, «Нёсколько картинъ изъ кавказ. 
скимь (1854) и нензвфстныме (1854); на фрав- Е. 1 жизни и нравовъ горцевъ» (СПб., 1891); 
С, Си и но пе СЕ ВЫ 
о. хоронахЪ Л. въ приложени къ «Зап. . 
и в и тт 
;Н : к И: | нахъ Л.» («Рус. Обозр.» 1895); о знакомств 
сономъ (1856). Стихотворен1я — на, нзмецьйй: на, я ЛиНСкимЬ СПИТ. п» И Панаева 
_ Будбергомъ- еннистаузономь вв : боден- т бе и `Пыпинь, «ЖЗвВЬ и переписка 
разовый реоть пблиоСти К подлинни- | Бёлинскаго» (П, 38); Белинский т 
на 'Анжеромъ | Ш, ГУ); Добролюбовъ («Сочинен!я», ПТ); Ми- 
ку); на франц.: Шопеномъ (1853), Л’Ан о ААА Дитература я жизнь» (СПб. 1899), 
(1866); «Демонъ»—на нём.: Сенкоромь ( #| «О Л.ь, «Поэть безвременья» (отд. «Еритич. 
на франц.: Д’Анжеромъ (1858) и Акосово 25’ СПб 1894). "Спасовичь «Байронизмь 
От #— . (1862); «Мцы- | очерки», СПб. 1894); . ны 
(1860); на сербек —неизв®стн. ( ен{я», 1888, т. ПП); А ндреевскй 
ри» — на Нм. Б удбер гомъ-Реннисгвузеном ч ен чтентя» (СПб. 1891); Котля- 
(1858); на, ое Оырокомавю ( 844 2 и «те урныя чте (Сб. 1891: разборъ этой 
1848}, «рояринъ и И. Л. Спасовича, ВЪ «Ввстн. Европы» 
(1858). ее на, о 89 т ВД Владимровъ, «Исторически на- 
мо б1ографическ ` :0. 2 1е` быт сюжеты въ поэз!и Л.» (Кевъ 
И К Сов «РУС Родео бытовые Сжато НН Са (Не 
съ]е акты о предкахъ поэта °-. В» 1866. ч 1); Чернышевскй, «Очерки го- 
1373, УП, 548); «Шотланфы извзстя о ро- | унив.» гер!ода: рус. литературы» («Соврем.» 
. 16.); ‹ ФВАЕДЕ Л.> («Рус- | голевскаго пер1ода’руе. литератур 
доначальникв Л.» (10.); «БАД - . СПб..1892); Е. Хвостова, «Воспоми» 
И и 
ставк® отца Л.» («Рус. СА учна Рус. Стари- | С. Шест кова, «Юношескя произведеня Л.» 
—988). СОВА Г асс  бъ (Ь., № 10); Галаховъ, «Л.» (1. 1857, № 13); 
НО» 198, ТА, 901) -| Ап. Григорьевъ, «Взгаядъ на рус. литературу 
отн» Л.> («Рус. Арх.» 1872, П,1851); «Дворян шкина» («Русское Слово», 1859, ` 
та и 
962, = и, 269), < зи | Григорьева); А. Любавскй, ‹«Дёла о дуэляхъ» 
„ («Рус. Арх.5 1872, П. 1851); «Альбомъ матери | 1 ригорьева); мессы» Сб. 1866—1867); 
`°Л.» («Ист. Вжетн.», 1881, УТ, 375); < окументь (Роско. ео езныь («Дёло» 1868. 
о рождени Л. («Рус. Ст.» 1873, бт 113} №№ 6 ит); Е. А. Хвостова, «Воспоминаня» 
«СвздВшя о бабушк® Л.› (* С то 1890° («Вёетн. Европы» 1869, № 5 иотд. СПб. 1871); 
АИ, 128}; Дтотво Л» («Е и: ‘Л. въ кн. А И Васильчиковт, «Нфоколько словъ о 
авт. 796 «Йст ее В с . Ст.» | кончин8 М. Ю. Л. ио дуэли его съ Н. Мар- 
ок р «Ист, ВВоти, ь м ° я 606; | тыновымъ» (‹Руссмй Архивъ», 1872, м 1); 
1881 ор «ИСТ. чате ПТ ы жизни Л.» («Лревняя ‘и Новая . 
«Руб. Ст.» ХУ, 689; «Рус, Арх» 1875, Ш. «Случай паь а 
384, свёдзшя о Мерзляковз); УХ «Л. | (5. № 2. С. а «Пушкинъ и Лермон-` 
тетради Л.» .(«Отеч., ал. 1859, 11 ре в (и. («Дёло» 1878, №7); П.А. Висковатовъ _ 
въ университетв» («Рус. и Арх.» 1875, | обширная бютрафия, занимающая весь УГ т. 
<СвздёНя о профебсорахъ> (< ус. 2х. Иа. | «Сочиненй Л.» изд. Рихтера, переработка, ста: 
ее Е ВВ ЕО > 1890, РХУ 59 тей раныше напечатанныхъ въ «Русск. \[ысли>. 
ро ыы , 1873, УП 890; «Рус. Стар.з и др. журя. (М. 1892); В. Сторожевт. 
аешка («Рус. Ст. | } 
ар ХУ, 616; «Рус. Арх.» 1872, П, 1778; ` «Родоначальникь русс. вётви Лермонтовыхь» 


- 


‚. 4% 


586 


(«Книговздьн!е», 1894, №№ 5—8) и мн. др. 
Орловъ, «М. Ю. Л.» (СПб., 1883). Отдёльно 
оть прочихъ критиковъ стоить В. А. Зайцевь 


«Русское Слово». 1862, № 9), охарактери- 


зовавй Л., какъ «юнкерскаго поэта». 
часто приписывали стихотворен1я  друтихь ав- 
торовъ. Такъ съ его именемъ появились: баро- 
на Розена, «Смерть» («Развлечене», 1859); гр. 
В. А. "боллотуба «Разлука» («Современникъ», 
1854, т. 46); М. Розенгейма, ‹А годы несутся» 
(«Русск Взстникъ», 1856, № 14) пдр. * 

Лерна (ЛЕруу)—такъ называлось или мф- 
стечко въ Арголидф, или источникъ, или бо- 
лото, извзстные благодаря миеу о Гидрз, уби- 
той Геракломъ. Въ 30 стадахъь оть Аргоса, 
при мор, происходили въ честь Деметры лер- 
нейсмя таинства, являвиш!йяся подражанемъ 
ЗВ ОЗин1ямъ. Тамъ же было счи- 
тавшееся бездоннымъ озеро Алконя, около 
уотораго происходили ночныя мистери въ 
честь Д1ониса. 

Лернетдьх (Гегпае!Чае)—семейство па- 
разитныхь веслоногихь ракообразныхъ (Соре- 
рода Э1рвопозютада, см. Веслоногя). Въ пе- 
р1од8 оплодотворен!я оба пола ведуть свобод- 
ный образъ жизни и имфють членистое тёло 
съ 4 парами хорошо развитыхъ ногъ. Посл 
оплодотворен!я самка снова прикрЗпляется къ 
твлу рыбъ и начинаеть вести паразитный 
образъ жизни, при чемъ подвергается ряду 
сильныхъ измёненй: тзло ея сильно увеличи- 
вается, червеобразно вытягивается, утрачи- 
ваеть членистость и получаеть отростки на 
головномъ конц, абдоменъ атрофируется, пе- 
редняя пара усиковъ щетинковидна, задняя 
превращается въ пару крючковъ, верхн!я сти- 
летообразныя челюсти заключены въ хоботокъ, 
ногочелюсти слабо развиты и когтеобразны, 4 
пары двуразд®льныхъ ногь очень малы. Болве 
30 видовъ, относимыхъ къ нёсколькимъ (въ 
1883 г.—14) родамъ. Наиболве извёстенъ родъ 
лернеа (ТГегпаеа), съ 2 развзтвленными 601:0- 
выми отростками и однимъ спиннымъ крюч- 
комъ на головз. Личинки паразитирують на 
рыбахъ (у наиболВе обыкновенной Г. Бгапс- 
а1$— см. табл. Веслонопя фиг. 5—на жабрахъ 
камбаль), затЬмъ наступаетъ для обоихъ по- 
ловъ перодь свободной жизни, а посл него 
самки снова паразитирують (у 1.. БгапсШа]1$ 
на жабрахъ тресковыхъ рыбъ). Н. Км. 

'Жереетъ (Л:роз)—небольшой ‘островъ на 
Эгейскомъ морЗ, противъ берега Кари, на ЮВ 
оть Патмоса, населенный милетскими выход- 
цами. На Л. было святилище Артемиды-Д%в- 
ственницы, куда, по преданию, были перенесены 
сестры Мелеагра, обращенныя въ цесарокъ 
(шЕлео-р1де$). Теперь еще это м8стечко на о-в% 
назыв. Партени (дфвы). 

Л -ретъ (Карль Гевгз, 1802—1878) — н%- 
мецый филологь, профессоръ кенигсбергскаго 
унив., написаль: <Пе Аг1з{агсв! ззадиз Ноте- 
11015» (Кенигсбергь, 1833; Лпц. 1865), «Опаез- 
Иопез ерсае» (Кенигсб., 1837), «Рориаге 
А065842е аз дет АМегит» (Лпц., 1856; Лиц., 
1875), «©. Нотгайиз Е]асси$» (1869 и 1371), 
«Рш4атзсвоНеп» (1873) н др. См. Кашшег, 
«Каг| Гертгз» (Б., 1878). 

‚ Жеру (Р!егге Гегоих)—французскй писа- 
тель (1797—1871). Воспитанный въ деревн&, 
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Л. до 18-ти лёть ничему не учился, но за- 
тёмъ окончиль курсъ въ лице®. Недостатокъ 
средствъ заставиль его стать за прилавокь, 
потомъ сд®латься на время каменьщикомъ, 
наконецт, наборщикомъ и корректоромъ въ 
тинограф!и, гдё онъ изобрёль машину для на- 
бора и усовершенствовенный способъ отливки 
шрифта. Съ 1824 г. Л. участвуеть въ газет 
«@1оЪез. Онъ поднисываетъ протестъ противъ 
ордонансовъ Карла Х и, окруженный своими 
наборщиками, оказываеть вооруженное сопрд- 
тивлен!е полици, явившейся арестовать его. 
При Людовик8-Филиппв «С1оЪе» дфлается ор- 
ганомъ сенсимонизма (см.), а К.—его ревност- 
НымъЪ апостоломъ, пока не расходится съ Ан- 
фантеномь по вопросу о реабилитащи плоти. 
ъ 1848 г. Л., какъь представитель дит. Сены, 
занимаетъ м$сто въ нащюнальномъ собран!и на 
крайней л8вой. Сторонникь широкой государ- 
ственной помощи безработнымт, онъ ревностно 
отстаиваеть «нащональныя мастерсмя». Де- 
кабрьскЙ перевороть 1851 г. выбрасываетъ 
Л. за предфлы Франщш; онъ поселяется на 
0-в8 Джерсей, испытываеть страшную нужду, 
но не покидаеть научныхъь занят, заинте- 
ресовывается агрономей и дФлаеть удачные 
опыты прим$неня гуано и др. удобренй. Па- 
дене Импери позволяеть ему вернуться въ 
Парижъ, гдЁ онъ и умираетъ, въ разгарф ком- 
муны. Въ своихь философскихъ убёжденяхъ 
Л. прошель чзрезъ атеизмъ, ращонализмъ и 
деизмъ; отрицане всякаго культа см®нилось 
У него культомъ Разума, уступившимъ м%- 
сто культу верховнаго существа. Заключи- 
тельнымъ этапомъ всего этого процесса была 
собственная оригинальная система пантеизма, 
и спиритуализма, развитая въ сочиненяхъ: 
«Пе ’Нитап 6», «и СН$Иап1зте» и <Ое 
ГЁса46». «Богь заключенъ въ’ м — говорить 
Л.,—или, взрнфе, мръ въ Немъ, ибо мы не 
можемъ жить иначе, чёмъ въ Бог». Единство 
Бога имфетъ своимъ продолженемъ единство 
рода челов ческаго. Христанство, выдвинув- 
шее эту идею, 0 изъ нея, однако, непра- 
ВИЛЬНЫЙ ВЫВОД обратившись къ пропаганд® 
милосердзя (прфгивЯр»чащаго нашей эгоисти- 
ческой природ$)ма не солидарности (выгодной 
людямъ). Другой Отибкой христанства было 
то, что оно поставило рай вн® жизни и Бога 
помзстило не на земл, а на неб%. Филосо- 
1я (Л. имлъ въ виду французскую фило. 
10 его времени, главнымъ образомъ 
не съумфла сохранить того Истиннаго, что 
было въ еврейской релийи. Она разсматри- 
ваеть человзка какъ единицу, “Тогда какъ онъ 
только часть цзлаго. Мысли; чувства, убёж- 
ден!я человёка не рождаются въ его собствен- 
ной Голов», но получаются имъ извнф, отъ 
окружающихъ. Человфкь, по Л. есть «жи- 
вотное, перерожденное разумомъ и т%сно 
связанное со всёмъ челов чествомъ». Семьи, 
общины, нащи суть составныя Части ц%- 
лаго, не могущя отъ него отдёлиться, не 
насилуя разума и не порождая зла. Люди— 
частицы взчнаго существа, все проникаю- 
щей единой м1ровой души. «Современные 
люди— ТВ же люди, которые жили въ прош- 
ломъ и будуть жить въ будущемъ». Такимъ 
образомъ Л. приходить къ ученю о пере- 
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селении душъ, на которомъ онъ строить свою 
взру въ прекращене войнъ и наступлене 
братскихь отношенй между народами. Про- 
грессъ есть постепенное приближене къ ра- 
венству и свободз. Въ немъ надо различать 
три стади (Л. во всемъ склоненъ видёть 
троичность): освобождене оть семейнаго раб- 
ства (оть власти патр1архальной семьи, касты), 
оть рабства, государству (кастоваго характера) 
и оть тираннш собственнасти (хастовой, 
исключительной, привилегированной). Лишен- 
ныя ‹кастоваго» характера, семья, государ- 
ство и собственность будутъ служить одному 
благу, между тёмъ какъ теперь они часто 
являются главными источниками зла. Ти- 
ранни семьи надо противопоставить полную 
эмансипацю женщины, тиранеи государства 
—самоуправлен!е гармонически сложившихся 
общинт, тиранн!и собственности — пробще- 
не кь ней всего общества, уничтожене 
бфдности. Вь критикВ существующей эконо- 
мической формы Л. не проявилъ оригиналь- 
постн, воспользовавшись зам чашями Фурье 
н Сенъ-Симона. Вмяше т%хъ же писателей 
сказал й на его построеши идеальнаго 
общества, на началахъ выборной админи- 
страци, обязательнаго общаго труда и воз- 
награжденя сообразно способностямъ, тру: 
ду и потребностямъ Интересна полемика Л. 
противъ ученя Мальтуса: онъ отрицалъ не 
только наличность, но и возможность перена- 
еелешя, утверждая, что въ м!р8 существуеть 
постоянный круговороть матери, неизсякаю- 
щи н взчный. Уже однимъ своимъ удобре- 
н!емъ челов къ въ достаточной м$р обезпе- 
чиваетъь себ прбпитане. Л. имзль мало по- 
слёдователей. Н%которые романы УК. Зандъ 
написаны подъ непосредственнымъ вмян|]- 
емъ идей Л. («Сонзие]о» иллюстрируеть уче- 
Не о переселеи душъ, «Ге Сотраспоп Чи 
10ит 4е Егапсе», «ле Рёсвё 4е Мг. Ащоте» 
и др. носять на себз отпечатокъ н%околько 
сантиментальнаго, мистическаго сощализма, Л.). 
Младиие братья Л., Ажилдь и Жюль, занима- 
лись подъ его вшянемъ сощалистической про- 
пагандой (послёднему принадлежитъ рядъ бро- 
шюръ) и оба за это подверглись изгнаню изъ 
отечества. Кром названныхъ выше соч., Л. 
написаль еще: «Ре Гера 16» (1838)* «01560013 
зиг ]а зЦиайоп асаеПе 4е 1а 3061646 её 4е 
ГезргИ Вита» (1841, 2 изд. 1847); «Ое ГВа- 
та 6, де зоп рис!ре её 4е зоп ауешг» (1840, 
2 изд. 1845); «КейщаНоп Че ’6с1есИзше» (1841); 
«О’ите ге! оп паопа]е ош Чи си\е» (1846); 
«Рго]еь Ф’ипе соозиМоп Четосгайаие еь 50- 
с1а]е Юп4бе зпт 1а 101 шёше 4е а ме» (1848); 


«Пе 18 -'..!. › › (1848); «Ма\аз е 1е$ 
ёсопоп ‚5; .: ий, «Оосбчае 4е “Ватаойв» 
(1848); "д ^ -’азше е% 4е $00 омеше 
4ётос! ^;..29; ::.. О немъ ср.: Вгеупай, «[ез 
$0612] -“ '. › (1850); Магзева), ‹Р. $. 
Рой, с++.ь.:. сах» (1850), Вофег4 (ри Уаг), 
«Е6ш + сна г’ зарЫе 3061 е, ге 163 4’аргёз 
]е3 6 : '.. к (1841—1842), Ецовое 4е 
Миее с’. ШГегоцх» («[.е5 сощештро-. 
га10$> ‹’’^: ‘82, «ЕВАи@е зиг 1а рВ10$0- 
рше сои: и ХХ 55 (1877); Ев, 
«Н!$И „ие; Ву ш Егаосе» (1893); Адат, 
«РИС “е * гтаосе аа ХХ з,› (1894); 
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Щегловъ, «Истор!я сощальныхь системъ» (т. - 
П, 1889). Н. Водовозов». 

Леруа (Сеогрез Тегоу, 1723—89) — уче- 
никь Кондильяка, энциклопедисть. защитникъ 
Гельвещя, авторъ одного изъ первыхъ опытовъ 
сравнительной психологи. Соч. его: «Ехатеп 
4ез ст диез ди Пуге 4е Г'езргц» (1760); «Ве- 
Пех!оп$ зиг 1а ]оп$е» (1772); «].еМгез зат 
163 опа (1781; новзйшее издане Робина, 

Ме Руа (Петръ-Людовикь 1е Воу, 1699— 
1774)—экстраординарный академикъ по каеед- 
о новой истори. Сынъ француза-протестанта, 

. ВЪ 1731 г.быль вызванъ въ Россю, учите- 
лемъ кь сыну Бирона; въ 1735 г. зачисленъ 
вЪ акд. наукъ, затёмъ былъ инспекторомъ ака- 
демической гимнази и во время путешествия 
Г. Ф. Миллера въ Камчатку читалъ за него 
лекци. Вь 1748 г. уволенъ изъ академи, по- 
томъ быль гувернеромъ въ домё гр. И. И. 
Шувалова; умеръ за границею. Читанныя имъ 
въ акд. наукъ статьи и сдёланные по поруче- 
НЮ ея и сената переводы перечислены у 
Пекарскаго («Истор!я акд. наукъ», |). 

Ше ко: гёзпе её ве бошуегае раз 
(франц: король царствуетъ, но не управляетъ) 
—положене, выставленное Тьеромъ въ 1830 г., 
въ газетв «е Ма\опа]», и сдвлавшееся при 
Людовик -Филипи® любимой формулой привер- 
женцевъ строго парламентарнаго образа пра- 
влен!я. На лат. языкз (Вех геспаф, зей поп 
отшегпаф) положеше это высказано было еще 
Яномъ Замойскимъ (1 въ 1605 г.) на польскомъ 
сейм$. 

Леруа-Болье (Анатоль Г.егоу-Веаа!еи) 
— франц. публицисть, профессоръ истори въ 
Ес е ИБге 4ез з@епсез ройИдиез, род. въ 
1842 г. Съ 1872 по 1881 г. совершиль четыре 
путешеств!я въ Россю, результаты которыхъ- 
изложилъ въ книг8 «[’Етрие 4ез Тзагв е 
]1ез Виззез» (Пар., 1881—89). Это всесторон- 
нее изслёдоване о современномъ государствен- 
номъ и общественномъ строф Росси, наибол$е 
обстоятельное въ зап.-европейской литератур$. 
Авторъ относится кь Роси съ уважешемъ и 
даже неблагопрятные отзывы его отличаются 
сдержанностью. Дополненемъ къ этому труду 
служить с0ч.: «Оп Бошше 9’61а газзе. Ебице 
зи! 1& В15$е е% 1а Ро1оспе репдале 1е гёспе 
4’`Аехапаге [П»› (Пар., 1884), посвященное 
Н.А. Милютину; авторъ пользовался неиздан- 
ной корреспонденщей Н. А. Милютина и др. 
ЛИЦЪ. пр. соч. Л.-Болье: «Ьа Егашсе, |1а Влз- 
$е её ’Епгоре» (Пар. 1888), «Г.а тео оп 
её 1е Ш66гаЙзше» (Пар., 1890), «Га рараицв, 
1е зо аЙзте её ]а Чдетшосгаме» (Пар., 1892), 
«[ез Ли её Гапизёи!Изше, Тзгае] сВех |е5 
1411015» (Пар.. 1893; русск. пер. СПб., 1894; 
не выступая безусловнымъ защитникомъ евре- 
евъ, Л.-Болье р&шительно высказывается про- 
тивъ племенной и релимозной вражды, какими 
бы мотивами она ни прикрывалась). 

Леруа-Болье (Пьеръ-Поль Г.егоу-Везл- 
Цепи) — современный французскЙ экономисть, 
род. въ 1843 г. профессоръь въ Есо]е ПБге 
(ез зс1епсез роПдиез и въ СоИ6ве 4е Егапсе, 
редакторъ основаннаго имъ въ 1873 г. жур- 
нала: <Есопош!${е #гапса1$». Л.-Болье при- 
мыкаеть къ старому направлен!ю ангйской 
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школы, являясь сторонникомъ экономическаго 
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Лерулише (Фллиппъ-Эли Гегоуег — франц. 


либерализма и крайнимъ оптимистомъ во взгля- | государственный дфятель. Въ 1871 г. избранъ 


д на развит!е экономической жизни куль- 
турныхь народовъ. Эти воззрёня особенно 
рельефно подчеркнуты въ сочинен!и: «Ё$за1 
зиг 1а гбратИ Чоп 4ез г1сВеззезе», въ которомъ 
Л.-Болье старается доказать прогрессивное 
уменьшен!е неравенства богатствъ: прибыль, 
процентъь и доходъ либеральныхь професой 
падаютъ, поземельная рента падаетъ или оста- 
ется неподвижной, и только заработная плата 
повышается какъ номинально, такъ и реально. 
'Георетическе взгляды, изложенные въ этой 
книгь и въ учебник «Рг6с1з Ф’6сопопйе ро!- 
Идие», не отличаются оригинальностью и не- 
р®ёдко иисходять добанальности. Въ своей книг 
«Р’@аА шодегпе её зез НшИез» Л.-Болье вы- 
ступаеть противникомъ государственнаго вм$- 
шательства (въ области желёзнодорожнаго дё- 
ла, народнаго просвзщен!я, страхован1я рабо- 
чнхь и пр.). Функщи государства, по Л.- 
Болье, сводятся главнымъ образомъ къ созда- 
ню внутренней и внёшней безопасности, къ 
поддержаню правового порядка и къ сохра- 
нен!ю общихь условЙ существован1я нащи. 
Фабричнов законодательство допускается авто- 
ромъ лишь въ самыхъ тёеныхъ пред®лахъ. Въ 
‚ сочинении: «Ге соЙесИу1зте» Л.-Болье подвер- 
гаеть ожесточенной критик основныя поло- 
женя сощалистической доктрины, въ лиц 
Маркса, Лассаля, Джоржа и др. Наибольшей 
извфетностью Л.-Болье пользуется, какъ ав- 
торъ «тацё 4е 1а заепсе 4ез Впапсез», луч- 
шаго французскаго руководства по финансо- 
вой наукё. Друмя соч. Л.-Болье: «Ое 2644 
ога] еф пцеПесие] 4ез рорша\оз опу16гез» 
(1868), «КеспегсВез всопопичиез, 11510г14иез 
е+ 5{а413Наиез заг ]ез &цетгез сошетрога1пез» 
(1869), «Та, чиезИот оцут1вге» (1872), «Ъе {гала!] 
ез гешшез аа ХХ $6@е» (1873), «Ба со]о- 
1158101 сВе7 ]ез рецр!ез тшодегиез» (1814). Въ 
1895 г. вышель въ свфть его обширный «Ттгаце 
{16омаие её ргайдиае 4’есопошие роНИдте». 

'Леру-де-Ленем (Адр1анъ-Жанъ-Викторъ 
Гегойх-4е-Глису, 1806—69) — француземй пи- 
сатель, одинъ изъ первыхъ по времени фран- 
цузскихъ изслёдователей памятниковъ средне- 
ввковой истори и литературы. Главныя его 
работы: первое издан!е норманской риемован- 
ной хроники Васа, «Вотшап 4е Вгий» (Пар., 
1836—38); изданйе важнаго для истори фран- 
цузскаго языка труда: «Гез @иайгез ]угез 
4е В015» (Пар., 1842, Мопитешз шеди$), 
«Весие! 4е Спа В1310119ез Ёгалса1 4а ХИ 
ап ХУШ з6в@ез» (Пар., 1842—59) и «СВап$ 
1151019 0е5$ е\ роршатез Чи 1ешрз 4е Сватез 
УП её 4е Тош$ ХФ (Пар., 1857). 

Леруа д’Эколь (Жанъ-Жакъ-Жозефъ 
Гегоу ЕЗоез, 1798—1860)—французсый хи- 
рургъ, большую часть своей жизни посвятив- 
пИй изобрётеню хирургическихь инструмен- 
товъ и усовершенствованю операщй надъ 


моче-половымъ аппаратомъ; ему принадлежить, 


и рядъ улучшенй въ операцяхъ надъ ущем- 
ленными грыжами, фистулами и др. Главные 
его труды: «Г/уег$ ргосв4ёз роцг сибгг 4е ]а 
р1бтге (П., 1825), «Огооге» (1845), «Га Сап- 
{6гацоп 4’ауаоф еп агг6те» (1852), «ГГЕжтас- 
Цоп 4ез согрз @тапеегз» (1854) и др. 


быль членомъ нац1он. собран1я и присоединил. 
ся къ республиканской лВвой; въ 1875 г. быль 
избранъ безсм8ннымъ сенаторомъ п въ этомъ 
качеств отказался подать голосъ за распу- 
щен!е палаты, когда его требовало м-во 16 мая. 
Въ 1879 г. онь нёсколько м®сяцевъ быль 
м-ромъ юстищи: перем$ниль составъ судеб- 
ныхь палатъ, внесъ закопопроекты объ ам- 
нисти и о преобразовани государственнаго 
совзта, возставаль противъ преслдованя ми- 
нистровъ 16 мая 1877 г. Съ 1382 по 1892 г. 
былт предс$дателемъ сената. 

Лерхе—1) Гоаннь - Яхобь (1708 — 1780} 
род. въ ПотсдамВ; въ 1730 г. докторъ медиц. 
въ Галле; въ слёдующемъ году быль вызванъ 
въ Росс1ю, гдё занималь различныя врачебныя 
должности; въ 1745 г. сопровождалъ русское 
посольство въ Пере!о. Въ 1760 г., по смерти 
Кондоиди, сдфлался начальникомъ медицинской 
Части въ импери и въ этой должности ока- 
залъь не мало цзнныхъ услугь дёлу медицин- 
скаго образованя въ Россм. Кром описаня 
своихъ путешествй въ Астрахань и Перс!о, 
оставилъ также сочинен!е объ образ жизни 
волжекихь калмыковъ. 9) Теодор - Генрихь 
(1791—1847), род. въ Гарцз; въ 1808 г. прн- 
быль въ РоссПо, изучалъь медицину въ Дерптв 
(нын% Юрьевъ), гдз въ 1812 г. получиль сте- 
пень доктора мед. Съ цлью усовершенствова- 
ня путешествоваль по Германш, Голландии, 
посфтиль Парижъ, Вфну и др. Съ 1815 г. по- 
селился въ ПетербургВ и занимался исключи- 
тельно офтальмоломей. Онъ быль основателемъ 
и первымъ директоромъ первой въ Росси 
больницы по глазнымъ болёзнямъ, равно какт 
былъ однимъ изъ учредителей общества прак- 
тическихъ врачей въ Петербург, редактиро- 
валь журналь его: ‹ Уегт1зсЩе АБрапа!ипсев 
а1$ дет бе ее 4ег Не!Капде»>, въ которомъ 
помфстиль много статей по своей спещальности. 

Г. М. Г. 

Лерхенхельдл (Густавъ, баронъ фонъ- 
Гегсцеп{е!4)—баварсый государственный дзя- 
тель (1806—1866). Въ 1848 г. недолго быль 
министромъ внутр. дёлъ. Въ баварской палат® 
депутатовъ былъ однимъ изъ вождей либераль- 
ной оппозйщи противъ реакцюннаго министер- 
ства Пфордтена. 

Лерхенъельдь (ГегсцепЁ1а)—прежде 
деревня, съ 1810 г. часть ВФны. Предм$стье 
Новый Л. (Мешетснеп{е]4) входить въ составъ 
одного изъ новыхъ вёнек. округовъ (ХУ1-го). 
См. Вёна. 

Лержъ (Петрь Ивановичъ, 1828—84) — 
оренталистъ и археологъ, воспитанникъ спб. 
университета (по восточному факультету). Его 
«Изсл8довашя объ иранскихъ курдахь и ихъ 
предкахъ, сЗверныхъ халдеяхъ» (1856—1858) 
сразу доставили ему извЗстность въ ученомъ 
м]. Академя наукъ въ 1856 г. отправила, 
его въ г. Рославль (Смоленской губ.) для со- 
бран!я у поселенныхъ тамъ военко-плфнныхъ 
курдовъ отнографическихь и лингвистическихъ 
данныхт. Въ «Извёстяхъ Русск. Арх. Общ. 
(1862—64) Л. напечаталъ н%®сколько статей о 
каменномъ и бронзовомъ в8к$. Всзхъ его соч., 
статей и рецензй на одномъ русскомъ язык 
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болЪе 50; кромВ того въ «Виз$5сЪе Веуие» и 
друг. нёмецкихъ и франццузскихъ журналахъ 
онъ помзстиль до 30 статей. 

Леръ (Раш Рерг)—франц. юристъ, проф: 
лозаннскаго унив., секретарь института, между- 
народнаго права. Главныя его работы: «Е 6- 
шел{$ Че 4гоц су вегтал!дие» (1875); «Е6- 
шеп1$ 4е гой с1уЦ гиззе» (1890); «Е 6тет$ 
Че дгой ©4УЙ езраспо]» (1890); «Еб6тещз 4е 
Чтой, УИ а0%]а5» (1885); «Тгацё 616 тешайге 
4е Чгой с1уП вегтап це» (1892), «Мапие] 
Че; адеш$ 41р]ошаИдие$ е\ сопзи]атгез» (1888). 
Уроженець Эльзаса, Л. издалъь еще изсколько 
сочиненй, посвященныхь его родин: ‹1’А|- 
засе М№оШе» (1870); «М6]аосез 4е ИИбгалиге 
её 4'01510те а]зайие» (1870); «Мипизтайдие 
4е ’А]засе» (вм®стВ съ Энгелемъ, 1887). 

Леръь (Юй Гейг, 1845—94)—н%м. эконо- 
мисть, проф. въ Карлсруэ и Мюнхенз. Важ- 
нфйшия его работы: «5с0а1220 а. Егешап4е]» 
(Берл., 1877); «КИзсве ВешетКкипоеп 21 деп 
у1сВиоз1еп Ё@г и. м14ег 9Аргосгезуеп 5{епет- 
103$ уогоебгасв{еи Сгйо4еп» («НИЧегала-Соп- 
газ Тайгойсвег Ё. Майота] бКопопие», ХХИХ; 
капитальная работа по вопросу о прогрессив- 
номъ обложени), «Вейтаое 2. ЗЗайзик 4. Рге1- 
зе» (Франкф. на М., 1883), отдёлы: «Рог ро- 
ЛИК» и < УГа|4мегиесвпииа» въ < огеу’з Напд- 
Бись 4ег Когзм1ззепзспай» (Тюбингенъ, 1886), 
отдФль «Апмапа$цецеги» въ посвященномъ 
финансамъ Ш т. «Бевбарего$ НараБась 4ег 
рой. Оекопопе> (3 изд., Тюб. 1891), «РоЙЧ- 
зсве ОеКопотще 11 седгапсег Раззипо» (Мюн- 
хенъ, 1892); «Стап@Бесте и. Сгап4]асеп 4ег 
Ус сва_ > и «Ргодасиоп и. КопзитЯоп 11 
4. Уо\кз\сва_й» (Лпц., 1893 и 1895; вхо- 
дять въ составъ многотомнаго «К. КгапкКеп- 
$4еш$ Нап@- ип ГебгБасв 4ег 54аа43\1зеп- 
зсвайеп»). Въ трактатВ объ «основныхъ по- 
няпяхь и началахъ народнаго хозяйства» 
(1898) Л. въ значительной мЪр$ самостоятель- 
но обработаль учен1я о цённости и цфн®. Тео- 
р1я цфнности Л. носить чисто индивидуали- 
стически-субъективный характеръ и строится, 
какъ у Джевонса, Вальраса и австрАйскихъ 
экономистовъ, на понятм «предзльной полез- 
ности». Изложене облекается въ математиче- 
свя формулы и иллюстрируется графическими 
изображешями. П. 0. 

Лерэ (ЁЕгапсо!$ Гегеез, т 1640)—изъ Дом- 
фрона въ Норманди, одинъ изт послВднихъ 
схоластиковъ, пытался примирить реализмъ съ 
номинализмомъ. Посмертное изд. его «Сиг$и$ 
ры105орс1$»> вышло въ 1649 г. 

Лееа— часть рыболовной удочки, состоя- 
щая изъ шнура, привязываемаго однимъ кон- 
цемъ кь удилищу, а другимъ къ крючку. Для 
Л. употребляется консый волосъ, жилка (ХТ 
958), шелкь, сырець, бечевка и нитка. Наибо- 
ле употребительны и всего лучше Л. изъ кон- 
скаго волоса, такъ какъь онъ меньше гшеть, 
ч&мъ друге матералы, и обладаеть большею 
упругостью. Волосъ вырывается изъ конскаго 
хвоста, предпочтительнзе — жеребцовъ; онъ 
долженъ быть длинный, круглый, эластичный. 
Волосяныя Л. дВлаются въ 2 и боле волосъ 
и бываютьъ или ц®лыя, безъ узловъ, или свя- 
занныя изъ нёоколькихъ прясль; волосы между 
собою или сплетаются или, чалце, сучатся (сви- 
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ваются). Для сученя Л. имются особые при- 
боры, наибол8е простой изъ коихъ состоитъь 
изъ двухъ, наложенныхъ одна на другую, до- 
щечекъ, соединенныхъ тремя кривыми шпень- 
ками, дающими возможность, держа нижнюю 
дощечку, вращать верхнею; кь концу каждаго. 
шпенька, затгнутому крючкомъ, привязывается 
ОДиНЪ или НФокОлЬкО КоНСкихъ ВОлОСиНОКЪ СЪ 
гирею на конц, при чемъ, отъ вращен!я верх- 
ней дощечки, волосы закручиваются. Толщина 
Л. зависить оть длины ихь, качества мате- 
р!ала и'той рыбы, для ловли которой он$ пред- 
назначаются. Шелковыя Л. пропитывають осо- 
быми составами, придающими имъ непромо- 
каемость, и окрашивають въ зеленоватый цвфтЪ. 
См. Л. Сабанзевъ, «Охотнич календарь» (М., 
1885). С. Б. 
Ле ль (АПаи-В6п6 Г.езасе)—знамени- 
т ранцузс®йЙ сатирикъ и романисть (1668 
—1747), бретонець по происхожденю. Нр1- 
%хавъ въ Парижъ для изученя юриспруден- 
ци, онъ велъ веселую жизнь и бываль въ. 
свЪтБ; это давало ему обширный матералъ 
для наблюденй, которымъ онъ воспользовался 
много лёть спустя, ' когда, поглощенный тру- 
домъ, появлялся только въ саЁ6 Ргосоре, сво- 
его рода литературномъ клубз. Литературная 
дфятельность Л. началась переводами и пере- 
дфлками съ испанскаго. Въ драмахь самого. 
Л.: «Поп Рейх Мепдосе» и «Роше 4’Воппеиг» 
испанское вшян!е еще сильно, но оно ослабЪва- 
еть въ дальнфишемъ творчеств сатирика. На- 
чиная съ драмы «Сг5рш Иуа] 4е зоп шайге», 
Ц. переходить къ сатирВ нравовъ и становит- 
ся обличителемъ современныхъ ему пороковъ. 
Особенно р%зки его нападки на финансистовы 
и откупциковъ, типичный представитель ко- 
торыхъ выведенъ въ знаменитой комеди Л.: 
«Титгсаге{» (1709). Темный м!ръ дЗльцовъ, без- 
пощадныхъ къ своимъ жертвамъ, прикрываю- 
щихъ свое нравственное падене щедростью п 
благородствомъ въ обращенши съ свзтскимъ и 
полусвётскимъ обществомъ—все это чрезвы- 
чайно ярко освфщено въ комеди Л. Инте- 
ресны въ ней также плутоватые лакеи, управ- 
ляющ!е судьбой своихъ довёрчивыхъ хозяевъ; 
заимствованные у Мольера, они подготов- 
ляють типъ классическаго героя Л. — 
Блаза, Лакеи Мольера, при всемъ своемъ остро- 
ум1и, отличаются тривальностью стремлен!й п 
наклонностей; у Л. Фронтены, Криспены и 
т. Д.— До н%которой степени представители 
демократическаго начала; они сознають свое 
умственное превосходство и стремятся силой 
ума завоевать себё земныя блага, въ кото- 
рыхъ имъ отказала судьба. Лучи!я и вполн® 
самостоятельныя произведеня Л.—два рома- 
на: «Ге ПаЫе_Воцеих» и «СИ Р1ав». Въ пер- 
вомъ (1709) дьяволь Асмодей несется, вм%ст&, 
съ студентомъ Леандро, надъ городомъ и пока- 
зываетъ ему внутренность домовъ, снимая съ 
этой целью ихъ крыши. Въ калейдоскоп8 от- 
крывающихся такимъ обоазомъ зрёлищь раз 
вертывается предъ читатедемъ широкая карти- 
на жизни, съ ея переходами оть радостей къ 
страдан1ямъ, оть нищеты гъ роскоши, отъь 
счастья къ горю и болВзнямъ. Еще шире за- 
хвачена жизнь Въ главномъ произведении Л., 
«Жиль БлазВ». Пфлый рядъ приключенй за- 
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ставляеть испанскаго крестьянина Жиль Бла- 
за жить среди непригляднаго люда, — грабите- 
лей и обманщиковъ, авантюристовъ и шарлата- 
новъ, странствующихъ актеровъ и другихъ 
«р!сагоз, т. е. мошенниковъ. Ловкость и при- 
родный умъ замВняеть въ ЭтТихъ люЮдяхь 
стремлене къ справедливости; но благодаря 
тому, что ихъ жертвами являются себялюбивые 
и близоруе баловни судьбы, читатель чув- 
ствуеть симпатю къ торжеству находчивости 
въ борьбф съ жизнью. Сатира Л. становится 
болзе широкой и глубже захватываетъ жизнь 
общества во второй части «Жиль Блаза», 
появившейся въ 1734 г. БывшШ лакей яв- 
ляется здёсь умудренный опытомъ, не попа- 
дается на удочку всякаго авантюриста и бы- 
стро поднимается по общественной иВстниц». 
Л. рисуеть жизнь такой, какова она въ д8й- 
ствительности, перемзшивая трогательное съ 
комическимъ. Мораль Л. заключается въ при- 
мфненши къ обстоятельствамъ; житейская муд 
рость его также непосредственна и неизм$н 
на, какъ вёчны’ законы чувствъ и страстей 
Посл8дн!я книги романа написаны въ ино 

тонз. Жиль Блазь не только умудренъ жизнью, 
но и пресыщенъ ею; онъ жаждетъ уединен1я 
среди природы и любимыхъ книгъ, жаждеть 
спокойнаго семейнаго очага: это—истор1я се- 
мейной жизни самого автора. Заключительные 
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жизнью, не смотря на вс ея неприглядныя 
стороны. Литературное значене «Жиль Бла- 
3а>, помимо его художественныхъ достоинствъ, 
заключается въ томъ, что это первый реали- 
стичесый романъ, смзниви!й во Франщи э 
чувствительныхь романовь ХУП в. См Е. 
ПиШВас, «Резасе» (въ коллекщи «Сгап4з 6с11- 
уа11$ [а0са133). 3. В. 
Переводы сочиненй Л.: А. Нартова, «Бак- 
калавръ саламанксый или похождене дона 
Херубино де-ла-Ронда» (СПб., 1763; 2-е изд. 
1784); «Похожденя Естеванилла Гонзалеца, 
прозваннаго весельчакомъ» (СПб., 1765—66); 
Ив. Кудрявцева, «Зулима или непорочная лю- 
бовь» (СПб., 1768); Д. Щ., «Увеселительныя 
приключешя Гусмана, д’Алфараша» (М., 1785); 
м. Мокзева, «Повёсть о хромоногомъ 60%» 
(СПб., 1791; 2-е изд. 1807); А. К,, «Гусманъ 
Д’Алфараить, истинная гишпанская повжсть» 
ХМ. 1804); Е. Шаврова, «Историчесьй, генед- 
логическ, хронологичесый, географичесьй 
атласъ» (СПб., 1809); «Шалости забавнаго 
Гусмана, или каковъ въ колыбельку, таковъ и 
въ могилку> (М.,.1813); Вас. Теплова, «Похож- 
ден!я Жилблаза де-Сантилланы» (СПб., 1812— 
15); Пасынкова, «ХромоногМй бсъ» (1832); 
В. 'Волжекаго, ‹Хромой бсъ» (1832); «Донъ 
Жильблазъ де Сантильяна, сынъ солдата, чело- 
вВкъ прошедший всё состояя» («Зеленая Би- 
ботека», изд. М. О. Вольфа, СПб., сокращ. 
переводъ); Эмье, то-же (М., 1871); Шлезин- 
геръ, то-же (М., 1873); новзйшее изд. «Жиль- 
Блаза» Л. Ф. Пантелвева (СПб. 1895); «Хромой 
чортъ» (М., 1874); «Тюркаре», комешя, перев. 
С. Боборыкиной («Вфст. Европы», 1874, № 11) 
и Шерстобитовой (изд. Ледерле, 1895). 
Лесбяйская любовь—форма извра- 
` щен я полового чувства, неестественное вле- 
чене женщины къ женщин же. Получила на- 


МЕСЫЙСкАЯ ЛЮБОВЬ-— ДЕСБОСЪ 


зван!е оть о-ва’ Лесбоса, въ древней Грещи, 
вообще, была довольно распространена. По 
преданю, Л. любовью страдала Сафо. 
Леебосъ (турецк. Мидуллу, новогреч. 
Митилини) — о-въ на СВ Архипелага, самый 
большой по объему въ Эгейскомъ мор», про- 
тивъ береговь Мизш и Троэды; принадлежитъ 
Турщи. 1749 кв. км., съ 90000 жит. Л. имфеть 
неправильную форму, кончается на С мысомт 
Мартиною, на 3 мысомъ Сигри, на В мысомъ 
Малеею. Въ него глубоко врёзываются два, за- 
лива съ узкими входами: заливъ Калони (прежде 
вр Пиррейсюй) на ЮЗ и зал. Перо на 
ЮВ; они дфлять о-въ натри части. Л. весьма 
гористъ, но принадлежить къ двумъ орографи- 
ческимъ системамъ: на СЗ продолжаются горы 
Троады, на В горы Мизи. Главныя вершины: 
Олимпъ, нынё Агь-Илья (938 м.), на Ю; Ле- 
петимнъ (838 м.), на С; Одримнъ, нынё Кр/о- 
скопосъ (643 м.). Прекрасныя гавани: портъ 
Оливье на ЮВ, обширный и безопасный; порть 
Сигри, на С мыса того же назван1я, прикры- 
тый спереди о-вкомъ; порть Лангоне на Ю и 
др. Климать весьма мягый. Мало рзкь, но 
большое количество источниковъ. ВездВ произ- 
растаеть олива, тутовое дерево, виноградъ, 
дающИ превосходное вино; въ древности сла- 
вилось мееимнское. Фиги, платаны близъ источ- 
никовъ, сосны, дубы, мирты, теребинеы, ма- 
стиковыя деревья, ладанники, толокнянки — 
главнзйи!е виды деревьевъ. Мулы и бара- 
ны многочисленны и доброкачественны; л0- 
шади малорослы. Торговля сильно развита: 
0-въ служить суладочнымь м%стомъ для Ма- 
лой Ази; вывозять оливковое масло, мыло, 
дубленыя кожи, горшечныя издёШя, шелкъ, 
фрукты, вина, ввозятъь сахаръ, кофе, рисъ, 
соленья, ромъ, ткани бумажныя и льняныя, 
кожи, желёзо, желзные и м8дные товары. 
Л. ведеть торговлю съ Марселемъ, Трестомъ, 
Лондономъ, Константинополемъ, Смирною и др. 
Города: Митилена на В, Моливо на С, Сигри 
на 3, Калон1я у залива Калони. Населене гре- 
ко-турецкое, говоритъ на двухъ языкахъ, срав- 
нительно грамотно. Насл$дують дочери, съ ог- 
странешемъ сыновей оть наслдства. Л. въ древ- 
ности быль центромъ эоЙскаго племени, пивн- 
лизащя котораго достигла здфсь своего апотея. 
Оно заняло островъ около 1Х в. до Р. Хр. 
заступивъ место пелазговъ, смёшанныхь съ 
троянцами и другими народностями бере- 
говъ Азш. Л. былъ разд®ленъ между соперни- 
чествующими городскими общинами: Мееим- 
ною (нынз Моливо), Антиссою (близь Сигри), 
Эрезомъ, Пиррою и Митиленою. ГлавнВй- 
шими были Мееимна и Митилена, ведя 
другъ съ другомъ ожесточенныя войны и вла- 
дзвшя участками земли на твердой землф. 
Взка УГ и У доР. Хр. — апогей лесб1йской 
цивилизацщи, блескъ которой составляли поэты 
Алкэй, Сафо, п®вцы Терпандръ, Ар1онъ, фи- 
лософы Питтакъ, Феофрастъ, историкъ Гелла- 
никъ и др. Преимущества женщинъ на, Л.. до- 
казываемыя обычаями, до сихъ поръ сохранив- 
шимися въ бракё и наслЗдетв, боле чЁмъ 
случаи единичнаго разврата объясняють мн3- 
ше о безнравственности жителей Л. О-въ быль 
покоренъ персами, вошелъ въ 476 г. въ аеин- 
сЫЙ союзъ, въ 428 г. возмутился и быль же- 
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стоко наказанъ авинянами. Македоняне, Ми- 
тридатъ и римляне другъ посл друга владфли 
о-вомъ. Въ 1855 г. имп. [оаннъ Палеологъ усту- 
пиль 0-въ генуезцу Франческо Гателуцц!о; пре- 
емники его, нося титулъ герцоговъ, удержа- 
лись здЪсь До 1462 г., когда Магометъь П по- 
бздиль Никколо Гателуцц1о и овладёлъ о-вомъ. 
Возмущен!е 1464 г. и морскя побфды венещан- 
цевъ, въ 1690 и 1698 гг. не могли отнять о-ва 
У турокъ. Возстави!е греки высадились на 
0-в8 посл морской побфды 21 юня 1821 г., 
но не могли здЗсь удержаться. 

Лесгафту (Петръ Францевичъ [Цетро- 
вичъ]|) —современный анатомъ. Род. въ Петер- 
бургБ въ 1837 г. подготовительное образова- 
не получиль дома и въ 1856 г. поступиль въ 
мед.-хир. акд. Анатошей, подъ руководствомъ 
проф. Грубера, сталь заниматься еще студен- 
томъ Ш курса; съ 1861 г. въ хирургической 
клиникВ проф. Китера. Въ 1865 г. д-ръ мед. 
за диссерт. «Объ окончави продольныхъ мы- 
шечныхъ волоконъ прямой кишки у человЗка 
и н8которыхъ животныхъ», поздние прозекторъ 
при институтВ практической ` анатом. Въ 
1868 г. защитилъ диссертац!ю на степень док- 
тора хирурги «Колотом!я въ лёвой пояснич- 
ной области съ анатомической точки зрёя ›. 
Въ 1869 г. Л. перешелъ въ казанск! унив. 
экстра-орд. проф. нормальной анатомии, но уже 
1871 г. долженъ былъ оставить службу и только 
ВЪ 1878 г. вновь быль избранъ вторымъ про- 
зекторомъ въ мед. акд. при проф. Грубер$. Въ 
1884 г. перешелъ преподавателемъ анатоми въ 
спб. унив. Л. опубликоваль рядъ выдающихся 
сочиненй по своей спещальности на русск. и 
н%м. яя. («О круговой мышиц® глаза», «О н8- 
которыхъ мышцахъ и фасщяхъ, окружающихь 
мочеиспускательный каналъ», «О низшей или 
собственно-глоточной сумкВ», «Аномаши че- 
лов%ка и относительная частота ихъ», «О при- 
чинахъ, вляющихъ на форму костей» и мн. др.), 
Онъ извзстенъ также какъ спещалисть по 
антропологи и вопросамъ физическаго воспи- 
таня дфтей. Имъ обнародованы по этимъ пред- 
метамъ: «Объ отношени анатох1и къ физиче- 
скому воспитан» (1876), «Основы естествен- 
ной гимнастики» (1872); «Задачи антропологи 
и методъ ея изученя» «Матералы для изу- 
чен1я школьнаго возраста». «Физическое раз- 
вит!е въ школахъ», «Приготовлен!е учителей 
гимнастики Въ зап. Европ» и множество др. 
Какъ преподаватель, Л. пользовался и поль- 
зуется извёстностью за свое искренное и без- 
корыстное отношене къ наук. Подъ его ру- 
ководствомъ написано множество прекрасныхъ 
диссертащй, какъ, напр., Рудкова: «О вмяни 
пищи на величину и форму пищеварительнаго 
аппарата», Браудо: «О механизм луче-кисте- 
ваго сустава», Горбацевича: «О вмяни цвз- 
з1овыхъ лучей на животныхъ» и множество 
другихъ. Г. М. Г. 

„Месгают (Францъ Францевичъ)—тех- 
нологь. Написаль: «Товаровзд8е сырыхъ 
продуктовъ и мануфактурныхъ издёй» (СПб., 
1564: 2-е изд. 1875); «Курсъ химической тех- 
ноломи» (СПб., 1877). Перевель Петтенко- 
фера: «О питательныхъ средствахъ вообще и 
0 значени мясного экстракта, какъ составной 
части пищи человёка» (СПб. 1873), А. Наке: 
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«Курсъ химш» (2-е изд. СПб. 1873, съ допол- 
неннями переводчика), Вейериха: «Воззрён!я 
современной хим1и» (СПб. 1874). Подъ его-же 
редакщей вышелъ переводъ многотомной «Хи- 
мической технологи» по Боллею. Умеръ въ 
1884 г. 

Лееевичь (Владимръ Викторовичъ)— 
русскй философъ ново-позивистическаго на- 
правлен!я, род. въ 1887 г. въ с. Денисовк$, 
Лубенскаго у., Полтавской губ. Учился въ 
кевской гимназии, зат8мъ въ сиб. инженерномъ 
училищ. Прослуживъ около трехъ лёть на 
Кавказ%, гдЪ ему приходилось участвовать въ 
сражен1яхъ противъ горцевъ, Л. прошелъ курсъ 
асд. гонеральнаго штаба, но вскорз оставилъ 
службу. Основанная имъ на родинз школа для 
крестьянъ вовлекла его въ продолжительв 
борьбу съ училищною администращей. Въ 
1879—88 г. обстоятельства заставили Л. про- 
жить вн Петербурга (Енисейскъ, Красноярскъ, 
Казань, Полтава и Тверь). Въ настоящее 
время онъ участвуетъь въ «Русскомъ Богат- 
СТВ». Первыя работы Л. («Очеркъ развитя 
идеи прогресса», въ «Совр. Об.» 1868, 4 и 5; 
«Философля истори на научной почвЗ», въ «От. 
Зап.» 1869, 1; «Позитивизмъ посл Канта», 
тамъ же, 4; «Обще геологичесме вопросы и 
ихь рашене», тамъ же, 1870, 7; «Новёйшая 
литература позитивизма», тамъ же, 1870, 12; 
«Эмиль девятнадцатаго столВт!я», тамъ же, 
1871, 5; «Характеристичесяя черты развитя 
философии и науки въ среде вЁка», въ«Знани» 
1873, 10 и 12; «Первые провозвёстники пози- 
тивизма», въ «От. Зап.» 1873, 12; «Классики 
ХГУ и ХУ стол т», тамъ же, 1874, 12; «Какъ 
иногда пишутся диссертащи», тамъ же, 1875, 1) 
стоять на почвз контовскаго позитивизма, 
фракщи Литтре и Вырубова, и только «Опыть 
критическаго изслЗдован!я основоначаль по- 
ЗИТИВНОЙ философии» (СПб., 1877) обнаружи- 
ваеть въ Л. стремлене развить дальше кон- 
товсыя основоначала. Послфдователи Конта, 
по мн®ню Л., остановили развит!е Позитивной 
системы. Высшую стадо позитивизма Л. ви- 
дить въ научно - критической философ или 
критическомъ реализмф, представителями ко- 
тораго является цпфлая плеяда германских. 
новокант!анцевъ (Авенарйусъ, К. Герингь, Риль. 
и др.). Преобразованный вт дух8 критицизма 
и достигийй полной зр$флости позитивизмъ, пе- 
реходя въ критичесый реализмъ, становится 
такой научной философей, которая вполн® 
соотв®тствуеть совремеяному развит!ю науки 
и обладаетъ всЗми средствами для полнаго осу- 
ществленя и яснаго формулирован1я своих 
гуманистическихь стремлен. Черты этой науч- 
ной философ1и ближе обрисовываются Л. въ 
«Письмахъ о научной философии» (СПб., 1878) 
и въ этюд®: «Что такое научная философ1я?» 
(СПб., 1891). Ей предстоить раскрыть необхо- 
димость перемВнъ во всЗхъ сферахъ жизни, 
возбудить вкусъ къ изучен!ю вопросовъ, спо- 
собствующихъ человёческому благу, но засло- 
няемыхъ теперь пустымъ многознан1емъ, и по- 
вшять на устранен!е, въ области обществен- 
ныхъ отношенй, преобладаюмя традищи и 
рутины. Л. написаль н%околько статей по. 
буддизму: «БуддШекй нравственный ТИПЪ», 
(«Свв. ВЗстн.» 1886, 5); «Новфйшия движен1я въ. 
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буддизмВ» («Рус. Мысль» 1887, 8); «Религ10з- | одинаково и_кКЪ покупателю, и кь продавцу. 


ная свобода по эдиктамъ царя Асоки Велика- 
го» («Вопросы Филос.» 1889, кн. 1). Друмя 
его статьи философскаго содержатя вошли 
вЪ составъ книги: «Этюды и очерки» (СПб., 
1886), гд$ помфщены также статьи историко- 
литературныя. Труды Л., выходиви!е отдфль- 
ными издан1ями, вызывали оживленную поле- 
мику. Особенно ожесточенный тонъ приняла, 
она по поводу «Опыта», на который напали 
Е. В. де-Роберти (де-ла-Серда) и ЦП. Ткачевъ 
{П. Никитинъ). Иначе отнеслись къ нему К. 
Кавелинъ и А. А. Козловъ. Самъ Л. не оста- 
вался въ долгу передъ своими противниками 
и р$8зко, не безь остроумя и Здкости, напа- 
даль на враждебныя направлен я. Подроб- 
ную библограф!ю трудовъ Л. до 1891 г. см. 
въ «Матералахъь для истори философия въ 
Росси» («Вопр. Философ!и», 1891, кн. 5). 
Я. Колубовски. 

Лесендрия (итал. Гезепдиа)—кр®пость 
на 0-вз Скандерскаго (СкутарЙскаго) 03., ВЪ 
Албани, на границ8 Черногори; въ 1878 г. 
взята черногорцами. 

Меешна (серб. Хвар, хорват. Нуахг, итал. 
Гезуша, нём. Гезша, у Птоломея РВамча, у 
Страбона; Рвагоз)—островъ, принадлежаций къ 
Далмащи; длина 68 км., ширина не боле 5— 
6 км. Онъ образуется цёпью известковыхъ 
горъ, скудно покрытыхъ л8сомъ; высочайшая 
вершина—Моте Бап №с01о, 638 м. надъ по- 
верхностью моря. Жители занимаются рыб- 
ною ловлею, производствомъ вина и раститель- 
наго масла, добывашемъ камня и торговлею 
этими продуктами, а также «розмариновою эс- 
сенщей» (Адиа гесша), получаемою изъ цвз- 
товъ дикорастущихъ розмариновыхъ кустовъ. 

Город» Л. имфеть боле 2000 жит., пре- 
имущественно хорватовъ; гавань, арсеналъ, 
старые венещансве склады-магазины; обсер- 
ваторя. Хорошая климатическая  л»чебная 
‚станщя Въ трапезной францисканскаго мона- 
стыря хранится «Тайная вечеря» Маттео Ро- 
зелли (1578—1650). 

Каезо споги$ — въ римсгомъ прав 
вредь, понесенный продавцемъ вслёдстве по- 
купки у него вещи за цфну, несоотв®тствую- 
щую ея стоимости. По постановленю имп. 
Доклетана и Максим1ана, такой вредъ, какъ 
скоро цфна была ниже половины стоимости, 
долженъ быль вести къ уничтожению покуп- 
ной сдфлки. Правило это удержалось въ нёкото- 
рыхь новыхъ законодательствахъь — франц., 


прусскомъ и австрИЙскомъ, но въ значительно 
измзненномь ВИД. Французси ‚ напр., 


(аге 1118}, 


допускаеть его не принциптально 
& ЛИШЬ ВЪ ВИ В НонлЮЧент При разд на- 
слфдства, когда одна сторона терпить [.. въ 
размзрё большемъ четверти цжны (аг(. 887), 
при продаж недвижимостей ниже 7/., цёны и 
только въ пользу продавца (а14. 1674), а, так- 
же при сдфлкахъ несовершеннол8тнихь (а. 
1305). Прусское законодательство, наоборотъ 


допускаеть ы 2101115 ВЪ ОЯМСКОМЪ разм вр р 
КакЪ СЕ Гун НИЯ СДФЛЬИ ЛИШЬ 
\8Ъ польз 
«тороны_(Р. 11569 


ковые юристы, основывая это прав 


На ао 
контра 4, находили нужнымъ прим ВНЯТЬ 6 ГО 


Неясность юридическаго основавя права, _6го 

консенсуальнаго 
‘онтракта, — свобод НЯ, — трудность 
оцфнки вреда, неустойчивость сдфлокъ и 0бо- 
рота, имъ причиняемая, побуждають новыя 


законодательства (сакс., швейц., проектъ герм.) 
совсёмъ не вносить этой римской но Ъ 
свой постановленя. Русское право также не 
знаеть вмяня Г.. епоги$ ни на Ю-прода- 
Жу, Ни КИ. . Ы. 
секиатъ (Августь Гезкеп)—одинъ изъ 
наибол%е выдающихся современныхъ слави- 
стовъ, зам чательный лингвисть, род. въ 1840 г. 
въ Кил*, проф. славянскихъ языковъ въ Лейп- 
циг8. Важнёйше труды Л.: «Нап@асв Чег 
а(Би]сатзсвеп Эргасве» (Веймаръ, 1871; 2 изд. 
переработанное на новыхъ основаняхъ, 1886 г. 
русск переводъ, съ дополненемъ А. А. Шах- 
матова, М., 1890); «Пе ПесИпайой п Э1а- 
\15сВ - Г[цашзсвеп ип@ (егшаю1зсВеп» (Лпц., 
1876)—работа, положившая начало такъ наз. 
«новограмматической» школ8 въ Германи; «Оег 
Аа ег УГиг2е]$ ев пи Сцалазевеп» (Лпц., 
1884)—очень цзнное изслёдован!е въ области 
литовскаго вокализма; «Ощегзисвипеен @ег 
Опал ип@ Веюпапе Ш 4ео ЭамизеВеп 
Оргаспеп» (Лпц., 1885 и 1893), посвященныя 
изученю сербскаго удареня; «Ге ВИЧипе 
4ег Мошша па Гал!зеВеп» (Лпц., 1891) — 
фундаментальный трудъ. Кром$ того Л. нале- 
чаталь рядъ цфнныхь статей въ разныхъ на- 
учныхь журналахь и вмёств съ [. Шмидтомъ 
выпустил 4-е изд. «Компендя сравн. грам- 
матики» Шлейхера (Веймаръ, 1876), съ 9бе- 
демъ, Шлейхеромъ и 1. Шмидтомъ—‹ [п4овет- 
01а101566е Сргезюша Ме» (тамъ же, 1869), съ 
Бругманномъ — «1 ал1зеве Уок$Педег ипа 
Агсвеп» (Страсбургь, 1882). Отличительныя 
черты научныхъ работь Л.— большой даръ ком- 
бинащи и отсутстйе предвзятыхъ взглядовъ. 
Вь числ» учениковъ Л. находятся самые вы- 
дающеся представители современнаго языко- 
знаня — Бругманъ, Пауль, Остгоффъ и др. 
25-дётнй юбилей научной дфятельности его 
ознаменованъ выходомъ въ свёть [\ т. жур- 
нала «[о4осегтап!$сбе ЕРогзспипзеп», состоя- 
щаго изъ статей учениковъ и друзей Л. Хо- 
рошую оцёнку научной дфятельности Л. даетъ 
Реьгиск, въ «Ещециие ш 4аз Эргасйуиа Чата» 
(3 изд., Лпц., 1893). С. Буличъ. 
'Жеско (Пъьеръ Гезсоф 1510—78)—франц. 
архитекторъ, одинъ изъ первыхъ насадителей 
стиля Возрожден!я во Францши, получивший 
художественное образовае въ Итали. Глав- 
ное его произведене — западный надворный 
фасадъ Лувра, въ ПарижЪ, начатый построй- 
кою въ 1541 г. и довершенный въ 1545 г. 
КромВ того, имъ сооружены въ томъ же город 
дворецъ для короля Франциска Г.и фонтанъ 
4ез [ппосеп!$ (1550; впосл8дстви онъ подвергся 
изм8ненямъ), украшенный скульптурными ра- 
ботами Жана Гужона. Л. получиль титулъ 10- 
ролевскаго совётника и былъ награжденъ, по 
обычаю его времени, духовными зватями аб- 
бата, Клюни и каноника парижскаго собора. 
А. С— въ. 
Лесковащъ, вЗрнзе Лёсковецьъ (серб. Ле- 
ковац, тур. Безкоч(зёва, нём, 1ле5зКо\! 2) —г. 
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въ Серби, влёво отъ р®ки болгарской Мора- 
вы. 12132 жит., въ числВ которыхъ много ма- 
гометанъ, нёсколько фабрикъ и заводовъ, ого- 
родничество и торговля пенькою. Занятый въ 
1805 г. сербами, Л. въ скоромъ времени снова 
перешель къ туркамъ и только въ 1878 году 
окончательно вошелъь въ составь Серб!и. 

- Ир. П. 
_ Леекюртъ (Луи-Мари маркизъ де 1е3- 
сиге, 1766—93) — вождь вандейцевъ; бфжалъ 
за границу въ начал револющи, но вскорВ 
вернулся и быль арестованъ. Освобожденный 
роялистами, онъ сдёлался однимъ изъ вождей 
вандейской арми. Онь вытвсниль республи- 
канцевь изъ Туара, занялъь въ маф 1798 г. 
Фонтенуа, а 10 юня—Сомюръ. По его предло- 
женю Кателино (см) былъ избранъ генера- 
лиссимусомъ вандейской армии. Съ несчастна- 
го нападеня на Нантъ начались неудачи Л.; 
въ октябр8 онъ долженъ быль очистить Ша- 
ТИлЛЬОНЪ, снова завладёль на два Дня этимъ 
городомъ, но 15 октября быль раненъ и умеръ 
во время отступлен1я. 

Леслм (Александръ ТезИе, род. въ кон- 
цз ХУ] в., ум. въ 1661 г.) — шотландецъ ро- 
домъ, сражался въ нидерландскихь войскахъ 
противъ Испани, въ шведскихъ—противъ Рос- 
си и Австрии. Возвратясь въ Шотланд!ю, онъ 
нёсколько разъ стояль во глав арми, дёй- 
ствовавшей противь Карла 1. ПослВ казни 
Карла Л. сталъ на сторону его сына; въ 1650 г. 
Кромвель нанесъ ему сильное поражене при 
Ленбарз. Въ 1651 г., разбитый Монкомъ, Л. 
быль заключенъ въ Тоуеръ и освобожденъ лишь 
по ходатайству шведской королевы Христины. 

Леслиы (Неп!-Оах!а ГезИе)—англ. компо- 
зиторъ, род. въ 1832 г.; писаль квартеты, квин- 
теты, симфонии, кантаты, оратор, пользующия- 
ся усп®хомъ въ Ангши, оперы, оперетты и пр. 

Лесли (Джонъ ГезИе, 1766 — 1832) — 
англ. физикъ, съ 1805 г. профессоръ матема- 
тики, & СЪ 1819 г. проф. физики въ унив. въ 
ЭдинбургВ. Извёстенъ работами по тепловому 
лучеиспусканю  (дифференщальный  термо- 
метръ); членъ лонд. и эдинб. Воуа] зосеу. 
Онъ устроиль первую абсорбщюнную маши- 
ну для приготовленял искусственнаго льда 
(ХУП, 478). Соч. Л.: «Мате ап@ ргорава- 
Чоп 0Ё Веал» (1804), «Еететз оЁ Яеотейу, 
пеотей1са] апа]уз$1$ ап4 р]апе 171опошету» 
(1809 и чаще), „«А ‘зВогё ассоипф оЁ ехрег]- 
шеп{1з ап@ 1п3$\гащепф$ Черепд ше оп \1е ге@]а- 
Чоп 0Ё а № ем ап@ шозаге» (1813) и 
нзкот. др. 

Леели (Томасъ-Эдуардъ-Клиффъ ГезИе)— 
анг йсь экономистъ, род. въ 1827 г., быль 
професс. въ Бельфаст$, потомъ въ Лондон. 
Главнзйие его труды посвящены сравнитель- 
ному. изслБдован!ю разныхъ сельскохозяйствен- 
ныхъь системъ, которыя онъ изучалъ на м$ст$, 
кром$ Ангии, во Франщи, Бельыми и Герма- 
Ни: «[а14 зузетз апд Годизиа] Есопоту оё 
Ггеаю4, Еше]ап@ апа Сопипеща| Соцпиез» 
(1870), «Те 1ап@ зузеш оЁ Ргапсе» (2 изд., 
1870). Въ сочинения «Е талоа ВеГогш» (2 изд., 
1871) Л. р8зко нападаеть на систему косвен- 
ныхь налоговъ, преобладающую въ англйскомъ 
и другихъ бюджетахъ. Въ 1879 г. онъ издалъ 
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сборникь своихъ статей, подъ заглавемъ: 
«Е5зауз ш РоНИса] ап@ Мога!| РЫозорВу» 
(истор!я цёнъ и заработной платы въ Европ», 
физософсый методъ въ политической экономи 
и др.). Ингрэмт. справедливо считаетъ Л. осно- 
вателемъ исторической школы политической 
экономи въ Ангии. Особенно рельефно исто- 
рико-экономичесме взгляды Л. выражены въ 
стать$: «РоНИса! Есопошу ап4 30610]05у», во- 
шедшей въ вышеназванный сборникъ. ЗдЪсь 
онъ рёзко критикуеть старую ортодоксальную 
экономическую школу за одностороннее и аб- 
страктное освзщеше экономическихъ явле- 
вй, которыя могуть быть правильно разъяс- 
нены только съ точки зрён1я ихъ историче- 
скаго развит1я и подъ вмяшемъ многообраз- 
ныхь факторовъ, политическихъ, нацональ- 
ныхъ, бытовыхъ и т. п. См. Ингрэмъ, «Исто- 
р1я политической экономи» (руссый перев. 
1891 г., стр. 297—300). В. Я. | 
‚Лесли (Чарльсъ-Робертъ ГезИе) —англ!й- 
СК живописецт (1794—1859), родился близъ 
Лондона. Его родители - американцы увезли 
его съ собою въ 1799 г. вь Филадельфю и 
намфревались подготовить къ книжной торгов- 
16, но юный Л. выказываль болышя спо- 
собности и влечеше къ искусству, вол6дств!е 
чего друзья доставили ему, въ 1811 г., сред- 
ства возвратиться въ Лондонъ и поступить 
(въ 1813 г.) въ ученики королевской академ!и 
художествъ. Въ началв Л. подражалъ Б. Вэсту 
и Фюзели и написаль въ героическомъ стилв 
послёдняго: «Убство, изъ Макбета», «Саула 
У аендорской волшебницы» и «Смерть Рют- 
ленда»; послё позздки своей, въ 1817 г., 
въ Парижь, Брюссель и Антверпенъ, сталъ 
изображать почти исключительно юмористиче- 
сыя жанровыя сцены въ дух Вильки. Въ 
1826 г. быль избранъ въ члены лондонской 
академи. Въ 1833 г. отправился въ Америку, 
дабы занять мёсто преподавателя въ военной 
вэстъ-пуантской акд. въ Нью-[орк®, но чрезъ 
нзсколько мЗсяцевъ отказался отъ этой должно- 
сти и явился назадъ въ Лондонъ. Жанровыя 
картины Л., для которыхъ сюжеты онъ бралъ 
преимущественно изъ сочинен!Й знаменитыхъ 
писателей (Шекспира, Сервантеса, Мольера, 
Эддисона, Стерна, Гольдемиса и др.), вообще 
очень популярны въ Ангии. Въ нихъ онъ 
очень вЗрно и тонко передаеть смыслъ иллю- 
стрируемаго литературнаго произведен!я, ярко 
очерчиваеть характеры дзйствующихъ лицъ и 
является искуснымъ комикомъ, умВ8ющимъ 
вызывать у зрителя улыбку, не впадая при 
этомъ въ каррикатуру. Рисунокъ въ нихъ пра- 
вВилЬный, письмо праятное. Изъ такихъ кар- 
тинъ въ особенности извёстны: «Санчо Пансо 
у герцогини» (1825; находится въ лондонской 
нащональной галлерез), «Сэръ Р, Коверлей и 
Цыганки» (1829), «Веселыя виндзорскя ку- 
мушки», «Обфдь у г. Пажа», «Дядя Тоби н 
вдова Ведмана», изъ Стерна (1831), «Главныя 
дъиствующя лица Виндзорскихь кумушекъ> 
(1388), «Катерина и капуцины», изъ «Генри- 
ха УШ>», Шекспира (1850), и «Фальстафъ въ 
роли короля» (1851). Заслуживаютъ упомина- 
ня еще двз картины Л. въ иномъ родф: «Ко- 
роноване королевы Виктори» (1838) и «Кре- 
щене королевской принцессы». Прекрасно 
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владфя не только кистью, но и перомъ, онъ 
составилъ и издаль «Жизнеописане Дж. Кон- 
стебля» (1845) и «Руководство для молодыхъь 
живописцевъ» (1855), а также написаль 610- 
графи Дж. Рейнольдса и свою собственную, 
которыя были изданы уже посл его смерти 
Т. Тейлоромъ (1860). А. С— в. 

Лесовскаго заливъьр— на западномъ 
берегу Сахалина, 30 в. къ С оть бухты Д’Эс- 
тенгъ, подъ 49516’ с. ш. Мало углубляется 
въ 0-въ. Окружающая м%стность болотиста 
вблизи береговъ озера, а на берегу моря обна- 
женя каменнаго угля. 

Леспинасеь (С!аге - Егапсо15е Гезру- 
паззе, 1731—1776) — французская свзтская 
женщина, знаменитая своимъ салономъ. Не- 
законнорожденая дочь графини д’Альбонъ 
и кардинала ‘Тансена; получивъ прекрас- 
ное воспитане въ дом графини, посл$ смерти 
посл дней она осталась безъ средствъ и сд$- 
палась компаньонкой м-мъ  Дюдеффанъ (см. ХГ 
369). Въ ея домз она пр!обрёла преданныхъ 
друзей, предпочитавшихь общество некраси- 
вой, но блестящей по уму компаньонки обще- 
ству самой маркизы. ПослВ разрыва съ по- 
слфдней, въ 1764 г., Л. открыла у себя лите- 
ратурный салонъ, одинъ изь самыхъ блестя- 
щихъ той эпохи. Она имФла большое вшяе 
на многихь выдающихся людей. Однимъ изъ 
самыхъ близкихъ друзей ея былъ д’Аламберъ; 
но помимо этой чисто интеллектуальной друж- 
бы, Л. пережила н®сколько сердечныхь драмъ, 
полюбивъ сначала маркиза Мора, потомъ гра- 
фа Гибера—и оба раза неудачно. ПослВ же- 
нитьбы послёдняго она впала въ глубокое от- 
чаяне. Письма, которыя она ему писала, из- 
даны были впослёдетв!и вдовой графа Гибера 
(1809); они полны страсти, нёжности и чисто- 
романтической экзальтащи. Изданы также 
«Моптеез ]еЙгез ае ш-Не Г.., зш\1ез 4и рог- 
пай 4е М. 4е Мога её Фалигез оризсшез» 
(1820). Кь изданю писемъ Л., вышедшемъ въ 
1847 г., приложено введене Ж. Жанена, очень 
строго критикующаго Л. Ср. тии, «Соггез- 
роп4апсе›; Раш! 4е Мовззет, «[.ез етшез 4е 
18 Вбоепсе»; Зайце-Вецуе, «Салзете 4е Гл» 
(т. ЦП). 

Л6есаръ (Павель Михайловичъ) — инже- 
неръ, изсл#дователь азатскихъ окраинъ Росси, 
род. въ 1851 г. Окончивъ курсъ инст. инжене- 
ровъ путей сообщения, Л. принималъ участ!е въ 
возведенйи Потйскаго порта; во время войны 
1877—78 гг. построилъ жел8знодорожный мость 
черезъ Прутъ, позже производиль изысканя 
оть Асхабада до Серакса, въ Туркмении и по- 
граничныхъ съ нею странахъ, отьъ Михайлов- 
скаго залива до Кизиль-Арвата. Въ 1884 г. Л. 
сопровождалъ генерала А. В. Комарова при за- 
нят1и Мерва. Въ 1885 г. быль прикомандиро- 
ванъ кь русскому посольству для опредёлен1я 
пограничной лини Туркмени съ Авганиста- 
номъ, затёмъ назначенъ политическимъ аген- 
томъ въ Бухарз. Результаты его изслдованй 
напечатаны въ «Извзстяхь Имп. Русскаго 
Географ. Общества» (1882—1884) и въ книгв 
«Военныя желёзно-дорожныя постройки ру - 
ской армши въ кампаню 1877—1878 г.з (СПб., 
1879, съ атласомъ). Въ Англи описанше путе- 
шестая Л. вошло въ одну изъ «Синихъ книгъ». 
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Ка 5сх Райге еб 1а155е2 разчег — 
формула, выражающая п _ невмёша- 
тельства. государственной власти въ ЭКкОНОМи- 
ческтя отношеня, какъ внутреныя, такъ и 
международныя. Объ истори и значени этого 
принципа см. Государственное вмз шательство, 
Конкурренщя, Манчестерство, Свобода торгов- 
ли, Протекщонизмъ, Цехи. Не только самый 
принципь невм8шательства, но и выражающий 
его афоризмъ иметь свою довольно длинную 
литературную исторю. Первая часть формулы: 
181553е2 Гате появляется на 80 л8ть раньше вто- 
рой: 18135е2 раззег. Разсказывають, что слова, 
18135е2 Гаше были произнесены впервые въ 
собран коммерсантовъ, приглашенныхъ Коль- 
беромъ для совЗщан! о средствахъ къ подъ- 
ему французской торговли и промышленности. 
Авторомъ ихъ называють Лежандра (Гесеп- 
4ге), который, быть можеть, тожественъ съ 
составителемъ широко распространеннаго въ то 
время учебника коммерческой ариеметики. По 
сохранившемуся въ Швейцар!и предан!ю, ука- 
занное собран!е происходило въ Л1он®; годт, 
собраня, по приблизительному расчету Он- 
кена—1630. Въ литературз 1а13$е2 Ёайге встр%- 
чается впервые въ 1736 г., въ рукописныхь 
мемуарахъ маркиза Ренэ д’Аржансона, быв- 
шаго министромъ иностранныхъ дёль при Лю- 
довик8 ХУ («М6тотез еф ]оигпа/ ва Чи 
Магаи1$ 4’Агоепзоп», Парижъ, 1858, т. У). Въ 
1751 г. тоть же афоризмъ повторяется въ 
печати, въ анонимной статьВ д’Аржансона 
въ «)оигпа! Есопош!аие». Въ тёсной связи 
съ 1215562 Ё!айте стоить у д’Аржансона дру- 
гой принциптъ, выраженный имъ въ словахъ: 
ройг бопуегпег шеих ЦП Ёаа4гай, бопуегпег 
101$ и получившИй широкую популярность 
въ сокращенной формЗ: раз 1тор гоиуегпег. 
Т%®сная связь этихъ двухъ афоризмовъ пог:а- 
зываетъ, что формула 1. Ёте появилась въ 
литератур какъ сознательный протестъ про- 
тивъ гнета всевфдущаго и везд®сущаго поли- 
цейскаго государства. У физзократовъ та же 
самая идея выражается первоначально афориз- 
момъ: [е шопде уа 4е 1и!-тёше. Эти слова, 
встрёчаются впервые у старшаго Мирабо (см.), 
въ его «РИозорШе гиага]е оц Есопопуе сёпе- 
гайе е роПдае 4е ГАеса ге» (1763), какъ 
переводъ итальянскаго афоризма:  шопдо ча, 
да зе. Оть Мирабо этоть афоризмъ перешелъ, 
къ Мерсье-де-ла-Ривьеру («[огаге па{аге| ей 
еззепИе] 4ез $0с1е{46$ роНИдиез», 1767) и Лет- 
рону («Зу318ше з061а]», 1777). Въ цёжьномъ 
видв формула ].. ге её Т.. раззег появляется 
впервые въ 1768 году въ физ!ократическомть 
журнал «Еруётегаез Чи СИоуеп», въ стать 
старшаго Мирабо: «Га 46ргахаМопт 4е [’ог4ге 
160а]», съ ссылкой на умершаго въ 1759 г. 
извзстнаго физ!ократа рн. Афоризмъ 1. 
{те её Г. раззег быль произнесенъ Гурнз, 
взроятно, въ 1758 г., при свидайи съ Ми- 

або, въ присутсти другихъ физ!ократовъ. 
В литературныхь произведеняхъь ХУШ в. п 
начала ХГХ в. эта формула встрёчается до- 
вольно р%®дко, главная область ея господства, 
повидимому—устныя бесфды. Къ ней не при- 
бфтаютъ ни н8мецые физ!ократы [если не счи-` 
тать словъ Исаака Изелина (см.) о «великой, 
истинной, никогда не подлежаней безнаказан- 
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ному нарушен!ю максимЗ: [.9355е. дег Маг 
Штеп бапз], ви Адамъ Смить, ни Мальтусъ, 
ни Рикардо. У Бентама (‹ОБзегуаМот$ оп Ше 
гезичсМуе ап@ ргоЦогу соттегс1а] Зузфет», 
1821) она ветрёчается въ вольномъ англй- 
скомъ переводз: Геаме из а]опе. Особенно ши- 
рокое распространене и огромную популяр- 
ность Получаетъ она въ движен!е противъ ан- 
глйск. хл6бныхь пошлинъ и въ борьбВ изъ-за 
германскаго таможеннаго союза. Друйя фор- 
мулировки того же принципа—[.. {ге её Г. 
аЦег, Г.. а]ег её 1. раззег и просто 1-. аПег— 
въ ХУШ в. вовсе не встрёчаются. Соотвт- 
ствующаго русскаго афоризма, не существуетъ; 
ить тацже общепринятаго перевода. Изв?- 
стный руссый фритредерь И. В. Вернадсвй 
(см.) переводить 1. Г. её ]. р. такъ: «давайте 
дфлать, давайте проходить» (см. его «Очеркъ 
истори политической экономи», СПб., 1858, 
стр. 97). На нёмецый языкъ формула пере- 
водится обыкновенно словами: бевеп ип4 
хезсвенеп 1а35еп. См. Опскеп{ «Пе Махте 
Г. Гате е\ 15. раззег, Шг Огзргиох, Шг Мег- 
еп. ша Вейгас 2аг СезсЬ1сЬ{е 4е’ КгеВап- 
Че] 3]евге»› («Вегпег ВеЦ!8се 2иг Сезсшеме 4ег 
М№аНопа1окопопие», [[, Бернъ, 1886). 
П. Струве. 

„Жессешеъ (Фердинандъ, виконть де Гез- 
зерз, 1805—94)—извзстный французсый пред- 
приниматель, членъ франц. акд. Занимая раз- 
личныя дипломатическая должности, Л. обнару- 
килъ замзчательное мужество и гуманность: 
въ Египт%, во время чумы, онъ обратиль кон- 
сульство въ премный покой и самъ ухаживалъ 
за больными, а въ Испани, во время воз- 
стай и переворотовъ, укрывалъ и отправ- 
ляль за границу политическихъь преступни- 
ковъ всзхъ направлен, благодаря чему везд$ 
пр!обр®талъ всеобщйя симпат/и. Въ 1849 г. Л. 
быль назначенъ полночнымъ министромъ въ 
Римъ, только что занятый французскими вой- 
сками. Л. быль встрёченъ недружелюбно и 
временнымъ правительствомъ, и народомъ; на 
его жизнь было совершено даже покушен!е. 
Примирительная его задача оказалась неис- 
полнимой, и онъ быль отозванъ. Еще будучи 
консуломъ въ Александри, Л., прочитавъ кни- 
гу Лепера о прорытши Суэзскаго перешейка, 
увлекся этой мыслью, но тогдашн!й хедивъ, 
Аббасъ-паша, не хотёлъ и слышать о ней. Въ 
1854 г. онъ умеръ; Л., прежде бывший въ 
дружескихъ отношеняхь съ его замфстите- 
лемъ, Магометомъ-Саидомъ, повхалъь въ Еги- 
петь, безъ большого труда убёдиль Саида раз- 
рёшить прорыме канала и, преодолЪвъ силь- 
чое сопротивленше Ангши (см. Суэзсюый ка- 
назъ), организоваль общество на акщяхъ; въ 
1859 г. было приступлено къ работамъ. Он% 
оказались гораздо трудн%е, чЁмъ этого ожида- 
ли: кромз техническихь трудностей, приш- 
лось бороться съ финансовыми и политически- 
ми. Л. обнаружиль большую энергию и лов- 
кость, не отступая передъ грубой и прямо лжи- 
вой рекламой, взятками и т. п. средствами 
борьбы. Въ 1869 г. каналъ былъ открыть. Въ 
1876 г. Л. увлекся проектомъ инженера Вн- 
за относительно прорыт!я Панамскаго перешей- 
ка; онъ началъ агитащю и добился созыва 
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щаль проекть Виза противъ американскаго 
проекта прорыт1я перешейка чоерезъ Никарагву; 
ВЪ 1879 г. желанное разрзшен!е было дано, 
и Л. основалъ акщюонерное общество. Про- 
ектъ Виза и полученная имъ концесся были 
куплены за 10 милл. фр. Съ самаго начала 
предпряте было поведено ошибочно: не было 
произведено достаточныхь научныхъ изыска- 
НЙ; въ многочисленныхъ статьяхь, частью на- 
писанныхь самимъ Л., частью имъ внушен- 
ныхь въ подкупленныхь журналахъ, утверж- 
далось, что техническя трудности не велики, 
что климать Панамы благопрятствуеть ра- 
ботамъ, что строеве почвы даже очень удоб- 
но и т. п. Все это оказалось нев5рнымъ. День- 
ги тратились на подкупы правительственныхъ 
лицъ и журналистовъ, на рекламу, на декора- 
тивную сторону дФла. Въ 1888 году все пред- 
праят!е кончилось позорнымъ крахомь (см. 
Панамсь!й гканалъ). Л. былъ отданъ подъ судъ 
и приговоренъ заочно къ 5-л8тнему тюремно- 
му заключен!ю; но приговоръ, вслёдств!е фор- 
мальныхъ нарушенй, былъ отм$ненъ гасса- 
щоннымъ судомъ. Л. опубликовалъ, между про- 
чимъ: «Регсешею{ 4е 1’1зщще 4е Вие2» (Пар. 
1855), «ГеЦтез, доигпа] е Чоситеп{з роиг зет- 
уг а ГЫзюое Чи сапа] 4е 11546 ще 4е Зие2» 
(Пар., 1875—81); «Омомез Чи сапа! 4е Зие2> 
(Пар. 1890); «Зоцуеш! 4е диатапе апз» (Пар., 
1887). См. Ршага, «Е. де Г.» (Пар., 1885); Бар- 
ро, «Ф. Л.» (СПб., 1894). — В. Водовозовь. 
„Лессинг (Готгольдъ-Эфраимъ Гезштё) 
—знаменитый нёмецюй писатель, род. 22 ян- 
варя 1729 г. въ верхней Лузащи, въ гор. Ка- 
менцз; происходилъ изъ саксонскаго рода и 
быль старшимъ сыномъ очень образованнаго 
пастора. Учился въ мейссенской школ, по- 
томъ въ лейпцигскомъ университетВ, гдз, 
вмёсто богослов1я, къ которому направляль 
его отецъ, занимался философскими, мате- 
матическими и отчасти естественными нау-. 
ками, въ тоже время онъ учился фехтовать, 
Зздить верхомъ, рисовать, и сильно увлекся 
театромъ. Знакомство съ актерами и извёстной 
директрисой театра, Нейберъ, дало ему см$- 
пость самому работать для театра; его юноше- 
ская комед1я «Молодой ученый» была постав- 
лена на лейпцигокую сцену; она написгиа еще 
по рецепту Готшеда (см.), и въ ней только по 
отдвльнымъ штрихамъ можно узнать будущаго 
реформатора нёмецкой драмы. Не лучше и дру- 
Не драматичесше опыты этого пер!ода, но ана- 
креонтическя стихотворения, тогда, же написан- 
ный Л., не лишены энерйи и красоты. Пере- 
%хавъ въ Берлинъ, Л. скоро прюбр$лъь литера- 
турное имя, благодаря р8дкому, особенно въ 
то время .п въ Германи, соединен!ю много- 
сторонней учености и крупнаго литературнаго 
таланта; все, о чемъ бы ни писалъ онъ, было 
запечатлВно правдивостью, чистотой и силой. 
Въ спор швейцарцевъ съ Готшедомъ Л. сталъ 
на сторону первыхъ, и Готшедъ скоро почв 
ствоваль силу ударовъ молодого критика. Въ 
1750 г. Л. пришлось вступить сперва, въ близ- 
вя, потомъ въ непр!язненныя отношен1я съ 
Вольтеромъ, слава котораго должна была укр$- 
пить ]. въ его намЗрен!и оставаться только 
литераторомъ, между тфмъ какъ темныя сто- 
роны характера великаго писателя не могли не 
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отразиться на отношене Л. къ господству | гословсёй пер1одъь въ протестантской педа- 


французскаго вкуса. Вокругь Л. группируется | 


литературный кружокъ, независимый не толь- 
ко оть готшед1анцевъ, но и оть швейцарцевъ, 
и не желающй безусловно восторгаться Влоп- 
штокомъ. Съ 1753 г. Л. уже издаелтъ собраше 
своихь сочиченй ип въ 1755 г. заканчиваеть 
драму: «Миссъ Сара Сампсонъ», къ создан! 
которой давно готовился изученемъ англ ской 
литературы. Хотя дйстве въ этой пьес про- 
исходить еще‘ не на н%мецкой почв$, она 
представляеть крупный шагь впередъ въ раз- 
вити н%мецкой и вообще новой нацщональ- 
ной драмы, знаменуя сближен!е театра съ 
жизнью и открытое возстане противъ господ- 
ства французской условности. Вмфсто алексан- 
дрИйскаго стиха—зд%сь проза, обыденной рёчи, 
вмзсто царей и героевъ—-обыкновенные смерт- 
ные; это первая драма въ современномъ зна- 
чени этого слова. Около года Л. живеть 
въ Лейпциг, въ ближайшемъ общени съ по- 
этомъ Эв. фонъ-Клейсть (ХУ, 352), на котораго 
имфлъ благотворное вшяне. Въ маВ 1758 г. 
Л. снова переселяется въ Берлинъ и тамъ, 
вмёст8 съ своими друзьями, Мендельсономъ и 
Николаи, начинаеть съ 1759 г. издавать «Лите- 
ратурныя письма» (Вг!еЁе, 4е пецезе Г Щега- 
1иг бетейела). Зд%сь Л. является вполнз са- 
мостоятельнымь и высокоталантливымъ, кри- 
тикомъ. Онь требуеть вЗрной природз и на- 
цональной нёмецкой поэз1и, указываетъь на 
Шекспира, какъ на величайшаго драматурга, 
разв®нчиваеть условную франц. трагедию, тре- 
буеть вниман1я и уваженя къ народной пзснз 
и кь старымъ, несправедливо забытымъ поэ- 
тамъ. Литер. письма имфли большой успзхъ, 
но самому Л. они скоро прискучили: ему надо 
было только высказать свои обше взгляды, &, 
чинить судъ и расправу надъ новыми книжка- 
ми было дёло для него слишкомъ мелкое. Въ 
1760 году онъ занимаеть въ БреславлВ м3сто 
секретаря или правителя дёль у ген.-губер- 
натора. Л. остается въ БреславлВ 5 лЁтъ и, 
не смотря на массу дзла и развлечений, успЗва- 
еть написать два, разнородныхъ, но почти въ 
одинаковой степени великихъ произведен1я: пер- 
вую истинно нащональную нзм. ‹высокую> ко- 
мед1ю, «Минна фонъ Барнгельмъ или солдатское 
счастье», и разсуждене «Лаокоонъ или о гра- 
ницахъЪ живописи и поэз{И». «Минна ф.-Б.2— 
вполн$ н%мецкая пьеса не только потому, что 
двйстве происходить въ Германи во время 
7-лЬтней войны, но и потому, что она вся про- 
никнута чисто нёмецкимъ добродущемъ и всз 
характеры ея, отъ пукаво-добросердечной ге- 
роини до туповатаго, но честнаго Юста,—чисто 
н8мецке, разумно идеализированные характе- 
ры. «Лаокоонъ» (см. ХУП, 340) является рядомъ 
поправокъ и дополнен къ безсмертнымъ тру- 
дамъ Винкельмана (ТП, 419), и вм%стВ съ 
т8мъ представляеть крупный шагъ впередъ 
въ развийи художественной критики произ- 
веден!й новой поэзи, которую онъ навсегда, 
очистиль оть дидактическо - описательныхъ 
поэмъ. Подъ вл1янемъ работь Винкельмана, и 
«Лаокоона>», въ школахъ сЪверной и средней 
Германи увеличено было число уроковъ греч. 
языка и чтен!е Новаго Зав$та, замчено изуче- 
шемъ классиковъ, черезь что закончился бо- 
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гог1и п начался гуманистически-научный (луч- 
пия издан1я «Лаокоона», считающагося клас- 
сическимъ произведенемъ и по языку—В. 
Вохфегоег, Лиц., 1879; \. Созаск, Б., 1882, 
3 изд. по-русски точный переводт, съ об- 
ширнымъ комментаремъ, Е. Эдельсона, Мо- 
сква, 1559). Въ 1765 г. Л. вернулся въ Бер- 
линъ, а черезъ 2 года, посл н®сколькихъь не- 
удачныхъ попытокъ устроиться въ столиц 
Прусои, съ удовольстйемъ принялъ пред- 
ложен!е нфсколькихъ любителей нацональнаго 
искусства, задумавшихъ устроить въ Гамбург 
образцовый нзмецый театръ, при которомъ Л. 
предстояло быть драматургомъ и критикомъ. 

редпрят!е вскорз распалось, волёдств1е не- 
способности предпринимателей и неподгото- 
влености актеровъ и публики, но благодаря 
ему появилось на свЗтъь пер1одическое издан]е 
Л.: «Гамбургская Драматургия» (1-й № вышель 
1 мая 1767 г., послВдн!Й 19 апр. 1763 г.; луч- 
Ш руссый ‘пер.—И. П. Рассадина, М., 1883), 
которое справедливо считается ‘основой вели- 
кой литературной реформы—паденя псевдо- 
классицизма. Въ этихь листкахъ, проникну- 
тыхъ единствомъ идеи и соединенныхъ потомъ 
въ цёлую книгу, Л. вполнз убфдительно дока- 
зываетъ, что французская, тогда повсемзстно 
господствовавшая теор1я драмы слаба прежде 
всего въ томъ, въ чемъ она считаеть себя осо- 
бенно сильной: франц. трагики и ихъ посл?- 
дователи только воображаютъ, что они сл$- 
дуютъ примзру древнихъ и правиламъ Арис- 
тотеля; на самомъ дзлВ они держатся мело- 
чей, все же существенное оставляють въ 
сторон$. У грековъ драма нацональна и со- 
отвтству&ть духу времени, у французовъ 
она не нащональна и съ духомъ времени 
общаго ничего не имЗетъ; въ этомъ отношении 
Шекспиръ несравненно ближе къ Софоклу, 
нежели французсме классики, изображаю- 
ще не дёйствительную, а условно-красивую, 
небывалую жизнь; трагическое должно возбу- 
ждать не удивлене, какъ у французовьъ, а с0- 
чувств!е, какь у Софокла и Шекспира. Въ 
истори нёмецкой литературы «Гамб. Драм.» 
имфла огромное значен!е: безь нея былъ бы 
не понять и даже невозможенъ театръ Гете и 
Шиллера. Въ томъ же 1768 г. Л. ‘принимает- 
ся за «Письма антикварнаго содержан!я», въ 
которыхъ онъ развзнчиваеть н%#мецкую оф- 
фищальную науку въ лиц профессора Хр. 

д. Клотца, котораго онъ окончательно до- 
биль въ монографии: «Какь древн!е предста- 
вляли смерть?» (1769).—Л. шелъ уже 40-й годъ, 
а онъ, при всей своей литературной извзст- 
ности, не имфль опред$леннаго обществен- 
наго положеня, въ которомъ теперь нуждался 
больше ч$мъ когда-либо, такъ какъ полюбиль 
вдову своего гамбурскаго приятеля, Еву Ве- 
нигъ. Герцогь брауншвейгомй предложиль ему 
м8сто бибшотекаря въ Вольфенбюттелв, «не 
столько для того, чтобы бибмотека извлекала 
пользу изъ Л., какь для того, чтобы Л. извле- 
калъ пользу изъ бибшотеки»;,.онъ охотно со- 
гласился и перезхаль въ Вольфенбюттель въ 
1770 году. Но жалованье его было такъ ни- 
чтожно, а дла его невзсты — такь разстрое- 
ны, что ему еще долго пришлось оставать- 
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ся женихомъ. Въ 1775 году Л. побывалъ въ 
ВФн$, гдв былъ принять съ большимъ поче- 
томъ; въ томъ же году ему удалось осу- 
ществить свою давнишнюю мечту—вмзстВ съ 
принцемъ Леопольдомъ брауншвейгскимъ онъ 
побывалъ въ Иташи. Въ 1776 г. онъ женился, а 
черезъ полтора года снова былъ одиногъ на 
свзтВ: жена, объщавшая ему счастливую и 
покойную старость, скончалась отъ родовъ 
(о ней см. ТЫее, «Еуа [еззше. п [е- 
бепъ514з, Галле, 1881, а также «ВпеЁмесЬ$е] 


разборомъ бибмотеки и изданемъ рукопис- 
ныхъ находокь: уже въ 1770 г. онъ издаль 
считавшийся потеряннымъ трактатъ Беренгар!я 
Турскаго противъ Ланфранка; въ 1772 г. на- 
печаталь стихотворешя Андрея Скультета. 
Въ томъ же году онъ печатаетъ и ставить на 
сцену (въ Брауншвейгв) трагедю: «Эмиля 
Галотти», сюжеть которой онъ самъ бпред}- 
ляетъ, называя пьесу «мФщанской Виргивей». 
«Эмишя Галотти» является живымъ и высоко 
художественнымъь дополненемъ и иллюстра- 
щей кь Гамб. Драматурии: всякая сцена по- 
двигаетъь дфйстве впередъ и твено связана 
съ предыдущей и посл#дующей, всяый от- 
дёльный моменть вытекаетъь изъ характеровъ 
дВйствующихъ лицъ, которые опредЗляются 
не. словами, а самымъ дДёйстыемъ, харак- 
теры, а не слёпой фатумъ, управляють хо- 
домъ пьесы, а такъ какъ всяый характеръ 
(какъ и въ жизни дфйствительной) заключаетъ 
въ себ и дурное, и хорошее, то зритель, не 
зная исхода столкновен!я, все время нахо- 
дится въ напряжеши и подъ вйяшемъ основ- 
ныхъ трагическихъ чувствъ-—страха, и состра- 
дан1я. Сострадан1е возбуждаютъ не только ге- 
роиня и ея несчастный отецъ, благородный 
дВтоуб ца, но и эгоистичный, испорченный 
лестью и своевомемъ принцъ и даже самъ Ме- 
фистофель пьесы, Маринелли, которые никакъ 
не разсчитывали на такой исходъ задуманваго 
ими дурного дёла. Въ втомь живомъ состра- 
дани къ несчастямъ и даже порокамъ чело- 
вфчества и заключается гуманизирующее зна- 
чен!е -трагеди: Съ 1774 г. Л. издает «Отрывки 
неизвфстнаго». Авторомъ ихь впослёдотви 
‘оказался умерший въ 1768 г. н58мецьй деисть 
Герм.-Самуилъ Реймарусъ. Отрывки въ цфломъ 
носятъ заглав1е: «Аполомя разумныхь почи- 
тателей Бога». Гамбурговй пасторъ Гёце вы- 
ступиль противъ издателя съ р$зкимъ и гру- 
бымъ обличешемъ, на которое Л. отвёчалъ ря- 
домъ блестящихъ по формЗ и прекрасныхъ по 
содержан1ю статей, подъ назв. ‹Анти-Гёце» 
(1778); полемичесый таланть Л. достигаетъ 
здесь своего кульминащоннаго пункта. За ‹Ан- 
ти-Гёце» у Л. было отнято право издавать безъ 
цензуры вольфенбюттельске фрагменты, и ему 
велно было прекратить полемику. Напеча- 
тавъ послёднюю брошюру: «Нужный отвётъ на 
совсзмъ ненужный вопросъ» и тёмъ удержавъ 
за собою поле битвы, Л. переноситъ полемику 
въ область искусства и въ 1779 г. выпускаетъь 
въ свёть свою послВднюю пьесу: «Натанъ 
Мудрый», которую онъ самъ называеть «ди- 
тятею наступающей старости, рожден!о 1:0то- 


2у1зсцеп Геззще ип зешег Егац», изд. ы 
эсбпе, Лпц., 1870). Въ ВольфенбюттелВ Л. 
сначала почти исключительно быль занять 
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раго много помогла полемика». «Натанъ Муд- 
рый» — превосходное произведене\стойно 
завершающее гуманно-просвзтительн Зя- 
тельность Л. ВКакъь драма; «Натанъ» имфеть 
крупные ‘недостатки: характеры лицъ рас- 
крывалотся не въ дВиствяхъ ихъ, вялыхъ и 
не всегда послфдовательныхъ, а въ прекрас- 
ныхь и сильныхъ рёчахь (оттого и самъ Л. 
назваль пьесу «дгатазсвез Сев»); но 
‘акъ поэтическая проповёдь гуманности и 
взротерпимости, «Натанъ» — одно изъ вели- 
чайшихъ созданй только что наступившаго 
въ то время классическао пер1ода н3змец- 
кой литературы. «Натану» предшествовало 
сходное по идез небольшое произведене: 
«Егп$& ипд Рак, Сезргасве тг Ететацег» 
(1778), а послёдней работой Л. было: «Ге 
ЕгАероос дез МепзспепсезсВ]есй:з» (1780), 
рядъ плодотворныхь мыслей по философи 
истори. Л. умеръ 15 февраля 1781 г. отъ 
грудной болёзни, которою страдалъ уже давно. 
Какъ характеръ, Л. представляеть изъ себя 
идеаль нзмца-протестанта: прямой, безукориз- 
ненно честный, трудолюбивый, скромный при 
своихъ обширныхъ знашяхъ, ребенокъ въ 
практической жизни, беззавЪтно смфлый бо- 
рець за правду и свободу мысли, онъ былъ, 
при этомъ, чрезвычайно живымъ и разносто- 
роннимъ челов8комъ. Онъ не быль творче- 
скимъ генемъ, не былъ глубокомысленнымъ 
философомъь и великимъ ученымъ — но онъ 
велимй н$—мецый литераторъ, больше сд$- 
лавший для усп5ховъ родной поэзш, фило- 
софи и науки, нежели мноМе десятки круп- 
ныхь поэтовъ и ученыхъ. Правдолюбемъ, 
энермей и поразительной ясностью своей ху- 
дожественно-критической проповзди Л. подго- 
товилъь и отчасти совершиль рядъ великихъ 
реформъ въ н%мец. искусств и наук8 — ре- 
формъ, которыя жадкихь учениковъ и подра- 
жателей превратили въ образцы для подража- 
ня и въ всеобщихь иителей; а для всего 
цивилизованнаго мра Л. далъ рядъ честныхъ 
и гуманныхь художественныхъ произведен. 
Въ своихъ статьяхъ и изслёдован1яхъь Л. далъ, 
блистательный примёръ объединеня науки, 
искусства и служен!я благу человфчества. 
Первыя издан1я полнаго собранйя сочиненй 
Л. вышли въ БерлинВ въ 1771—1794 гг. и ВЪ 
1825—28 гг. первое критическое издане изго- 
товилъ К. Лахманъ (Б., 1838—40; новое изд. 
Лпц., 1858—57). Позднзе съ пользой работали 
надъ критикой и бибмографей Л. Редлихъ 
и Робертъ Боксбергеръ, въ издаи НетреГ’я 
(Б., 1868 — 1878). Иллюстрированное издан!е 
соч. Л. вышло въ ВНЗ въ 16583 г., общедоступ- 
ное — въ «МаНопа) ГАИегаитг» Кагзопег”а 
(томы 58—60, Штуттг, 1883). Изъ полныхъ 
издан!й новзйшее—@бгеа (Штутг. 1882— 
84). Объяснея къ соч. Л.—Дюнцера (Тена, 
1862—63). Ср. также НеЫег, < [лез3105-54 еп» 
(Бернъ, 1862). Первая бография Л. издана, его 
братомъ Карломъ (Б., 1793). Изь позднёйшихъ 
лучшая работа — Пав2е?я (Лейпцигь, 1850; 
ее дополнилъь Сибгааег въ 1853 и 1854 тг.; 
новое издане Маха} о”а и Вохфегоег’а Бер- 
линъ 1880 — 81). Ср. лайт, «Сойо!9-ЕрВ- 
тат 1.» (Берлинъ, 1859, много разъ пере- 
издавалась); Н. Обиахег, <[..’5 ]1ле5еп»› (Лиц., 
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1882, съ массой иллюстраций); Е. Бевша, 
<[,. Сезсысще зепез Шефепз 04 зетег 
ЗевгЩеп» (Берл., 1884); Кипо Е1зсВег, «@оц- 
2014 -Ервгат Ё., аз Веюгшаог 4ег 4ещ- 
зевеп [МИегафиг» (Штуттгарть, 1881; русешй 
переводъь И. П. Рассадина, М., 1882). На 
русей языкъ-Л. начали переводить еще въ 
прошзомъ столфтш; перев. «Эмили Галотти» 
издаль Карамзинъ въ МосквЪ Въ 17598 г., а, его 
переводу предшествоваль другой, какого - то 
П. А. (СПб., 1781). «Молодой ученый» пере- 
веденъ много раньше, въ 1765 г. Андреемъ 
Нартовымъ, «Минна ф. Барнгельмъ», подъ 
назващемъ «Солдатское щастье», переложена 
«на русые нравы» и издана въ Москв8 въ 
1779 г. (И. 3.). «Избранныя басни» Л. пере- 
велъ Васний Папышевъ въ 1816 г. (СИб.). 
Главныя произведен1я Л., съ б1огр., изданы 
подъ ред. П. Н. Полевого въ 1882—83 г. Изъ 
русскихъ работь о Л. важнфе другихъ рядь 
статей Н. Чернышевскаго въ «Современник$»> 
за 1856 г. (№№ 10-12) и за 1857 г. (№№ 1, 
3, 4 иб), подъ загл.: «Л., его время, его жизнь 
и дфятельность»; перепеч. тогда, же отдфльной 
книгой, ВЪ 1894 г..онз перепечатаны въ соч. 
Чернышевскаго, въ отдёл$ «Эстетика и поэз!я». 
Ср. статью ЦП. Боборыкина: «Эф. Л. и д-ръ 
Ретгеръ, какъ критики сценической игры» 
«Руссый Взстникъ», 1867, № 7), и < 
Л.> («Отеч. Зап.», 1868, № 1, стр. 147). Въ «Б!0- 
графической Бибмотек» Ф. Павленкова книга 
о Л. написана М. М. Филипповымъ (СПб., 
1891). А. Кирпичииковь. 
Леесшигтъ (Карль- Готтгельфъ [.е$$ш5, 
1740—1812)—младшйй брать знаменитаго кри- 
тика. Ло сихъ поръ не потерялъь значешя 
трудъ его: «@. Е. [ез$19?$ Гефеп, пеьзь $е1- 
пеш лоси ИБ юеп Шегал15сВеп МасШаззе» 
(переиздалъ съ сокращ. Оо Е. Гасвшапо въ 
«Вес!аш’$ Олиуегза У ЬПо век» № 240819). Изъ 
пьесъ Карла Л. лучшя: «Оег ГоЦезезр!еег», 
«Оег УУИаос» (1769) и «Пе МА\езе> (1780). 
См. Елееп \оШ, «Каг]-боивей 1..» (Б., 1886). 
„Леесшигъ (Карлъ-Фридрихъ [Геззше, 1808 
—80)—одинъ изъ значительнфйшихь н$мецк. 
живописцевь ХХ сг., образовался въ Бер- 
лин$ подъ руководствомъ сперва, Резеля, а, по- 
томъ В. ф.-Шадова и, вмфстБ съ послёднимъ, 
переселился въ Дюссельдорфъ. Его дЪятель- 
ность распадается на два пер!ода: въ пер- 
вомъ. онъ быль ревностнымь послёдовате- 
лемъ тогдашняго романтическо - элегическаго 
направлен!я и изображалъь преимушественно 
меланхолическя кладбища, развалины рыцар- 
скихъ замковъ и угрюмыя скалистыя м%стно- 
сти, оживляя ихъ небольшими фигурами ры- 
царей, монаховъ, разбойниковъ и т. п. Въ та- 
кому роду произведенй Л. относятся, между 
прочимъ, «Рыцарсый замокъ на морскомъ бе- 
регу» (1828; въ берл. нацон. галлереБ) и 
«Дворъ монастыря подъ сн®гомъ» (въ кельнск. 
муз.). Романтичесый характеръ имфють так- 
же и первыя взъ ландшафтных картинъ 
Л., каковы напр. «Король и королева въ пе- 
чали>, «Леонора» (по Бюргеру) и ‹Разбойникъ 
п его дитя». Второй пер1одъ его дФятельностп 
начинается приблизительно въ 1836 г., когда 
онт, въ своихъ картинахъ, выступаетъ побор- 
никомъ преобладан!я государственной власти 
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надъ церковною и хвалителемъ героевъ рефор- 
мацш. Въ это время изъ подъ его кисти вы- 
шли любопытныя картины: «Гуситская пропо- 
ВЪдДЬ» (1836; въ берл. нац. галлереы), ‹Эццелинт, 
въ темниц%» (1836; въ штеделевск. инстит., 
во ФранкфуртВ на М.), «Гусъ при Костниц%» 
(1842, тамъ же), «Взяме папы Пасхалиса въ 
плёнъ Генрихомъ \» (1840), «Генрихъ У предъ 
прюфенингск. монастыремъ» (1844), «Гусъ у 
костра» (главное произведене Л., 1850; въ 
берл. нац. гал.), «Лютеръ, сожигаюцщий папскую 
буллу» (1953), «Выставка тезисовъ въ церкви 
виттенбергскаго замка» и «Споръ Лютера съ 
Экомъ» (1867; въ музев Карлсруэ). Въ 1808 г. 
Л. былъ приглашенъ на должность директора 
картинной галлереи въ Карлсруэ, и съ того 
времени. до самой смерти жиль въ этомъ го- 
родф, занимаясь преимущественно ландшафт- 
ною живописью. Изъ его картинъ, сверхъ вы- 
шеупомянутыхъ, лучшими могутъ считаться: 
‹«Монахъ, молящИйся у гробницы ими. Ген- 
риха, ГУ» (1562; въ кенигоб. муз.), «Стрёлки 
въ ущельВ» (1851; въ берл. нац. галлереф), 
«Пожаръ въ монастырВ» (въ дрезд. гал.), ‹За- 
щита замка» (въ дюссельд. гал.) и нзоколько 
видовъ Эйфеля, на нижнемъ Рейн%. Какъ исто- 
рич. живописецъ, Л. утратиль свое значене 
для настоящаго времени, но какъ ландшаф- 
тисть занимаеть еще видное м%сто въ ряду 
первокласныхь мастеровъ. (— в». 

Месешигл (Юшусъ Геззте) — историкъ 
прикладного искусства, род. въ 1843 гх за- 
нялся спещально истор!ею художественно-про- 
мышленныхъ производствъ и значительно спо- 
собствоваль новфйшимъ усп®хамъ прикладного 
искусства. Съ 1872 г.—директоръ берлинскаго 
художественно-промышленнаго музея. Имъ из- 
даны «Древневосточные образцы ковровыхъ 
изДЖЛЙ» (1877), «Образцы старон$мецкихъ ли- 
нейныхь вышивокъ» (1873—78), «Возрождене 
въ современной художественной промышленно- 
сти» (1877), «Рёзьба изъ дерева въ Х\ п 
ХУГ ст.» и н$к. др. 

Лесеки или Лиски—с. Кевской губ., Чер- 
касскаго у. близъ Днфпра. Жителей 6168, 
дворовъ 988. 

Лесеововий (Степанъ Степановичъ, 1817 
—1884)—адмиралъ. Окончивъ курсъ въ мор- 
спомъ кадетскомъ корпусВ п въ офицерскихъ 
классахъ при немъ, плавалъ въ Черномъ морЪ, 
участвовалъ въ экспедищи вице-адмирала Пу- 
тятина, быль начальникомъ строившихся бат- 
тарей и командиромъ своднаго экипажа въ 
НиколаевскВ на Амур, служить въ тольго-Что 
образовавшемся русск. общ. парох. и торговли. 
Въ 1858 г. Л. быль назначенъ капитаномъ 
надъ кронштадтскимъ, а въ 1863 г.—надъ пе- 
тербургскимъ портомъ. Въ томъ же году онъ 
былъ посланъ съ эскадрою въ СЗв. Америку. 
Неожиданное появлен1е его въ Нью-[орк® про-. 
извело большое впечатл$н!е въ западной Евро- 
п и послужило къ упроченпо нашей дружбы 
съ Соед. Штатами. Назначенный сначала по- 
мощникомъ, а затёмъ главнымъ командиромъ 
въ Кронштадтз, Л. много сдфлалъ для города: 
устроиль водопроводъ, провель газъ, построилъ 
казармы. Въ 1871 г. назначенъ помощникомъ 
управляющаго морскимъ министерствомъ, а 
ВЪ 1876 г.—-управляющимъ этимъ министер- 


> 


ДЕссъ— ЛЕСТОКЪ 


ствомъ. По случаю возникшихъ въ 1880 г. не- 
доразумн!й съ Китаемъ, оставиль постъ ми- 
нистра`п назначенъ начальникомъ эскадры у 
береговъ Китая, съ обширными полномоч1ями; 
въ тоже время сд$ланъ членомъ государствен- 
наго совфта. По возвращенши въ Росс!о, Л. 
участвовалъ въ разныхъ коммисаяхъ по мор- 
скому дфлу и въ переработк$ морского устава. 
Лесеонтъ (Вепё Ри/меубге ЁРеззоп) — 
Ффранцузсюй естествоиспытатель (1794—1849); 
учился въ морской медицинской школ8 въ Рош- 
фор, сдфлалъ нфсколько морскихъ кампанйй, 
завф$дывалъ затёмъ ботаническимь садомъ въ 
Рошфор и быль профессоръ хими въ ме- 
дицинсгой школ. Въ 1822—1825 гг. прини- 
малъ, въ качеств$ врача и натуралиста, учз- 
ое въ кругосвЪтномъ плавани корвета «[.а 
Содие», подъ командой Дюперре (Бирегтеу), 
собралъ данныя по геоломи береговь Перу и 
Чили, Малуинскихъ о-вовъ, Голубыхъ горъ 
Австраи, а также цфнные зоологичесме и 
этнографичесме матералы, написаль затВмъ 
«Лойгпа| 4’ип уоуаве р!Щогездие амоиг да 
топ4е» (П., 1830), редактироваль вмфстВ съ 
Гарно (также принимавшимъ участе въ этой 
экспедищи) зоологическую часть оффищаль- 
наго отчета объ этомъ плаван!и («Уоуасе ад- 
{ог Чи шопае зиг ]а согуеце ]а СодаШе, 2,00- 
ое», Пар., 1530); свои медицинсямя наблю- 
ден1я издалъ подъ заглавемь: ‹ Уоуасе п641са] 
ашойг 4и шоп4е» (П., 1829). Изъ другихъ 
работь его заслуживаютъ вниман1я «Сошре- 
шепф 4е$ оецпугез 4е Виоп» (Ц., 1828); «Ма- 
пие] 4’огиНВо]ое ФотезИчие» (П., 1834); 
«Н1$отге паге|е 4е Рехрё4!оп 4е ]а Рг6еа- 
{е 1а ТЬ6И$» (П., 1338); «Уоуасе аоиг би 
шоп4е еп(гер!!з раг огдге Фи гопуегиетещ 
зиг ]а согуейе 1а СодиШе» (П., 1838). 
Жесель — свзтложелтое однородное отло- 
жен!е современной геологической эпохи, пред- 
ставляющее тоный суглинокь, болфе или ме- 
нзе богатый углекислой известью. Главная со- 
ставная часть Л.— мелюя угловатыя или только 
слегка, закругленныя зерна кварца, даметромъ 
вЪ среднемъ ок. 0,03—0,0+ мм., кромВ того, 
въ его составъ входить глина (7—10%/) и 
углекислая известь, то мелкораздробленная, 
то образующая пленки на, кварцевыхъ зернахъ, 
то въ вид отдфльныхь продолговатыхъ или 
округлых стяжен!й величиною съ горошину, 
орзхъ, еловую шишку. Эти известковыя кон- 
крещи носятъ спецальное назван!е [.65$Кш9- 
спеп, Гбззриррейеп, у насъ-—журавчиковъ; онз 
р%зко выдфляются бфлыми пятнами на жел- 
томъ фон породы, почему Л. и наз. въ поро- 
ДЪ «бВлоглазкой». При точномъ изслдован!и Л. 
можно констатировать въ немъ зерна многихъ 
минераловъ и немного окиси желвза. Кром жу- 
равчиковъ для Л. характерна полная однород- 
ность матер!ала, пористость въ видБ ряда тон- 
кихь, часто вертикальныхъ канальцевъ, полное 
отсутстве слоистости, частоприсутств!е рако- 
винъ наземныхъ моллюсковъ, костей и зубовъ 
млекопитающихъ, а именно разныхъ степныхь 
животныхъь (байбака, сурка, мышей и т. д.), 
далзе мамонта, носорога, эласмотер!я и др. 
Въ Саратовской, Клевской и др. губерняхъ 
въ Л. найдено много остатковъ этихъ жи- 
вотныхЪ. Для Л. характерна также его спо- 
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собность стоять, не обваливаясь, грутыми, 
часто даже вертикальными стёнками, высотою 
въ несколько сотъ футь. Л. занимаеть больш я 
площади въ бассейн Рейна, Некара, Майна, 
(въ долинахъ, на склонахь и на водоразд$- 
лахъ иногда до 400 фт. надъ уровнемъ Рейна), 
въ Саксонш, Богемш, Франщи, Венгр1и п н%- 
которыхъ другихь странахъ. Въ Росаи Л. гос- 
подствуетъь во всей средней, южной и пюгово- 
сточной ея части, гд$ онъ является подпочвой 
чернозема, кром® того въ Ферганз и Турке- 
стан®, нзкоторыхъ частяхь Сибири. Особенно 
болыШя площади покрываеть Л. въ Китаф, 
ГдВ его мощность достигаеть 600 фт. и гдЁ въ 
немъ китайцы устраиваютъ себ пещерообраз- 
ныя жилища, располагая ихъ террасовиднымн 
уступами другъ надъ другомъ. Первоначально 
аллювальная гипотеза считала р8чнымъ 
отложен1емъ, озернымъ, мутью наносимой, рз- 
ками во время разливовъ, продуктомъ дёя- 
тельности мелкихъ струекь и ручейковъ, об- 
разующихся на склонахъ изъ атмосферныхъь 
осашковъ (такъ наз. ‹ги1$5е]етеп(»). Въ 70-хъ 
годахъ Рихтгофенъ, на основан своихъ из- 
слёдованй въ Китаф, пришель кь заключе- 
Ню, что Л. эоловое (субъаэральное) или на- 
вътренное образоваше, нав$янное, наносимое 
и перерабатываемое в$тромъ п бурями. На- 
конецъ, н8которые поддерживаютъ ледниковую 
гипотезу и считають Л. за продуктъ отмучи- 
ван!я поддонной морены ледниковъ, вытекаю- 
щихь изъ-подъ глетчера ручьемъ, пр!урочивая 
образоване Л. къ ледникамъ ледниковаго пе- 
р1ода и къ ихъ отступан!ю. Въ настоящее вре- 
ма не подлежитъь сомнфн!ю, что Л. разныхъ 
странъ произошли различными способами; сл$- 
довательно, вс названныя гипотезы могутъ 
быть признаны, если только не придавать ни 
одной изъ нихь значеня универсальности, 
исключающей друг. объясневя. Фф. Л.-Л. 

Лести-Хова или Раума-зоки (ГезИ)оК, 
Ваишта]о1)—р. въ Финляндии, впадающая въ 
Ботничесый заливъ при м%стечкз Раума. Л. 
береть начало въ озерз Л.4ерви; длина 117 
км., ширина до 50 м., бассейнъ 1360 тв. км. 
Берега верхняго теченя болотисты, нижняго — 
плодородны. 

се 5уе ©’ез ЮБовиюае (сстиль — 
это челов къ», т. е. по стилю ЧеловЗка можно 
судить о характер$ его)—слова Бюффона въ 
р%чи, прэизнесенной при принят въ акаде- 
Мю (1753). 

КезФо или 16550—музык. терминъ, требу- 
ющй исполненя скораго, б$глаго, легкаго. 

Ле(и)еховка — кожаныя четки расколь- 
никовъ (см. Четки). 

Местокъ (Тоганнъ-Германнъ, граф) — 
русск госуд. двятель (1692—1767). Проис- 
ходилъ изъ старинной дворянской француз- 
ской семьи; въ 1713 г., въ зван!и л8каря, при- 
быль въ Петербургъ, первое время пользо- 
вался расположенемт монарха, но въ 1720 г. 
былъ сосланъ въ Казань, за обольщен!е до- 
чери одного придворнаго служителя. Екате- 
рина, [ вызвала Л. въ Петербургь и назначила 
его лейбъ-хирургомъ. Благодаря своему весе- 
лому нраву и услужливости, онъ снискалъ 
асположене цесаревны Елизаветы Петровны. 
В правлене Анны Леопольдовны онъ начи- 
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наетъ принимать участе въ дипломатическихъ 
дфлахъ п въ извзстномъ переворотВ 1741 г. 
играеть выдающуюся роль: чрезъ него велись 
переговоры съ Шетарди и шведскимъ послан- 
никомъ, онъ руководилъ дЗйств!ями Елизаветы 
ни вшяль на ея приближенныхь. По восше- 
стви на престоль Елизаветы, Л. сталь однимъ 
изъ самыхъ близкихъ къ ней лицъ и пользо- 
вался большимъ вшявемъ на дёла; даже вице- 
канцлеръ Бестужевъ считаль первое время не- 
обходимымъ быть съ нимъ въ дружбЪ. Позже 
между ннми возникла вражда, изъ-за явнаго 
‘пристраст1я Л. къ Франщи, оть которой онъ 
получалъ пенс!ю въ 15000 ливровъ, и къ Прус- 
с1и, по ходатайству которой императоръ Карлъ 
УП даровалъ Л. графское достоинство. Око- 
10 1745 г. Бестужеву удалось перехватить 
тайную переписку Л. и Шетарди; послёднй 
былъ удаленъ изъ Россш, а Л. лишился преж- 
няго вмян1я на императрицу. Въ 1748 г., за 
новыя интриги противъь Бестужева, Л. быль 
арестованъ, пытанъ въ тайной канцелярии, 
приговоренъ къ смерти, какъ политичесый 
преступник но помилованъ и сосланъ Въ 
тличъ (1750 г.). Здёсь онъ содержался три 
года, затзмъ быль перевезенъ въ Велик йй- 
Устюгь и освобожденъ только въ 1762 г., Пе- 
тромъ Ш, возвратившимъ ему чины и конфи- 
скованное имущество. Ср. Хмыровъ, «Графъ 
Лестокъ» и М, Семевскй, «Лестокъ», въ «Чте- 
шяхъ Моск. Общ. Ист. и Древ. Рос.» (1884, 
№ 3). В. Р в. 

Лестовлъ ([Г’Е50с4, 1738—1818)—прус- 
сый генералъ; командоваль корпусомъ во время 
войны 1806—7 г., играль выдающуюся роль 
въ сражени при Прёйсишъ-Эйлау. 

Леесьмержъ (Геёше!2) — мст. Ленчиц- 
каго у., Калишской губ., на рч. Нер8; дв. 681, 
жит. 5720; свеклосахарный заводъ. | 

Жесюёрть (Теап-Егалсо1з Гезиецг)—франц. 
композиторъ и писатель о музык8 (1760— 
1837), профеесоръ парижской консерватории, 
авторъ оперъ и духовныхъ произведенй. Изъ 
его музыкально-дитературныхъь трудовъ из- 
взстны: «Ехрозё Ч’ипе шиз1ие иПайуе е 
рагисиНеге & свадие зо]епп 6» и «Мосе иг 
Раз е!10>. Н. 0. 

'Жескоёръь (Спаг!ез-А]ехапаге Гезиеиг) — 
французск!й зоологъ (1778—1846), принималъ 
участ!е сначала въ качеств®. рисовальщика 
естественноисторическихъ предметовъ, а по- 
томъ и въ качеств% натуралиста въ кругосв?т- 
номъ путешестви Бодэна на суднЪ «Сбоста- 
рёе» въ 1800—1804 гг., въ 1816 г. отправил- 
ся съ геологомъ Маклюромъ въ Америку, воз- 
вратился въ Гавръ въ 1887 г. послВ чего 
быль консерваторомъ въ гаврекомъ музез. Ра- 
боты его касаются преимущественно низшихъ 
животныхъ, особенно кишечнополостныхъ (Ре- 
гоп её Гезцеиг, «Таеаи 4ез сатас4вгез сепб- 
дез © зресИчиез 4е 10щ4ез |е5 езрёсез 4е 
Медизе$ е1с.з, П. 1809 г., въ «Апиез да Ми- 
з6е», т. ХЦ) и др. 

Лееюерть (Эсташь Гезиеиг, 1617—55)— 
французскШ историчесый живописенъ, уче- 
никь С. Вуё, развивиИйся далВе чрезъ изуче- 
не имВющихся во Франщи работъ Рафаеля 
нп Н. Пуссена. Въ его картинахъ видно стре- 
млен!е отдфлаться оть академическаго стиля 
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его учителя и достигнуть чиетой красоты 
великаго, урбинскаго мастера. Рисунокъ въ 
нихь правильный, колоритъ по большей части 
свзтлый, композищя зрло-обдуманная и кра- 
сивая, но нер$дко холодная, точно также какъ 
и экспресия. Самыя извзстныя произведен!я 
этого художника находятся въ луврокомъ му- 
зез, въ Париж; это, во-первыхъ, 22 сцены 
изъ жизни св. Брунона, написанныя въ 1645— 
1645 гг. для клуатра парижскаго монастыря 
картез1анцевъ; во-вторыхьъ, 13 миеологическихъ 
изображен! . н%8когда украшавшихь собою 
отель-Ланберъ, на остр. св. Людовика, въ Па- 
рижь, и 10 картинъ на различные сюжеты изъ 
Евантемя п жимя святыхъ. Послё Лувра, 
произведен1ями Л. богаче всВхъ другихъ му- 
зеевъ Имп. Эрмитажъ, владвюций семью его 
картинами (‹«Младенець Моисей на р. Нил»», 
«Рождество Богородицы», «Введен!е Богоро- 
дицы во храмъ», «Ср8тене Господне», «Успе- 
не Богоматери», «Смерть св. Стефана» и 
«Лар!й-Гистаспъ вскрываеть гробницу: Нито- 
крисы?). А. О—в. 

Лета (1131 = забвене):—1) дочь Эриды, 
мать харить. 2) Источникъь и р$ка Забвен!а 
въ подземномъ царств. По прибыти въ под- 
земное царство умерш!е пили изъ этой р8ки н 
получали забвене всего пропедшаго; наобо- 
ротъ, тв, которые появлялись обратно на, зем- 
лю, должны были еще разъ напиться воды изъ 
подземной р%ки. Представлен!е объ этомъ воз- 
никло уже посл Гомера и перешло въ народ- 
ную вёру.—Р%ка Л. протекаеть также въ стра- 
нф Ена, который считается братомъ Л. и 9а- 
ната, (Забвеня и Смерти). Въ подземномъ 
царств$ былъ ея тронъ, на которомъ, между 
прочимъ, сидфли Тезей и Пиривой, носзтив- 
пе Аидъ. Н. 0. 

Т/^6$аё с’е$6 плох (сгосударство, это—я2). 
По преданю, Людовикъ ХГУ, въ апрёлВ 1665 г., 
явился въ парламенть, гдё и произнесъ эти 
слова въ отвЗть президенту, выдвигавшему на 
первый планъ интересы государства. Дюлорэ, 
вЪ своей «Н13 {те 4е Раг!», утверждаеть, что 
король этимъ выражешемъ прерваль судью, въ 
своей рфчи постоянно употреблявшаго слова 
«король и государство». 

Же(6)гавещуъ — блудный 6б%съ, соблаз- 
няющй, по славянскимъ повзрьямъ, женщинъ. 
Въ книг Иннокентя Гизеля: «Миръ съ Бо- 
томъ человВку» (печатано въ Мево-Печерской 
лавр, 1699) говорится: «Зд®же прилучитися 
можеть и смфшене т8лесное съ д!аволомъ, 
счесть съ ЛЁтавцемъ, который блудъ есть наи- 
тяжнИй». Ср. Инкубы. 

Лехальный нисходъ (ЕхЦи$ ]е\1а13)— 
мед. выражеше, означающее смертельный ис- 
ходъ болёзни. 

Летканвее. — Уже съ давнихь поръ челов къ 
мечталъ о возможности летать въ воздух на 
подоб!е птицъ, и было произведено множество 
попытокъ устройства разныхъ приспособлен! 
для Л., при чемъ мномя изъ нихъ были осно- 
ваны на весьма странныхъ уб®жден1яхъ. Такъ, 
напр., въ 1680 г. 1езуитъ Лана, высказаль пред- 
положен!е, п пытался его осуществить, что 
если изъ мёднаго шара съ очень тонкими 
стЁнками выкачать воздухъ, то такой шаръ 
долженъ подняться въ воздух. Подъ вшянемтъ 
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атмосф. давл, его шаръ конечно прежде всего 
сплющился бы. Въ 1686 г. слесарь Бенье по- 
строилъ снарядъ, состоящйй изъ жердей, пере- 
кинутыхъ Черезь плечи воздухоплавателя и 
снабженныхъ на своихь переднихъ и заднихъ 
концахъ крыльями изъ легкой матери. Жерди 
эти приводились въ движене руками и ногами 
такимъ образомъ, что заразъ опускалось пра- 
вое переднее и лБвсе заднее крыло, и наобо- 
роть. Съ этомъ снарядомъ Бенье опускался 
безъ особаго вреда для себя съ н®которой вы- 
соты. Первый положительный успВхь въ воз- 
духоплавани выпалъ на долю французовъ, 
братьевь Монгольфье, которые, исходя, од- 
нако, изъ ошибочной идеи, что оть горзня 
особой см$си изъ шерсти и соломы образуется 
‹электричесюий ДыЫМЪ», способный поднять 
наполненное имъ легкое тло, достигли подня- 
ия изготовленнаго изъ 
бумаги шара съ отвер- 
стемъ внизу, наполняя 
шаръ горячими газа- 
ми, которые были легче 
воздуха, пока темпе- 
ратура ихъ была еще 
достаточно высока. Сос- 
сюръ произвелъ подня- 
т1е шара нагр8вашемъ 
заключеннаго въ немъ 
воздуха, помощью вве- 
деня въ отверст!е ша- 
ра накаленной желёзной 
полосы. Первый публич- 
ный опытъ Монгольфье 
произвели въ 1753 г. 
съ шаромъ изъ холста, 
оклееннымъ  бумагою. 
Шаръ имзль 39 фт. въ 
поперечник$, въ 10 мин. 
взлетёль съ грузомъ 
около 200 кило на значительную высоту п 
упаль въ 4200 фт. разстоявя отъ м%ета под- 
наятя. Шарль рёшился наполнить шарь водо- 
родомъ и этимъ значительно подвинуль впе- 
редъ дфло воздухоплаваюмя (см. П, Аэро- 
навтика, 558—560). Шары, напол- | 
няемые теплымъ воздухомъ, полу- 
чили назваНе монзольфьеровъ, & водо- 
родомъ—шерльеровъ. Первый шарль- 
еръ поднялся съ Марсова поля въ 
Париж8 27 августа 1783 г. Черезъ 
три четверти часа посл подняйя 
шаръ опустился въ 20 в. оть Пари- 
жа. Вс эти опыты были производи- 
мы съ шарами, неимфвшими ника- 
кихЪ живыхъ пассажировъ. 19 сен- 
тября того же года братья Мон- 
гольфье пустили въ ВерсалВ шаръ, 
въ корзин котораго помфщались: 
овца, пфтухъ и гусь. На значитель- 
ной высот, хотя шаръ прорвался, 
но спустился на столько плавно, что 
кивотныя Нисколько не пострадали. 
Цаконець, 21 октября 1783 г. впер- 


вые поднялись и благополучно спустились На 


монгольфьер люди: Пилатръ-де-Розье и мар- 
изъ д’Арландъ. Шарль придумаль: клапанъ 


дя выпусканя таза при спускф, лодку съ 
сзтью; балласть изъ мёшковъ, наполненныхъ 
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песгомъ, который выбрасываютъ, когда, во 
время полета, желаютъ, чтобы шаръ под- 
нялся; пропитыван!е оболочки шара каучу- 
комъ п промыване водорода для освобож- 
дешя его отъь паровъ сёрной кислоты, разъ- 
Здающихъ оболочку шара. И до настоящаго 
времени самымъ распространеннымъ спосо- 
бомъ управленя шаромъ является выкиды- 
ване балласта для поднятя и открыван1е кла- 
пана для опусканя. Поднимаясь и опускаясь, 
выискивають такое воздушное течеше, кото- 
рое несло бы шаръ въ желаемомъ направлени 
или, по крайней мЗрВ, не слишкомъ отклоня- 
10 бы полеть оть желаемаго направленя. Но 
не всегда можно найти течен!е, напр авлен!е 
которато достаточно мало отличалось бы 


отъ желаемаго. Поэтому явился вопросъ объ 
управленн шаромъ помошью какихъ-лнбо сна- 


\ 


фиг. 1. Аэропланъ Максима, 


рядовъ, примфняли съ этою цФлью паруса, 
парусные рули, винты на иодоб1е пароход- 
ныхь ит. Д. Изъ болве удачныхь укажемъ 
на аэростаты Жиффара (см. Аэростаты, ПШ, 
таблица. фиг. 5; Аэронавтика, 560), Дюпюи- 


фиг. 2. Прежнй аа опланъ Максима. 


| 
де-Лома (см. Аэростаты, фиг. 6; Аэронавтика, 
560) и Тиссандье. Наконець, укажемъ на 
весьма тщательные опыты Ренара и Кребса 
съ аэростатомъ (см. также Воздушный шаръ, 
УТ, 885 п сл.). ЗатЬмъ возникла мысль объ 
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устройств аэростатовъ, которые были бы тяже- 


ле воздуха (Аэронавтика, стр. 561, а\1аЙ оп). 
Достигнутыя скорости, однако, были весьма не- 
достаточны. Въ этой области въ послднее вре- 
мя, въ особенности работами Отто Лищенталя 
и Ланглея, быль выясненъ фактъ, заключающи- 
ся въ томъ, что нёсколько выгнутая, почти плос- 
кая пластинка, двигающаяся подъ небольшимъ 
угломъ кь своей плоскости, испытываеть обус- 
ловливаемое сопротивленемъ воздуха значи- 
тельное давлен!е. ее поддерживающее. Если 
передн!й конецъ пластинки немного поднять, 
а задй опущенъ, то давлен!е это дВйствуеть 
на пластинку снизу вверхъ, поддерживая ее 
въ воздухВ или даже поднимая, и сила, такого 
поднимающаго давлен!я пропорщюнальна квад- 
рату скорости горизонтальнаго движеня пла- 
стинки. Между тёмъ сопротивлене, оказывае- 
мое воздухомъ горизонтальному движен1ю пла- 
стинки, мало наклоненной къ горизонту, весь- 
ма невелико. Такимъ образомъ явилась на- 
дежда получить легко управляемый летатель- 
ный снарядъ, устраивая главную Часть его въ 
вид рамы, обтянутой легхою матерею и н$- 
сколько наклоненной къ горизонту. Этого рода 


фиг. 3. Авропланъ дизенталя, 


снаряды называются аэропланами.м Инженеръ 
Максимъ, въ АнгШи, построилъ огромный аэро- 
плант, съ поверхностью въ 500 квадратныхъ 
метровъ. На прикрфпленной, помощью весьма 
легкаго и прочнаго каркаса, къ аэроплану плат- 
формё Максимъ установиль удивительный по 
своей легкости паровой двигатель изъ сталь- 
ныхъЪ трубокъ, приводящ!й въ движене два 
большихъ винта. Весь снарядъ поставленъ на 
рельсы. Когда двигатель приводить въ быст- 
рое вращене винты, то снарядъ получаетъ 
весьма быстрое движен!е по рельсамъ и вел8д- 
стве этого, какъ сказано выше, развивается 
большое давлен!е снизу вверхъ на аэропланъ, 
служащее подъемною силою. Однажды снарядъ, 
вВМВстВ съ двигателемъ вфсивший 8000 фунт., 
съ двумя пассажирами на платформз, при- 
поднялся, но, поднявшись на воздухъ, повер- 
нулся на бокь и упалъ. Пассажиры отдфла- 
лись легкими ушибами, но дорого стоивший 
снарядъ быль изломанъ при падени. Максимъ 
исправилъ свой снарядъ, укрзпилъ сверхъ ко- 
лесъ его вторыя рельсы, которыя препятство- 
вали бы поднятю снаряда даже и при боль- 
шихь скоростяхъ вращен1я винтовъ и произ- 
водить опыты, изсл8дуя помощью динамомет- 
ровъ подъемную силу, наилучшее расположене 


> 
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груза на платформЗ и такъ далфе. Главное 
препятств!е, которое предстоить преодол$ть 

аксиму, заключается въ томъ, что когда, онт 
рёшится подняться на своемъ снарядз, то ему 
невозможно будеть спуститься, остановивъ 
или замедливъ значительно движен!е винтовъ, 
потому что подъемная сила аэроплана суще- 
ствуеть только при большой горизонтальной 
скорости; уничтожая эту скорость, воздухо- 
плаватель рискуетъ подвергнуть снарядъ и се- 
бя сильному и гибельному паден!ю; спускать- 
ся же по отлогой лини можно только на 
очень ровной м$стности и все-таки съ боль- 
шимъ рискомъ получить гибельный толчекъ. 
Проф. Вельнеръ проектироваль въ 1894 Г. 
машину, состоящую изъ крытой платформы 
сигарообразной формы и колесъ, вращающих- 
ся около осей, параллельныхъ направлен! дви- 
женя. Колеса Вельнера похожи на пароход- 
ныя; лопатки въ нихъ устроены парусныя и 
при вращен!и колесъ перевертываются такимт, 
образомъ, что испытывають сильное сопротив- 
лен1е воздуха при опускан!и и небольшое со- 
противлене при подниман. Опыты, произве- 
денные Вельнеромъ надъ моделью его ма- 
шины, вполн подтвердили его предсказаня и 
въ настоящее время онъ ищеть капитала для 
устройства снаряда въ большомъ вид. Бер- 
линсьй инженеръ Отто Лишенталь, произвелъ 
въ особенности глубовя и подробныя изсл}- 
дованя надъ летайемъ аэроплановъ. Способъ 
Лиленталя ближе всего подходить къ спо- 
собу парешя птицъ: птицы парять какъ аэро- 
планы, не двигая крыльями, и Лименталь лета- 
етъ на аэроплан®, не имёющемъ подвижныхъ 
частей; только птицы прюбр$тають необходи- 
мую начальную скорость н8сколькими взмахами 
крыльевъ передъ началомъ пареня, а Лимен- 
таль бросается съ своимъ снарядомъ на волю 
вЪтра съ разбЪфга, которымъ и пробр$таетъ на- 
чальную скорость. Аэропланъ Лименталя им$- 
етъ только 14 кв. м. поверхности и состоитъ изъ 
2-хъ частей, между которыми на трапещи пом$- 
щается воздухоплаватель. Спускаясь съ доволь- 
но высокаго холма или съ башни, стоящей на 
этомъ холм, Лишенталь не только пролеталъ, 
въ близкомъ разстояни оть земли, болБе 200 
метровъ по горизонтальному направлен!ю, но 
иногда п поднимался вверхъ. Оказалось, что 
тае полеты на аэропланз Лишенталя требу- 
ють н8котораго упражнен!я, какъь Ззда на ве- 
лосипедз: Лименталю неоднократно случалось 
спасаться оть паденя простымъ отклоненемъ 
своего твла или вытягиванемъ ногъ, и, на- 
оборотъ, невзрное движене можеть быть ги- 
бельнымъ. Работы и опыты Максима, Вельне- 
ра, Ланглея и въ особенности Лименталя да- 
ють надежду, что задача объ управляемыхъ 
летательныхъ машинахъ. будеть р%8шена. Л. 
птицъ и насёкомыхь съ большимъ успфхомъ 
изучается французскимъ академикомъ Мареемъ 
помощью весьма остроумныхъ приборовъ и 
полученемъ ряда весьма быстро слЗдующихъь 
одинъ за другимъ фотографическихь снимков» 
съ летящей птицы или насЪкомаго. Профес- 
соръ Н. Е. Жлковсвкй, при помощи матема- 
тическаго анализа, изслВдовалъ парен!е птицъ 
и доказалъ, что подниматься вверхъ однимъ 
паренемъ, не производя ударовь крыльями, 
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птица можеть только при существовани вЗт- 
ра. Ср. «Децзевый г Гаев райг», изда- 
ваемый въ Берлин съ 1881 г.. «Аегопаще» 
«Абгор Це»; ТАЙещ4а], «Оег Уосе!ие аз Сгипд- 
]асе дез ЕНевекип$»; Жлуковсый: <О парени 
птицъ» («Труды Отд#л. Физ. Наукь Имп. Общ. 
Люб. Естествознан!я >). Статьи Поморцева, въ 
«Инж. АурналВ>. Н. Д. 
Летане м летательные органы 
въ животномъ царств. — Способность пере- 
мвщаться по воздуху составляеть наибол$е 
сложную и совершенную форму движеня 
животныхь и менЗе распространена, въ живот- 
номъ царств, ч8мъ ползане, хождене, бЪга- 
нье, прыганье и плаване. Мы должны при 
томъ отличать настоящее Л., отъ способрости 
значительно замедлять падене съ помощью 
органовъ, играющихъ роль парашюта, благо- 
даря чему животное можеть иногда въ очень 
значительной степени увеличивать ширину 
прыжковъ. Граница, между этими обоими родами 
движен!я по воздуху не представляется, однако, 
рёзкой: съ одной стороны животныя, обладаю- 
шя высоко развитой способностью Л., полЬ- 
зуются въ н$фкоторыхъ случаяхъ летательными 
органами, какъ парашютомъ, съ другой, у ле- 
тающихъ формъ, со слабо развитыми крылья- 
ми, иногда полеть представляеть лишь удли- 
ненный прыжбкь. Высоко развитая способ- 
ность Л. свойственна лишь представителямъ 
двухь классовъ: птицъ и насфкомыхъ, въ мень- 
шей степени ею обладаетъ одинъ отрядъ мле- 
копитающихъ—рукокрылыя или летуч1я мыши 
(см.). Насзкомыя по числу видовъ составляютъ 
самую богатую группу, виды птицъ тоже мно- 
гочисленны, поэтому п число видовъ летаю- 
щихЪ животныхь весьма велико. Изъ другихъ 
группъ животныхь нфчто подобное Л. пред- 
ставляютъ лишь летуч1я рыбы (см.), но лета- 
ють ли он дйствительно или только удли- 
няють, съ помощью чрезвычайно развитыхъ 
парныхъ плавниковъ, прыжокъ, сдфланный съ 
помощью ударовъ хвоста—пока еще спорный 
вопросъ. Органы, играюще лишь роль пара- 
шютовъ, встр8чаются у млекопитающихъ (на- 
тянутая между передними и задними конеч- 
ностями складка кожи у летягь или полетухъ, 
У летающихь сумчатыхъ, у шерстокрыловъ— 
<а]еорЦесиз), у пресмыкающихся (складка 
кожи, натянутая между отогнутыми кнаружи 
задними ребрами ящерицъ изъ рода драконъ 
—ЯОгасо, см.), у земноводныхъ (именно у ля- 
гушекь рода ВвасорВогиз съ сильно развитыми 
перепонками между чрезвычайно удлиненными 
пальцами ногъ, переднихъ и заднихъ, см. Ле- 
тучая лягушка). Кром того н®которыя весло- 
ногя ракообразлыя обладаютъ способностью 
выскакивать изъ воды и дВлать болфе или 
мензе длинный прыжокъ надъ ея поверх- 
ностью, что нзкоторыми зоологами принимает- 
ся за простёйшую форму Л. Изъ ископаемыхъ 
животныхъ способностью Л. обладали пресмы- 
кающяся, составлявшия отрядъ летающихъ 
ящеровъ (Р4югозадийа), напр. птеродактиль и 
др. Зд%сь органы движеня были устроены въ 
существенныхъ чертахъ такъ же, какъ у совре- 
менныхъ рукокрылыхъ. Наибольшаго совер- 
шенства способность Л. достигаетъ въ классё 
птицъ; здфсь Л. является правиломъ, отсут- 
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стве способности къ нему—исключенемт. Со- 
вершенно неспособны къ Л. изъ современ- 
ныхъЪ птицъ лишь бфгуны и пингвины, изъ 
птицъ вымершихъ—додо (см.), исполинсый чи- 
стикъ или гагарка, (А]са Ппрепи!$) и н5®которыя 
другя. Органомъ движев!я по воздуху у итицъ 
служать превращенныя въ крылья передн!я ко- 
нечности и хвостъ; поверхность, на которую 
дЪйствуеть сопротивлен!е воздуха, обусловли- 
вая возможность удерживаться въ воздух, не 
смотря на дВйстве тяжести, составляютъ 
сильно развитыя перья, прикр8пленныя къ 
кисти, предплеч1ю и копчиковой кости (строе- 
ве крыльевъ птицъ см. въ статьЗ Птицы). Въ 
связи съ Л. стоить у птицъ рядъ анатомиче- 
скихъ особенностей; сюда относятся: 1) суще- 
ствован!е особыхъь М$шковъ стоящихь ВЪ 
связи съ легкими и наполняющихся воздухомъ, 
и 2) пневматичность (воздухоносность) костей, 
развитая особенно у птипь хорошо летающихъ 
и притомъ крупныхъ (у небольшихъь птицъ 
она, развита сравнительно слабо)—эти особен- 
ности значительно уменьшаютъ удёльный вфсъ 
птицы: сильно наполняя воздухомъ м%шки, 
птица можеть понизить свой уд$льный въсъ съ 
1,3 до 1,05 (пневматичностью костей обладаетъ 
также шерстокрыль); 3) чрезвычайное развит!е 
мускуловъ, приводящихь въ движеше перед- 
нюю конечность, и особенно грудныхъ ‘(груд- 
ные мускулы составляють около 1/, всего вса 
птицы, & у нфкоторыхъ даже до 45/.), и 4) 
связанное съ нимъ необыкновенное развите 
грудной. кости и гребня на ней, благодаря чему 
увеличивается поверхность, служащая для при- 
крёпленя мускуловъ (гребня н%ть у б$гуновъ, 
но, впрочемъ, онъ слабо развить и у н8кото- 
рыхъ летающихь птицъ, а у земляного попу- 
тая Новой Зеланди онъ вовсе не развитъ); 
5) сильное развите пояска переднихъ конеч- 
ностей (особенно вороньйхъ или коракоидаль- 
ныхь костей), что даеть прочную опору для 
плеча; 6) плотное строене грудной клётки 
(спинные позвонки плотно соединены, обыкно- 
венно срощены между собою, ребра соеди- 
нены между собою такъ назыв. крюч-кова- 
тыми отростками, а съ грудной костью-—про- 
межуточными костями) и, наконец, 7) центръ 
тяжести твла лежить весьма, низго по отноше- 
ню кь мМ%сту прикрёиленя крыльевъ, бла- 
годаря тому, что верхнйя части полости тфла 
заняты легкими, нижня болёе массивными 
пищеварительными органами, наконецъ, внизу 
лежатъ массивные грудные мускулы и грудная 
кость. Большее или меньшее развит!е указан- 
ныхъ особенностей, а также отношене между 
летательной поверхностью (поверхность крыль- 
евъ п хвоста) и в8сомъ т8ла и форма крыльевъ 
опредёляють особенности полета, и степень его 
совершенства. При Л. птицъ можно различать 
три рода движен!я: [ — скользящее движене 
съ расширенными летат. органами, []—соб- 
ственно Л. съ ударами крыльевъ и ПШр—лпаре- 
ше. [. Въ первому роду движен!я способны 
вс птицы; оно можеть происходить лишь въ 
томъ случав, если птица обладаеть уже н%ко- 
торой скоростью (достигнутой съ помощью 
ударовъ крыльями) или пр1обр®таеть ее во 
время самаго скользящаго движен1я, благодаря 
паденю или, наконенъ, если птица начинаеть 
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движен!е при достаточно сильномъ в тр. Обла- | ми, и чЪмъ больше достигнутая птицею ско- 
дая нёкоторой начальной скоростью или бро- | рость, тёмъ легче можеть она продолжать по- 
саясь наклонно внизъ съ высокаго предмета. | летъ. Анализъ движен!я птицы съ помощью 


птица можеть проноситься болфе или мене 
значительное разстоян1е, не дёлая ударовъ 
крыльями. Изм8няя при этомъ положеше по- 
верхности крыльевъ п хвоста относительно 
направлен!я движеня, она не только можеть 
изм%нять уголь, подъ которымъ она опускает- 
ся, но даже двигаться н%которое время гори- 
зонтально или поднимаясь вверхъ. Ч%мъ боль- 
ше при этомъ начальная скорость, тёмъ выше 
можеть подняться птица, не дфлая ударовъ 
крыльями, а лишь измфняя ихъ положен!е. 

олеты такого рода посл предшествовавшаго 
паден1я наблюдаются, напр. у соколовъ, не- 
удачно бросающихся на добычу: промахнув- 
шись, соколь поднимается вверхъ (и ТЁМЪ 
выше, чёмъ съ большей высоты онъ бросился на 
добычу), не д®лая ударовъ крыльями, а просто 
распуская ихъ и не обнаруживая признаковъ 
усталости (усиленное дыхан!е), какъ посл 
подъема съ помощью ударовъ крыльями. Если 
птица, летфвшая горизонтально, станетъ подни- 
маться вверхъ скользящимъ движешемъ, то 
высота, которой она можеть достигнуть, будеть 
пропорцюнальна квадрату начальной скорости. 
Вообще схользащее движен!е, въ какомъ бы 
направлен!и оно ни происходило, сопровождает- 
ся или уменьпен!емъ, скорости движеня, или 
пониженемъ (опусканемъ) птицы. Изм$нене 
направлен!я полета достигается сгибашемъ 
одного изъ крыльевъ, вытягиваемъ шей и 
т. п. П. При полет8 съ помощью ударовъ 
крыльями замВчается, что птиц гораздо легче 
удерживаться въ воздух, когда, она, пр1обрёла 
уже н%которую скорость, чЁмъ при началв 
движен1я. Поэтому, стремясь облегчить себ% 
взлетъ, птицы стараются взлетать противЪ 
в*тра, при чемъ движен!е воздуха играетъ по 
отношен1ю къ крыльямъ туже роль (давлене 
на нижнюю сторону крыльевъ), какую играеть 
пр1обрфтенное уже движен!е въ случа» раз- 
смотр8нномъ выше. Если в$тра н®ть, то пти- 
цы придаютъ себз н$которую начальную ско- 
рость, пробзгая н$зкоторое пространство или 
дзлая прыжки (или то и другое); у водяныхъ 
птицъ для этого могуть служить удары кон- 
цами крыльевь по вод при началф полета. 
На хорошихъ летунахъ легко убёдиться въ 
трудности взлета во 1-хъ по той силВ и ча- 
стот$, съ которой совершаются удары крыль- 
евъ при началф полета, и во 2-хъ по тому, какъ 
скоро утомляются птицы, вынужденныя взле- 
тать съ земли н®сколько разъ сряду черезъ 
короте промежутки (напр., голуби пос 5—6 
взлетовь отказываются взлетать). По вычис- 
леню Марея, голубь при начал полета, за- 
трачиваеть въ единицу времени въ 5 разъ 


ряда быстро сл8дуюшихъ другь за другомъ 
мтновенныхъ фототрафирован!й показываетъ, 
что при опускан!и крыла (которое длится бо- 
лфе, чёмъ поднят!е) птица ударяеть внизь и 
впередъ, при чемъ летательная поверхность 
крыла обращена вниз» п н%скольке назадъ, за- 
тВмъ крыло отводится назадъ, сохраняя тоже 
положен!е летательной поверхности, посл то- 
го оно поднимается, при чемъ летательная по- 
верхность обращается внизъ и впередь, затЬмъ 
слдуеть новый ударъ внизъ и впередъ и т. д. 
Поднят!е крыла, которое вначал% полета чисто. 
активно, во время полета, совершается уже въ 
значительной степени пассивно (благодаря дав- 
лен!ю воздуха на направленную косвенно 
впередъ и внизъ поверхность крыла; это да- 
влен!е поддерживаеть вмёстВ съ тёмъ птицу, 
въ то время когда она поднимаеть крылья 
для новаго удара ими). П. Пареше заклю- 
чается въ томь, что птицы, не дёлая уда- 
ровъ крыльями, & только слегка измЁняя по- 
ложене ихъ и хвоста, носятся кругами въ 
воздухВ, то подымаясь, то опускаясь. Явле- 
Не это наблюдается вообще у птицъ съ боль- 
шою поверхностью крыльевъ и хвоста по от- 
ношен!ю къ взсу тёла: оно изв%стно у воро- 
новъ и воронъ, соколовъ, грифовъ, совъ, пели- 
кановъ, аистовъ и др. Необходимое услове 
для парен1я—взтеръ: при мертвомъ штилв 
оно не наблюдается. Такъ альбатросы и по- 
добныя имъ птицы въ штиль или сидять на 
поверхности моря, или летаютъ, дёлая удары 
крыльями, но если начинается взтеръ, то, по 
мзрз усилен!я его, летательныя движен1я все 
боле и боле отступають на зад планъ и 
при нёкоторой сил взтра птицы начинаютъь 
носиться по воздуху, не дВлая ударовъ крылья- 
ми. Описывая кривыя или круги въ воздух%, 
птица опускается въ то время, когда движет- 
ся по взтру, и, напротивъ, поднимается, дви- 
гаясь противь вётра.. Теор1я парен1я далеко. 
недостаточно разработана; высказанныя по это- 
му вопросу гипотезы не опираются на доста- 
точный фагтичесый матераль; боле важныя 
изъ нихъ—теор1я восходящихъ воздушных те- 
ченй и теор!я неодинаковыхъ скоростей дви- 
жен!я воздуха на разныхъ высотахъ. 

Въ классз нас$комыхъ способность Л. разви- 
та у разныхъ формъ въ крайне различной сте- 
пени и н8которыя формы могутъ соперничать. 
по быстрот8 полета съ лучшими летунами 
изъ птицъ. Летательными органами обладаетъ 
огромное большинство насзкомыхЪ, но мно- 
гочисленны также формы безкрылыя или съ 
крыльями недоразвитыми и непригодными для 
Л., таковы вс3 щетинкохвостыя ('ТБузапота), 


большее. количество энергши, чЪмъ когда онъ | блохи, вши, пухоёды и множество отдёль- 


пр!обрзлъ уже н®которую скорость. Н®кото-| ныхъ видовъ и родовъ въ другихъ группахъ 
рыя коротконойя и длиннокрылыя птицы при | насзкомыхъ. Во многихъ случаяхъ способность 
отсутстви вфтра вовсе не могутъ взлетёть Л. свойственна одному лишь полу, и именно 
безъ разб®га, напр., альбатросъ, кондоръ; по- самцамъ, на долю которыхь въ сферВ половой 
слёдняго легко даже поймать, если заманить‘ жизни выпадаетт боле активная роль (оты- 
на приманку въ тёсную загородку, въ которой, скане самки), между тёмъ какъ самки лишены 
ему негдф разбжаться. Разъ поднявшись, пти- | крыльевъ или крылья ихъ недоразвиты и не- 
ца летить уже сравнительно легко, дЪлая ме- пригодны для Л. или, если и пригодны, лишь въ 
нзе частые и менфе широые взмахи крылья- незначительной степени. Существуютъ, однако, 
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и самки летающ1я, самцы же лишены органовъ 
летан1я (напр. у Ва\орБаса, живущихъ въ вин- 
ныхъ ягодахъ). Въ случаяхъ полиморфизма осо- 
бей даннаго вида, безкрылыми могутъ быть нёко- 
торыя формы (напр. различные рабоч!е и вои- 
ны у муравьевъ и термитовт).  Наконець, при 
гетерогон1и, когда чередуются поколён1я, отли- 
чающяся другь оть друга по строен!ю, одни 
изъ нихъ могуть быть крылаты, друйя—без- 
грылы (см. Тли, Филоксера, Гетерогон1я). Кро- 
м того, лишены способности д всё вообще 
слФпыя насзкомыя. Органами Л. у наскомыхъ 
служатъь перепончатые выросты по бокамъ 
2-го и 3-го членика груди (н%которые прини- 
мають за зачаточныя крылья третьей пары 
боковые парные выросты 1-го членика груди 
ифкоторыхъ прямокрылыхъ), прикрёпляющеся 
къ членику между спинной частью его ({егсит) 
и боковыми (р]еигае). Они состоятъ изъ двухъ 
листочковъ хитина, къ которымъ прилегають 
извнутри наполненныя воздухомъ трахеи (жил- 
ки крыла); каждая пластинка имфетъ свою от- 
ДБЛЬНую систему жилокъ, но обЪ системы 
обыкновенно соверменно совпадаютъ: между 
пластинками крыла лежитъ раздёляющ ихъ 
слой ткани и крови. Типически у насёкомыхъ 
двё развитыхъ пары крыльевъ, но та или дру- 
гая можеть быть слабо развита, или даже (зад- 
няя пара крыльевъ у двукрылыхъ) сводиться 
къ незначительнымъ придаткамъ (жужжальца, 
Ва/егез), а иногда и вовсе отсутствовать у (н%- 
которыхъ жуковъ). Ч$мъ боле развита данная 
пара крыльевъ, т$мъ сильн$е развить и соотв т- 
ственный членикъ груди. Верхняя пара крыль- 
евъ часто болёе плотная и прикрываетъ и 
защищаеть задёя крылья; при этомъ первая 
пара можеть тоже служить для Л. (напр. у 
прямокрылыхъ) или имзетъ значене только по- 
крышекь для заднихъ крыльевъ (впрочемъ и въ 
этомъ суча, какъ, напр. у жуковъ, они содЗй- 
ствують ., играя ту же роль, какъ распростер- 
тыя крылья птицъ при скользящемъ движени 
или паренш. Съ члениками груди крылья соеди- 
нены болёе или менфе сложнымъ сочлене- 
н1емъ, которое позволяетъ имъ не только под- 
ниматься и опускаться, но также двигаться 
впередъ и назадъ и наклонять кверху или 
книзу передн!Й край крыла. У н$которыхъ на- 
сзкомыхъ крылья во время покоя остаются 
расправленными (напр. у стрекозы), у дру- 
гихъ складываются различнымъ образомъ 
(напр. у прямокрылыхъ задня крылья скла- 
дываются взерообразно и прикрываются съ 
боковъ кожистыми передними крыльями, у 
жуковь задя крылья складываются подъ 
элитры и т. д.). Воренное разлиЧе въ строе- 
ни крыльевъ насзкомыхъь по сравненю съ 
крыльями птицъ (и рукокрылыхъ) заключает- 
ся въ томъ, что здфсь мышцы, движущя 
крыльями, лежать внутри тёла и или прикр®п- 
ляются кь вдающемуся внутрь груди основа- 
ню крыла однимъ концомъ, а другимъ къ 
внутренней поверхности груди, или же при- 
кр$ёпляются обоими концами къ внутренней 
сторон хитиноваго покрова груди и при со- 
кращен1н уплощають грудь (вертикальные мус- 
кулы) п при этомъ поднимають крылья или 
дФлають ее боле выпуклой (продольные мус- 
кулы) и обусловливають опускае крылвевъ. 
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Сущность процесса Л. та же какъ и у птицъ; 
кром$ ударовъ крыльями (чрезвычайно частыхъ 
у многихъ насзкомыхъ) при полет играетъ. 
роль давлен!е воздуха на нижнюю поверхность 
косвенно къ оси полета направленныхъ крыль- 
евъ (какъ въ Ги Ш, & отчасти и при П видё 
движен!я птицъ; въ этомъ отношенши важную 
роль играютъ напр. разставленныя надкрыля 
или элитры жуковъ; у н8которыхъ существуеть 
особый аппаратъ, удерживаюцщий элитры раз- 
ставленными во время полета). Движен!ю по 
воздуху содфйствуеть и наполнен!е тёла воз-, 
духомъ, уменьшающее удфльный взсъ нас»- 
комаго; нёкоторыя насзкомыя передъ поле- 
томъ усиленно наполняють воздухомъ трахей- 
ную систему съ ея пузырями. Замфчательно, 
что у двукрылыхь при Л. играють важную. 
роль незначительные придатки, замёняюще 
заднюю пару крыльевъ — жужжальца, отрзы- 
вая ихъ, мы лишаемъ двукрылое способности’ 
летать: оно можетъ посл этого лишь сколь- 
зить по поверхности земли, но не поднимать- 
ся въ воздухъ. Третй типь органовъ Л. свой- 
ственъ всёмъ безь исключеня представите- 
лямъ отряда рукокрылыхь. ЗдЪсь для Л. слу- 
жить эластическая перепонка (складка кожи 
съ слоемъ соединительной ткани и мышечны- 
ми волокнами), растянутая между 4-мя чрез- 
вычайно удлиненными пальцами переднихъ 
конечностей, передними конечностями и зад- 
ними и по большей части также между зад- 
ними конечностями п хвостомъ (см. Летучя 
мыши). Полеть рукокрылыхъ вообще гораздо 
мензе совершененъ, чфмъ полеть многихь 
птицъ и нас$комыхъ, но въ этомъ отношеня 
есть р8зщя различ1я: виды съ длинными остры- 
ми крыльями летають сравнительно быстро и 
ловко; нзкоторыя формы, какъ крыланы, со- 
вершають даже значительные перелеты (напр. 
черезъь морске рукава). Вообще рукокрылыя 
поднимаются съ земли съ большимъ трудомъ 
и не всегда могутъ взлетёть съ ровнаго м3- 
ста, поэтому они выбирають для отдыха и 
сна высоке предметы и прячутся въ щеляхъ 
или привёшиваются задними ногами и, начи- 
ная полетъ, бросаются внизъ, 

Летательные органы играють ВЪ жизни жи- 
вотныхъ чрезвычайно важную роль, облег- 
чая для нихъ отыскан!е пищи, пресл8дова- 
н]е добычи, спасене оть враговъ, отыска- 
не особей другого пола, отыскаше удоб- 
ныхъ мёстъ для жизни потомства и т. д. Въ. 
высшей степени важно Л. и въ томъ отно- 
шен!и, что облегчаеть для животныхь раз- 
селеше. Летаюция животныя свободно пере- 
носятся черезь тамя препятствя, которыя 
совершенно непроходимы для другихъ и мо- 
гуть заселять новыя м%ста, удобныя для 
нихь. При этомъ играеть роль не только ак- 
тивное передвижен!е, но и пассивное: захва- 
ченныя во время полета сильнымъ вётромъ. 
птицы и насзкомыя заносятся иногда на гро- 
мадныя разстояня, при Чемъ способность ле- 
тать позволяетъь имъ удерживаться все врем» 
въ воздух$; такъ многйя птицы СЗверной Аме- 
рики заносятся бурями къ берегамъ Европы, 
европейск!я птицы часто заносятся на Азор- 
ске о-ва и т. д. Замёчательно, что н8которыя. 
летаюцщия животныя крайне неохотно приб?- 


$06 


гаютъ къ полету, а обыкновенно ограничи- 
ваются бфганьемъ (или плаванемъ); такъ мно- 
мя куриныя, болотныя и отчасти водяныя 
птицы летаютъ весьма неохотно, мномя на- 
©Ъкомыя, напр. н%ёкоторыя моли, спасаются 
пренмущественно б%ганьемъ. Иногда живот- 
ное пользуется крыльями для плаван!я (н8ко- 
торыя водяныя птицы, насзкомыя изъ семей- 
ства МутагЧае изъ перепончатокрылыхъ). 
Главная литература о Л. и летательныхь ор- 
ганахъ животныхъ: Магеу, «Метойте заг ]е 
у01 4ез 115ес4ез еф 4ез о1зеаих» («Аппаез 4е$ 
З1епсез МадигеПез», 5 7001081е, ХИ, 1869); 
Рейетет, «Оп \е рву310]06у оЁ 106$ 616. 
(«ТтадзасИо0з 0Ё фе Воуа! Зос1е1у оЁ ЕЧ- 
Боге», ХХУТ 1872); Аталз, «Сотрага1зоп 4ез 
огвапез 4и 0] Чапз а з61е апипае» (‹Ап- 
паез 9. З6епсез Маиг.», 6, т. ХГХ, 1885); 
тлавнёйшя данныя о полет насфкомыхъь см. 
тгаЪег, «Пе Гшзецеп» (т. Г, 1877); о полетв 
птицъ въ статьф «РИ» проф. Воу (въ «ОЕ- 
Иопагу оЁ В 4$», Бу А. Мем{от, ч. 1, Лонд., 
1893). Н. Им. 
Летаргйя (|еПаго1а).—Этотъ технический 
терминъ, которому соотвётствують до изв$ст- 
ной степени руссвя назваюшя «спячка» и 
«мнимая смерть», служить для обозначен1я 
болзненныхь состоян!, похожихъ на сонъ п 
вмёст$ съ тёмъ характеризуемыхь неподвиж- 
ностью организма и отсутствемъ зам тныхъ 
реакщй на внзшея раздражен1я, почему они 
и прюбрётаютъ сходство со смертью. Подоб- 
ныя состоян1я чаще всего наблюдаются при 
истерш, какь въ непосредствениой связи съ 
припадками истерическихъь судорогь, такь и 
независимо отъ нихъ. Въ этомъ случа» больные, 
большею частью женскаго пола, неподвижно ле- 
жатъ, какь бы во сн, съ закрытыми глазами, 
‹ъ разслабленными членами, н ничфмъ не 
удается пробудить пъфтаных сильныя боле- 
выя раздражения остаются безъ результата; 
между тБмъ больные чувствують все, что съ 
ними дфлаютъ, а также слышать и понимаютъ, 
что происходить вокругь нихъ, но они не въ 
состояи произносить звуки, вообще обнару- 
Жживать свои чувства и желан!я. Подобное со 
стоян!е можеть длиться нфсколько сутокъ подъ 
рядъ, хотя большею частью продолжительность 
летаргическихъ припадковъ не превышаеть н$- 
сколькихъ часовъ. Нер%дко наблюдается соче- 
тан1е Л. съ бредомъ, а также съ явлешями 
каталепои; тогда члены сохраняютъ различ- 
ныя положеня (сгибан!е, разгибане и т, п.), 
хоторыя имъ придаютъ искусственно, неопре- 
дзленно долгое время, какъ бы застываютъ въ 
этихъ положеняхъ, обнаруживая такъ назыв. 
восковидную гибкость (см. Каталепея, ХГУ, 
109). Кром$ того, и состоян1я чистой Л., и 
сочетаня ея съ каталептическвми явлен!ями 
иногда удается вызывать искусственно у субъ- 
ектовъ, погруженныхь въ гипнотическй сонъ. 
Въ этомъ случаз Л. сопровождается повышен- 
ною возбудимостью двигательныхъ нервныхъ 
стволовъ, тацъ что путемъ давленя на нихъ 
вызываются мышечныя сокращеня (см. Гипно- 
тизмъ, УШ. 798). Нагонепъ, Л. наблюдается 
въ р$ёдкихъ случаяхъ, независимо отъ истери, 
въ видф «мнимой смерти». Тогда къ выше- 
описаннымъ симптомамъь присоединяется от- 
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сутств!е всякихь признаковъ жизни: не за- 
мфтно никакихъ дыхательныхъ движений; зер- 
кало, приложенное къ губамъ, не тускнзетъ: 
не удается услышать б]ее сердца или про- 
щупать пульсъ. Возможно, что иной разъ 
таке мнимоумерше были заживо похоро- 
нены, хотя несомнзнно многе разсказы о по- 
добныхь роковыхъ ошибкахъ недостовзрны. 
Въ настоящее время нельзя допустить, чтобы 
врачь былъ введенъ въ заблуждее Л. п 
уполномочить на погребеше. мнимоумершаго. 
Зрный и простой способъ для отлич!я Л. отъ 
смерти заключается въ электрическомъ раздра 
жени нервовъ и мышцъ; оно уже спустя 3 часа 
посл смерти не вызываетъ боле сокращенй, 
при Л. же электрическая возбудимость сохра- 
няется все время. Это доказано опытами и 
клиническими наблюден!ями д-ра Розенталя 
въ В%н$Ъ. Кром того измфрен!е температуры 
твла въ прямой кишкф при мнимой смерти 
обнаруживаеть сохранность ея въ степенл 
близкой къ норм, между т8мъ какь посл% 
дъйствительной смерти температура тфла бы- 
стро падаеть до 20°. Что касается причинъ и 
способа развит1я Л., то, кь сожалвню, объ 
этомъ нёть точныхъ данныхъ, нужно думать, 
что здзсь играеть главную роль бол8зненное 
измвнен!е въ возбудимости нервныхъ эле- 
ментовъ центральной нервной системы, пре- 
иМущественно мозговой коры. Летаргичесыя 
состоян1я, какъ показывалоть клиническ1я на- 
блюдешя, сами по себ не представляютъ 
опасности для жизни и большею частью про- 
ходять независимо оть лёчебныхъ м%ръ; изъ 
посл$днихъ наиболе существенны возбуждаю- 
щя средства и электризащя. ЛП. Розенбахь. ‘ 
Метательпая перспоннар— складка 
кожи, образующая органъ летан!я н8которыхъ 
позвоночныхъ. Она или образуеть настоящий 
Л. аппаратъ, какъ у летучихь мышей (а, также 
у ископаемыхъ птеродактилей), пли же играеть 
лишь роль паращюта, удерживающаго живот- 
ное оть быстраго паден]я, и т8мъ увеличи- 
ваеть длину прыжковъ животнаго; такова Л. 
перепонка летягь, шерстокрыловъ, летучихъ 
кускусовъь изъ млекопитающихъь, драконовъ 
изъ пресмыкающихся, летучихъ лягушекъ изъ 
земноводныхъ. Н. Ем. 
Летелье (Мишель Гееег, 1608—85)— 
франц. государственный челов8къ. Мазарини 
сдвлаль его государственнымъ секретаремъ. 
Л. всегда оставался вфрнымъ своему покро- 
вителю и много содзйствовалъ ему при усми- 
рен!и фронды. Людовикь ХГУ назначилъ его 
канцлеромъ и хранителемь печати, въ этой 
должности Л. обнаружилъ слёпую вражду къ 
протестантамъ и прив тствоваль отмЗну нант- 
скаго эдикта словами пророка Симеона: «Нын» 
отпущаеши раба твоего», за что Боссюэ осы- 
паетъ его похвалами. 
„Меты — низменный и болотистый островъ 
въ устьяхь Дуная; издавна принадлежаль за- 
порожцамъ, почему называется также запо- 


‘рожскимь островомз. На Л. четыре селен!я: 


жители трехъ—малоруссы, вЗзроятно потомки 
бъглыхъ крестьянъ, съ значительною прим8сью 
молдаванъ; въ Четвертомъ селени, называ- 
емомъ также Л., живуть потомки запорож- 
цевъ, переселившихся, по разорени СФчи 


Детичевъ 


(1775), въ Туршю. Они одёваются, какъ одё- 
вались въ старину запорожцы, живуть рыб- 
ною ловлею и охотою и называютъь себя за- 
порожцами. 

Летичевъ—у3здный г. Подольской губ. 
Жит. 8940 (4331 мжч. и 4609 жнщ.): право- 
славныхЪ 3822, раскольниковъ 75, каголиковъ 
1180, протестантовь 148, евреевъь 3636. проч. 
испов$дан!й 79. Дворянъ 130, духовн. сосло- 
в1я 48, поч. гражданъ и купцовъ 185, мфщанъ 
7510, крестьянъ 917, воен. сосл. 115. прочихь 
35. Православныхь церквей 2, католич. 1, си- 
нагогь и еврейсгихь молитвенныхъ домовъ 3. 
Домовъ 641, изъ нихъ каменныхь 43. Двух- 
классное город. мужское и однокл. женское 
учил., съ приготовительными при нихъ клас- 
сами и рукодфльнымъ женскимъ классомт. 
Больница и аптека. Городских доходовь было 
въ 1894 г. 14118 р. Израсходовано 13970 р., 
изъ нихъ 3710 р. на городское управлене, на 
народное образоване 436 р., на врачебную 
часть 1300 р. Городу принадлежать 1872 дес. 
земли, которая приносить доходу боле 3 т. р. 
Пять врачей, 2 фельдшера. 

Истоулзя. — Время основашя Л. неизвзст- 
но впервые онъ упоминается вь атопи- 
сяхъ вь ХШ во, По ПОВОДУ разореня его 
татарами. Около половины Х\У в. онъ уже 
быль хорошо отетроеняыма, Я населенным 
мЪстечкомъ, имфвшимь своего войта. Около 
1530 1. Л. былъ сильно разорень татарами, 
его архивъ сожжень. Сигизмундь 1 назначилл, 
въ Л. три торга и дв% ярмарки, дхн подняты 
его благосостояня. При Сигизмунд П Л. 
опять быль разорень ий сожжень ‘татарами, 
цослЪ чего жители его на 19 дЪть были осво- 
бождены отъ веякихъ податей и повинностей. 
Много страдаль Л. и оть окрестныхь номз- 
щиковъ. Въ конц8 ХУ] в. вь Л. ностроень 
укр%пленный замокь. Участ!е въ казацкой 
войн отозвалось сильнымь разорешемъ Л., но 
при люстраци 1765 1. онъ опять быль цвЗту- 
щимъ городомъ. ПослЗднее разорене Л. испы- 
таль оть гайдимаковь въ 1777 г. Въ 1789 г. 
въ немъ было 232 дома, вь предмветьнхь— 
53. Въ 1793 г. Л, вмВетё сь Подошею, ото- 
шелъ къ Росси и вь 1795 г. обращенъ въ 
уёздный городъ Подольскаго намфстничества. 


Ср. «Подольсмя Епарх. ВД.» (1863 г., №17). 


Летичевскай упздь — въ средней части с$- 
верной полосы губерни, между 4951’ и 49°35' 
св. шир. и 2933’ и 3031’ в. д. (оть Пулкова); 
съ С граничить съ Волынской губ. Простран- 
ство по Швейцеру 46,92 кв. мили или 9970 
кв. в., по Стрёльбицкому 2371,4 кв. в. или 
247021 дес. По устройству поверхности при- 
надлежить кь западно-русской возвышенности 
(А. А. Тилло) и представляеть высокое, слабо 
холмистое плато (въ среднемъ выше 140 саж. 
надъ ур. моря), перес$ченное по разнообраз- 
нымъ направлен1ямъ неглубокими и пологими 
долинами р®къ (см. ниже), съ н8которымъ по- 
ниженемъ къ центральной части у. Наиболе 


высокя точки находятся на окраинахъ у.: с. | 
Барановка на правомъ берегу р. Мал. Ушицы ! 
(49°9’ с. ш.и 2987’ в. д.) 1059 фт. станщя | 
Волковинцы Волочисской вётви юго-зап. х. д. , 


1190 фт. Въ центральной части у.: Коржовцы 


966 фт. и др. Характерь рельефа вообше’ 
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однообразный, съ пологими и слабыми скло- 
нами и неглубокими задерненными балками; 
овраги встрёчаются только въ юго-зап. части 
Узда, въ бассейн р. Мал. Ушицы. Главная 
рака уёзда, Бугъ, течеть въ общемъ съ 3 на 

0о сВверной части Узда, образуя мало 
извилинЪ; онъ входить въ Л. уфздъ изъ Прос- 
куровскаго у. и протекаеть на протяжени 
ок, 75 в. въ широкой долин, наполненной м%- 
стами непроходимыми болотами. Ширина, его 
не боле 20 саж., берега пологе, мёстами лЪ- 
систые, кое-гдз обнаруживають гранитъ. Лф- 
вый` притокъ Буга, Бужокъ, входить въ Л. у съ 
С (изъ Волынской губ.) и также болотисть. 
Изъ правыхъ притоковъ важн®йше: р. Волкъ 
(съ прит. Волчкомъ), текущая среди обшир- 
ныхъ болоть и н%когда обширныхь л®совъ; 
рр. Згаръ и Ровъ, съ прит. Ровецъ—все не- 
значительныя р®ёчки. Къ бассейну Дн*стра 
относится р. Малая Ушица, протекающая на 
протяжени 45 в. на, Ю въ юго-зап. углу уёзда. 
(съ притоками Студенкою, Гремячкою и др.), 
течеть въ глубокомъ и обрывистомъ ущельф, 
образуя весьма многочисленныя и прихотливыя 
излучины.” Вс перечисленныя р$ки несудо- 
ходны въ предфлахъ Л. уфзда и негодятся для 
сплава; во многихъ м$ёстахъ онф перегорожены 
мельничными плотинами и образуютъ пруды. 
Наиболфе значительные изъ такихъ прудовъ 
или «озеръ»: оз. Маломолинское (5 в. длины) 
и 03. Онаставцево (7 в. длины) на р. Бужкв: 
прудъ ут. Летичева (боле 31/, в. дл.) и др. 
На р. Ушиц®, вслёдетв!е ея быстраго течен!я, 
значительныхь плотинъ ий прудовъ нёть.—Поч- 
вы Л. уззда довольно разнообразны. Черно- 
земь р$дко вотрёчаатся островами. Вершины 
холмовъ и водораздфлы обыкновенно покрыты 
суглинкомЪъ;, на Склонахъ почва болфе гли- 
ниста. Ветр®чается много лёсной почвы изь 
подъ вырубленныхь лфсовъ. — Геологическое 
строеше Л. у%зда довольно сложно. СФверная 
и сзверо-восточная часть его представляютъ. 
южную окраину кристаллическаго массива; 
здфеь повсюду наблюдается гранитъ, прикры- 
тый по большей части небольшой толщей м1о- 
ценовыхъ известняковъ. Мёстами (на С3)} 
поверхь известняковь  залегають  м!оцено- 
вые пески и песчаники; м®отами известняки 
совс$мъ выклиниваются, рёже—очень утол- 
щаются и содержать обильную артезанскую. 


воду (с. Лозны на ЮВ оть Летичева). Въ 
ЮЖН. п0106$ у$зда, по р. Малой Ушиц$, кром% 
третичныхъ (м1оценовыхъ) известняковъ, обна- 
жаются также болЗе древн1я отложен1я—м%ло- 
вой системы (пески съ фосфоритами и крем- 
нистые песчаники) и силурШской (глинистые 
сланцы и песчаники). Вс эти пластовыя поро- 
ды лежать зд®сь горизонтально и постепенно. 
выклиниваются къ С, примыкая здЪсь къ гра- 
нитному массиву. Изъ полезныхъ ископаемыхъ. 
Л. у. важн®йшя: фосфориты, добываемые въ 
количествВ до 120 тыс. пд. ежегодно, горшеч- 
ная глина добывается дудками; известняки, 
разрабатываемые каменоломнями (для выжи- 
ган!я извести), при сс. Снитовк$, ТарловкЗ, 
РевухВ и др. известковые жерновые песча- 
ники, торфъ (въ болотахъ), строительные пес- 
чаники въ с. Богдановцахъ. Въ м!оценовыхт- 
известнякахъ находять артезанск!я воды. 
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климат», флорё и фаун8 Л. уззда—см. статью 
Подольская губ. Жит. въ Л. у. (безъ города) 
140560 (69518 мжч. и 71042 жнщ.): дворянъ 
1740, м%щанъ 18875, крестьянъ 115460, дух. 
сослов1я 990, купцовъ и поч. гражданъ 611, 
воен. сослов1я`2626, проч. сосл. 258; православ- 
ныхъ 105875, раск. 690, катол. 14353, протест. 
386, евреевъ 19150, проч. исп. 106. Главную 
массу населешя составляють малороссы; за 
ними по числу слдують поляки, великоруссы- 
раскольники, евреи и б%лоруссы. Плотность 
населен1я 59,3 на 1 кв. в. Во владфни кресть- 
янскихь обществъ 118713 дес. земли (ВЪ ТОМЪ 
числВ пахатной 77261 дес.); частнымъ земле- 
зладёльцамъ принадлежить 84446 дес. (пахал- 
ной 40199 дес.), казнё 19096 дес., городу и 
мёстечкамъ 5434 дес. (пахатной 3472 дес.); 
подъ населенными пунктами, дорогами, боло- 
тами, озерами и р8ками 19332 дес. Луговъ и 
выгоновъ числится боле 53 т. дес. Главное 
занят!е населен1я—земледае. Средн! посЗвъ 
зерновыхъ хлБбовъ, за 10-л8т1е 1888—92 гг., 
612054 пд., средй сборъ—2856385 пд., сред- 
в остатокъ надушу, за вычетомъ на пос®въ 
—16,9 пд.; за удовлетворенемъ потребности на, 
пос®въ и продовольств!е остается въ среднемъ 
ежегодно зерновыхъ хлЗбовъ 514434 пд. (3,9 
пд. на душу). Средн!й сборъ картофеля за 10- 
1%т1е—198144 пд. Продовольственный капи- 
талъ составляль кь 1 января 1893 г. 10316 
руб. Крестьянскихь плодовыхъ садовъ много- 
Въ св. части А Въ начал 60-хъ годовъ 
въ мёстечк8 МеджибожВ разведенъ садъ ту- 
товыхъ деревьевъ для выкармливаня шелко- 
зичныхь червей. Подъ лёсами въ 1858 г. 
было свыше 65000 дес.; въ настоящее время 
большая половина лёсовъ вырублена и подъ 
лвсами числится 27302 дес. (у казны — 
17255 дес.). Главныя породы —дубъ и береза. 
Луговодство и травос$ян!е мало развиты; въ 
1892 г. кормовыми травами было засфяно 
только 80 дес. Скотоводство довольно значи- 
тельно; въ 1892 г. числилось лошадей 38601, 
фогатаго скота 45978 гол. овецъ простыхъ 
30044, свинёй 32493, козъ 547, тонкорунныхъ 
овецъ 1590. Породистыхъ лошадей было 26, 
на двухъ конскихь заводахъ. По даннымъ 
1887 г., вс$хъ дворянъ-землевлад льцевъ было 
255; изъ нихъ 86 имфло до 10 дес., 66—отъь 
10 до 100 дес., 17—оть 500 до 1000 дес., 27 
—свыше 1000 дес. Средый размёръ надфла 
у бывш. помфщ. крестьянъ—2,37 дес., у бывш. 
государств. крестьянъ—2,75 дес. на душу. Въ 
1887 г. владёльцевъ польскаго происхожден!я 
было 112, владёльцевъ не-поляковъ-—475 чел. 
Изъ промышленныхь заведенй первое м%сто 
занимають мельницы, которыхъ 180, съ 862 
поставами. Винокуренныхъ зав. 4; они выку- 
ривають бодёе 11/, милл. градусовъ спирта. 
Сахарныхь заводовъ 2; они перерабатывають 
171000' пд. свекловицы; сумма производства— 

00 р. Вь 1887 г. выдано торговыхъ доку- 
‘ментовъ 1364. Питейныхъ заведен!Й было 185, 
Больницъ 2, премныхь покоевъ-—4; кром® того 
есть больнины при 2-хъ сахарныхъ заводахъ. 
23 сельскихь школы мин. нар. просв., 78 цер- 
ковно-приходскихъ и школъ грамотности, нф- 
скольго еврейскихъ школъ. ВсЪхъ населен- 
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одинъ городъ и 6 м8стечекъ. Изъ населенныхъ 
мфеть боле значительны: мет. Деражня (3107 
душъ), Зиньковъ ($910), Меджибожь (5830) и 
сел. Волковинцы (3000 душъ). 2 мужскихъь 
монастыря, Головчинсюй и Коржевецкй; пра- 
восл. церквей 93, костеловъ 6, еврейскихъ си- 
нагогь 3 и молитвенныхъ домовъ 15. 3 стана, 
4 мировыхъ судей, 2 мировыхъ посредника, 
3 судебныхъ сл8дователя. Литературу см. По- 
дольская губ. Г. Т. и А. 0. С. 
ето (Лтсб == Гмопа)--дочь титана, мать 
Аполлона и Артемиды отъ Зевса. Преслёдуе- 
мая ревнивой Герой, Л. странствовала по всЁмъ 
землямъ, нигд8 не находя прйота. Наконецъ, 
о-въ Делосъ, носивпИйся тогда по волнамъ, 
принялъ Л. и согласился носить на себ пер- 
вое святилище будущаго бога — здЗсь родив- 
шагося Аполлона. Артемида, по однимъ ска- 
занлямъ, родилась одновременно съ Аполло- 
номъ, по другимъ--раньше. Л. считалась по- 
мощницею при родахъ и подательницей здо- 
ровья новорожденнымъ. Въ первомъ значени 
ее смёшивають съ Илифей. НЗкоторые приво- 
дятъ ея имя въ связь съ корнемъ а и ду- 
мають, что она была богиней скрытаго, тай- 
наго, богиней мрака и неизв стности. Иногда 
она посылала безплоде и разрушала семью 
(ср. миеъ о Н1обез). Н. 0. 
„Лето или Лет—см. Помпон!й Летъ. 
Летрошлть (Гильомъ-Франсуа Ге Тгозпе, 
1728—80) — экономисть школы физюкратовъ. 
Главный : экономический трактатъ его: «Ое 
11046т64 30618], раг гаррогё & 1а узеиг, 3, 1а 
сгощаЧоп, & ?п9 зе еф ап соштегсе т- 
16 чеиг её ех!6еиг» (1777)—одно изъ самыхъ 
ясныхъ и систематичныхъь изложенй доктри- 
ны физ!ократизма. Въ вопросв о цЗнности, о 
деньгахъ, о денежномъ обращении Л. не имЗетъ 
себв равныхъ среди физ!ократовъ. Раньше 
Смита Л. устанавливаеть разлие между уа- 
1еог еп 6спапсе и уа]епг еп изасе (м$8новой и 
потребитезьной цфнностью). Свойство м%но- 
вой цзнности продукты получають лишь 4дап$ 
Реа4& з061а]; сл8довательно, это свойство — 
общественнаго происхожден1я. Только м%но- 
выя цённости составляютъ бозатетво. Опре- 
дфлене цнности, данное Л., до сихъ поръ 
незыблемо въ наук: «цфнность состоить въ 
мзновомъ отношени, которое существуетъ 
между двумя вещами или данными количе- 
ствами двухъ продуктовъ. цзна есть выра- 
жене цзнности». Причины и услов1я цзнно- 
сти, по Л.: 1) полезность предмета, 2) необхо- 
димыя издержки на его производство, 3) изо- 
бише или р%®дкость предметовъ, 4) конкуррен- 
ця. Особенно подчеркиваеть Л. Что «обмёнЪ 
по своей природ есть договоръ равенства» 
(сопигаф 4’е<а1Це), ибо обмниваются эквива- 
ленты. Поэтому причины богатства страны 
нужно искать въ производств®, & не въ обм%- 
нЪ, не въ торговл$. Деньги, по Л.„ сами пред- 
ставляють цённость; только поэтому онё и 
могуть быть измёрителемъ цённости. Обраще- 
н!е денегъь есть обращеше продуктовъ, цзн- 
ность которыхъ он$ изм8ряютъ. ЧЁмъ оборотъ 
денегь быстр$е, тёмъ денегь требуется мень- 
ше. Экономичесый упадокъ страны нельзя 
объяснять недостаткомъ денегъ; наоборотъ, 


чыхь м$сть въ уёздВ 675, въ томъ числВ | послёдвйй объясняется первымъ. Нельзя раз- 
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считывать на обогащен!е страны посредствомъ 
выпуска новыхъ орудй обращен!я—бумаж- 
пыхъ денегъ; онё окажутся излишними, если 
не возрастеть обращене продуктовъ. Если 
сумма денегъ въ странз можеть увеличиться 
только благодаря увеличен!ю количества про- 
дуктовъ, т.е. расширен производства, и если 
торговля есть лишь обмВнъ эквивалентовъ, то 
понятна несостоятельность теор1и торговаго ба- 
ланса и ученя о предпочтительной выгодности 
внёшней торговли. ВсЁ эти положен1я Л. на- 
шли полное подтверждене въ современной 
наукЗ. Л. принадлежить къ забытымъ и недо- 
статочно оцфненнымъ писателямтъ, Правильная 
оц%нка его научныхь заслугь встрёчается у 
М. Я. Герценштейна: «Физократы и класси- 
ческая школа» («Юр. ВЗст.з, 1889, май, стр. 
30—31), и отчасти у Оаге’а, «Мойсе зог 1а 
уе е\ 1е$ \гахаих 4е Г.» («РВуз1осга{е$», изд. 
Е. Рае, ч. 9-я, П., 1546). Много ссылокъ 
на Л. въ «Капиталв» Маркса. Ср. также }е- 
у0пз$, «Тнеогу оЁ ро. есопешу» (р. 82—83). 
Библографичесвя свёяёшя о Л. даеть Дате. 
Экономичесмя сочинен1я Л. напечатаны въ 
«Рвузосгайез» (изд. Оаге) и въ гильоменов- 
ской «СоЦесйоп 4ез ргшераих 66010115165»; 
ихь всего 14, и сверхь того 6 по юридиче- 
скимъ наукамъ. Полный перечень ихъ см. у 
Оате. С. БЬм—. 

Метронъ (Жанъ-АнтонЙ Гегоппе, 1787 
1848)—франц. археелогъ, проф. истории и архе- 
олоМи въ СоЦесе 4е ЁКгавсе. Главные труды: 
«ВеспегсНез роиг зегу!г & ’Ызюте 4е ГЕсуре 
репдапф |а Чоптайон 4ез Сгесз её Вошап$» 
(Пар., 1823), «Весие 4е$ шзсг!рИопз сгесдиез 
её 1айпез 4е ’Евур1е» (Пар., 1842—1848, съ 
атзасомъ) и «Орроюшез её спаггез 4е [Г6родие 
Меёгоч1и1еппе» (Пар. 1844). 

Летте (Вильгельмъ-Адольфъ [еЦе, 1799— 
1868)—пруссвЙ государственный дзятель. Въ 
молодости былъ привлеченъ къ политич. про- 
цессу и заключенъ въ тюрьму. Позже служиль 
ВЪ М-ВЪ внутр. дёлъ, быль президентомъ реви- 
з1онной коллеги. Основалъ н8сголько обществъ 
— Центральный союзь для улучшеня, быта 
рабочихъ классовъ, Общество для содЪй- 
ствя развит! женскаго труда (впосл$детвая 
назв. 1,е\е-Уегеш) и др. Какъ членъ франк- 
фуртскаго парламента 1848 г., Л. принадле- 
жаль кь такъ наз. «парти казино» и занимал- 
ся преимущественно сельско-хозяйственными 
вопросами; въ прусской палат депутатовъ 
онъ быль однимъ изъ членовъ либеральной пар- 
ми и особенно ратовалъ за свободныя м3ет- 
ныя учрежденя. Въ 1867 г. онъ былъ избранъ 
въ сфверо - германсюй рейхстагъ. Его труды: 
«Ве|епс/иое 4ег ргеизз. Евегесизгеогт» 
(Франкф.-на-Одерз, 1842); «Ойе 1809 Исве @е- 
ше!о4е- под Ро!12еуегЁаззипо 1 Ргец$зепз 631. 
11 шИШегио Ргоу!02еп» (Берл., 1848); «Пе 
С е5е12еефипе ИБег Вепихице дег Руа $зе 
20т Вемаззегипа 4ег Стгипд$сКе» (Берл., 
1850); «Пе Гапаезкаигаезеисебита 463 
ргеиз5. ЗЗаадз» (вмЗстё съ Рённе, Б., 1858—54). 

о ге$ Че саеще — приказы, благо- 
даря которымъ, при старомъ фрачцузскомъ 
режим, можно было кого угодно посадить въ 
Бастишю и друйя тюрьмы и держать тамъ 
эго неопредЗленное время, безъ слёдетыя и 
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суда, даже безъ объявленя вины. Снабженный 
королевской печатью, такой документь адре- 
совался на имя того лица, кому поручалось 
исполнене приказа. Особенно часты сдёла- 
лись [. Че сазВеф въ управлен!е Флери, когда 
ихъ могли выдавать даже второстепенные аген- 
ты. Наказы всзхъ трехъ сословй въ 1789 г. 
требовали отм8ны Г.. 4е сасве. Одною изъ пер- 
выхъ заботь учредит. собран1я было назначить 
комитеть спещально для изслёдованя дёлъ о 
заключенныхъ посредствомъ [.. де сасне. 
Летурво (Шарль Геопгиеая, род. 1831) 
— современный этнографъ-соцщюологь, проф. ан- 
тронологической школы въ ПарижВ, авторъ 
многочисленныхъ трудовъ по истори развития 
обществ. учрежденй и человфческой культу- 
ры вообще. Решающее значен!е въ изучени 
этого развиячя Л. придаеть даннымъ этногра- 
ф!и, при помощи которой, по его мнён1ю, можно 
изобразить послфдовательный и непрерывный 
ростъ человзческой культуры гораздо точн%е, 
ч%мъ при помощи обычнаго историческаго ме- 
тода. «Истор!я», говорить Л., «даже вм$стВ съ 
легендарными сказан1ями, открываетъ предъ 
нами всего лишь одинъ моменть въ эволющи 
челов ка; при помощи же этнографи можно 
подняться До самыхъ ея источниковъ. Паро- 
вая машина приводится такимъ образомъ въ 
связь съ кремневымъ топоромъ, пароходъ 
съ — первобытной ладьей, дворецъ—съ пеще- 
рой, фяективные языки — съ односложными 
дифференщальное исчислен!е—съ первобытно 
нумеращей австрайца, тщетно пытающагося 
пересчитать свои пальцы, веливя арйсвя 
религи—съ анимизмомъ африканскаго негра». 
Л.— далеко не строг, методичесяй изелфдова- 
тель явлен!й общественной жизни; не заботясь 
о тщательной повёрк8 свдВнШ, лежащихъь въ 
основании его заключен, онъ даетъ очень мало 
цённаго для объяснена причинъ и факторовъ 
сощальной эволющи человзчества п является 
не боле какъ популяризаторомъ современ- 
ныхъ соц ологическихь гипотезъ. Его недо- 
статки искупаются, отчасти, горячимъ призы- 
вомъ къ усовершенствован! и прогрессу. $ко- 
торый раздается въ конц его книгь. Указан!ю 
на сохранивийяся въ современномъ человзк8 
черты первобытной дикости и животныя чув- 
ства Л. придаетъ значен!е стимула, побужда- 
ющаго къ скорёйшему освобожден!ю отъ нихъ, 
а отнюдь не стремится оправдать наличность 
этихъ «естественныхъ» свойствъ человзка. 
Главныя соч. Л.: «Г’буо]аМоп 4е 18 шога]е», 
‹Ьа р№у$10106е 4ез разз1018», «ЭС1епсе е\ та- 
\6маЙзте», «Га 01010516», «Га 50610]0&1е Ф’ар- 
тёз ГепосгарШе», «Г/’6уо]аНоп да шанавсе е 
4е ]а, ашШе», <«Г’буоаМоп 4е ]а ргор6 8», 
«Ггеуо]а оп ройдие дапз 1ез Фуегзе$ гасез 
№иша11632, «Г’буоа Иов ПИвгайге е{с.», «1.’6Уо- 
144 оп )0г19194е е\с.», «Га саегге 4апз |е5 41- 
уегзез гасез Пита10е3». Мномя изъ нихъ («Эво- 
лющя собственности» и др.) перев. на русск. 
ЯЗЫКЪ. В. Н. 
Летусь (Сша - Егазшаз - М1евае Низ 
ае115) —датсый лтописецъ (около 1520—382), 
проф. богослов!я и философ въ копенгаген- 
скомъ унив. Его стихотворное привётств!е 
Христану Ш (1551) интересно благодаря 
заключающимся въ немъ характеристикамъ 
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всЪхъ тогдашнихъ членовъ рейхсрата. Въ ме- 
трической форм написаны п другя соч. его; 
«Ре ге пацИса», гд$ описывается Венещя, гово- 
рится о торговлВ датчанъ и тенуэзцевъ и пр.; 
«СоПодшогит шогаЙйаш ПЬт! [У», «Магсатен- 
согиш НБ Х»› (исторя Маргариты датской); 
«Вегаш Пашсагаш 17 хЬ, Въ посл дней 
книг современныя автору событ!я разсказаны 
съ большою подробностью и точностью. Л. на- 
писалъ еще: «Ое гериб\са МогБегоепзашт ИБг! 
[У > (истор1я Нюрнберга) и «Вошапогаш Саеза- 
гез Ца» (отъ Юя Цезаря до Дюклетана). 
Есть еще н$сколько неизданныхъ трудовъ Л. 
См. Вбтдаш, «Назюмезкуишеепт об Н180- 
пезктуегие 1 Эапшагк ос Могие з14еп Вег- 
шайопеп» (1867). Г. Ф. 

Жетучая мазь-— очень распространен- 
ное наружное средство для втирай и ком- 
прессовъ при ревматическихь и другихъ бо- 
ляхъ, получаемое (по росойской фармакопез) 
изъ 3ч. прованскаго масла и 1 ч. нашатырнаго 
спирта. Обладаетъь рёзкимъ аммачнымъ запа- 
хомъ и д8йствуеть какъ энергическое отвле- 
кающее средство на кожу. 

Жетучал саша — см. Сапа. 

Жетучая пли летающая лязушка (ВЪа- 
сорвоги$)— родъ лягушекъ изъ семейства, на- 
стоящихъ лягущекъ (Вап!Чае), отличающийся 
сильно развитыми пальцами обзихъ паръ ногь 
съ присасывательными подушечками на кон- 
цахь и сильно развитыми перепонками, не 
только на заднихъ, но по большей части и на 
переднихь ногахъ. Этими перепонками Л. ля- 
тушки, живущя подобно квакшамъ на де- 
ревьяхъ и кустахъ, пользуются какъ парашю- 
тами, чтобы дфлать болыше прыжки. Изв8ст- 
но 42 вида, изъ которыхъ 30 водится ВЪ ЮЖН. 
и вост. Азии, остальные на Мадагаскар$. 
Яванская Л. лягушка (В. Вешма90: см. 
Безхвостые гады, табл. [, фиг. 9), нерздкая 
въ горныхъ.л%сахъ Явы и Суматры, темно- 
зеленаго цвфта съ яркожелтымъ брюхомъ и у 
молодыхъ животныхь съ крупными темноси- 
ними пятнами на плавательныхъ перепонкахъ 
и подъ мышками (у взрослыхъ пятна почти 
исчезаютъ). Н. Ен. 

Жетучая сельдь (Ехосоез)—см. Ле- 
тучя рыбы. 

Жетучая еобака, хрилань—крупныя 
плотоядныя летуч1я мыши изъ рода Р4егориз, 
см. Врыланъ. 

Летуще артиллерисве парки 
—-войсковыя части, служашйя для пополне- 
шя расхода боевыхъ припасовъ въ войскахъ 
на Пол сражен!я; ‘сами они пополняют 
свои запасы изъ подвижныхъ парковъ. Въ 
мирное время содержатся въ кадровомъ со- 
ставБ, по разсчету одного парка на пхотную 
дивиз!ю. Въ военное время каждый Л. паркъ 
развертывается въ Л. парковую бригаду, со- 
стоящую изъ одного ифхотнаго (съ патронами) 
и двухъ артиллер!йскихъ (съ зарядами и сна- 
рядами) Л. парксвъ. Для стр®лковыхъ бригадъ 
(кромБ гвардейской) содержатся стр$лковые 


Л. парки, а для мортирныхъ полковъ— мортир- | 


ные. Для гавалер!и, конной артиллерии ин- 

женерныхъ войскъ особыхъ Л. парковъ не со- 

держится (Св. Воен. Пост., кн. У, ст. 26—81). 
‚ Е.К. 


ЛЕеТУЧАЯ МАЗЬ-ЕТУЧЯ МЫШИ 


Метучия восиный листок — ор- 
ганъ дайствующей арм!и, издавался въ г. Сви- 
щовЁ съ 10 юля 1877 г, во время воен. дй- 
ствй. Ред. В. В. Крестовсый и М. 9. Мецъ. 

'Жектучих Листовль — газета объявленй 
п общеполезныхъь свЪздфнН; издавалась ВЪ 
1865 г. въ СПб. г. Евреиновымъ, на русскомъ 
и французскомъ языкахъ. 

Метучёя мыши или рукокрылыя (С№- 
гор{ега)—отрядъ млекопитающихъ съ слЁдую- 
щими главными отличительными признаками: 
кости переднихъ конечностей сильно удлинены; 
между пальцами ихъ, между передними гонеч- 
ностями, тфломъ и задними конечностями, а 
по большей части также между задними ко- 
нечностями натянута складка кожи—летатель- 
ная перепонка; въ зубной системВ вс три 
рода зубовъ; 2 соска на груди, рёже въ под- 
мышечной ямкЗ; развите съ отпадающей обо- 
лочкой и дисковиднымъ послвдомъ. Л. мыши 
составляютъ наиболфе характерный и р$зко 
обособленный отрядъ млекопитающихъ. Лета- 
тельная перепонка, уши и кожистые придатки 
носа голые, остальная кожа покрыта густою 
шерстью. Между глазомъ и концомъ морды кож- 
ныя железы, выдфлен!е которыхъ, повидимому, 
служить для смазыван!я летательной перепонки 
(полагаютъ также, что пахучее выдлен!е кож- 
ныхъ железь, кромВ того, способствуеть при- 
влечен!ю другь къ другу Л. мышей разнаго 
пола). Въ черен8 межчелюстныя кости слабо 
развиты *и часто разд$яены промежуткомт, 
посторбитальнаго отростка по большей части 
нётъ и полость глазницы не отдфлена оть 
височной ямки. Особенность Л. мышей—ихъ 
летательный аппарать. Передняя конечность 
чрезвычайно удлинена; плечевая кость длин- 
ная, крёпкая; вь предплеч1и локтевая кость 
недоразвита и слита съ лучевою; запястье ко- 
роткое и первый рядъ его костей часто сли- 
вается въ одну; пястныя кости, кром8 пястной 
кости, большого пальца чрезвычайно длинны; 
пальцы кром$ большого тоже чрезвычайно длин- 
ны, 4 и 5 всегда состоять лишь изъ 2 суста- 
вовъ, на остальныхъ число суставовь можеть 
быть разное; средн палець всегда самый 
длинный, коготь находится всегда лишь на 
большомъ пальц® и иногда на указательномт. 
Въ связи съ сильнымъ развитемъ передней 
конечности на, грудной кости (на грудной, т. е. 
при горизонтальномъ положенши тёла нижней 
сторонз) развитъ гребень, увеличивающий по- 
верхность, служащую для прикрёпленя силь- 
ныхъ мускуловъ, двигающихъ крыльями. Влю- 
чицы развиты сильнзе, чЁмъ у какой либо 
другой группы млекопитающихъ. Грудная кл®т-* 
ка короткая и широкая. Тазовыя кости на 
брюшной сторон (лонныя кости) соединены 
между собою связками. Задя конечности 
нормальнаго строевшя, но поворочены такъ, что 
кол%но обыкновенно направлено назадъ; малая 
берцовая не развита, стопа короткая, отъ пя- 
точной кости тянется по большей Части осо- 
бая косточка, такъ наз. шпора (сасаг), на- 
правленная назадъ п лежащая въ толщ лета- 
тельной перепонки; пальцы (5) заднихъ конеч- 
ностей вооружены острыми кривыми когтями. 
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3. Божанъ (Уезрегиео пас 10). Длина 0,12 м;, размахъ крыльевъ 0,36 м. 
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Брокгауз и Ефроатъ 


ДЕТУЧЯ мыши 


между длинными пальцами передней конеч- 
ности, между передней конечностью, тёломъ 
и задней конечностью (при чемъ, стопа кром® 
основаня, остается свободной) и обыкновенно 
между задними конечностями, а также тяну- 
щаяся вдоль передняго края передней конеч- 
ности летательная перепонка, весьма, эластична 
и кромз двухъ слоевъ кожи состоитъ еще изъ 
слоя эластической ткани и двухъ тонкихъ 
слоевъ мышечныхъ волоконъ. Полушар!я боль- 
шого мозга глад я и не покрывають средняго 
мозга; мозолистое тёло слабо развито, сред- 
няя часть мозжечка не менфе боковыхъ. Изъ 
чувствъ лучше всего развиты осязанйе, слухъ 
и обонян!е. Глаза малы; вкусъ есть, но раз- 
витъ, повидимому, слабо. Осязан1е чрезвычайно 
сильно развито, особенною чувствительностью 
(и множествомъ нервныхъ окончанй) отли- 
чается летательная перепонка; опыты надъ 
ослвпленными Л. мышами показали, что онф 
продолжали летать, въ комнат, не задфвая 
протянутыхъ въ разныхъ направлен!яхъ нитей 
и руководясь, повидимому, осязательными ощу- 
щен!ями перепонки (различнымъ сопротивле- 
шемъ воздуха при ударахъ крыльями, смотря 
по тому, происходили ли движен!я около ка- 
кого нибудь предмета или н%тъ). Слухъ также 
крайне тонокъ и особенно по отношеню къ 
высокимъ звукамтъ. Повидимому, Л. мыши при 
ловл8 насзкомыхъ руководятся преимуществен- 


но этимъ чувствомъ; ушныя раковины по боль- 


шей части велики, иногда громадны (напр. у 
ушана, см. табл. П, фиг. 2), на внутренней 
сторон® ихъ находится по большей части силь- 


но развитый вырость «козелокъ» (1гасиз). Обо-. 
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ся обыкновенный кожанъ (Уезрегисо пос а); 
напротивъ, виды съ относительно короткими и 
широкими крыльями летаютъ низко, сравни- 
тельно медленно и’не дЗлаютъ быстрыхъ по- 
воротовъ (изъ европейскихъ Л. мышей сюда 
относятся нетопыри УезрегИ]1о и подковоносы 
Ввто]орБаз). Относительно н®которыхъ дока- 


| ныя, что они совершаютъ ежегодно правиль- 


ныя перекочевки, передвигаясь къ зимЪ бо- 
лВе на югъ (такъ странствуеть напр. изъ сзв. 
Росси Уезрегиго п3з0пИ; тоже извёетно и 
относительно УезрегИНо дазуспете и, повиди- 
мому, относится и кь обыкчовенному кожану 
Уезрегихо посиЧа). Съ земли Л. мыши подни- 
маются вообще съ трудомъ, дФлая для этого 
сначала прыжки, поэтому для отдыха (и но- 
чевки) онф избирають так1я м3ста, откуда мо- 
гуть броситься внизъ и чаще всего прив$ши- 
ваются когтями задних ногъ внизЪ головою 
или же заползають въ щели, КромВ вре- 
мени спариваня полы держатся разд®льно 
въ пещерахъ, дуплахь и т. п. темныхь м%- 
стахъ, самцы большею частью собираются от- 
дфЛЬНО оть самокъ. Н$Зкоторые виды жаркихъ 
странъ подвфшиваются просто къ вЪтвямъ 
деревьевъ, при томъ иногда нисколько не из- 
б5гая прямыхъ солнечныхь лучей. Относи- 
тельно нё8которыхъ видовъ полагають, что сам- 
цы принимають участ!е въ попечени о по- 
тометвз (у индйскаго Сыготе]ез 1огапа\аз са- 
мецъ иметь даже на брюхБ такую же кожи- 
стую сумку, какъь и самка, которая въ этой 
самк$ вынашиваетъь дзтеныша). Самка рож- 
 даеть 1, рёже 2 дётенышей. Пищу Л. мышей 
по большей части составляють насзкомыя, ко- 


няне также развито хорошо, на носу у многихъ | торыхъ он ловять на, лету. При большой про- 
находятся больше кожистые выросты весьмё | жорливости Л. мышей он этимъ приносятъь 
разнообразной формы, придающие лицу мно- ‘большую пользу. Кром насзкомыхъ н%кото- 
гихъ Л. мышей крайне своеобразный видф;:|рыя питаются и другими животными, и въ 
Роть весьма широкъ; зубная система полная,“.томъ числ позвоночными, даже другими ви- 


клыки всегда хорошо обособлены, корелные 
зубы двухъ родовъ: у однихъ остробугорча- 
тые, у другихъ тупобугорчатые, плоске. Сл$- 
пой кишки, за р8дкими исключен!ями, н®тъ. 
Матка двурогая, иногда двураздфльная, Реп! 
свзшивающИся, иногда съ косточкой; 1е5Иесий 
въ брюх$ или промежности. Посл совокупле- 
ня, которое у европейскихъ Л. мышей совер- 
шается осенью передъ зимней спячкой, сЗмя не 
тотчасъ оплодотворяеть яйцо, а хранится въ 
маткВ самки до весны, когда изъ яичника от- 
джляется яйцо, происходить оплодотворен!е и 
начинается дроблен!е; въ боле р3дкихъ слу- 
чаяхъ яйцо оплодотворяется и начинаетт, дро- 
биться уже осенью, но зат8мъ процесст эмбр- 
ональнаго развит1я пр1останавливается до вес- 
ны. Извфстно около 300 видовъ современныхъ 
Л. мышей, распространенныхъ по вс$мъ ча- 
стямъ свзта; вообще это наибол$е широко 
распространенныя млекопитаюцйя, поцадаю- 
щяся и на такихъ островахъ, гдЗ другихъ 
представителей этого класса нфть. Громадное 
большинство ихъ населяеть жаршя страны. 
Почти вс —ночныя или сумеречныя животныя, 
лишь немног!я охотятся при солнечномъ свЪт8 
уже съ 3—5 часовъ пополудни. Лучше всего ле- 
тають формы съ длинными острыми крыльями; 
изъ европейскихъ Л. мышей наибольшей лов- 
костью, высотою и быстротою полета отличает- 


Энциклопед. Словарь. т. ХУП. 


дами Л. мышей; такъ лироносъ (Мезадегша 
]уга, см.) питается лягушками и мелкими Л. 
мышами. Н%которые виды питаются кровью 
другихъ млекопитающихъ; особенно распро- 
странено это явлен!е въ семейств Пезто@ та, 
водящемся въ Южн. Америк, виды котораго 
сосуть кровь крупныхъ млекопитающихъ: му- 
ловъ, рогатаго скота, лошадей и т. д., & иногда 
и людей (напр. десмодъ—Пезшофез гиЁаз, см. 
Вампиры; относительно собственно вампира— 
РьуПоз{ота такой образъ жизни теперь отвер- 
гается: онъ питается преимущественно плода- 
ми и насфкомыми). НЗкоторыя Л. мыши Ста- 
раго СвЗта (и даже европейсвя, напр. подко- 
воносъ) тоже высасываютъ иногда кровь у мел- 
кихъ млекопитающихь; но неизвЪстны случаи 
нападен1я на человзка и крупный скотъ. Нако- 
нецъ, нзкоторыя тропичесвя Л. мыши, особенно 
крыланы, Здятъ плоды и могуть иногда прино- 
сить ощутительный вредъ фруктовымъ садамъ. 
На зиму Л. мыши умфренныхъ странъ пря- 
чутся въ укромныхъ м$стахь, собираясь часто 
въ большомъ числв, и подвергаются спячк$, 
при чемъ температура т$ла ихъ сильно пони- 
жается (до 12—18 Ц., смотря по виду) и он8 
сильно худёютъ (теряють за зиму 1/5 —1/, взса). 
Спячка бываетъ то непрерывной, то преры- 
вается. При очень сильномъ холодё Л. мыши 
просыпаются. Н®которыя могуть легко приру- 
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чаться. Ископаемые остатки Л. мышей извз- 
стны съ древнихъ третичныхь отложенй. Л. 
мышей дёлять на дв группы: А. Паодояд- 
ныя (Сагрорвага, Егаслуога, Маесгосыгорега) 
съ по большей части вытянутой заостренной 
мордой безъ носовыхъ отростковъ кожи, ма- 
лыми ушами безъ козелка и тупобугорчатыми 
коренными зубами, часто съ когтемъ на ука- 
зательномъ пальц8 переднихъ ногъ, по боль- 
шей части большой величины— сюда относится 
единственное семейство крыланы (Регорша) 
см. и фиг. 4 табл. Г). В. Насюкомоядныя (Т- 
ъесиуога, АпипаНуога, Етшоторвава, МИсто- 
сыгорега) съ короткимъ рыломъ, длинными 
или широкими ушами, коренными зубами остро- 
бугорчатыми или снабженными рёжущей склад- 
кой эмали въ видё ломанной лини, похожей 
на букву \, съ когтемъ лишь на болышомъ 
пальц% переднихъ конечностей, въ среднемъ 
меньшаго роста, ч8мъ предыдущая группа. Ихъ 
дфлять на 8 семействъ, которыя распадаются 
на дв группы: 1) листоносыхь (РВуПогЫ па», 
у которыхъ ноздри окружены кожистымъ при- 
даткомъ, состоящимъ, когда онъ вполн® раз- 
вить, изъ подковообразнаго передняго листка, 
средняго сфдлообразнаго продольнаго гребня 
и возвышающагося позади его по большей ча- 
сти ланцетовиднаго поперечнаго листка (рго- 
$4ета); семейства: Оезшо41та (безъ ргозфеша, 
хвоста и шпоры, куда относится упомянутый 
десмодъ); РьуПозюша(а—листоротыя, съ рго- 
$\Меша, уши всегда отдлены другъ отъ дру- 
га и снабжены козелкомъ, съ 3-суставнымъ 
среднимъ пальцемъ, живуть въ зап. полуша- 
р!и; сюда относится вампиръ; МесаЧегтала, 
оть предыдущаго семейства отличаются все- 
гда соединенными между собою ушами и 1 
или 2-суставнымъ среднимъ пальцемъ, живу- 
ния въ вост. полушар!и, куда относятся ли- 
роносъ и ланцетоносъ (см. и П, фиг. 3); 
Ву то!орыпа — подковоносы (см. и фиг. 1 
табл. Г), безъ козелка, всегда, отдёльными уша- 
ми, вполн® развитыми носовыми выростами и 
2-суставнымъ среднимъ пальцемъ, живуще 
въ вост. полушарии, и Могторез, съ невполн® 
развитыми носовыми выростами и со склад- 
ками кожи на носу и подбородк$; 2) зладко- 
носыжь (ЧутпогМпа) безъ придатковъ на носу, 
всегда съ козелкомъ на ушахъ и коренными 
зубами, съ рёжущей жевательной поверхностью 
въ видё буквы У; семейства Вгасв!ага, съ ко- 
роткимъ хвостомъ, конецъ котораго выдается 
наружу на спинной сторонз перепонки, натя- 
нутой между заднихъ ногь; Мо10з$ съ хво- 
стомъ ДЛИННЫМЪ, НО Также выдающимся изъ 
спинной стороны перепонки, и УезрегИНошта, 
собственно Л. мыши, съ хвостомъ, не высту- 
пающимъ изъ летательной перепонки (см. Ко- 
жанъ, Ушанъ, Курносая Л. мышь, Нетопырь 
и фиг. 1, 2, и 3 табл. [Гиз и 4 табл. 1). По 
другимь гладконосыя — бутшпог!Чае—и ли- 
стоносыя— РвуПоги!Чае—составляютъ семей- 
ства, а подчиненныя имъ группы, слЗдователь- 
но, подсемейства). Н. Ениеповичь. 
Летучя рыбьу—рыбы, которыя, бла- 
годаря чрезвычайно развитымъ груднымъ плав- 
никамъ, обладають способностью перелетать 
боле или мензе значительныя разетояня 
надъ водою. Способностью этой обладають 


Летушя мыши— ДЕТУШЯ РЫБЫ 


представители двухъ родовъ, относящихся къ 
разнымъ отрядамъ костистыхъ рыбъ (Те]еозе1) 
родовъ Оас4у1ор{егиз (летучка) и Ехосоеи$ 
(долгоперъ, летучая сельдь). Болёе распро- 
страненъ и боле изслфдованъ послёдн! родъ: 
особенно многочисленны наблюден1я надъ ле- 
тан]емъ долгоперовъ, хотя до сихъ поръ мно- 
гое въ немъ не выяснено окончательно и вы- 
зываеть р%зкое разноглас1е Вс признаютъ, 
что главную роль въперелетахъ Л. рыбы играетъ 
хвостъ, сильными ударами котораго рыба вны- 
брасывается съ большою силою изт воды, но 
между тёмъ какъ одни (изъ новфйшихь из- 
слвдователей Меб!усъ, Даль) пряписывають 
груднымъ плавникамъ лишь роль парашюта, 
позволяющаго рыбз удлинять прыжокъ, а 
также принимаютъ, что, измВняя положене 
крыльевъ (грудныхь плавниковъ), рыбы мо- 
гуть пользоваться воздушными течешями, 
чтобы подниматься и опускаться надъ по- 
верхностью волнъ, друме (изъ новфйшихъ 
Зейтцъ, Пехуэль-Лёше) видятъ въ нихъ истин- 
ные летательные органы и приписывають имъ 
настоящ1я летательныя движен1я (10—30 въ 
секунду съ размахами въ 10—12 стм. у жи- 
вотнаго длиною 20 стм.). По Зейтцу, летатель- 
ныя движеня совершаются главнымъ обра- 
зомъ въ течен!е первой (восходящей) части 
воздушнаго пути, а нисходящую часть дуги 
ЛД. рыбы пролетаютъ, держа, грудные плавники 
неподвижно, въ направлен1и горизонтальномъ 
или нЪФсколько наклонномъ вверхъ. Сторон- 
ники второго взгляда на полетъ Л. рыбъ 
указываютъ на способность ихъ въ н%кото- 
рыхь случаяхъ измзнять направлене полета, 
или снова подниматься вверхъ (обыкновенно 


‚же Л. рыбы летять по одному направленю, 


если ихъ не относить боковой вЪтеръ; а но- 
вые взлеты дфлаютъ, погрузившись въ воду по 
крайней м$рЗ хвостомъ, что даеть имъ воз- 
можность сообщить тёлу новый толчекъ). 
Родъ доллоперъ, летучал сельдь (Ехосоеи$) 
принадлежить къ семейству макрелещукъ 
(Эсошфегезос!Чае). Морда короткая; зубы очень 
мелки, недоразвиты или вовсе отсутствуютъ, 
умфренно вытянутое тЗло покрыто довольно 
крупной чешуею; грудные плавники очень 
длинные, заостренные и превращены въ ле- 
тательные органы; всф лучи единственнаго 
спинного и лучи заднепроходнаго плавниковъ 
соединены перепонкой; хвость двуразд®льный, 
нижняя половина его значительно больше 
верхней. Назван!е летучая сельдь дано этимъ 
рыбамъ вслёдетве поверхностнаго сходства 
ихъ ТВла съ тёломъ сельди. Плавательный пу- 
зырь чрезвычайно развитт, и занимаетъ около 
половины объема, тзла; 44 вида этого рода насе- 
ляють тропичес1я и подтропическя моря. Вы- 
скакивая изъ воды (спасаясь отъ враговъ — 
дельфиновъ, хищныхь рыбъ, & можеть быть, 
часто и безъ преслёдован!я) они поднимают- 
ся на 1—9, рёже 4—5 м. надъ водою и проле- 
тають м. '50, рёже 100—150 и даже, въ исклю- 
чительныхь случаяхъ, вдвое больше; противъ 
в*тра, они летять обыкновенно далзе, ч$мъ по 
вЪтру, быстрота движешя у небольшихъ эк- 
землхяровъ метровъ 7 въ секунду, у круп- 
ныхъ вдвое боле; въ воздухВ болыше экзем- 


„Пляры могуть оставаться около минуты. Не- 


ЛетучЧкА— ДЕТЯГА 


р8дко, особенно ночью (и лишь съ навзтренной 
стороны), долгоперы падаютъ на палубу судовъ. 
Питаются мелкими рыбками, ракообразными и 
моллюсками. Мясо ихъ вкусно. Образъ жизни 
ихъ (помимо летан1я) мало извзстенъ. Е. уо|- 
1а0$ съ длинными брюшными плавниками, до- 
стигающими концомъ до начала заднепроход- 
наго плавника, сверху голубого, снизу сере- 
бристобзлаго цвзта; грудные плавники безъ 
пятенъ, съ широкимъ бёловатымъ краемъ; .дли- 
на обыкновенно около 30 стм., но доходить до 
50; водится въ Средиземномъ мор. Е. еуо|ап$, 
съ короткими брюшными плавниками, недо- 
стающими До заднепроходнаго, и длинными 
грудными, достигающими до основан!я хвоста, 
сверху зеленоватаго, снизу серебристаго цвз- 
та, съ бвлыми брюшными и одноцв®тными 
черноватыми, съ б%лымъ краемъ, грудными 
плавниками, длиною 30—50 стм., водится въ 
ум$ренныхъ и тропическихъ моряхъ, иногда 
попадается въ Средиземномъ мор и у бере- 
говъ Англш. Родь летучка (Басу!орлегаз) 
принадлежить къ семейству панцырнощекихъ 
(Саарьгаси) изъ отряда колючеперыхъ. До- 
вольно сильно вытянутое тфло покрыто пан- 
цыремъ изъ чешуекъ, лопатка и уголъ пред- 
жаберника вытянуты въ длинные шипы; бо- 
ковой лини н$фть спинныхъ плавниковъ два, 
передъ ними н%сколь:о свободныхъ лучей; 
грудные плавники очень длинны и превра- 
щены въ крылья, верхняя Часть ихъ обосо- 
блена отъ остального плавника; зубы лишь въ 
челюстяхъ, мелки, плосци. 4 вида водятся въ 
Средиземномъ морЪ, Атлантическомъ и Ин- 
ДВйскомъ океан. Могуть издавать ворчаше 
звуки. 0. уоЩалз сверху свзтлобураго цвфта 
съ бол%е темными пятнами, бока свфтлокрас- 
ные съ серебристымъ блескомъ, брюхо блёдно- 
красное, грудные плавники черные съ свзтло- 
голубыми пятнами, черточками и полосками, 
спинные съ бурыми пятнами, хвостовой красно- 
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ченную землю они обязаны были нести опре- 
дфленную военную службу. Раздача летскихъ 
земель до Т\ вфка находилась исключительно 
въ вздВнши императора. Л. позволялось имЗть 
рабовъ. Семейства ихъ селились деревнями, 
составлявшими префектуру, т. е. округ. Въ 
каждой префектурз существовалъ лагерь для 
военныхъ упражненй Л. Существовали 0со- 
быя школы, гдё варваровъ обучали латинскому 
языку и романизовали. Зване Л. было наслВд- 
ственное. Они могли получать право римскаго 
гражданства; изъ ихь среды вышли мноме 
военные и граждансые чиновники. Въ римской 
армши Л. образовывали особые пзхотные. от- 
ряды, называвшеся по племенамъ (свевсше Л., 
батавсве, тевтонсе, франксше и др.). Всзхъ 
летскихъ префектуръ насчитывають до 12, изъ 
нихъ 7 въ Гали. Рядомъ съ Л. упоминаются 
«сепе$», служивше въ конниц® и имфвше 
много общаго съ Л. И. К. 
Метяга (Р!егошуз)—родъ грызуновъ изъ 
сем. бфличьихъ. Передн!я и задийя конечности 
соединены между собою покрытою шерстью 
складкой кожи, которсх животное пользуется, 
какъ парашютомъ, при перепрыгивани съ де- 
рева на дерево. Летательная перепонка под- 
держивается хрящемъ или костью, прикр$- 
пленными къ запястью. Защечныхъ мёшковъ 
нъть. Хвость или равном рно покрыть шерстью, 
или шерсть на немъ расположена въ два ряда, 
(перисто). Ночныя животныя, живуция въ 1%- 
сахъ сфвернаго полушар!я. Обыкновенная Л. 
или полетуха, летучая бълка (Р\еготуз уц]- 
5аг!3 \УТасп. $. уоап$ [..), свЪтлаго чалобураго 
цвзта, летательная перепонка и наружная сто- 
рона ногь темнфе, нижняя сторона б%лая; 
хвость сверху Чалосёрый, снизу свзтлоржа- 
ваго цвфта, покрыть шерстью въ два ряда. 
Зимою верхняя сторона и хвостъ серебристо- 


стм. Водится въ с%в. части Европейской Рос- 


то цвёта. Длина тёла 16 стм., хвость 10 


бурый съ пятнистыми полосками; длина 30—50 | си и въ Сибири (Лапландии, Финляндии, Лиф- 
стм., размахъ до 60 стм. Водится въ Средизем- ! ляндши, изрёдка въ Казанской, Вятской и Перм- 
номъ морз и въ умЗренныхь и въ тропиче- | ской губ., чаще всего на Урал. и далФе на В 
скихъ частяхъ Атлантическаго океана. Под-| до Лены; восточнзе Лены р?Ъдко). Живетъ въ 
нимается изъ воды на высоту до 4 —5 м. и, лсахъ, особенно въ березовыхъ, въ одиночку 
пролетаетъь до 100—120 м.; пища состоить изъ | или парами, устраивая гифзда въ дуплахъ де- 
моллюсковъ и ракообразныхъ. Въ пищу не! ревьевъ. Питается сережками березы, почками 
употребляются. Н. Книновичь. | поб®гами, также сзменами сосны. Съ по- 


Жетучка (0ас4у]ор{егиз) — см. Летущя 
рыбы. 

Летучкар— см. Сложноцвзтныя. 

Метьх (Гае(1) — такь назывался особый 
родъ добровольныхъ варварскихъ поселен!й на 
государственныхъ земляхь римской империи, 
встр8чающися въ зап. областяхъ импери, пре- 
имущественно въ Галии. Впервые назван1е 
«1аеИ» появилось при Д!оклетйан®. Происхож- 
ден!е его до сихъ поръ не установлено; мног!е 
считаютъь это имя германскимъ, сближая Л. 
съ германскими лейдами (левдами) или литами 
(см.). Л. были добровольные выходцы: земли 
- ИХЪ’ назывались 1еггае |аейсае. Римское пра- 
вительство охотно принимало ихъ и над®ляло 
землею. Поселенцамъ давался скотъ и необхо- 
димыя земледфльческя орудя; они освобо- 
ждались оть поземельныхъ и поголовныхъ по- 
датей, но не могли самовольно оставить пре- 
доставленный имъ участокъ земли. За полу- 


мощью летательной перепонки можеть дзлать 
прыжки по 20—30 м., перепрыгивая съ вер- 
хушки дерева на нижн!я вЪтви другого. Зи- 
мою подвергается спячк®, которая преры- 
вается въ болёе теплую погоду. Въ начал 
мая самка рождаеть 2—4 сл8пыхъ ‘и безпо- 
мошныхъ дётенышей. Л. легко приручается. 
Тазуань (Р\еготуз реализа Р. Сиу.—самое 
крупное животное изъ семейства бзличьихъ. 

озади ушей пучекъ длинныхъ волосъ, хвостъ 
‘пушистый, равномЗрно покрытый волосами. 
Верхняя сторона сЗрочернаго цвзта, бока го- 
ловы и шеи, ноги и верхняя сторона пере- 
понки каштановобураго, край перепонки свЗт- 
лопепельнаго, нижняя сторона сзраго, хвость 
черный. Длина безъ хвоста 6и стм., хвостъ 
55 стм. Водится въ лёсахъ Остинди и `Цей- 
лона, поодиночьВ или парами; днемъ прячется 
въ гифздахъ, устроенныхъ въ дуплахъ или сво- 
бодныхъ. Можеть дВлать прыжки до 60 м. 
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Ассапанъ или американская Л. (Реготуз 3. 
зешгорегиз уошее]а Сиу.) сверху желтова- 
тобуросзраго цвзта, лапы серебристобфлыя, 
хвость пепельносВрый, летательная перепонка 
съ черной и ‚бВлой полосой по краю. Хвостъ 
покрыть шерстью въ два ряда. Длина безъ 
хвоста 14 стм., хвость 10 стм. Въ вид нё- 
сколькихъ разновидностей, различающихся 
главнымъ образомъ по величинз, а отчасти и 
по цвзту, распространенъ по всей Св. Аме- 
рик оть британскихъ владзнйй до Гватемалы. 
Легко выживаеть и размножается въ неволё. 
Красный тииуань (Раетотуз шидиз Оезш.) — 
см. Грызуны (табл. Г, фиг. 2)—сверху тем- 
нокаштановокраснаго цвзта, снизу свзтлаго 
ржаво- или оранжевокраснаго, лапы черные; 
хвостъ, покрытый равном рно волосами, темна- 
го краснобураго цвЗта. Дл. 48 см., хвостъ 54 см. 
Водится на Суматрз, Борнео, Яв%. Ки. 

„Шеу—см. Лей. 

Леука (Саро 91 зап{а Мала 91 1. епса)—юго- 
вост. оконечность полуострова Апуши и 
Итали. 

'Жеупклавия (Госуепкап)—знаменитый 
ученый (1533 — 1593), родомъ изъ Вестфа- 
ши, преподавалъ гречесый языкъ въ Гей- 
дельбергв, затфмь много путешествовалъь, во 
время пребыван!я въ Турщи изучиль туреп- 
ЫЙ яз, и собраль драгоцзнные матер1алы для 
истори Турцш, доселВ составляющие перво- 
источникъ, умеръ въ ВзнЪ. Онъ первый по- 
знакомилъ ученый мръ съ византйскимъ за- 
конодательствомъ временъ Македонской дина- 
сти, издавь по рукописи, найденной имъ въ 
Тарентф, такь назыв. Эклогу (см. Византия, 
УТ, 262). Изъ остальныхъ собранныхъ имъ пер- 
воисточниковъ для вязант!Яской истор! и онъ 
усп8лъ лишь составить, по не издать (что сдё- 
лано по его кончин8 Фрегеромъ) сборникъ, 
извфстн. подъ именемъ «из ртаесо-гошапит». 
Издалъ еще «Вотапае Ы3{ю0пае зсг1рфюгез ш1- 
погез» (Франкфурть, 1590), «Гепа\о М. Сош- 
пен: а@ Агшеноз» (Базель, 1578) и др. НЗ- 
которыя изъ сочиненй Л. имЗются въ рус- 
скомъ перевод® конца ХУП в. (въ рукоп. мо- 
сковскихь библотектъ). 

Леущшинскме источникы (2)—при 
д. Леушиной, Стерлитамакскаго у. Уфимской 
губ., сВрныя воды, содержация кальшй, маг- 
НШ, кали и натрЙ въ различныхьъ соединен- 
яхъ. Нынз не эксплуатируются, хотя прежде 
привлекали много больныхъ. 

Леебюръ-Вели ([005-АШеЯ Ге- 
Биге-\!1у)—французсый композиторъ (1817— 
1870), считался однимъ изъ лучшихь органи- 
стовъ-импровизаторовъ своего времени. Напи- 
салъ этюды (50), около 100 пьесъ для форте- 
шано, фантази для органа или гармонума, 
три мессы, квартеть и квинтеть для струн- 
ныхь инструментовъ, три симфонш, оперу 
«Ъез Весгейгз» и др. Н. С. 

Лечхеврт (Апагё Гебуге)—французсвый 
писатель, род. въ 1834 г. Главные труды его: 
«Гез Етапсез 4е 1& Сьатшрасое аах ХШ е 
ХУ 3.› (П. 1857), «Га Гуге п\йше» (1864), 
‹«УтеПе её КаНЧаза» (1866), «].„’Ерорбе 1ег- 
гез4ге» (1868), «[ез Ешаюсез рагиси!16гез 4е 
Маровоп ПЦ» (1878), «Га НВепайззатсе ди 
‚ шалвпа те» 
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ДЕу— ЛЕФЕВРЬЪ 


'Жежсвръ (Ашиль - Дезирё Геутге, 1798 
—1564)—франц. граверъ, ученикъ своего отца 
Себастьена Л. Имъ исполнено небольшое число, 
но за то превосходныхъ гравюръ р®8зцомъ, ка- 
ковы «Спящее дитя» съ Прюдона, ‹Портретъ 
Тоанны Аррагонской», «Св. Пеци я» и «Гр]- 
умфъ Галатеп» съ Рафаеля, «Мадонна св. Се- 
вастана», «Рождество Христово» (Га Мое) 
и «Антюопа», съ Корреджо, «БезсВменное за- 
Чат!е», «Благов®щен|е», «Мадонна съ Младен- 
цемъ-Христомъ», съ Мурильо, и др. 

Л с‹евръ (Жюль-/Аозефъ Ге Буге)—со- 
временный франц. живописецъ, род. въ 1836 г. 
въ Турне, получиль первоначальное художест- 
венное образован1е въ Амьен, быль потомъ 
ученикомъ Конье, въ ПарижЗ, и впервые вы- 
ступиль предъ публикой на париж. всем!р- 
кой выставкВ 1855 г. съ мужекимъ портре- 
томъ. Въ 1861 г., за картину: «Смерть Пр!ама>, 
получиль большую такь называемую рим- 
скую премпо, посл чего написаль въ Рим 
картины: «Юноша, раскрашивающ!й траги- 
ческую маску», «Дочерняя любовь римлян- 
ки» (1864), «Пилигримство въ монастырь 
Сакро-Спако, близъ Субако» (1865), «Спящая 
молодая дёвушка» (1865), «Нимфа и Бахуст- 
ДИТЯ» (1866) и «Папа ШИ [Х въ Петровскомъ 
собор» (1867). Шо возвращени своемъ въ 
Парижъ, вскорз занялъ весьма видное м&сто 
среди франц. художниковъ, какь прятный ко- 
пористь и изящный, хотя и н8ёсколько манер- 
ный рисовальщикь, особенно искусный ВЪ 
изображен!и женской красоты и въ портретахъ. 
Лучш!я произведен1я, исполненныя имъ со 
времени прЁзда его пзъ Рима—«Истина», фи- 
гура нагой молодой женщины, держащей надъ 
своею головою лучезарный шаръ (1870; въ 
люксамбурск. музез, въ ПарижВ), «Стрекоза» 
(1872), «Магдалина» (1876), «Пандора» (1877), 
«Миньона» (1878), «Дана съ нимфами, за- 
стигнутая во время купанья» (1879), «Фья- 
метта» (1881), «Ундина» (1881) и портреты 
императорскаго принца (1874), вяконтесы Мон- 
тескьё и др. А. С— в». 

е%»еврль (Таннегю Ге КеБиге или [.е- 
Ееуге, или Ге ге, 1615—72)—извзстный также 
подъ именемъ ТападиЙ РаБег, ‚французсый 
филологь и гуманисть; перейдя въ протестан- 
тизмъ, получиль каоедру богословя въ сомюр- 
ской акд. Его ученая дзятельность сводилась, 
главнымь образомъ, къ изданю и переводамъ 
классиковъ, ЛуНана, Лонгина, Федра, Лукре- 
щя, Теренщя, Горащя, Виргимя, Анакреона 
и др. Изъ его сочинен!й извзстны: «Ер$ае 
сгГИсае» (Сомюръ, 1659); «Нез у1ез 46$ роб- 
1е3 вгесз» (Сомюръ, 1665) и «Мё!р4е роиг 
сошшецсег 1ез Витап 63 стесдиез её 1а1 тез» 
(Сомюръ, 1672). Сынь Л., Таннемю (1658 — 
—1717), сначала протестантей пасторъ, по- 
томъ католикь, написалъ: «0ез сошитиипез 
шезигез еф гастез соштапез 4ез диап 6$ 
Нибга]ез» (П., 1714) и «Ое МИЩае роейса» 
(1697). Дочь Л.—извЗстная ш-те ОаФег (см. 
Х, 150). 

Леъфевруь (Франсуа - Жозефъ ГеЁБуге, 
1755—1820) — герцогь Данцигоюмй, француз- 
ск маршаль. Сынъ мельника, Л. въ 177$ г. 
вступиль въ. военную службу, принимая уча- 
ст1е въ революцюнныхъ войнахъ, подъ началь- 
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ствомъ Гоша и Журдана, былъ тяжело раненъ 
при Штокахз (1799). Оказалъ поддержку На- 
полеону при переворотВ 18 брюмера. За взя- 
те Данцига получиль титулъ герцога. Во вре- 
мя похода въ Россю командоваль гвард!ей; 
въ 1814 г. участвоваль въ сражешяхъ при 
МонмирайлВ, Арсисъ-сюръ-Объ и Шампо- 
берз. Посл отречемшя Наполеона, Л. под- 
чинился Людовику ХУ и быль назначенъ 
пэромъ, но во время Ста дней снова пере- 
шелъ на сторону Наполеона, за что быль ли- 
шенъ звашя пэра, возвращеннаго ему н3- 
сколько лёть спустя. 

Лечле (Адольфъ-Шарль-Эммануиль еб, 
1804—87)—франц. генералъ и полит. дЗатель, 
сражался въ Алжир; съ марта 1848 по мартъ 
1549 гг. быль представителемъ франц. рес- 
публики въ Петербург$. Въ законодат, собра- 
ни сначала поддерживаль Наполеона, но за- 
т$мъ открыто выступиль противникомъ его, 
вслвдетв!е чего 2.декабря 1851 г. былъ ‚аре- 
стованъ и изгнанъ изъ предфловъ Франщи; 
жилъ въ Бельйи и Англи до амнист!и 1859 г. 
Въ 1870 г. правительство нацюнальной 0обо- 
роны назначило Л. военнымъ министромъ, но 
онъ не имзлъ большого виян1я. Въ 1871 г. Л. 
быль избранъ членомъ нац1ональнаго собраня; 
въ феврал того же года Тьеръ ввфриль ему 


‚военное министерство, но въ августь пере- 


вель его на м$сто посла въ С.-Петербург, 
которое Л. занималь до 1879 г. 

Ле<%ортъ (Францъ Яковлевичъ)—русск 
госуд. дзятель, род. въ 1656 г. въ Женевз, въ 
состоятельной и вшятельной купеческой семь$. 
Опредфленный кь торговыхъ дёламъ въ Мар- 
сель, Л. самовольно поступилъ тамъ въ воен- 
ную службу, потомъ уфхаль въ Голланд!ю, гдз, 
въ качеств волонтера, принималъ участие 
въ военныхъ дБйствяхъ противъ францу- 
зовъ. 19-ти л%ть оть роду Л. отправился въ 
Россю съ полковникомъь Фростеномъ, кото- 
рый набиралъ людей на службу русскаго царя 


'и обёщаль Л. чинъ капитана. Въ 1675 г. они 


_- 


высадились въ Архангельск®, но лишь съ боль- 
шимЪъ трудомъ удалось имъ выхлопотать раз- 
рёшене пр№хать въ Москву. Боле двухь 
лфть положене Л. оставалось неопредЗлен- 
нымъ, пока женитьба на ЕлизаветВ Сугэ 
(Зоцрау), двоюродной сестр8 первой жены 
Гордона (см.), не облегчила ему достижеше 
цжли. Принятый на службу капитаномъ, Л., 
подъ начальствомъ Гордона, провелъ 21/, года 
въ Малоросойской Украйнз, гдз тогда шла 
война съ татарами. Въ правлене царевны 
Софьи онъ пользовался расположешемъ кн. 
В. В. Голицына; участвоваль въ военныхь 
дфйств1яхъ противъ татаръ, а также въ обо- 
ихъ крымскихъ походахъ 1687 и 1689 г. От- 
важный рубака, говорунъ и весельчакъ, чело- 
в*къ подвижнаго ума, увлекательный разсказ- 
чикъ, Л. съ 1690 г. завоеваль искреннюю при- 
вязанность Петра Вел. которому былъ, съ 
своей стороны, неизмзнно преданъ. На цар- 
сыя деньги Л. устроилъ, при своемъ помз- 
щени въ Н№мецкой слобод, громадную залу, 


‚ ГД то и дёло давались обзды, балы, вечерин- 


ки. Пользуясь большимъ влявемъ при дворф, 
Л. не вмфшивался, одиако, въ д®ла управле- 
на, которыхь не понималь. Произведенный 
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въ полные генералы и адмиралы, Л. состоять, 
кромВ того, полковникомъ перваго выборнаго 
полка. Полкъ этоть ранфе размфщался по част- 
нымЪ квартирамъ, но посл$ увеличен!я состава 
сталь помёщаться въ казармахъ, построенныхъ 
подлБ дома Л. Новое поселене получило на- 
зван!е Лефортовой слободы (нын% Лефортов- 
ская часть г. Москвы). Неизм$нный спутникъ 
царя въ его`пофздкахъ на Переяславское оз. 
(1691 — 1692) и Б5лое море (1698 — 1691), 
участникъ кожуховскихь маневровъ (1694), 
обоихъ азовскихъ походовь (1695 и 1696), Л. 
нигдВ не оставиль зам тнаго отпечатка своей 
дфятельности. Не безь вияя Л. задумана 
была позздка Петра Вел. за границу и отправ- 
ка великаго посольства къ евроцейскимъ дво- 
рамъ. Во главз посольства стоялъ Л. Два 
младшихъь посла, ©9. А. Головинъ и П.Б. Воз- 
ницынъ, вели собственно дфловыя сношен!я; 
роль Л. свелась главнымъ образомъ на пред- 
‘ставительство. Онъ дЪлаль также разныя за- 
купки и нанималъь иноземцовъ на русскую 
службу. Вскор8 по возвращеи въ Москву 
Л. умеръ (1699). Главныя сочинешя о Л.: 
ВаззеуШе, «Ргёсз Шуюогаие зиг 1& уе 4е 
Г.» (1784, авторъ пользовался архивными 
документами, книга его хотя полна гру- 
быхъ ошибокъ, но и досел8, по н8которымъ 
пунктамъ, еще служить первоисточникомъ); 
Голиковъ, «Историч. изображеше жизни Л. и 
Гордона» (М., 1880; напыщенно, безъ кри- 
тики); Нео, «Вазы зсве айбозШтее» (1-е изд. 
1809, 2-е 1883, руссюй переводъ въ «Русской 
СтаринЁ>, 1886, № 4); Роззей, «Оег Сепега1 
и. АЧпига Ег. [., зе Гебеп и. зеше ДеЦ» 
(СПб., 1866 — самый обстоятельный трудъ 
о Л., на‘основаншм цЪнныхъ архивныхъ дан- 
ныхь; но авторъ не въ мёру превозносить за- 
слуги и значеше Л. Часть труда изложена 
авторомъ и по-русски: ›Адмираль русскаго 
флота Ф. Я. Л. и начало русск. флота», въ 
«Морск. СборникЗ», 1893, №3 и отд.; сокра- 
щен. переводъ всей книги въ «Воен. Сбор- 
НИК», 1870, №№ 7—12; 1871) №№ 1—3). 
Три брошюры: Вшш—<Ег. 1, 'Рецегз 4. бт. 
Бегивицег Сипз шее» (ТГейдельбергъ, 1867), 
УпШеш!п—<Руегге ]е Сг. е\ Рашига/ Г.» (Ло- 
занна, 1867) и С\гсоцг{-—«Ге вбпёга/ Г.., зоп 
{етрз её за Уе» (С. Жерменъ, 1868)—со- 
кращенный пересказъ книги Посеельта. Ре- 
цензи на Посеельта въ «Журн. Мин. Нар. 
Просв.» (1867, 1, В. Бауера) и «Отеч. Зап.» 
(т. СЫХХ). Ср. «Дневникъ Гордона»; «О1агит 
Корба; «Архивъ кн. Куракина» (1); «Письма и 
бумаги Петра Вел.» (Г); Голиковъ, «ДВяшя 
етра Вел.»; Елагинъ, «История русск. флота»; 
Устряловъ, «Исторя царств. Петра Вел.» (11, 
ГУ, ч. 1); Соловьевъ, «Исторя Росси» (ХТУ). 
Бибмографя о Л. указана въ «Русск. Ста- 
ринз» (1886, т. 50, № 4, стр. 21), но непол- 
но; часть указав относится не къ Францу 
Л., а къ другимъ Лефортамъ. Е. Шмурао. 
„Жечюние (ГеЁзасвеих) — парижеюй ору- 
жейникъ, около 1852 г. соорудившйй заряжаю- 
щееся съ казны охотничье ружье съ 1-мъ 
образцомъ составныхъ умипарныхь патро- 
новъ (см.). Л. предложиль въ 1852 г. и ре- 
вольверъ—первый приспособленный для заря- 
жен1я съ казны металлическими унитарными 
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патронами. Патроны эти, всяфдств!е выдаю- 


фЕФхУ— ДЕЧХУМСКЙ УЗЗДЪ 


„Межъельдь (1еспЁе14) — долина въ Ба- 


щихся изъ гильзъ шпилекъ, не безопасны въ! вари, длиною въ 40 км., между Лехомъ и 


обращени, и револьверы Л. почти не приняты 
въ войскахъ. 
Лехъу — р. Приморской обл., Южно-Уссу- 


Вертахомъ, Ландобергомъ и Аугсбургомъ; н$- 
когда была обширнымъ озеромъ, затзмъ дол- 
гое время безплодной равниной, теперь во 


р#йскаго края, самый значительный притокъ‘' многихъ м$етахъ обращена въ пашни и луга. 


озера Ханка, береть начало изъ хребта Си- 
хота-Алина, течеть съ Ю на С, впадаеть въ 
Камышевскую бухту, на южн. берегу оз. Хан- 
ка, близъ устья проходя оз. Лебехе. До 180 в. 
длины, 20—50 саж. ширины, оть 1—8 фт. 
глубины. При устьЪ берега представляють 
сплошное болото, поросшее тростникомъ, 0ео- 
кою и травою; въ верховьяхъ берега обста- 
влены горами, съ рощами въ долин® изъ ясе- 
ня, тоноля, ильма, грецкаго орфха, пробковаго 
дерева, абрикоса и пр. Въ посл$днее время 
селен1я возникаютъ только въ верховьяхь р*- 
ки и по ея притокамъ, изъ которыхъ бол$е 
значителенъь Сахэза. У станщи Лоренцовой 
встрёчаются слЗды древнихъ развалинъ. 
Лечжудимлъ—р. Приморской обл., Южно- 
Уссур!йскаго края, истокъ въ хребтБ Сихота- 
Алинъ, впадаеть справа въ Улахэ, в. 25 выше 
Нотахэ. Длина до 100 в., ширина 20—30 саж., 
течен!е быстрое. Въ верховьВ утесистые бе- 
рега, покрытые дремучимъ л%сомъ въ ни- 
зовьяхъ встр8ёчаются долины съ луговою ра- 
стительностью, занятыя фанзами китайцевъ. 
Же%%»леръ-КЖалянелло (герцогиня 
Анна-Карлотта, ГеЁЙет - Са1апео, по первому 
браку Эдгренъ, 1849—92)—выдающаяся швед. 
писательница, на литерат. поприще выступила 
въ 70-хъ гг., сначала подъ различными псевдо- 
нимами. Въ 1882—90 гг. вышла, въ Стокгольм8 
собраше ея повзстей и разсказовъ: «От Шуе» 
(<«Изъ жизни»). Въ своихъ произведеняхъ, н$- 
сколько мрачныхь по тону, Л. поэтически ри- 
суеть общественную жизнь высшихьъ классовъ 
веци, преимущественно отношен!я между 
полами; особенно удаются ей женсше типы. 
Въ романВ «Еп Бошшагзаса» («Лётняя сага») 
Л. изображаеть женщину, въ душ которой 
призван!е къ самостоятельной дФятельности 
борется съ жаждой семейнаго счастья. Драмы 
Л. не свободны отъ доктринерства. Наибол%е 
зам$чальныя изъ нихъ: «баппа дшшпог» («На- 
стоящ1я женщины», 1853—сатира на табъ наз. 
«женственность», которая въ женщин уни- 
чтожаеть всякое чувство самоуважен!я и са- 
мостоятельности, а на мужчину дфйствуетъ 
деморализующимь образомъ), «Ног шап ебг 
2041> («Какъ дзлають добро», 1885) и «Кат- 
рец №г ]ускай» («Борьба за счастье», 1887, 
рус. перев. К1евъ, 1892). Послёднюю драму Л. 
написала въ сотрудничеств8 со своимъ дру- 
гомъ ©. В. Ковалевской (ХУ, 499). Романы и 
повзсти Л. переводились на русск. яз. М. Лу- 
чицкой въ «СЗв. ВЪстникв», гд\и воспомина- 
Ня ея о Ковалевской (1892 и 1893 г. и отд.; 
также и въ б1ографич. бибщмотек® Павленкова). 
Лехлеръ (бойпаг4-У1с1ог ТесШег) — н%- 
мецкй богословъ, проф. вь Лейпцигв, род. въ 
1811 г. Главныя соч. его: «СезеЫсМе 4. еп- 
«Пзевеп Пети» (1841); «Паз арозюНзсве 
и. 9. пасЪароз. ДейаЦег» (1851); «Сезсыеще 
4. Ргезбуце!1а]- и. ЗупоЧа]уетРаззипе» (1854); 
«уобапо уоп У СШ и. 4е Уогвезсшеще 4. 
ВеЮюгша{ой» (1873). 
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Лежтъ (Гесв, въ древности [1с1$) — пра- 
вый притокъ Дуная, береть начало въ Фор- 
маринскомъ озер8 въ Форарльберг, течетъ 
по Бавари мимо Шонгау, Ландсберга, Аугс- 
бурга, отдфляя Верхнюю Баваршю оть ШВва- 
б1и и образуя рззкую границу между старо- 
баварскими п швабскими м$етностями, от- 
личающимися одеждою, нравами и нарёемъ. 
Л. впадаетъ въ Дунай. Бассейнъ Л. занимаетъ 
6600 кв. км., протяжее 285 км. Изъ его при- 
токовъ самый значительный — Вертахъ. На- 
стоящй горный потокъ, Л. течеть по живо- 
писнымъ ущельямъ и пустыннымъ известко- 
вымъ долинамъ, пробиваетъ себЪ путь (между 
Рейте и Фюссеномъ) черезъ скалы и сохра- 
няетъ также въ долинз характеръ горнаго по- 
тока, который при средней покатости въ 1:400 
и ширинз отъ 3 до 650 м. даетъ очень боль- 
пя отложен1я грав1я и при частыхъ высту- 
пан1яхъ изъ береговъ оставляеть почву, на 
которой образуется превосходный торфъ. Л. 
не судоходенъ, и сплавъ по нему затрудни- 
теленъ. 

„Жещиткинюь — см. Протагонъ. 

'Жеченс и лечебынщьх—см. ЛЗчене 
и ЛЗчебницы. 

Лечеръ-кортль — гора въ Грозненскомъ 
окр., Терской обл., на правой сторон$ р. Ар- 
гуна, подъ 4801’ с. ш. и 63027’ в. д. Высота 
ея около 3000 фт. Болфе пологая сзв. сторо- 
на этой горы покрыта сплошнымъь л&сомъ, 
южн. же лВсомъ, чередующимся съ крутыми 
уступами скалъ. Съ л$вой стороны Аргуна 
возвышается подобная же гора, которая вм$- 
ст% съ Л.-кортомъ образуетъ входъ въ Аргунское 
ущелье, имф$ющее важное значен!е въ истор!и 
кавказской войны. 

„Мечхумекий у)6здъ, Кутаисской губ., 
занимаеть св. часть ея, граничить на С съ 
Кубанскою и Терскою областями. 4166 кв. в., 
50080 жит. Въ отношени рельефа Л. у. пред- 
ставляетъ горную страну, изр%заиную высо- 
кими хребтами и глубокими ущельями, самыя 
низкя части коей расположены по течен р. 
Р1она, протекающаго въ юго-вост. углу у. 
далве къ С м%стность становится все выше, 
достигая на сЪв. границ у., у подошвы Глав- 
наго Кавказскаго хребта, наибольшей высоты 
надъ ур. моря и гранича съ ледниками и в$ч- 
ными снёгами. Въ частности у. можно разд?- 
лить на три, различныя по устройству поверх- 
ности и по природз, части. Южная, наибол$е 
низкая часть орошается РАономъ и среднимъ 
теченемъ Цхенисъ-цхали, текущей здёсь съ 
С на №0; по климату и. произведенямъ эта 
часть у. (Лечхумъ) сходна съ лэжащимь ря- 
домъ Кутаисскимъ у. (см.). ДалБе къ С, за л8- 
систымъ хребтомъ, отдзляющимъ бассейнъ 
Р1она оть верхней 'Пхенисъ-цхали и направ- 
ляющимся сначала съ Ю на С, а потомъ по- 
ворачивающаго на В, лежитъь продольная до- 
лина верхняго теченя послёдней р»3ки, из-, 
в*етная подъ названемъь Дадановской Сва- 
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нети. Природа этой части у. суров%е чёмъ 
въ ЧЛечхум®; наиболве холодныя и СКуд- 
ныя по произведеямъ м$стности лежать 
на, В, въ верховьяхь Цхенисъ-цхали, примы- 
кающихъ къ Главному Кавказскому хребту; 
однако, наибольшее отлиЧ1е между этими час- 
тями наблюдается въ отношен!и населеня, ко- 
торое въ ЛечхумВ состоить изъ имеретинъ, а 
въ Ладановской Сванети изъ сванетовъ. До- 
лина верхней Цхенисъ-цхали замыкается. на 
С высокимъ, онфговымъ Сванетскимъ _хреб- 
томъ (вершины его Лайла 13144 фт, Лясиль 
11700 фт.), проходящимъ почти параллельно 
Главному Кавк. хребту и совершенно от- 
р$зывающимъ св. окраину у. ОТЬ остальной 
его части. Эта третья и послёдняя часть Л. 
у. представляеть высокую долину верхняго 
теченя Ингура, заключенную между Сванет- 
скимъ хр. на Ю и высочайшимъ отрёзкомъ 
Главн. Кавк. хр. на С и называемую обыкно- 
венно въ западной части—Княжеской, & въ 
восточной, наибол%е высокой— Вольной Сване- 
тей. Долина верхняго теченшя Ингура, на 
значительной высот надъ ур. м., обставлен- 
ная снёговыми горами (огромныя снЗговыя 
поля и до 50 большихъ и малыхъ ледниковъ) 
ий отличающаяся суровымъ климатомъ (зима 
начинается съ окт.), позволяющимъ въ боль- 
шинств$ случаевъ воздфлывать лишь ячмень, 
отрёзанная оть остального мра въ течене 
$ м8сяцевъ года и весьма трудно доступная 
въ остальное время, является одной изъ наи- 
болфе замфчательныхь м%стностей Вавказа 
какъ по своей природ%, такъ и по своему по- 
лудикому населен!ю (сванеты; см. Сванет!я). 
Населен1е Л. уфзда состоитъ изъ 68,3°/, име- 
ретинъ (южн. часть Узда), 30,5°/, сванетовъ 
(сЪв. часть у.), около 1’/, евреевъ и около 
0.4°[ армянъ. Огромное большинство (98,6°/‹) 
православнаго в$роиспов дания; но релийя сва- 
нетовь представляеть, въ дЪйствительности, 
грубую см%сь языческихъ и христанскихъ в3- 
рован!й. Князей—0,9°/, дворянъ—8,3°/ъ, Ду- 
ховнаго званя—1.6°/, купцовь и м8щанъ— 
1,2°/, крестьянъ—88°/, (на казенной 3зем1$— 
20°/, на владфльческой 49°|, крест.-собств. 
25°/, и хизанъ до 15/о). Подъ лВсомъ до 113000 
дес., т. е. 53,35/, всей площади у$зда; въ с3в. 
части у%зда лса большею частью хвойные и 
березовые. Главныя занят!я жит.—земледёше и 
скотоводство. СЗють преимущественно куку- 
рузу и пшеницу, отчасти просо, ячмень, рожь, 
бобы, горохъ; въ наиболВе высокихъ и суро- 
выхъ м%етностяхъ скудные сборы даютъ лишь 
ячмень и рожь. Способы обработки почвы и 
уборки урожая примитивны. Подь посфвами 
ок. 11180 дес. (1893), т.е. не боле 2,6°/› всей 
площади у&зда. Садоводство и виноградарство 
лишь въ Южной части у. (Лечхумъ и болве 
теплыя части Дадановской Сванетш). Вино- 
градниковъ до 1460 дес. Винодвше въ Лечху- 
м8 имжеть м8стами большое значене для на- 
селен1я, уступая лишь одному производству 
хлвбовъ. Скотоводство развито преимуществен- 
но въ с*верныхъ частяхъ у., гдз ему благо- 
прятствують обширныя пастбища на склонахъ 
Главн. Кавказскаго и Сванетскаго хребтовъ. 
Всего въ Л. у. насчитывалось (1891) лошадей 
2629, рогатаго скота 27500 гол., овецъ 8560, 
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козъ 2669, свиней 11403, ословъ 163. Кое- 
гдв развито пчеловодство. Промышленности 
въ Л. У., за исключенемъ производства пред- 
метовъ первой необходимости, изготовляемыхъ 
кустарнымъ способомъ, не существуеть вовсе. 
Отхоже промыслы развиты значительно; ухо- 
дять на заработки въ Кутаисъ, Тифлисъ, Ба- 
тумь и др. Огромное большинство путей со- 
общен1я въ Л. у. состоить изъ верховыхъ, а 
мзстами—пфшеходныхъ тропинокъ; въ особен- 
ности плохи пути сообщен1я въ Сванет!и. Един- 
ственной колесной дорогой въ уЗздВ является 
участокъ Военно-Осетинской дор., проходящей 
по юго-восточной окраинз уззда, съ втвью до 
сел. Цагера, гдВ находится административный 
центръ Л. у. См. Сванетя. В. М. 

Лечче (Гессе) — г. вь Иташи, въ 11 км. 
оть Адратическаго моря; окруженъ ст8нами п 
башнями; 24743 жит. Воздфлыван!е табака, 
винограда и хлфба; хлопчатобумажныя и шер- 
стяныя мануфактуры, производство кружевъ 
и шллиъ, добыван!е оливковаго масла. 

Лечь въ длрейчь, на парусномъ судн$, 
означаеть расположить такъ паруса, чтобы 
можно было, не бросая якоря, удержать судно 
на мЗстЪ. Для этого одни паруса распола- 
гають такъ, какъ при ход% въ бейдевиндъ, дру- 
1е же ставятъ противь вфтра. Судно при 
этомъ то ходить впередъ (восходитъ къ в$тру), 
то пятится назадъ (нисходить подъ взтеръ); 
кромз того, его подаеть немного лагомъ, т. е. 
перпендикулярно къ килю, подъ взтеръ. 

Жечь на другой галеъ—означаеть 
перем%нить курсъ судна такъ, чтобы оно шло 
другимъ галсомъ (см. Лавировать). 

Лешаниюнт (Мило)ко Лешуанин, род. въ 
1833 г.)—сербсюй генералъ, окончиль курсъ 
военной акд. въ Бфлградв въ 1853 г. и для 
пополнен1я и окончаня своего военнаго обра- 
зовавя побывалъ въ Берлинз и въ Париж8; 
затвмъ быль директоромъ и профессоромъ въ 
въ бфлградской военной академи; въ 1873 г. 
быль военнымъ министромъ въ кабинет8 Ри- 
стича. Въ 1876 г. онъ быль начальникомъ 
тимокскаго отряда и отличился своею храб- 
ростью, особенно въ битв подъ Зайчей, про- 
тивъ Османа-паши; въ 1878 г. быль коман- 
дированъ съ дипломатическими миссями Въ 
Сан-Стефано и въ СПб., въ 1880 г. снова, 
въ качеств8 военнаго министра, вступилъ въ 
кабинеть Пирочанца (Пирочанац) и въ 1882 
г. быль назначенъ начальникомъ генеральнаго 
штаба. 

Ле ЮХателье (Луи №е СомеЦег)—франц. 
инженеръ и химикъ, род. въ 1850 г. Будучи 
инженеромъ по професеи, Л. съ самаго на- 
чала своей карьеры почти исключительно за- 
нимался химей. Работы Л. касаются какъ об- 
щей, такъ и прикладной хими. Таковы: о роли 
марганца въ отдзлеи фосфора отъ чугуна, о 
температур вспышки газовыхь см8сей, объ 
удёльной теплоемкости газовъ, о скорости 
охлажденя, о распространен пламени, о ди- 
морфизмЪ, о металлахъ и сплавахъ, о безопас- 
ныхъ лампахъ, объ измзреюи высокихъ тем- 
пературъ и т. д. Работы его помфщены въ 
«Сотруез В.», «Аппа]ез 4е5 Мтез», «Кеуце 56- 
пбга] Чез з‹епсез». ОтдФльно напечаталъ: 
«Веспегснез охрегитеща]ез зиг 1а сопзаИоп 
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4ез шот{Четз ВудгаиИаиез» (П., 1881), «1.атрез | 1797), «Оуефет! К агапфюупиии ро2паю! паро- 


4е Зйгецё» (С. Этьеннь, 1889), «[.ез вади Ьгез. 
сп!аиез» (П., 1891); вмёстВ съ Моигец; «[е' 


С:150й» (П., 1892). 

Лешевалье (Жанъ-Батисть Геспеуа|ег, 
1752—1836) — французсый путешественникъ 
и археологь. Главные его труды: «Уоуаве 
Че 1а Тгоа4е» (Пар., 1802), «Уоуаае 4е ]а 
Ргоропи4е е ви Рощ-Епхт» (Пар., 1800), 
«(115зе-Ношёге оп Пи убгИае алцешг 4е 
Гаде её 4е ’О4узз6е» (П., 1829). Здфеь Л. 
(подъ псевдонимомъ Константинъ Кошадесъ) 
доказываетъ, что авторомъ поэмъ Гомера быль 
Одиссей. См. №, «Мойсе эиг а У!е еф 1е$ 
опугасез 4е 7. В. Г.» (П., 1840). 

Лешевалье (Жюль ГесреуаЙ ег, 1800— 
1850)—французсый экономисть и публицисть, 
сначала ревностный проповздникъ сенсимо- 
низма, потомъ послёдователь Фурье. Во время 
февральской револющи Л. пр!обрёлт, извзет- 
ность клубными р%#чами и сочиненями по 
организаци труда; въ 1849 г. быль осужденъ 
на изгнане, но скоро возвращенъ. Главныя 
его соч.: «[есопз зог |’а1% Фаззосег 1ез 191- 
у1405 © 1ез шаззез» (П., 1832), «@иезИоп 
зос1а]е» (П., 1833), «Еиез зиг 1а з@епсе 50- 
се» (П., 1882—34), ‹Упез роНИдиез заг ]е$ 
1116г $ шогаах @& шмеме!з 4е 1а Егапсе» 
(П., 1887), «Ре Гахешг 4е }а шопатсШе гергб- 
зещайуе еп Егапсе» (П., 1845), «Ош 404 
ограт1зег ]е 4гауа1?» (П., 1848), «Аи репре› 
(П., 1849). 

Лешстицкая (А. Н.)—см. Есппова. 

Лешетющкйй (0едоръ Осиповичъ) — 
шанисть, композиторъ и педагогъ, род. въ 
1831 г, близъь Кражова; съ 1862 по 187$ г. 
быль проф. фортешанной игры въ спб. кон- 
серватор!и, гдз сгруппироваль около себя цЁ- 
лый рядъ педагоговъ. поставившихъ форте- 
шанные классы на высок! уровень. Л. кон- 
пертироваль во многихъ городахь Европы. 
Написалъь кантаты, романсы, фортешанныя 
пьесы и одноактную оперу: «Первая морщина», 
поставленную РЪ 1867 г. въ Прагв и ВЗн$. 
Теперь Л. живеть въ Вн%. Н. С. 

„Лешико.— Имя это пр!урочивается къ двумъ 
миеическимъ польскимъ князьямъ. По одному 
миеу, Л. быль основателемъ польскаго госу- 
дарства. Простой пастухъ, онъ хитростью по- 
бвдилъ своихъ соперниковъ на скачкахъ, устро- 
енныхъ въ качеств состязаня для выбора, 
князя, и, увеличивъ доставшееся ему такимъ 
путемъ государство новыми завоеванями, пе- 
редъ смертью раздФлиль его между своими 
20 сыновьями. Другой миеъ знаетъ князя Л., 
какъ внука Пяста и сына кн. Земовита; этотъ 
Л. также представляется мужественнымь за- 
воевателемъ. Оба миеа, особенно первый, не 
имвють серьезнаго вЗроятя. В. М— нэ. 

„Мешко (Степанъ, 1757—1818) — чешско- 
словен. писатель, евангел. пасторъ; съ 17833 г. 
издаваль въ ПресбургВ первую словен. газету 
(«Ргеёригзк6 поушу»). Изъ трудовъ Л. осо- 
бенно извфстны: «0486пу рго{езап паргой 
зуёши зпаёеПу6ти 15а» (1783), «Во2щ]ойуа 
1: }еЧпофо Беу. ууз]апсе $ еуапвеНскут 
А. У. Сесбеш» (1784), «Моуа Коша 2рёуй» 
(Прага, 1796, 1818), «Воёеёо: су1ёей у 
пабойепз{у{ рго 8Ко!у ргоезапзК6» (Прага, 


2е154%1 КРез1.» (тамъ же, 1798), «Зиша 2АКо- 
па Во2Шо» (1793). Для пополненя словарей 
Томса, Добровскаго и Юнгманна Л. составилъ 
весьма интересный и цзнный сборникъ словъ, 
перешедшихъ въ мадьярсюй языкъ изъ сла- 
вянскихЪ и другихъ языковъ: «Еепсвиз хоса- 
ыШогит Епгореогаш Пиргии1$ $1ау1согаш Ма- 
гуат1с1 изи3» (Буд., 1825). 

Лешно ББльшйр—сынъ Казим1ра Спра- 
ведливаго, князя краковскаго и сандом!рекаго, 
и русской княжны Елены, род. около 1188 г., 
ум. въ 1227 г. По смерти отца его, въ 1194 
г.. онъ наслёдоваль его княжества, но МЗ- 
шко Старый отнялъ у него Краковъ, вос- 
пользовавшись раздоромъ между ваеводами 
пзъ-за опеки надъ Л. Смерть М%шка не 
возвратила Л. Кракова, тахъ какъ тамош- 
нимъ княземъ сдфлался сынъ М%шка, Вла- 
диславъ Тонконойй. Оставшись лишь кня- 
земъ сандомрскимъ, Л., съ достижешемъ 
зр8лаго возраста, вмфшалея въ дфла галиц- 
каго княжества и въ 1205 г. одержаль по- 
бфду надъ кн. Романомъ подъ Завихостомъ, 
гдф самъ Романъ быль убитъ. Въ слдующемъ 
году, посл8 изгнан!я изъ Кракова Владислава 
Тонконогаго, попытавшагося, но неуспВшно, 
подчинить своей безусловной власти духовен- 
ство и можновладцевъ, Л. быль призванъ въ 
Краковъ и подчинилъь свое княжество вер- 
ховной власти папы, обязавшись платить ему 
ежегодно 4 гривны серебра. Это обезпечило 
внутреннее спокойств!е страны. Изъ княже- 
ства галицкаго, которымъ Л. пытался завла- 
дфть по смерти Романа, онъ былъ вытёененъ 
венгерскимъ королемъ Андреемъ. Предпринялъ 
борьбу съ кн. поморскимъ, ’Святополкомъ, во 
время которой и погибъ. В. Мн. 

Лешно Черный—сынъ кн. куявскаго 
Казим!ра, съ 1261 г. кн. сВрадзскй. Посл 
бездфтной смерти Болеслава Стыдливаго (1973), 
назначившаго его своимъ преемникомъ, Л. по- 
лучилъь княжества краковское и сандом!рское, 
т.е. самый крупный уд$ль въ тогдашней Поль- 
шз, и сперва успфшно оборонялъ его отъ вн ш- 
нихЪ враговъ-—литовцевъ, ятвяговъ и русскихъ. 
Явныя симпати Л. кь н%ёмецкому населе- 
н1ю городовъ и борьба съ краковскимъ епи- 
скопомъ Павломъ возбудили противъ него не- 
удовольств!е малопольской шляхты, доходив- 
шее до открытаго возстаня. Кром того онъ 
велъ упорную борьбу съ однимъ изъ мазовец- 
кихъ владфльцевъ, кн. черскимъ Конрадомъ, 
который, ‘опираясь на духовенство и недоволь- 
ную шляхту, пытался отнять удфлъ Л. Конецъ 
княжен1я Л. былъ ознаменованъ опустошитель- 
нымъ нашеств!емъ татаръ (1287). Л. ум. въ 
1288 г. В. Мн». 

Жешковть (Васишй Николаевичъ, 1510— 
1831 )—извзст. юристъ. Сынъ сельскаго причет- 
ника, воспитывался въ черниговской духовной 
семинар1и и главномъ педагогическемъ инсти- 
тутВ, затёмъ быль посланъ за границу, гдь 
слушаль Савиньи, Гефтера, Ранке. Занимая 
въ московскомъ унив. каеедры сперва между- 
народнаго, & зат$мъ полицейскаго (обществен- 
наго, по пониманю Л.) права, Л. представ- 
ляль собою образецъ стараго московскаго про- 
фессора—носителя традищй, создавшихъ сла- 
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ву этого университета. Студентамъ онъ гово-!и вель терапевтическую клинику. Тогда-же 


рилъ, что «идеями управляется челов$чество, 
которое хранить ихъ въ глубинз своей при- 
роды и образуетъ изъ нихъ основу для взч- 
наго сочувствя каждаго настоящаго поколф- 
ня ко всёмъ поколёямъ, отжившимъ и бу- 
ДУЩИМЪ»; ЧТО «В®ра, нравственность, истина, 
добро, изящное для всЪхъ покол$н состав- 
ляютьъ путеводныя звёзды въ области убёжде- 
ши и дВИствй, воззрй и жизни», что «обра- 
зован!е парода или его цивилизащя не токмо 
играетъ важную роль въ истори народа, но 
творитъ его историо, служа услов1емъ для раз- 
вия и для бытя самого народа»; что «не 
опека или патронатство государства надъ 
частными лицами, а взаимодёйств!е частнаго 
съ общимъ составляетъ задачу общественнаго 
права». Будучи деканомъ факультета, Л. умфлъ 
создать изъ него нравственное цзлое, цфнить 
талантъ и дароване въ начинающихъ ученыхъ, 
оставаться свободнымъ оть научнаго педан- 
тизма, неправильно отожествляемаго иногда 
съ научной точностью мысли, и сухого дзло- 
вого формализма. Когда были введены судеб- 
ная и земская реформы, Л. явился горячимъ 
проводникомъ ихъ идей въ общественную 
жизнь. При его ближайшемъ участи и иниц!а- 
тив возникаетъ московское юридическое обще- 
ство, предсздателемъ и однимъ изъ наиболве 
ДЪятельныхъ работниковъ котораго онъ быль 
въ течен!е 16 лВтъ. При его горячемъ участи 
и содВйств1и созывается первый съЗздъ рус- 
скихЪъ юристовъ (1875). Онъ является, нако- 
нецъ, двятельнымъ гласнымъ московскаго гу- 
бернскаго земства. Ученые труды Л. оставили 
очень замфтный сл$дъ въ русской наук пра- 
ва и не утратили до сихъ поръ своего значе- 
ня. Главный изъ нихъ: «Русск народъ и го- 
сударство. Исторя русскаго общественнаго 
права до ХУШ в.» (М. 1858). Продолжешемъ 
и дополнешемъ его служить длинный рядъста- 
тей Л. по истори и теор общественнаго 
права, въ «Юрид. Вестн.» (1872—8381) и дру- 
гихъ пер!од. изданяхъ. Имфли цфну и труды 
Л. но международному праву: «О морскомъ 
торговомъ нейтралитетВ» (докт. дисс. 1841) и 
«О древней русской дипломати» (акт. р$чь, 
1847). В. Нечаев. 
‘Мени  (Александрь  Александровичъ, 
(1837—89), брать Оедора Алекандровича, быв- 
ий проф. фармащи и фармакогнози въ сиб. 
военной медиц. акд. Степень магистра фар- 
мади получиль въ 1862 г. въ г. Юрьев за 
диссертацию: «ЦЧеБег 41е ЕшуйКиис 4ез Амт- 
шошак$ а4Ё 4. ОцескзПВегохуди!за12е». Проф. 
съ 1876 г. до смерти. КромЪ диссертащи имъ 
написанъ рядъ изслёдованй по хими и фар- 
мащи, преимущественно на н®мецкомъ язык$. 
Г. М. Г. 
Лель (9едоръ Александровичъ)—совре- 
менный тералевть. Родился въ 1340 году. Въ 
1858 году поступилъ въ медицинскую хирур- 
гическую акд., въ 1863 г. оставленъ на 3 года 
при клиник профессора В. Е. Экка. Въ 1866 г. 
докт. мед. (дисс. «Образован!е легочныхь 
пперарктовь при эмболи>») и командированъ 
за границу. Въ 1871 г. избранъ доцентомъ ча- 
стной патолои и тераши. До 1885 г. читаль 
на женскихъ врачебныхъ курсахъ дагностику 


назначенъ проф. врачебной дагностики въ 
ЕЮевъ. Л. напечаталь до 20 работъ на нм. 
и русскомъ яз. по внутреннимъ болёзнямъ. 
Изъ нихъ заслуживають вниман!я: о парази- 
тахъ толстыхъ кишекъ, объ отношени бугор- 
ковыхъ палочекъ къ бугорковымъ поражен!- 
ямъ гортани; о результатахъ, полученныхъ 
при л5чен1и чахоточныхь по способу Коха, и 
особенно «СлФдуетъ-ли считать запятовидную 
бациму Коха несомнфнной причиной холеры» 
и Др. 

«Метщияна— см. Орзшникъ. 

«„Жешдинесвте — велико - польская дворян- 
ская семья. Рафаиль Л., воевода брестсыйй, 
быль однимъ изъ предводителей протестант- 
ской шляхты на сеймахъ времени Сигизмунда- 
Августа. Л. Рафаиль, воевода белзсвй, при 
Сигизмунд Ш занималь одно изъ видныхъ 
МЪеть среди кальвинистской шляхты, но пе- 
редъ смертью (т 1636) перешель въ католиче- 
ство. Внукт его Рафачиль, велиЙ коронный 
подскарбй (казначей), былъ посломъ въ Тур- 
щи и оставиль рукопись: «Оуагуа$2 ро- 
$е]1з{\а 90 Гитсу, м тока 1699 одБуцеро», 
хранящуюся въ спб. публичной библ\отек®, На- 
писалъ историческую поэму «Спос1т». + 1703. 
Сынъ его Станиславь (1677—1766 г.), вое- 
вода познансый, въ 1704 году, по требо- 
ван шведскаго короля Карла ХП, быль из- 
бранъ конфедеращей велико-польской шлях- 
ты королемъ польскимъ, на м%сто объявлен- 
наго низложеннымь Августа П. Въ 1706 г., 
по альтранштедтскому договору сь Карломъ 
ХП, Августь призналъ Л. королемъ. но посл* 
полтавской битвы объявилъ этотъ договоръ 
недфйствительнымъ. Лишенный шведской под- 
держки, Л. отказался оть короны и удалился 
во Франщю, гдз на его дочери, Мари, же- 
нился Людовикъ ХУ. По смерти Августа П, 
ВЪ 1738 г. Потоцке выдвинули въ Польши 
кандидатуру Л., которую обфщала поддержи- 
вать и Франщя. Россия и Австр1я р%ёшитель- 
но выступили противъ этой кандидатуры, 
предлагая въ короли сына Августа ЦП, курфюр- 
ста, саксонскаго (см. Варшавская конвенщя, 
У, 561). Когда, не смотря на противодфйств!е 
этихъ державъ, большинство сейма выбрало 
Л., руссмя войска, подъ начальствомъ Ласси, 
вступили въ Польшу и принудили Л., съ его 
приверженцами. запереться въ Данциг. СмЗ- 
нившй Ласси Минихъ вынудилъ этотъ городъ 
кь сдачЪз; Л. бжалъ за границу и поселился 
въ ЛотаринМи, гдз жилъ (въ Нанси) окружен- 
ный образованными французами и Польскою 
молодежью. Зд%сь онъ основаль школу для 
польскаго юношества, изъ которой вышло нема- 
10 зам чательныхъ людей. Сочинен!е Л.: «Сво- 
бодный голосъ» («10$ мошу», 1733) открыва- 
еть собою рядъ польскихь политическихъь 
трактатовь ХУШ в., направленныхь къ из- 
м8нен!ю государственнаго и общественнаго 
устройства страны. В. Ми». 

'Леминскай (Филовей) — см. Филовей 
Лещинский. 

Леши (АБгат! тата Г.) — наиболве 
общеизв$отвый представитель рода того же 
имени (АЪгат!5$) изъ семейства карповыхъ 
рыбъ (Сургии9ае) отряда отверсто- или от- 
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крыто - пузырныхъь (РВуз0${ющ!). У предста- 
вителей рода Л. тёло сильно сжатое съ бо- 
ковъ, высокое или удлиненное; чешуя ум$- 
ренной величины; спинной плавникъ коротвйЙ 
п высок безъ толстаго шипа и лежитъ надъ 
‚промежуткомъ между брюшными плавниками 
и заднепроходнымъ. Заднепроходный плав- 
никъ очень длинный (въ немъ всегда боле 
12 раздфленныхъь лучей); нижняя губа по- 
средин8 прерывается; между заднепроход- 
нымъ и брюшными плавниками нфтъ чешуи; 
на передней части сппны средняя лин1я 
также безь чешуи; усиковъ нить; глоточные 
зубы въ 1 или 2 ряда. 16 видовъ этого рода 
водятся въ Европ къ сзверу отъ Альповъ, 
с%в. Ази и С$верной АмерикВ; живутъ пре- 
имущественно въ спокойныхъ, большихь и 
глубокихъ озерахъ, также въ р%8кахъ и от 
части солоноватыхъ водахъ; питаются пре- 
имущественно растительными веществами, а 
также насзкомыми, ихъ личинками и Т. п. 
Важнзйи!е виды: Г., сырть, клепець (со- 
па или глазачь), синецъ, густера. Л. соб- 
ственно (А. Бтата Г.), молодые —подлещики, 
старые въ южн. Росси—чебаки, отличается 
сжатымъ съ боковъ высокимъ (высота около 
1/, длины) тёломъ, длиннымъ заднепроходнымъ 
плавнигомъ (начало его лежитъ кпереди отъ 
спинного); глоточныхъ зубовъ по 5 съ каждой 
стороны; голова небольшая; ротъ маленькй. 
У молодыхъ Г. (подлещиковъ) тёло уже боле 
продолговатое, глаза больше; они. нёсколько 
похожи на густеру, но лего отлИчимы по 
темнымъ плавникамъ. У взрослаго №. спина 
сфрая или бурая, бока серебристосВрые или 
буроватые, брюхо грязноб$ловатое, вс плав- 
ники сфрые; длина 40 -70 стм., вЪсъ 5—6 кгр.; 
попадаются экземпляры до 1 аршина дли- 
ною, 1/, аршина вышиною и вфсомъ 20 — 25 
фнт., изр8дка (въ Швещи и мёстами въ Рос- 
Си) до 30 и 40 фн. Подлещики до 11’, фн. 
бфлосеребристаго цвзта, потомъ сфр$ёють и 
плавники ихъ темнёютъ, а на горлВ и брюхв 
появляется красноватый отт$нокъ; 3-годовалые 
получаютъь уже желтозолотистый оттЗнокъ съ 
болве темной спиной; самые крупные Л. з0- 
лотистые. ЦвЗтъ зависить и оть свойства воды. 
Л. водится въ средней и с3в. Европ8 въ озе- 
рахъ, прудахъ, р$Ькахъ и солоноватыхъ водахъ 
(во множеств въ св. частяхъ Касшйскаго, 
Чернаго и Азовскаго морей), въ Сибири встр%- 
чается лишь въ Зауральскихъ озерахъ, есть 
въ Аральскомъь мор и низовьи Сыръ-Ларьи. 
На крайнемь Си Ю Росс его нётъ; въ Св. 
Двинз онъ немногочисленъ и вфроятно про- 
НИКЪ сюда по каналамъ изъ Волжской систе- 
мы, въ ЗакавказьВ встрёчается лишь въ не- 
многихь м%стахъ (у Ленкорани и въ Палео- 
стом). Л. держится обществами, преимуще- 
ственно въ глубокихъ м$стахъ, поросшихъ ра- 
стен1ямя. Остороженъ и довольно сообразите- 
ленъ. Нересть происходить на мелкихъ м%- 
стахъ, поросшихъ растенями, и совершает- 
ся съ громкимъ плескомъ. У самца въ это 
время на тФлВ образуются многочисленные 
мелк!е тупоконичесме бугорки, сначала 6%- 
лаго, потомь янтарножелтаго цвЗта. Время 
нереста въ средней и сёв. Росси не ране 
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апрёля; ходъ Л. въ Волгу со взморья начи- 
нается еще въ февралВ подъ льдомъ, & вало- 
вой ходъ бываеть около середины апрфля. 
Число яицъ около 140000 (у самокъ средней 
величины). Зимують Л. въ глубокихъ м®стахъ; 
живущ!е у устьевъ Волги частью зимуютъ въ 
морз, частью входять въ р%ку. Мясо Л. цзнно 
и онъ составляеть предметь важнаго промысла: 
въ Касшйскомъ мор, вм%стВ съ низовьями 
Волги и Урала, а отчасти и Куры и Терека, 
ежегодно ловится около 20 милшоновъ штукъ. 
Ловять Л. неводами и другими с%тями, на 
удочку и быоть острогой. Н. Книпович. 

Жеэма (ЛЕжуа—львица)—аеинская гетера. 
Ея имя связано съ заговоромъ Гармодя и 
Аристогитона, которыхь она не выдала, хотя 
знала о существован!и заговора. За это ави- 
няне воздвигли Въ честь ея статую, изобра- 
жающую львицу, безъ языка. Поздн%е въ честь 
ея аеиняне воздвигли храмъ. 

Я же-акащЕя— см. Робин!я. 

ЯАжедимитрия И— царь московскй (1605 
—1606). Происхожден!е этого лица, равно 
какъ исторя его появлен!я и принят!я на себя 
имени царевича Димитр!я, сына Гоанна Гроз- 
наго (Х, 609—10), остаются до сихъ поръ 
весьма темными и врядъ ли даже могуть быть 
вполн разъяснены при настоящемъ состоян!и 
источниковъ. Правительство Бориса Годунова, 
получивъ извзст!е о появлени въ Польш® 
лица, назвавшагося Димитр!емъ, излагало въ 
своихъ грамотахъь его истор слёдующимъ 
образомъ. Юр или Григор! Отрепьевъ, сынъ 
галицкаго сына боярскаго, Богдана Отрепьева, 
съ дфтства жиль въ Москв8 въ холопахъ у 
бояръ Романовыхъ и у кн. Бор. Черкасскаго; 
зат$мъ, навлекши на себя подозрЗне царя Бо- 
риса, онъ постригся ‘въ монахи и, переходя изъ 
одного монастыря въ другой, попаль въ Чу-. 
довъ м-рь, гдВ его грамотность обратила вни- 
ман!е патр. Шова, взявшаго его къ себ для 
книжнаго письма, похвальба Григор1я 0 воз- 
можности ему быть царемъ на Москв® дошла 
до Бориса, и послЗде!й приказалъ сослать его 
подъ присмотромъ въ Кирилловъ м-рь. Преду- 
прежденный во время, Григор!й успЗль бёжать 
въ Галичъ, потомъ въ Муромъ, и, вернувшись 
вновь въ Москву, въ 1602 г. бВжалъ изъ нея вм8- 
ств съ нзкимъ инок. Варлаамомъ въ КАевъ, въ 
Печерсвй м-рь, оттуда перешель въ Острогъ 
къ кн. Константину Острожскому, затВмъ по- 
ступиль въ школу въ Гош%, и наконецъ всту- 
пилъ на службу кь кн. Ад. 'Вишневецкому, ко- 
торэму впервые и объявилъ о своемъ якобы 
царскомъ происхождени. Этотъ разсказъ, по- 
вторенный поздн3е и правительствомъ царя Ва- 
сишя Шуйскаго, вошедиий въ большую часть 
русскихъ л®тописей и сказанй и основанный 
главнымъ образомъ на показани или «Извзт$» 
упомянутаго Варлаама, былъ сперва всец$ло 
принять и историками. Миллеръ, -"Пербатовъ, 
Карамзинъ, Арцыбашевъ отожествляли Л. сь 
Григоремъ Отрепьевымъ. Изь новыхъ истори- 
ковЪ Такое отожествлен!е защищаютъ С. М. 
Соловьевъ и Н. С. Казансый— посл дн, од- 
нако, не безусловно. Уже очень рано возникли 
сомнфя въ правильности такого отожествле- 
ня. Впервые подобное сомнфн!е было выска- 
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церковная исторя», изд. 3-е, стр. 111); за- 
тёмъ уже болёе опредФленно отрицали тоже- 
ство Л. и Отрепьева А. 0. Малиновскй («Б1о- 
графическмя свёдЗв!я о кн. Д. М. Пожарскомъ», 
М., 1817), М. П. Погодинъ и Я. И. Бередни- 
ковЪ («Ж. М. Н. Пр.», 1835, УП, 118—20). 
Особенно важны были въ этомъ отношен!и ра- 
боты Н. И. Костомарова, убёдительно дока- 
завшаго недостов$рность «ИзвЗта» Варлаама. 
Костомаровъ предполагалъ, что Л. могь про- 
исходить изъ зап. Руси, будучи сыномъ или 
внукомъ какого-нибудь московскаго б$глеца; 
но это лишь предположене, не подтвержден- 
ное никакими фактами, и вопросъ о личности 
перваго Л. остается открытымъ. Почти до- 
казаннымъ можно считать лишь то, что онъ 
не быль сознательнымъ обманщикомъ и яв- 
лялся лишь орудемъ въ чужихъ рукахь, на- 
правленнымъ кь низверженю царя Бориса. 
Еще Щербатовъ считаль истинными винов- 
никами появлен!я самозванца недовольныхъ 
Борисомъ бояръ, мнёне это раздфляется 
большинствомъ историковъ, при чемъ н3кото- 
рые изъ нихъ немалую ролв Въ подготовк$ са- 
мозванца, отводять полякамъ и, въ частности, 
1езуитамъ. Оригинальный видъ приняло послл- 
нее предположене у Бицына (Н. М. Павло- 
ва), по мн®н!ю котораго было два самозванца: 
одинъ (Григор Отрепьевъ) былъ отправленъ 
боярами изъ Москвы въ Чольшу, другой—под- 
готовленъ въ Польш® 1езуйтами, и посл дн-то 
и сыгралъ роль Димитр!я. Это черезчуръ искус- 
ственное предположеше не оправдывается до- 
стовзрными фактами истори Л. и не было 
принято другими историками. То обстоятель- 
ство, что Л. вполнв владфль русскимъ язы- 
комъ и плохо зналь латинсюЙ, бывийй тогда 
обязательным для образованнаго челов ка въ 
польскомъ обществ, позволяеть съ большою 
взроятностью предноложить, что по происхо- 
жденю Л. быль руссюй. Достоврная истор!я 
Л. начинается съ появлен1я его въ 1601 г. при 
дворз кн. Конст. Острожскаго, откуда, онъ пере- 
шелъ въ Гощу, въ аранскую школу, а затВмъ въ 
;н. Ад. Вишневецкому, которому и объявиль 
о своемъ якобы царскомъ происхождении, вы- 
званный къ этому, по однимъ разсказамъ, бо- 
16знью, по другимъ—оскорблен1емъ, нанесен- 
нымъ ему Вишневецкимъ. Какъ бы то ни 
было, посл8дюй повёрилъ Л., равно какъ и 
нзкоторые друге польске паны, т8мъ болБе, 
что на первыхъ же порахъ явились и рус- 
сше люди, признави!е въ Л. мнимо-убитаго 
царевича. Особенно близко сошелся Л. съ вое- 
водой сандомрсокимъ, Юремъ Мнишкомъ, въ 
дочь котораго, Марину, онъ влюбился. Стре- 
мясь обезпечить себз успзхъ, Л. пытался за- 
вести сношен1я съ королемъ Сигизмундомъ, 
на котораго, слЗдуя, вЗроятно, совЗтамъ сво- 
их польскихь Доброжелателей, разсчитываль 
дфИствовать чрезъ 1езуитовъ, обфщая посл®д- 
нимъ присоединиться къ католичеству. Пап- 
ская курй1я, увидавъ въ появлении Л. давно 
желанный случай къ обращен!ю въ католиче- 
ство московскаго государства, поручила сво- 
ему нунцю въ Шольш8, Рангони, войти въ 
сношешя съ Л., развфдать его намЗрен1я и, 
обративъ въ католичество, оказать ему помощь. 
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представленъ нунщемъ королю; 17 апрфля со- 
вершился его переходъ въ католичество. 
Сигизмундъ призналь Л., обфщалъ ему 40000 
злотыхь ежегоднаго содержан!я, но оффиц- 
ально не выступиль на его защиту, дозво- 
ЛивЬ ЛИШЬ желающимъь помогать царевичу. 
За это Л. обфшаль отдать Польш Смо- 
ленскъ и С$верскую землю и ввести въ мос- 
ковскомъ государств8 католицизмъ. Вернув- 
шись въ Самборъ, Л. предложиль руку Ма- 
ринё Мнишекъ;, предложен!е было принято, и 
онъ выдалъ невест запись, по которой обя- 
зался не ‘стёснять ее въ дфлахъ вёры и усту- 
пить ей въ полное владВн!е Вел. Новгородъ и 
Пековъ, при чемъ эти города должны были 
остаться за Мариной даже въ случаВ ея не- 
плодя. Мнишекъ набралъ для будущаго зятя 
небольшое войско изъ польскихъ авантюри- 
стовъ, къ которымъ присоединились 2000 мало- 
росойскихъ казаковъ и небольшой отрядъ дон- 
цовъ. Съ этими силами Л. 15 августа 1604 г. от- 
крыль походъ, а въ октябрз перешелъь мос- 
ковскую границу. Обаян!е имени царевича Ди- 
митр!я и недовольство Годуновымъ сразу дали 
себя знать. Моравскъ, Черниговъ, Цутивль и 
др. города безъ боя сдались Л.; держался толь- 
ко Новгородъ-С$версый, гдз воеводой быль 
П. 9. Басмановъ. 50090 московское войсг.о, 
подъ начальствомь Метиславскаго явившееся 
на выручку этого города, было на голову раз- 
бито Л., съ его 15000 аршмей. Руссе люди 
неохотно сражались противъ человЗка, котора- 
го многе изъ нихъ въ Душ считали истин- 
нымъ царевичемъ; поведен!е боярства, которое 
Борисъ при первыхъ вЗстяхь о Л. обвинилъ 
въ постановв самозванца, усиливало начинав- 
шуюся смуту: н8которые воеводы, выступая 
изъ Москвы, прямо говорили, что трудно бо- 
роться противъ прирожденнаго государя. Боль- 
шинство поляковъ, недовольныхъ задержкой 
платы, оставило въ это время Л., но за то къ 
нему явилось 1200 казаковъ. В. И. Шуйсвй 
разбилъ 21 янв. 1605 г. Л. при Добрыничахъ, но 
затвмъ московское войско занялось безполез- 
ной осадой Рыльска и Кромъ, а тёмъ време- 
немъ Л., засзвпий въ Путивлв, получилъ новыя 
подкр%плен!я. Недовольный дзйствями своихъ 
воеводъ, царь Борисъ послалъ къ войску П. ©. 
Басманова, передъ тёмъ вызваннаго въ Москву 
и щедро награжденнаго; но и Басмановъ не 
могь уже остановить разыгравшейся смуты. 13 
апр. умеръ внезапно царь Борисъ, & 7 мая все 
войско, съ Басмановымъ во глав}, перешло на 
сторону Л. 20 Поня Л. торжественно въёхалъ въ 
Москву; провозглашенный передъ т$мъ царемъ 
Оедоръ Борисовичъь Годуновь еще раньше 
быль убитъ посланными /Л., вмВотБ съ своей 
матерью, а уц$лёвшую сестру его Есено Л. 
сдзлалъь своей любовницей; позднзе она была 


пострижена. Черезь н%®сколько дней посл% 
въЁзда Л. въ Москву обнаружились уже за- 
мыслы бояръ противъ него. В. И. Шуйсый 


былъ уличенъ въ распусканй слуховъ о са- 
мозванств8 новаго царя и, отданный Л. на 
судъ собора, состоявшаго изъ духовенства, 
бояръ и простыхъ людей, приговоренъ къ смерт- 
ной казни. Л. замниль ее ссылкой Шуйскаго, 
съ двумя братьями, въ галицюе пригоро- 


Въ началВ 1604 года Л. въ Краков быль | ды, а затёмъ, вернувъ ихъ съ дороги, простиль 
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совершенно, возвративъ имъ имфшя и бояр- 
ство. Патр. [овъ быль низложенъ и на мВсто его 
возведенъ арх1епископъ рязансюй, грекъ Игна- 
т, который 211юля и вфнчалъ Л. на царство. 
Какъ правитель, Л., согласно всфмт современ- 
нымъ отзывамъ, отличался недюжинной энер- 
ей, большими способностями, широкими ре- 
форматорскими замыслами и крайне высокимъ 
нонятемъ о своей власти. -«Остротою смысла 
и ученшемъ книжнымъ себе давно искуспВъ», 
говорить о немъ кн. Хворостининъ и при- 
бавляеть: «самодержав!е выше челов ческихъ 
обычаевъ устрояя». Онъ переустроиль думу, 
введя въ нее, въ качеств постоянныхъ чле- 
новъ, высшее духовенство; завелъ новые чины 
по польскому образцу: мечника, подчашя, 
подскарб1я; приняль титулъ императора или 
цезаря; удвоилъ жалованье служилымъ лю- 
дамъ, старался облегчить положен!е холоповъ, 
воспрещая записи въ наслёдственное хо- 
лопство, и крестьянъ, запрещая требовать 
обратно крестьянъ, бжавшихъ въ голодный 
годъ. Л. думалъ открыть своимъ подданнымъ 
свободный доступъ въ 3. Европу для образо- 
ван!я, приближаль къ себЪ иноземцевъ. Онъ 
мечталъ составить союзь противъ Турции, изъ 
императора германскаго, королей француз- 
скаго и польскаго, Венеши и московскаго го- 
сударства; его дипломатичесмя сношен1я съ 
папою и Польшей были направлены глав- 
нымъ образомъ къ этой цфли и кь признано 
за нимъ императорскаго титула. Папа, 1езу- 
иты и Сигизмундъ, разсчитывави!е видфть 
въ Л. покорное оруд!е своей политики, силь- 
но ошиблись въ разсчетахъ. Онъ держаль се- 
бя вполн% самостоятельно, отказался вводить 
католицизмъ и допустить 1езуитовъ и добился 
того, чтобы Марина, по прибытш въ Росс!ю, 
наружно исполняла обряды православ!я. До- 
вольно индифферентный къ различ1ямъ религй, 
ВЪ чемъ можеть быть сказалось вмяве поль- 
скаго ар1анства, онъ изб$галъ, однако, раздра- 
жать народъ. Равнымъ образомъ Л. рёшитель- 
но отказался дфлать камя-либо земельныя 
уступки Польшз, предлагая денежное возна- 
гражден!е за оказанную ему помощь. Отсту- 
пленя оть старыхъ обычаевъ, камя допу- 
скалъь Л. и кая стали особенно часты со 
времени прибыт1я Марины, н явная любовь Л. 
цъ иноземцамъ раздражали н%которыхъ рев- 
нителей старины среди приближенныхъ царя, 
но народныя массы относилисл къ нему до- 
брожелательно, и москвичи сами избивали не- 
многихъ говорившихъ о самозванств8 Л. По- 
сл8днЙ погибъ исключительно благодаря заго- 
вору, устроенному противъ него боярами и во 
глав$ ихъ-—В. И. Шуйскимъ. Удобный поводъ 
заговорщикамъ доставила свадьба Л. Еще 10 
ноября 1605 г. состоялось въ Краков обру- 
чен!е Л., котораго замВняль въ обрядё посоль 
московскЙ Власьъевъ, а 8 мая 1606 г. въ Мо- 
скв8 совершился и бракъ Л. съ Мариной. Вос- 
пользовавшись раздраженемъ москвичей про- 
тивъ поляковъ, назхавшихъ въ Москву съ Ма- 
риной и позволявшихъ себВ разныя безчинства, 
заговорщики, въ ночь съ 16 на 17 мая, удари- 
чи въ набатъ, объявили сб%жавшемуся народу, 
что ляхи бьють царя, и, направивъ толпы на 


поляковъЪ, сами прорвались въ Кремль. Захва- 
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ченный въ расплохъ, Л. пытазея сначала, за- 
щищаться, затёмъ бёжалъь къ стр$фльцамъ, но 
послёдне, подъ давленемъ боярскихъ угрозъ, 
выдали его, и онт быль застрёленъ Валуевымъ. 
Народу объявили, что, по словамъ царицы 
Мареы, Л. быль самозванець; тфло его сожгли 
и, зарядивъ прахомъ пушку, выстрёлили въ 
ту сторону, откуда онъ пришелъ. 
Литература. Миллеръ, «Затшпе Ва$5. 
Сезсв1сВ{е»; Щербатовъ, «Росс. Ист.» (УПГ); 
Карамзинъ, «Исторя Г. Р.» (Х1); Арцыба- 
шевъ, «ПовЪфствоване о Росс1и» (кн. у) По- 
годинъ, «Историко - критическе отрывки» (1, 
М., 1846); Соловьевъ, «Исторя Росеи» (УТ); 
Костомаровъ, «Кло былъ первый Лжедими- 
трЙ?» (СПб. 1864) п «Смутное время мо- 
сковскаго государства» (тт. [У, Ми У] ‹Ието- 
рич. монограф!»); Бицынъ (Н. М. Павловъ), 
«Правда о Лжедимитри», въ «Дн» 1864 г., 
и полнфе въ «Русскомъ АрхивВ»› 1886 г., №8 
(здВсь перепечатана и полемика его съ Ко- 
стомаровымъ); Добротворси1й, «Кто былъ пер- 
вый Лжедимитр» («ВЗзстникъь Зап. Росси», 
1866. № 6); Казансый, «Изслдоваше о лич- 
ности перваго Лжедимитр1я» («Руссый Вбет- 
никЪ», 1877, №№ 3, 9 и 10); Бловъ, «Объ 
историческомъ значени русскаго боярства до 
конца ХУП в.› (СПб. 1886); Левитсый, «Изь 
истор1и Лжедимитрая Г. ГдЪ, когда и кЁмъ быль 
обращенъ въ католичество Л.» («Христан- 
ское Чтене», 1883, №№ 9—10); его же, «Лже- 
димитр!й Т, какъ пропагандисть католичества 
въ Москв%» (СПб., 1886); Регпе, «Воше ев 
Оётётаз» (Пар., 1878); Бестужевъ-Рюминъ, 
«Обзоръ событ смутной эпохи» («№. М. Н. 
Пр.» 1887, №7): Платоновъ, «Древне-русскя 
повести и сказамя 0 .смутномъ времени» 
(СПб. 1888); Иконниковъ, статьи въ «ев. 
Унив. Извёст1яхъ» (1895 г.. №№ 2 из; 1889, 
№№ 5 и 7); Иловайскй, «Русе. Исторя» (т. 
Пу. В. М —чъ. 
«„Ижедшматряий ШИ, прозванный Гуиии!- 
скимь воромз—самозванецъ, выступивш!й на 
сцену въ 1607 г., прежде всего въ Старо- 
дуб8 СЪверскомъ; происхождешя темнаго, ро- 
домъ, вЗроятно, изъ Б$лорусеи; хорошо зналъ 
русскую грамоту и весь церковный кругъ, 
говориль и по-польски; по однимъ извзетямъ— 
поповичъ, по другимъ—-крещеный еврей. Онъ 
зналъ многя тайны Лжедимитр!я Т, быль, вз- 
роятно, въ числ8 его приближенныхь; по 
нВкоторымъ извёстямъ, подъ именемъ Бог- 
данка быль учителемъ въ Могилев; взялся 
за, роль самозванца, въ интересахъ польской 
партш. По наружности онъ не походиль на 
Лжедимитр1я [Г быль грубъ и развратенъ. 
Сначала онъ называль себя московскимъ боя- 
риномъ Нагимъ и распространяль въ Старо- 
дуб слухи, что Димитрй спасся; когда его, 
съ его пособникомъ, подъячимъ Алексвемъ 
Ругинымъ, стародубцы подвергли пытк®, по- 
слдй показаль, что называющий себя На- 
гимъ и есть настоящий Димитрай. Онъ быль 
освобожденъ и окруженъ почестями; къ нему 
присоединились Заруцый (ХИ, 319), М®ховиц- 
&й, съ польскорускимъ отрядомъ, и нёсколь- 
ко тысячъ сфверцевъ. Съ этимъ войскомъ Л. 
взядъ Карачевъ, Брянскъ и Цозельскъ; въ Ор- 
18 онъ получиль подкрёплен!я изъ Польши, 
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Литвы и Запорожья. Весною 1608 г. онъ дви- 
нулся къ МосквЗ, разбилъ на дорог войско 

уйскаго подъ Болховымъ и призывалъ на 
свою сторону народъ, отдаван ему земли «из- 
мфнниковъ» бояръ и позволяя даже насильно 
жениться на боярскихъ дочеряхъ. Обойдя дру- 
гое войско Шуйскаго, Л. подошелъ кь Москвз 
съ С и посл ряда передвижен!й занялъ село 
Тушино, въ 12 верстахъ оть столицы (уголъ, об- 
разуемый р. Москвою и притокомъ ея Сход- 
нею); лагерь свой онъ скоро обратилъ въ ук- 
рфаленный городокъ, съ 7000 польскаго войска, 
около 10000 казаковъ и десятками тысячъ во- 
оруженнаго сброда. Часть освобожденныхъ по 
ходатайству Сигизмунда поляковъ, отъёзжая 
въ Польшу, попала, въ руки тушинцевъ, въ авг. 
1608 г.. находившаяся въ числ ихъ Марина 
Мнишекъ, уговоренная Рожинскимъ и Сапз- 
гою, признала Л. своимъ мужемъ и, для за- 
глушен1я укоровъ совести, была съ нимъ 
тайно обвЪнчана. Сап®га и Лисовсый присое- 
динились къ Л.; казаки все еще стекались къ 
нему массами, такъ что у него было до 100000 
чел. войска; въ столиц$ и огрестныхъ горо- 
дахъ вмян!е его все росло. Захваченный его 
пособниками митр. Филаретъь быль возведенъ 
имъ въ патр!аршее достоинство. Ему подчи- 
нились Ярославль Кострома, Вологда Му- 
ромъ, Кашинъ и мнойе друге города. Посл% 
неудачи Сапзги передъ Троицкой лаврой по- 
ложен!е «царька» Л. пошатнулось, дальне го- 
рода Стали оть него отлагаться. Новая по- 
пытка овладёть Москвой не имфла успВха; съ 
сзвера надвигался Скопинъ со шведами, во 
Псков и Твери тушинцы были разбиты и 6%- 
жали, Москва, благодаря помощи извн, была 
освобождена оть осады. Новые планы Сигиз- 
мунда Ш, его походъ подъ Смоленскъ еще бо- 
те ухудшили положене Л: поляки стали от- 
ходить кь королю. Л. тайкомъ бфжалъ изъ ста- 
на, переод®тый крестьяниномъ. Въ укрёплен- 
ной КалугВ его приняли съ почестями. Въ Ка- 
тугу прибыла и Марина, съ конвоемъ, даннымъ 
зи Сапгою; Л. жиль окруженный н%®которымъ 
блескомъ и безъ надзора польскихъ пановъ 
чувствовалъ себя свободн%е. Ему вновь при- 
зягнули Коломна и Кашира. Онъ снова при- 
этупиль кь столиц, сдфлалъ лагеремъ Коло- 
менское, жегь слободы и посады. Боязнь из- 
м$ны заставила его, однако, возвратиться въ 
Калугу. За него стояль весь юго-востокъ; на 
С его признавали мнойя земли. Главною си- 
10ю его были донсве казаки; полякамъ онъ не 
довзрялъ и мстиль имъ за измЁну пытками и 
казнями плённиковъ. Онъ погибъ всл®дств{е ме- 
сти крещеннаго татарина Урусова, котораго 
подвергь тёлесному наказан!ю. 11 дек. 1610 г., 
когда, Л., полупьяный, подъ конвоемъ толпы та- 
таръ вызхаль на охоту, Урусовъ разсВкъ ему 
саблей плечо, а младший братъ Урусова, отру- 
биль ему голову. Смерть его произвела, страшное 
волнен!е въ КалугВ; вс оставшиеся въ город® 
татары были перебиты донцами; сынъ Л., Иванъ, 
былъ провозглашенъ калужцами царемъ. О судь- 
б% его см. Марина Мнишекъ и Ивашка (АП, 
171). Монографии о Л. н$тъ. А. М. Ч. 

ЛМжедимтрйй ШЕЕ (Сидорка, по одному 
псковскому сказайю Матюшка)—см. Исндоръ 
(ХПЬ 366). 
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Жже-Шепдоровсе сборник — 
см. Декреташи (Х, 319). 

Мже-Лаврентй, Ле. Авгуестъь и 
Шже-®Феодорлть — самозванцы, называвше 
себя сыновьями Ивана Грознаго, Ивана Ива- 
новича и Феодора Ивановича; казпены Лже- 
димитр!емъ ЦП въ загер8 подъ Брянскомъ въ 
1603 г. *). 

Лже-ШЖетрль — самозванецъ, выдававпий 
себя за царевича Петра Петровича, умершаго 
вЪ 1719 г. Настоящее его иия—Лар1онъ Ста- 
родубцевъ; ‘онъ быль одрагуномъ нарвскаго 
полка, бъжаль со службы и поселился въ ка- 
зачьей Яменской станиц на р. БузулукЗ. Къ 
самозванству побудиль его въ 1739 г. крестья- 
нинъ-нициЯ Гимовей Труженикъ, называвший 
себя цпаревичемъ АлексВемъ Петровичемъ, а 
Стародубцева—своимъ братомъ. ПослВ ареста 
Труженика, волновавшаго народъ въ Тамбов- 
скомъ у., Стародубцевъ ушелъь въ самарсмя 
степи и сталь формировать тамъ шайку. 
Подъ диктовку Стародубцева бурлакъ Иванъ 
Поповъ написаль два подметныхъ письма, 
одно—къ казакамъ донскимъ, другое—вообще 
ко всему народу п казакамъ. Стародубцевъ 
объявилъ, что скоро двинется къ Москв®, но 
быль схваченъ казаками, вмфст8 съ одиннад- 
цатью товарищами, остальные успЗли скрыть- 
ся. По рёшеню тайной канцеляр!и, Стародуб- 
цеву и Труженику отрублены были головы, 
воткнутыя затёмъ на жел8зный колъ, & тёла ихъ 
сожжены; его товарищамъ отрублены головы, а 
крестьяне, здиви!е на свидаве съ Труженя- 
комъ и Стародубцевымтъ,. биты нещадно кну- 
томъ и послв урззан!я языковъ сосланы, для 
опреджлен!я къ вчнымъ работамъ, въ дальн!е 
сибирске города (1733). Ср. Г. В. Есиповъ, 
«Люди стараго взка» (СПб., -18$0). 

Лже-Жетрър— см. Илейко (ХПИ, 912). 

Лжетрисякар— въ угол. прав такъ на- 
зывается въ настоящее время сознательно- 
ложное показаше, данное подъ присягой 
(см.), передъ присутственнымъ м8стомъ или 
должностнымъ лицомъ. Римское право ни древ- 
нзйшаго пер1ода, ни даже перода христан- 
скаго не знало Л., какь самостоятельнаго пре- 
ступлен!я, и подвергало за нее наказан!ю лишь 
въ исключительныхъь случаяхъ, какь, напр., 
при клятв8 рег вешаш рипе!р$, т. е. ге- 
н|емъ-хранителемъ императора, или при упо- 
треблени ея какъ средства имущественнаго 
обмана. Иначе отнеслось къ этому Л. канони- 
ческое право, отведя въ ней главное м$сто 
элементу религозно-субъективному: сущность 
преступлен!я усматривалась въ оскорблени 
Божества. Каролина (см.) угрожала за Л. лише- 
немъ чести и отсёченемъ пальцевъ (Зев\иг- 
Висег). Въ концё ХУШ в., при возникшемъ 
въ литератур стремлени отдёлить право оть 
релими и морали, противурелимозная сторона 
Л. начинаеть отодвигаться на задний плант, 
уступая чисто-юридическому моменту; въ ней 
начинають видёть преступлен!е противъ инте- 
ресовъ частныхъ лицт. Фейербахь опредёлялетъ 
ее какъ одинъ изъ видовъ квалифицирован- 
наго обмана, состоящй въ нарушени права 


<) О другнхъ самозванцахъ (Лже-Алекс®й, Лже-Се- 
испъ [)—см. Самозванцы, 
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на истину. ВслВдъ за литературой пошло по 
указанному пути и законодательство; такъ 
напр., австрйсый законъ уже при ГосифЁ Ц 
исключиль Л.изъ числа преступленй противъ 
вфры. „Русское право еще со временъ Су- 
дебника царя Ивана Грознаго усматривало въ 
Л. тяжкое преступлене противъ религ. Въ 
дополнительныхь статьяхъ кь Судебнику опре- 
ДЪлялось, что если даже плЗнный дасть та- 
тарину присягу не убфгать и таковую нару- 
шить, то подвергается за это десятил$тнему 
отлученю отъ церкви и тяжкой эпитимии. 
Сводъ Законовъ 1839 г., соображаясь съ уло- 
женшемъ царя АлексЗя Маяхайловича, гово- 
риль о Л. въ раздфлВ ХТ, гдф назначались на- 
казан1я за лживые поступки вообще. Уложе- 
Не о нак. 1845 г. отд$лило Л. отъ лжесвидфтель- 
ства, отнеся постановлен!я о первой въ раз- 
дзль П-й, въ группу преступленй противъ 
вфры, а опредфленя о второмъ дВяви — къ 
преступлен1ямъ противъ общественнаго благо- 
устройства и благочиня (раздфлъь УПТ). Это 
дфлен!е сохранилось и въ дёйствующемъ изда- 
ни уложеня, отводящемъ Л. особую (5-ю) главу 
въ раздфл о преступлешяхъ противъ вЗры- 
(Улож. ст. 286—240), Назначая за, лживую при- 
сягу, данную съ обдуманнымъ намфревшемъ или 
смысломъ, лишене всзхъ правъ состояя и 
ссылку въ Сибирь на поселене (ст. 236), за- 
конЪ не даетъ, однако, опредфленя этого пре- 
ступленя. Кром случаевь лжесвид$ тельства 
подъ присягой, прим8нен!е закона о клятвопре- 
ступлени можеть имЗть у насъ м%сто только 
при такъ назыв. очистительной или рюши- 
тельной присяг$ (см. Присяга). Что касается 
такъ назыв. обтцательной улятвы ()агатеп- 
Чит ргош1$$0о1ащ; сюда относится, напр., 
присяга на вфрноподданство, присяга на в$р- 
ность службы, присяга врачебная, адвокатская 
и т. п.), то нарушен!е ея наказуемо только 
тогда, когда составляеть само по себз то или 
другое спещальное уголовное правонарушен!е; 
служить поводомъ къ обвиненю въ Л. оно ни 
въ какомъ случа не можеть. Обстоятель- 
ствомъ, увеличивающимъ вину, считается, при 
Л., возможность неправильнаго, вслВдств!е ея, 
осужден1я обвиняемаго (ст. 237; каторга до 
10 лётъ), а обстоятельствомъ, уменыпающимъ 
вину— учинен1е Л. безъ обдуманнаго намре- 
шя, по зам шательству, въ трудномъ положе- 
ви и вслёдстве слабаго разум я святости 
присаги( ст. 238; ссылка на житье въ Сибирь 
или соотвфт. лишен!е свободы). Кто, также безъ 
умысла и по замфшательству, объявить, что 
готовъ дать присягу и потомъ отъ того отка- 
жется, тоть, по надлежащемъ въ судВ вра- 
зумлени, подвергается аресту на время оть 
3 недёль до 3 м8сяцевъ (ст. 289). Проекть 
новаго уголовнаго уложеня (ст.. 115 — 116), 
исключая Л. изъ группы религозныхъ ‘пре- 
ступленй, разсматриваеть ‘ее только какъ 
квалифицированную форму лжесвид$ тельства 
(см.). Литературу см. Лжесвид$тельство. 


КЕСВИДЬТЕЛЬСТВО 


лая система опредзленй, при чемъ законъ 
Корнеля (]ех Согве!а 1ез{атещага патта- 
па) разсматривалъь Л. какъ подлогъ въ судеб- 
ныхь доказательствахъ и назначаль за него 
суровое наказан!е—ааиае её 1511$ ИщегФецо. 
Въ ХУШ в. было выдвинуто учене о нару- 
шен!и ложнымъ свид®телемъ права на исти- 
ну (Весв\ айЁ \МабтВей), вскорз уступившее 
место теори охраны общественной взры и 
довр!я (бНеп\Исве Тгеце под С1ааЪеп). Наи- 
болёе ярый выразитель этой доктрины, Мит- 
термайеръ, разсматриваеть Л. какъ уничто- 
жене одного изъ взрнзйшихь оплотовъ пра- 
вомзрной общественной жизни; по его образ- 
ному опредфленю, Л. представляетъь собою 
подлогь въ самомъ доказательств®, а сопро- 
вождающая, въ большинствв случаевъ, это 
преступлен!е лжеприсяга есть какъ-бы под- 
дфлка штемпеля, служащаго для удостовзре- 
вя правильности судебнаго доказательства. 
Теорйя эта и теперь имФетъ много сторонни- 
ковъ. Въ самое послёднее время быстро рас- 
пространяется новая доктрина (Листь, Ольс- 
гаузенъ и др.), разсматривающая Л. какъ пре- 
ступлене противъ порядка управлен!я. Боль- 
шинство дфйствующихъ кодексовъ стоить на 
точк8 зрфшя теори нарушеня общественной 
вфры и довфря, помфщая постановлешя о Л. 
между главами о поддфль$ монеты и ложнымъ 
доносомъ (кодексы германскй, венгерский) 
или относя его къ групп посягательствъ на, 
обществонное довзр1е. Русское дВйствующее 
право, какъ объяснено выше (см. Лжеприсяга), 
выдёляеть въ особую группу Л., сопряженное 
съ лжеприсягой, а Л. вообще относить къ 
групп преступленй противъ общественнаго 
благоустройства и благочиня. Субъектами 
Л. могуть быть, прежде всего, свидФтели, за- 
т8мъ окольные люди, св$дуцшая лица или эк- 
сперты, переводчики или толмачи. Между ли- 
цами, спрошенными при повальномъ обыск$, 
уложене (ст. 945) различаетъь: 1) давшихъ ис- 
тинное показан!е съ умышленнымъ, однако, 
умолчанемъ о н8которыхъ обстоятельствахъ 
(аресть до 6 недфль); 2) упорно отговариваю- 
щихся незнанемъ обстоятельствъ, на самомъ 
ДВВ имъ извЪстныхь (аресть оть 3 недфль 
до 3-хъ мЪс.) и 3) давшихъ завфдомо ложное 
показан!е (тюрьма оть 2-хь до 4-хъ м%с.), 
Ложныя показаня свфдущихь людей и перв- 
водчиковъ подлежать наказан!ю какъ ложный 
показан1я свидфтелей. Преступное дВйств{е 
при Л., съ объективной стороны, состоить въ 
завёдомо ложномъ письменномъ или устномъ 
показан по д%лу, при производств суда или 
слёдетв1я, во вредъ интересамъ правосудя. 
Поняте завьдомой лживости характеризуется 
либо вымышленностью (т. е. отсутств!емъ фак- 
тическаго основан!я), либо преднам$реннымъ 
искажен!емъ истинныхъ фактовъ, либо, нако- 
нецъ, сознательнымъ умолчашемъ о событяхъ, 
извзстныхь показывающему лицу. Если сви- 
дфтель, имзя намф$рене показывать ложь, го- 


Ижесвидьтельство — есть завздомо | воритъ правду, то двяне его не можеть влечь 
ложное изложеше свидётелемъ обстоятельствъ, | за собою уголовной отвфтственности. Допу- 
о которыхъ онъ призванъ удостовёрить. Рим-| скаемаго н3которыми. западно-европейскими 
скому праву это преступлее было извёстно | кодексами неосторожнаго Л. нашъ законъ не 
еще въ эпоху ХИ таблиць; поздн%е, со вре-| признаеть. Вопросъ о мюстуь и времени дачи 
мени Суллы, по этому предмету слагается цф- | ложнаго показавя въ современныхъ. законо- 
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дательствахъ разрёшается разнообразно. Гер- | рядка, отправлен!я правосудя, облагая про- 


манск!Й кодексъ преслёдуеть всякое ложное | стые случаи Л. тюрьмою. 
показане, разъ оно дано передъ компетент- | ня 


нымъ учрежден!емъ; кодексы французоый и 
бельчйск, а также наше уложене (ст. 942 и 
943) предусматривають лишь Л. на слёдотви 
и суд8. Н®которыя иностранныя законодатель- 
ства (напр., французское, бельмйское, венгер- 
ское), говоря о Л., различаютъ, было ли оно дано 
въ уголовномъ или гражданскомъ суд8; наше 
улож., подобно кодексу германскому, такого 
различ1я не допускаетъ. Законодательства, 
усматриваюцйя въ Л. нарушен!е обществен. 
довфр!я, считають это преступлеше окончен- 
нымъ въ тоть моментъ, когда свидзтель, давъ 
показан!е, смёняется другимъ свидётелемъ; 
позднзйшее исправлен!е свидфтелемъ своего 
показаня можеть вшять лишь на уменьшене 
азм$ра отвзтственности (германский кодексъ). 
Наша кассащонная практика (1882, № 16) 
признаеть ненаказуемымъ дфян!е свидфтеля, 
хотя и давшаго на предварит. слёдетвш лож- 
ное показан!е, но замЗнившаго его впослЗд- 
стыи на судз другимъ, соотв тотвующимъ 
истинЗ. 

Опредёляя родъ и разм$ръ наказуемости за 
Л., наше улож. принимаетъ за основане лож- 
ное показане на суд$ безъ присяги, назначая 
за него (ст. 943) аресть до 3-хъ мМ%с. или 
тюрьму до 4 м$с. Въ большинств® дфйствую- 
щихъ кодексовъ ложное показаше, подкр®п- 
пяемое религ!озною присягою или зам няющею 
ее формулой, влечеть для виновнаго усилен- 
ное наказаше. Наше уложене (ст. 949) урав- 
ниваеть съ лжеприсягой ложныя показаня 
твхъ лицъ, которыя, по званю своему или 
вфроиспов$дан!ю и вообще по закону, имЗють 
право давать свидфтельсмя показаня безъ 
присяги въ тТВхъ случаяхъ, въ которыхъ оть 
другихъ требуется показан!е подъ присягой. 

Отягчающимъ вину обстоятельствомъ слу- 
жить также учинене Л. волВдств!е подкупа. 
Этого начала придерживаются какъ француз- 
сый и бельтйсйЙ кодексы, такь и наше зако- 
нодательство. Въ силу ст. 943 улож., ложное по- 
казане, сд®ланное передъ судомъ, хотя и безъ 
присяги, но волёдотве подкупа, влечеть для 
виновнаго наказане, какъ за лжеприсягу. 
Смягчающимъ вину обстоятельствомъ по на- 
шему закону (ст. 944) представляется, при 
безприсяжномъ показан!и, желане спасти лице, 
связанное съ свидЗтелемъ узами близкаго род- 
ства или супружества. Къ категори безпри- 
сяжнаго Л. уложенше (ст. 943) относить также 
нфсголько случаевъ ложнаго увёрен1я, ‚ничего 
общаго со свидЗтельскимъ показанемъ не имЗю- 
щихъ, а именно: 1) ложное объяснен!е лицъ, 
желающихъ получить свидФтельство на право 
быть повзренными по судебнымь дфламъ, объ 
отсутстьи къ тому законныхь препятствий; 
2) ложное заявлен!е лицъ, не имвющихъ права 
‚на ведеше судебныхъ Длъ, о числ хода- 
тайствъ ихъ по судебнымъ дфламъ, въ течен!е 
года, въ предфлахъ того-же мирового округа; 
3) представлене ложныхъ свёдВыЙ о своемъ 
имущественномъ положени, съ цфлью уклоне- 
ня оть уплаты сборовъ съ гражданскихъ дзаЪ. 
Проекть нашего уголозчнаго уложешя разема- 
триваеть Л., какъ песягательство противъ по- 


оментами оконча- 
шя Л. проекть считаеть: при производств 
два въ суд8 — время окончаня судебнаго 
слёдетия, & по гражданскому дёлу — мо- 
ментъ постановленмя р%шен1я; что касается 
предварительнаго слёдетвя, то опредФляю- 
щимъ моментомъ предполагается зд®сь окон- 
чан!е составлен1я протокола допроса. Усили- 
вающими вину обстоятельствами считаются 
по проекту: 1) подкупь; 2) присяга или замЗ- 
няющее ее обзщане и 3) Л. по уголовному 
дблу; наказан1е — исправительный домъ. На 
ряду съ простымъ Л. проектъ ставитъ зав домо 
ложное показане, данное окольными людьми 
при производств дознаня. См. Миегтаег, 
«Церег Чей Меше!4» («Мецез АгсШу», 1818); 
[15$2А, «Меше!4 ип@ #а]зсвез Децёп!55» (1876). 
Ос. Гу. 

Лже-Симеонть ИЕ (Матюшка)— самозва- 
нецъ, сынъ варшавскаго м8щанина Ивашки 
Андреева Воробьева, подданнаго князя Дмит- 
ря Бишневецкаго, въ конц 1678 г. явился 
въ запорожскую СЗчь къ кошевому Ивану 
СФрко, назвался царевичемъ Симеономъ, сы- 
номъ царя Алексвя Михайловича, и объяс- 
ниль, Что, похвалившись погубить бояръ ‹и 
первымъ изъ нихъ—дзда своего, боярина Илью 
Милославскаго, возбудилъ этимъ гнёвъ матери 
своей, царицы Марш Ильинишны, которая по- 
велфла стряпчему Севастьянову отравить его; 
но тоть, отравивъ пзвчаго, лицемъ похожаго на 
царевича, тайно отослаль послФдняго въ Ар- 
хангельскъ, откуда онъ пробрался на Донъ и 
у Стеньки Разина находился кашеваромъ. Въ 
подтвержден!е своихъ словъ самозванець по- 
казывалъ на т8л$ своемъ царсве знаки. Узнавъ 
о появлеши самозванца, царь Алексёй Ми- 
хайловичь послаль въ СЗчь грамоту, въ кото- 
рой объяснялось, что царевичъь Симеонъ род. 
3 апр. 1664 г., а умеръ 18 Поня 1668 г., всего 
четырехъ л8ть оть роду, и что если бы царе- 
вич быль ко времени появленя самозванца 
въ живыхъ, то ему было бы только 9 л$тъ; 
поэтому царь просиль выдать самозванца мо- 
сковскому посольству. Сзрко, досадовавший на 
Москву, не только не сдЗлавшей его гетма- 
номъ, но и продержавшей его н%сколько м?- 
сяцевъ «въ неволВ», притворился, что взрить 
самозванцу, и отправилъь въ Москву посоль- 
ство, которое бы лично отъ царя удостов$ри- 
лось въ самозванств® Л., да кстати напомнило 
бы, что СФчь давно уже не получала жало- 
ванья и военныхъ припасовъ. Царь поспшилъь 
удовлетворить запорожцевъ, и самозванецъ, 


‚приведенный казаками въ Москву, быль каз- 
Кю 


ненъ 16 сентября 1674 г. См. ст. Костомарова 
въ «Историч. ВФстникВ», 1880 г., № 1. 
ЛМжескориш оных (Р5еидозсогроп4ае)— 
отвядъ паукообразныхъ. Головогрудь не рас- 
членена или имфеть 2 поперечныхъ бороздки, 
брюшко (абдоменъ) изъ 11 (рЗдко 10) члени- 
ковъ; вытянутое, плоское, прикрзпленное ши- 
рокимъ основаемъ, не съуживающееся кза- 
ди въ видз хвоста и неимфющее ядовитаго 
шипа и гребневидныхъ органовъ; верхн1я. че- 
люсти (свеусегае) и щупальца нижнихь че- 
люстей клешнеобразныя. Л.—мель!я паукооб- 
разныя, нзсколько напоминаюция скоршоновъ 
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своими длинными клешневидными щупаль- 
цами, но сильно отличающееся и по внфшнему 
виду, и по внутреннему (гораздо боле про- 
стому) строен1ю. Глазъ 4, 2 или вовсе нзтъ. 
Ноги вооружены парой когтей и присасыва- 
тельной пластинкой. Органы дыхашя — тра- 
хен, открываюцщияся наружу 2-мя парами ды- 
халець на брюшной сторон 2-го и 3-го чле- 
ника брюшка. Изъ органовъ кровеобращен!я 
есть сердце и аорта. Выводные протоки поло- 
выхъ органовъ открываются на брюшной сторо- 
н% второго членика абдомена, здЗсь-же открыва- 
ются и паутинныя железы. Самки носятъ яйца 
на брюшной сторон® 
абдомена, во время 
развит1я у зароды- 
ша появляются 4 па- 
ры рудиментарныхъ 
брюшныхъ ножекъ, 
которыя позднзе ис- 
чезаютъ. Л. живуть 
ВЪ сухихъ м$етахъ 
подъ корой и мхомъ, 
ВЪ КНИГаХЪ ИТ. П., 
быстро бзгаютъ какъ головой впередъ, такъ и 
задомъ, нзкоторые виды могутъ дзлать прыжки. 
Съ помощью паутины могуть дзлать себз гн$здо. 
Питаются главн. образомъ клещами и мелкими 
нас®комыми, н8которые нападаютъ и на боле 
крупныхь животныхь (мухъ, уховертокъ, кло- 
повъ, сВнокосцевь и др.) и умерщвляють 
ихъ. Ископаемые остатки Л. попадаются въ 
янтарф, нёкоторые извзстны уже изъ камен- 
ноугольной системы. Л. составляють одно се- 
мейство (Спегпейдае), многочисленные виды 
котораго распространены въ умФренныхъ и 
жаркихь странахъ; въ Европ$ извзстно около 
50 видовъ. Въ роду Свешег съ трехугольной 
толовогрудью, раздёленной 2-мя поперечными 
бороздками на 3 части, и двумя глазами, при- 
надлежалъ 1$ европейскихъ видовъ. Анижный 
скормонъ (СВ. Сапсго!9е$) рыжевато-бураго 
цвёта, длиною 3 мм.; часто встр$8чается въ 
домахъ, въ старыхъ книгахъ, бумагё, плать$, 
въ курятникахъ подъ соломой и сухимъ по- 
метомъ, р8дко также въ л8сахъ подъ корою, 
Н. Книповичь. 

ЛМжесмердиселть. — Подъ этимъ именемъ 
извёстенъ въ истори древней Перси самозва- 
нецъ, магь Гаумата. Воспользовавшись нерас- 
положенемъ народа къ Камбизу, въ посл5днее 
время его царствован!я и сожал8емъ о люби- 
момъ СмердисВ, брат царя, убитомъ по его 
приказан!ю, онъ, во время египетскаго похода, 
Камбиза, весной 522 г., объявилъ себя Смерди- 
сомъ и законнымъ царемъ. Народъ охотно пере- 
ходилъ на его сторону: онъ старался привле- 
кать его кь себ облегчешемъ налоговъ. Дви- 
нувшйся противъ него Камбизь съ отчаяня 
лишиль себя въ Сири жизни. Но престолъ Л. 
не могъ быть проченъ: онъ относился подозри- 
тельно къ знатнымъ родамъ, боясь съ ихъ сто- 
роны разоблаченя тайны. Раздраженная его 
высоком р1емъ, знать, въ лиц 7 родовъ, пред- 
водимыхъ родственникомъ Ахеменидовъ, Да- 


пемъ (см. Х, 143), составила противъ него | жизни высшихь классовъ: 


жеСМЕРДИСЪ— ЛИ 


Бегистунской скал исторю своего царствова- 
щя, начиная съ этого подвига. Это повЪство- 
ване, несомнфнно, самое драгоц8нное. Кром; 
того, сохранились интересные по подроб- 
ностямъ разсказы Геродота и Ктемя. Над- 
пись сопровождается барельефомъ, предста- 
вляющимъ царя и предъ нимъ 9 связанныхъ 
самозванцевъ, изъ которыхъ онъ одкого попи- 
раеть ногами (это—Л., о чемъ свидзтельствуеть 
особая краткая надпись). Б. Т. 

„Чжищарб— ложка съ крестомъ на рукоятк$, 
употребляемая при причащен!и, со временъ 
Тоанна, Златоуста. 

‘Ив — обыкновенное назван!е «китайской 
версты», по Шакинеу, составляющей 267 сах. 
6 фт. О другихъ одноименныхъ китайскихъь 
м%рахь см. Китай (ХУ, 186—187). 

‘ии ([,е1<1)—фабричный городъ въ англй- 
скомъ графств Ланкаширз. 28702 жит.; фабри- 
кащя шелковыхъ и хлопчатобумажныхъ тка- 
ней, угольныя копи, стеклолитни, литейные 
заводы, пивоварня, мукомольныя мельницы. 

‘Шжи ([ее)—американецъ, изобр8татель при 
ставного къ ружью приспособлен!я, для ско- 
рой стр8льбы, принятаго въ Дани; см. Мага- 
зинное ружье. 

„Ми (Анна ее, 1736—1784) — основатель- 
ница секты чшэкеровь (трясуновъ), получив- 
шихЪ свое назване оть усиленныхь тВлодви- 
жен, которыми они сопровождають свои мо- 
литвы во время релимозныхъ собран. Въ 
личности самой Л. первые ея ученики ува- 
жали невЪсту Атнца, мать будущаго Месаи. 
Хотя «блаженная» Анна и умерла, не давъ 
м!ру обфщаннаго освободителя, секта тёмъ не 
мензе продолжаеть процвётать въ Соединен- 
ныхь Штатахъ (см. Шэкеры). 

Ли (Вильямъ Гее изъ Кальвертона, + ок. 
1610) — изобрВтатель чулочнаго вязальнаго 
станка; о немъ въ стать Вязаше (УП, 714). 

‘И (Гарр!ета) — анг йская писательница, 
сестра Софьи Л. (1756—1851), авторъ ро- 
мановъ «Те Етогз оЁ апосепсе» (1786), 
«Сага Тепох» (1797), «Сащегриту Та]ез» 
(1797) и др. 

Лик (Уегпоп Гее)—см. Паджетъ (В1олетта). 

Лии (Тонасъ - Лауритсъ-Идемиль ге) нор- 
вежскЙ романистъ, род. въ 1833 г. Первый 
разсказъ его: «Оеп Егешзуще» («Ясновидя- 
ЩЙ»>, 1870), переносящй исторю Поля и 
Виргин!и на крайвй СЗверъ, сразу доставилъ 
ему большую извзстность. Въ дальнёйшихъ 
своихъ произведешяхь — «Рог{аеШиасег #га 
Могое» («Норвежене разсказы», 1879), «Тге- 
шазегеп ЕтешИЧеп» (Трехмачтовое судно 
«Будущее», 1873), <«Робзеп ов Вапз Назга» 
(«Лоцманъ п его жена», 1874), «ВиШап@4» 
(1880), «Саа роа» (1889) — Л. является ху- 
дожникомъ сзверной природы, правдиво изо- 
бражающимъ идилличесый и въ тоже время 
трудовой бытъ норвежскихъь моряковъ и ры- 
баковъ. Менфе удачны, не смотря на от- 
дВльныя поэтическя красоты, драматическия 
произведеня Л.—«КаизИпа 50221» (1875) и 
«СгаБоуз Ка\» (1880), а также разсказы изъ 
«[пошаз В0$33» 


заговоръ, жертвой котораго онъ и паль, въ| (1875) и «Адат ЭЗебга4ег» (1879). Романъ 


начал 521 г., въ Миди, недалеко оть Экба-' 
танъ. Царемъ сдёлался Дарй, начертавиий на’' 


«[Лу5$]ауеп» («Осужденный на смерть», 1883, 
русск. перев. М., 1884) ‘поставилъ Л. на одинъ 
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уровень съдвумя его великими соотечествен-| „Мая (Робертъ-Эдуардъ Гее)—амер. генераль 
никами—Бьернсономъ и Ибсеномъ. Это—исто- | (1807—70), сынъ сподвижника и друга Вашинг- 
рая челов8ка по природ% честнаго, но всх8д-| тона, урожененъ штата Виргин!и. Блистательно 
стве первой ошибки неудержимо падающаго | окончилъ курсъ вестъ-пойнтской военной акд. 
все ниже и ниже. Она исполнена реализма и| Въ войнё 1847 г. съ Мексикою Л. прини- 
въ тоже время поэзш; тонй психологиче-| малъ видное участе, въ качеств офицера ге- 
сы анализъ вызываетъ не осуждене, но чув- | неральнаго штаба, и былъ тяжело раненъ въ 
ство сострадатя къ надломленнымъ жизнью. | бою у Чапультепека. Въ 1852 г. онъ назна- 
Съ еще большею силою проявился художест- | ченъ былъ директоромъ вейсту-пойнтской акд., 
венный таланть Л. въ роман «ЕашШеп ра | а въ 1855 г. получиль въ командоване кон- 
СЩе» (1883). Бодрящй юморъ, которымъ онъ| ный полкъ, расположенный въ пограничной 
проникнуть, р%зко оттЗняеть облагороживаю- | области Техаса. Здфсь Л. прославился искус- 
щую силу страданя, отреченя и примире-| нымъ управленемъ и сохраненемъ порядка 
ня. Мягкостью и ровностью тона, примири- | среди свирёпыхъ индфйскихъ племенъ, возму- 
тельнымъ характеромъ общаго впечатл ея, | щенйя которыхъ онъ быстро подавлялъ. Когда 
свфжестью красокь отличаются и поздн®й- | въ 1861 г. нёсколько южн. штатовъ (въ томъ 
ш1я произведеня Л.: «Еп Ма тош»» (1884— | числ и Виргиня) отложились оть союза и 
разсказъ о падении и гибели провинщатьной образовали конфедерацщю, Д., только что произ- 
аристократической семьи), «Кошшалабгеп$ | веденный въ генералы, вышель въ отставку; 
Обиге» (1886; изображается отсутстве выс- | но когда центральное правительство рёшилось 
шихъ общественныхъ интересовъ, господствую- | силою подавить конфедерац!ю и двинуло войска 
щее въ н%которыхъ м$отностяхъ Норвегии), | противъ отложившихся штатовъ, Л. сталь въ 
«Её Вашу» («Совм$стная жизнь», 1888—и30- | ряды защитниковъ Виргинш. Ричмондское пра- 
бражен!е тяжелой семейной жизни, созданной | вительство и конвенть назначили Л. главно- 
бракомъ по разсчету). Картину изъ жизни | командующимъ виргинскихъ войскъ. АрмяЛ., 
низшихъ классовъ населеншя Христани, мрач- | вообще въ 2—3 раза уступавшая противнику, 
ную и тяжелую, Л. даль въ «Ма!за Лопзз. Въ | долго отстаивала свой родной штать; нако- 
романз «М№0е» (1893) онъ изобразиль ‹от-| нецъ, подавленный численнымъ превосход- 
цовъ и дВтей» современной Норвеми, колли-| ствомъ, Л. должень быль отойти въ рич- 
зо ихъ религ1озныхъ, политическихъь и обще- | мондъ - питерсебургеый укр$ёияенный лагерь, 
ственныхъ идеаловъ. Небольше разсказы Л.|гдЪ оборонялся съ необычайнымъ искусствомъ 
изданы въ сборникахъ «КогаеШаеег» (1885) | около 10 м%8сяцевъ. Только по истощения 
и <Гго!4» (1891 и 16592). Вообще Л.—излю-| вс№хъ боевыхъ и продовольственныхъ припа- 
бленный писатель современной Норвегии. 0с0- | совъ и посл ряда энергическихь попытокъ 
бенно удаются ему типы молодыхъ д$вушекъ, | пробиться сквозь окружавш!я лагерь непря- 
чистыхъ душою и чувствятельныхъ, полныхъ | тельсмя войска, Л. вынужденъ быль сдаться 
энерми и въ тоже время грацозныхъ, живу- | на капитулящю (12 апрфяя 1865 г.). Посл®д- 
щихЪ жизнью сердца и тёмъ не менфе обна-, стыемъ войны было полное разорене /Л., такъ 
дающихъ твердостью. Ратуя за униженныхъ | какь общирныя имущества его были конфи- 
и оскорбленныхъ, Л. взываеть при этомъ не | скованы; но съ другой стороны онъ пробрфлъ 
‚стожько къ чувству сострадан!я, сколько къ| массу почитателей не только въ Америкф, но 
высшей справедливости. Произведеня Л. пе-|и въ Европ®. Его отовсюду приглашали на 
реведены на всз почти европ. языки; рус-| почетныя должности, съ громаднымъ содержа- 
сые переводы въ различныхь журналахъ. Ср. | немъ; оть всфхь подобныхь синекуръ онъ 
СагБоги, «)опаз Ге» (Христ. 1893). упорно отказывался и принять только зван!е 
Ли (Мар!усъ-Софусъ Ше) — выдающийся | директора Вашингтонскаго университета, те- 
норвежекЙ математикъ, родился въ 1849 г.| перь переименованнаго въ университеть Ва- 
Въ 1875 г. сдёлался профессоромъ мате- | шингтона-Ли. Ср. Во15зопаз, «Оп уашец. 500- 
матики въ Хриспанш, въ 1886 г. занялъь | уешт$ Фи обобга] Вофегь ]лее>2; газе, «Га 
каведру въ лейпцигскомъ университетв. Мно- | сцегге бе з6сезз1юп 1861—65». 
гочисленные труды Л., появивШеся на язы-| жи (Зорша ее) — ангиЙская писатель- 
кахъ норвеж. н%®мец. и франц. относятся ница (1760—1824). Большимъ усп®хомъ поль- 
Частью къ области геометр!и, частью къ тео- зовалась ея драма «Тине Свар{ег оЁ Асс!еп(з» 
ри дифференщальныхь уравнен!й. Главный (1780). Написала еще романъ «Тье Весез5>, 
трудъ Л.: <‹ГВеоме 4ег ТгапзогшаИопзогарреп» тратедю ‹А]шеуда, @иееп оГ @тепада», ко- 
(3 т. 1588—93; въ сотрудничеств8 съ Энге-| медю «ТЬе Аз пай оп» и др. 
лемъ). КромВ того Л. напеч.: «С1азЙсайот | Жшбава (Любава, 14аи, по-латышски 
ци@ Тицестайой ОШегепиаеесвипаев 2\15-' Геера}а)—портовый городъ Курляндской губ., 
свеп ху, 41е еше Сгарре Тгаптогтайопеп на берегу БалтШскаго моря, на песчаной 1о- 
Без1а\еп» (Христ., 1884), «Ищегзиевапсеп с%, отдфляющей Либавское оз. оть моря. По 
ИЪег ТгапзРогшаИоп$егирреп» (Христ., 1885), своему торговому значен!ю' занимаетъ третье 
«Ицг Тиео4е ег Вегийгипозетирреп» (Лпц., | место въ Прибалтйскомъ краФ. Начало горо- 
1888) и др. Его «УоМезиваей ег ОШегеп-| да относится къ глубокой древности. Л. суще- 
Ца] с]е1спипаеп» и «Оебег Чгарреп\еоме»? из-| ствовала задолго до прибыт1я меченосцевъ въ 
даль @. ЭсвеНегз (Лиц., 1891 и 1898). На! Прусс!ю, которые въ 1800 г. построили здЗсь 
русск языкъь переведено: «Объ основан1яхъ соборъ, а въ слёдующемъ году соорудили 
геометр!и»>, изд. физико-математич. обществомъ ! укр8пленный замокъ и самый городъ обнесли 
къ 100-л%тнему юбилею Н. И. Лобачевскаго | каменною стёною. Какъ морская гавань, городъ 
(Каз. 1894). Роназ ]уа, упоминается въ 1263 г. Въ 1418 
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г. Л. была сожжена литовцами, при чемъ по- 
гибло все населеше. Спустя 4 года подъ во- 
зобновленный городъ подступилъ польсй ко- 
роль Ягелло, но, не взявъ замка, отступилъ. 
Въ 1560 г. Кеттлеръ отдаль Л. въ залогь прус- 
скому герцогу Альбрехту, но въ 1609 г. го- 
родъ былъ возвращенъ герцогу- курляндекому. 
Въ конц ХУП в. здБсь были уже фирмы съ 
милонными оборотами. Городъ состоитъ изъ 
2 частей, Старой и Новой Л.; въ послёдней 
сосредоточилась фабрично-заводская промыш- 
ленность города: фабрики красочная, гапсюль- 
ная, бумажныхъ приводныхъ ремней и кана- 
товъ, табачная, 2 спичечныя, 2 сельско-хозяй- 
ственныхъ машинъ, мебельная, заводы: 4 ви- 
нокуренныхъ, 5 искусств. минер. водъ, мыло- 
варенный, 3 пивоваренныхъ, маслобойный, 
жея}з0-нрокатный (пудлинговане), жестяной, 
$ чугунно-литейныхъ, пробочный, пудретный, 
орабельныхъ снастей, для производства ли- 
нолеума, лфсопильный, 4 паровыхъ мукомоль- 
ныхъ млиц. 4 типографии, 8 книжныхъ лавокъ 
съ библ1отеками, 2 ежедневныхъ нм. и еже- 
недфльная латышская газета; 5 гостинницъ; 
отдлен!я государственнаго банка, съ сберега- 
тельною кассою, моск. междун. торг. банка, 
рижскаго п московскаго коммерческихъ бан- 
цовъ, агентство минскаго коммерческаго бан- 
ка, биржевой банкъ; 40 атентскихъ конторъ, 
20 коммиссонныхт, 4 маклерсмя, нотараль- 
ная, 9 эксвортныхъ, 1 экснедищонная и ком- 
мисс1онная; 30 портовыхъ скледовъ. Вовхъ 
торговыхъь и промышленныхъ заведенй было 
1435 (1890). Производство фабр. и зав. бо- 
л%е чЁмъ на 6 милл. ежегодно. Склады, какъ 
и многя друмя жилыя здавя въ Л., построе- 
ны изъ дерева и кирпича; обширные хл8бные 
магазины, по обоимъ берегамъ гавани, вс ка- 
менные. Церкви православная, римско-католи- 
ческая, 2 лютерансмя. Либавское общ. для 
призр$н1я вдовъ и сироть (сущ. съ 1795 г.}, 
мар!инская богадфльня, съ двумя приотами для 
мальчиковъ и дфвочекъ. Городская больница 
на 80 кроватей. Мужская гимназ1я, прогимна- 
‘я, мореходные классы, высшее женское учи- 
лище, двухклассное мужское училище, начЧаль- 
ное училище съ преподаваюемъ на латышск. 
язык, реальное училище, православныя при- 
ходошя мужское п женское училища, казен- 
ное еврейское училище 1-го разряда, 8 част- 
ныхь шиоль. Городская публичная библ!о- 
тека‚ 2 рынка, 6 площадей. ‘Обширный и 
твнистый городской садь. Жителей 43734 
(21175 женщ.): православныхъ 9485, като- 
ликовъ 3170, протестантовъ 199538, евреевт, 
10560, прочихь исповёдан!й 231. Русскихь 
9133, поляковъ 986, нфмцевъ 10210, литов- 
цевъ 2181, латышей 9945, евреевъ 10860, про- 
чихъ—416. Въ 1898 г. доходы города равня- 
лись 471 914 п. долги 262000 руб., запасный 
капиталь 110696 р., недоимокъ 3617 р. Городу 
принадлежать 2300 дес. земли. Л. имЗетъ тро- 
якое значеше — какъ портовый городъ, какъ 
военная гавань и верфь и какъ курортъ. Ли- 
бавская гавань замерзаетъ только въ самые 
сильные морозы; навигащя открывается здесь 
ранфе, чфмъ гдф-либо на балйскомъ побе- 
режьВ (см. ниже, Либавсый портъ). Обороты 
порта весьма значительны 1е находятся въ пе- 


МИБАВА 


рюдЪ возраставшя. За посдЗднее десятилт!е 
въ Л. прибывало въ среднемъ 1819 судовъ, 
емгостью 273156 ластовъ; въ 1894 г. — 2062 
судна, емкостью 372986 ластовъ, въ томл, чи- 
сл изъ иностранныхъ ипортовъ 1357, изъ рус- 
СкИхЪ 304, каботажныхъ 401 судно. Увеличене 
судоходства отчасти объясняется тЪмъ, что 
либавсый биржевой комитетъ заботится объ 
устройств удобныхъ амбаровъ, элеваторовъ 
и прюобр$флъ ледоколъ. КромЪ того, портовый 
каналъ вь Л. углубленъ до 19 фт., а устья пор- 
та до 22 фт., велВдетв!е чего Л. стади посз- 
щать суда большей емкости (до 1575 рег. 
тоннъ). Въ 1894 г. навигащя не прерывалась 
ни на одинъ день. Наибольшее число судовъ 
вЪ 1894 году прибыло, кацъ обыкновенно, изъ 
Германи (470), затзмъ изъ Дани (342), Ан- 
гли (231), Швещи (230). Изъ Л. отправи- 
лось въ 1594 г. 2051 судно — въ загранич- 
ные порты 1355, изъ нихь въ Англю, какъ 
п прежде, наибольшее число, 3179, зат8мъ въ 
Дано 311, въ Германйо 249. Средняя цифра 
вывоза, Л. за посл8днее десятильте—36 милд. 
руб. (100 лЗть тому назадъ, въ 1794 г., она 
равнялась 9!/, милл.), въ 1894 г. — 40060300 
руб. Главный предметь вывозной торговли, 
Л. прежде составляла рожь, теперь овесъ; 
вывозъ пшеницы совсёмъ прекратился. Под- 
возимая по желфзной дорог8 пшеница пере- 
рабатывается на муку, для обратнаго выво- 
за во внутреннюю Россю. Всего вывезено 
муки изъ Л. въ 1894 году 724112 пд. а за 
десятил5т!е въ среднемъ 713290 пудовъ. Съ 
1893 г. начали вывозить 'изъ Л. С3но; вы- 
возъ его въ 1898 г. быль 331620 пуд., въ 
1894 г. — 399430 пуд., изъ нихъ въ Ангию 
392439 пд. Средий вывозъ льна за десятилт!е 
быль 817216 пд., въ 1894 г.—630727 пд. Спир- 
та вывезено (преимущественно въ Герман1ю) 
ВЪ 1894 г. 975201 ведро (противъ средней за 
10 ле 908553 в.). Вывозъ яйцъ въ 1894 г. 
достигь 441/, милл. шт. (противъ средней за, 
10-1511е 24 милл. и 56 милл. въ 1890 г.). Не 
смотря на то, что въ Л. существуеть съ 1889 г. 
свинобойня, могущая убивать въ мзеяць до 
6000 штукъ свиней п снабженная холодиль- 
ными машинами и ледниками, дающими во03з- 
можность убивать п экспортировать живот- 
ныхъ въ течен!е всего года, вывозъ мяса, 
преимущественно свинины, въ 1891 г. быль 
только 34579 пуд., меньше на половину про- 
тивЪ 18938 г. (70426 пд.) и далеко ниже сред- 
ней за десятилте (51278). За десятилте 
1885—94, въ рубляхъ: 


Вы возъ. `Привозъ. 
Англ!я . 13006219 8129708 
Герман1я 7063913 5426830 
Бельмя . 3412232 1319420 
Франщя. 3411947 390243 
Голландя . 3018500 — 160937 
Швещя . 2627147 641416 
Дашя. ... 2625086 214085 
Норвейя. 1143943 — 176888 


Какъ верфь, Л. изстари славится искусствомъ 
судостроен1я; на городской верфи ежегодно 
выстраиваются 5 кораблей, преимущественно 
Дальняго плаваня (бриги, шкуны, пароходы). 


Тиваво-Роменсклдя 


Въ качеств курорта, значеше Л. падаетъ съ 
заждымъ годомъ, не смотря на прекрасный 
кургаузъ, хороший берегь и слабый прибой. 
Еще въ 1371—84 г. число прЁзжавшихъ на 
купанье бывало отъь 1500—2000 чел., въ на- 
стоящее время оно 6два достигаеть 500. Пер- 
воклассная таможня, огружный судъ. Ср. К. 
К. Случевсый, «По сЪверу Росии» (т. ПТ 
стр. 983—100). Л. В. и К. Во. 
„Инбаво-№оменская л:. д. — Почти 
незамерзающ!й Либавсвй порть предназначенъ 
былъ стать конечнымъ пуактомъ лини Курскъ- 
Либава, концесс1я на постройку которой была 
лана главному обществу росойскихъ ж. д. въ 
1856 г.. но лин1я тогда не была построена, 
такъ какъ главное общество не нашло для нея 
гапиталовъ. Концесся на постройку желзной 
дороги была дана затфмъ инж. фон-Мекку. 
Жел#зная дорога выкуплена казною 1-го мая 
1891 г. Общее протяжевйе дороги — 1191 в.; 
она состоитъ изъ слёдующихь лин 1) Ли- 
бава-Кошедары, 295 вер.; движен!е открыто 4 
сент. 1871 г. 2) Вилейка-Бахмачъ-Ромны, 711 
в. движеше открыто отъ Вилейки до Гомеля 1 


ЖЕЛЬЗНАЯ ДОРОГА - 629 
части ровная; значительныя трудности пред- 
ставляли только р%ки на участк® между Бобруй- 
скомъ и Бахмачемъ, гдф болыше мосты чрезъ 
рр. Березину, Сожъ, ДХнфиръ и Десну. На 
этомъ же участкВ и болота м$8стами требовали 
дорогихъ работъ. Л.-Роменская ж. д. входить 
въ предфлы черноземной полосы лишь на юг® 
участка Вилейка-Ромны и лишь оттуда мо- 
жеть получать значительные м%стные хлЪб- 
ные грузы; гораздо болфе ихъ идеть съ сос$д- 
нихъ Дорогь, особенно съ участка Ромны- 
Кременчугь Харьково - Николаевской ж. д., 
составляющаго прямое продолжене Л.-Ромен- 
ской ж. д. на югь, и съ №Мево-Воронежской 
жел. дор. Продолжен1е послёдней лини на В 
(лия Курскъ-Воронежъ) и многочисленныя 
вфтви ея должны увеличить хлёбные грузы 
Либаво-Роменской ж. д., дающей имъ бли- 
жайш!й выходъ къ БалтШскому морю. Мен%е 
значительные хлфбные грузы идуть съ По- 
ескихь ж. д. и р. Сожъ въ Гомелв и Мо- 
сковско-Брестской ж. д. въ Минск$. Въ по- 
слфдн!е годы хлфбные грузы идутъ по вЪтви 
Калкуны-Радзивилишки изъ Орла и изъ - за 


нояб. 1873 г. оть Гомеля до Роменъ-—25 поля | Орла, такъ какь провозныя платы на Ригу и 


1874 г. Эти лини раздФфлены 72 в. С.-Петерб.- 
Варшавской ж. д., что очень затрудняло дви- 
жене по Л.-Роменской ж. д. до выкупа ея 
и С.-Петербурго-Варшавской жет. дор. казною. 
3) Калкуны-Радзивилишки, 187 в.; движене 
открыто 1 ноября 1873 г. Въ Кошедарахъ, 
Вилейк* и Калкунахь Л.-Роменская жел. дор. 
соединяется съ Петербурго-Варшавской жел. 
д., въ Можейк —съ Митавской ж. д., въ МинскВ 
—съ Московско-Брестской, въ Бахмач —съ 
Кево-Воронежской, въ Ромнахъ—еъ Харьково- 
Николаевской ж. д. Местность ея по большей 


Либаву одинаковы. Черниговская и Курская 
губ. даютъ грузы пеньки и коноплянаго с%ме- 
ни, мнопя станщи ж. д.—грузы овса. 4/; Л.- 
Роменской желЪзной дороги проходятъь по л$- 
систой мзстности, отпускающей л8съ на югь 
Росои и за границу, но почти весь лёсъ 
идеть водой, а по Л.-Роменской жел. дороги— 
лишь оть р. Десны къ Ромнамъ и со станщй, 
близкихъ къ Либавз и Минску, въ эти города. 
Приводимъ. св дён!я о финансовомъ положе- 
ни дороги и о движенш пассажировъ п гру- 
зовъ по ней (1893). 


Рублей. 
. \ металлическихь........... 058847988 
5 Основныхь капиталов ., кредитныхь (о... . 4735363 
т . ( метал. еее. 563964 
арантированный доходъ | „пет. т 176096 
. т о \ сумма .. . 11679456 
Валовой доходъ (1893). .) г} 1 версту. ОА 9806 
ит \ сумма еее 5469815 
Чистый доходь. .-. у нат версту. о 4593 
°/, валового дохода „еее ... 46,3 


Расходы. Сумма. р Пассажировъ 1348309 (въ 1890 г. 1085019); 

Обще расходы. .... 167119 140 |сборъ съ нихъ 1281144 руб. средй пробёгь 

Управлен!е дорогою.. 385997 324 | пассажира 88 в.: товаровъ большой скорости 

Надзоръ за путемъ и зда- 795541 пд.: сборь съ нихъ 129042 руб.; това- 

ями, содерхж. и ремонть ровъ малой скор. 126722973 пд. сборъ съ нихъ 

иХЪ, ВЪ ТОМЪ ЧИСЛЬ 1724135 1448 |9012796 руб.: средй пробфгь пуда, груза 345 

Зимн! ремонтъ пути. 96241 — верстъ. Въ Либаву прибыло вагоновъ хл3ба ч 

Лвижене....... 1388952 1124 | другихъ грузовъ (средняя нагрузка вагона 
Тяга... ... 2399848 2015 |600 пд.}: 

1889 г. 1591 г. 1893 г. 

Хаба. Бе Хабба.  паь Жабы. — гузовь. 

Со ставщй Либавской ‘жк. д.... 15439 9191 13457 92141 8470 10289 

Передано съ другихъ ж. д. . 50572 13352 42157 11776 — 35815 10824 

Итого. 66011 22783 55614 21017 44285 21113 


А. Воейховь. 
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МивавСкЙ ПоРТЪ 


Либавения порт состолть собствен-| но не по одной и той же систем. Часть 
но изъ двухъ портовъ: 1) коммерческаго или | мола, падающая на время управленя мини- 
городского, расположеннаго въ каналф, прове- | стерсявомъ геп. Паукера, представляетъ вхо- 


денномъ изъ Л. озера (см.) въ море, и 2) воен- 


дящ уголь. Надфялись, что въ этомъ угау 


наго Л. порта, наименованнаго Высочайшамъ | образуется песчаный водоворотъ, такъ что 


приказомъ (6 дек. 1894) «‹портомъ Императора 
Александра [». Л. портъ въ прежнее время 
находился въ 3-хь вер. къ Ю оть города, гдз 
Л. озеро имфло прежде истокъ въ море. Не- 
укр®иленная болверкамп гавань представляла, 
болышя неудобства и часто заносилась пескомт; 
поэтому въ 1635 и 1636 гг. были выписаны изъ 
Голланди гидротехники; которые составляли къ 
устроеню этихъ неудобствъ разные проекты, 
оставшеся, впрочемъ, безъ исполнен!я; только 
при герцог Фридрих%-Казим въ 1697 г. 
быль устроенъ каналъ къ С оть города, по 
направлен!ю малаго ручейка, въ томъ м%ств, 
гд8 нын® существуеть гавань, каналъ этотъ 
пыль 900 саж. длины, оть 9—10 фт. глубины 
и отъ 20—30 саж. ширины; старый стокъ быль 
запруженъ дамбою и впослёдетви занесенъ 
песками, такт что ныяз онъ незамЗтенъ; при 
герцог8 Эрнст$-Гоаннз БиронЗ въ 1737 г. фар- 
ватеръ новой гавани былъ углубленъ до 14 фт. 
и въ устранене неудобствъ оть бара или от- 
мели, образовавшейся оть наноснаго песка, 
были построены морсвя дамбы, им вШя—юж- 
ная 113 саж. и сфверная 150 саж. длины; въ 
1802 и 1829 тг. онз были увеличены, такъ 
что въ 60-хъ годахъь имфли: сфверная—204 
саж., а южная—193 саж. (начинаясь отъ вы- 
дававшагося мыса, она выдвигалась на 10 саж. 
дальше сЗверной). Въ настоящее время (1895) 
при выход8 изъ канала, составляющаго +0р0д- 
ской коммерчесый порть, въ море, т.е. въ 
передовой коммерчесый порть, виденъ съ 43- 
вой стороны Южный (коммерчестй) молъ, 
отраждаюций портъ отъ волнъ И песчаныхъ 
наносовъ, а по правую — коротый сЗверный 
молъ, удлиняюцйЙ набережную канала. Длин- 
ный южный (коммерчесый) молъ началь стро- 
иться много десятковъ лёть тому назадъ. Такъ 
какъ господствующимъ в$тромъ на либавскомъ 
побережьВ является юго-зап., то въ этомъ на- 
правлении происходить въ теченйе большей 
части года прибой волнъ. Море у Либавы ни- 
когда почти не бываетъ совершенно спокойно: 
на немъ взчно большей или меньшей высоты 
и силы волны, идупйя въ юго-зап. направле- 


‚ ни. Волны эти отчасти перемёщають подвод- 


ный береговой песокъ по берегу съ Ю на С, 
отчасти приносятъ песокъ, доставляемый мо- 
рю, впадающими въ него р$%ками (Висла, Н- 
манъ и др.), п складываютъ его въ отмели и 
банки, которыя угрожали совершеннымъ обме- 
л6немъ Л. коммерческаго порта. Чтобы по- 
ставить преграду движеню песковъ и изба- 
вить порть оть угрожавшаго обмел6н!я — 
начали строить южный коммерчесый моль. 
Моль этоть приходилось н8сколько разъ удли- 
нять, такъ какъ песокъ (подводныя дюны), 
двигаясь вдоль наружной стороны мола, до- 
стигаль конца его и заворачивалъ внутрь пор- 
та. Въ 60-хъ годахъ инженеръ Гейдатель, при- 
званный для дальн®йшаго удлиненя мола, 
даль ему болёе сфверное направленше, почти 
перпендикулярное къ волнамъ. Послфдующе 
строители молъ хотя и продолжали удлинять, 


песокъь не будетъ двигаться къ С и огибать 
конецъ мола, а постоянно будеть отбрасывать- 
ся встрёчной волной кь Ю. ПослЁдетв1я не 
оправдали надеждъ. Пришлось вести моль 
дальше до глубины, для которой, по сущест- 
вующимъ взглядамъ, наносы не опасны. Въ 
1893 г. было, наконецъ, завершено это гран- 
д1озное охранительное сооружене, которое, 
защищая отъ песчаныхъ наносовь коммерче- 
сый портъ, вмёстВ съ тёмъ защищаеть отъ. 
нихЪ и находяш!ся рядомъ военный портъ. 
Южный молъ за 140 саж. до конца загибается 
къ С. Въ томъь же направленш, въ кото- 
ромъ проведенъ загибъ мола, почти параллель- 
но съ берегомъ, съ Ю на. С, тянутся дальн й- 
я оградительныя сооруженя — два вол- 
нолома, южный и съверный. Назначене этихъ 
сооруженй видно отчасти изъ ихь назван]я, 
отчасти изъ ихъ расположен1я (т. УТ, Внфш- 
вя портовыя сооружен1я). Они ограждаютъ 
и защищають съ 3 Л. порть оть волнъ и` 
бурь. За этими волноломами, какъ за крёпки- 
ми стзнамн, суда, въ случа надобности, мо- 
гуть находиться въ безопасности. На голо- 
вахъ волноломовъ имёются маяки. Съ третьей 
стороны воднаго пространства, составляющаго. 
коммерчесяй п военный аванпорты, находит- 
ся’ спверный военный мол. Въ этихъ то гра- 
ницахъ, т. е. между южнымъ коммерческимъ 
моломъ, южнымъ и сзвернымъ волноломами, 
сЗвернымъ моломъ и, наконецъ, берегомъ т 
находится тотъ бассейнъ (пространствомъ въ 
4 кв. вер.), который составляетъ коммерчесый 
и военный аванпорты, отдФленные другь отъ. 
друга раздюлительнымь моломъ, который въ 
настоящее время (въ 1895 т.) уже доведенъ 
до длины 550 саж. и остановленъ въ виду 
окончательнаго опредзлен!я мЪста постройки 
укр$фплен1я, ограждаюшаго военный портъ. Ме- 
жду обоими оградительными сооружен1ями, юж- 
нымъ коммерческимъ моломъ и южнымъ вол- 
ноломомъ, находятся коммерческая ворота, ши- 
риною 100 саж. Между южнымъ и сфвернымъ. 
волноломами—западныя военныя` ворота, ши- 
риною 100 саж., наконецъ, между сзвернымъ 
волноломомъ и сфвернымъ моломъ—съверныл 
военныя ворота, шириною 125 саж. Величина 
порта сл8дующая: длина сзвернаго (военнаго} 
мола (имзющаго западное направлене) 845 саж., 
длина сзвернаго волнолома 789 саж. и южна- 


‚го волнолома 360 саж. Южный (коммерческй) 


молъ, длиною 840 саж., считая оть берега, 
идеть сначала въ сфверо-западномъ напра- 
влени, затфмъ принимаеть болфе западное 
направлене и, пройдя въ такомъ направле- 
ни около 120 саж., круто поворачиваеть на 
С. Кь оборудованию либавскало коммерческало- 
порта, согласно Высочайше утвержденнаго, 
19 февраля 1890 г., мн$ён!я государственнаго 
совзта опредзяено, сверхъ уже ранёе ассигно- 
ванныхъ сумм (съ 1863 по 1884 гг. 41/, миля. 
р.), отпустить на работы въ Л. коммерческомъ. 
порт; въ течен!е семи лЁтъ, начиная съ 1890 
г.. 8850000 руб. Изъ этой суммы отпущено: 


Мивлвскй полкь— Ливельтъь 


„То бюджету 1890 г... .. 394000 руб. 


» 1891 ».... 794000 »› 

» 1892 ».... 768000 › 

» 1893 ».. . 1744000 › 

р 1894 »›.... 1831450 »› 

з 1895 ».... 997200 »› 
Тлавная часть проектированныхъ работь 


должна быть окончена, согласно контракту, 1Ъ 
1-му января 1897 г. Въ течеше 1895 г. нам: 
чены были къ исполненю сл$дующя работы: 
постройка ремонтной казармы и склада (35 т.р.), 
покупка парохода-ледорЗза, (210 т. р.), соору- 
жен!е рейдовой набережной въ 245 погонныхъЪ 
саженъ (516815 р.), землечерпательныя рабо- 
ты (338000 р.). устройство освзщевя и др. 
мелк1я работы. Главное преимущество Л. пор- 
та передъ другими портами Балтйскаго моря 
‘кромз Виндавскаго) состоить въ томъ Что 
онъ замерзаеть только во время сильныхъ и 
продолжительныхь морозовъ, да и то на ко- 
роткое время. Другое удобство порта, состоять 
зъ томъ, что устроенные на набережной 
его амбары и склады способствуютъ къ ско- 
р&8йшей нагрузк8 и разгрузк8 кораблей; та- 
кая скорость отправлен1я понижаетт, плату 
за фрахтъ. 'Такъ какъ Л. порть одинъ изъ 
самыхъ безопасныхъ въ Балтйскомъ морЪ, то 
и страховыя преми съ приходящихъь и от- 
ходящихъ кораблей значительно ниже, чёмъ 
зъ прочихь портахъ. Ср. К. К. Случевсюй, 
«По сжверу Росси» (т. ПШ, 938—100); «От- 
четь МЛибавскаго Биржеваго Комитета» за 
1894 г; Жаринцовъ, «О сооружеи порта 
Императора Александра Ш въ Либав$» (СПб., 
1895). Л. В. 
Либавекия 6-й пВхотный принца Фрид- 
рнха-Леопольда Прусскаго пелель—сформи- 
рованъ въ 1806 г. изъ частей петровскаго 
мушкетерскаго полка. Боевыя отлич1я: 1) геор- 
гевское полковое знамя за взят!е Ловчи, 22 
августа 1877 г., и 2) знаки на шапки, за штурмъ 
Варшавы 25 и 26 августа 1831 г. 
Жибавевое озеро (по-латыш. [.еера)а5- 
Еёегз)—одно изъ самыхъ значительныхъ озеръ 
Курляндской губ., занимаеть пространство въ 
35 кв. в. длина его 15 в., а ширина 21/, в., 
глубина—отъ 2 до 81/, фт.; лежить въ очень 
низменной м%8стности; берега, его местами пес- 
чаны, но большею частью болотисты. На св. 
низменной косВ, отдфляющей озеро отъ моря, 
расположенъ г. Либава; какъ на самой косз, 
такъ и вдоль приброжья ВЪ 068 стороны со- 
бираютъ янтарь. Въ древности Л. озеро с0- 
ставляло часть моря, впослФдетви отступив- 
шаго и оставившаго по себз неболыше песча- 
ные холмики въ вид узкихь и продолговатыхъ 
перешейковъ; подобныя песчаныя дюны из- 
вЪстны зд®сь подъ названйемъ «кангернъ». Съ 
моремъ озеро соединено широкимъ каналомъ; 
послВднИ служить для Либавы коммерческимъ 
портомъ. Въ старину существоваль естествен- 
ный стокъ изъ озера въ море (см. Либавсый 
портъ). При продолжительныхъ зап. вфтрахьъ, 
гоняющихъ воду изъ моря въ озеро, уровень 
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образуется изъ смян1я 2-хъ рр., Эрлы и Лубы, 
и принимаеть съ правой стороны рч. Вартаге; 
по ней сплавляють л$съ въ Либаву. По этой 
р8к8 ходять также лодки съ дровами и сель- 
ско-хозяйственными продуктами; 2) р. Аландъ 
соединяетъ это озеро съ Гельсенскимъ и 3) р. 
Пурве или Отанне. Изъ рыбъ ловятся пре- 
имущественно угри. Л. озеро принадлежить 
къ числу курляндокихь вольныхъ озеръ, въ 
которыхъ, въ силу прежнихъ узаконенй, рыб- 
ная ловля составляеть общее право всего 
населеня губернши. Н®сколько низменныхь 
островковъ, расположенныхъь въ св. части 
озера и поросшихъ травою, служать пастби- 
щами. Л. В. 

ЛМибанийр— см. Ливан!й. 

Жибанка (6апКа)—гора въ Шариш- 
скомъ комитатв (Уагтесуб Загоз) Венгрии. 

Либеллатинеи — такь назывались во 
времена гонен!Й на христанство въ Римской 
импери христ1ане, подкупомъ или инымъ обра- 
зомъ добывави!е отъ языческихъ властей сви- 
дВтельства (Не11) въ томъ, что они отрек- 
лись оть христанства и совершили жертво- 
приношен1я языческимъ богамъ,—но на, самомъ 
дВл% остававшеся вёрными христанству. Цер- 
ковь причисляла такихъ лицъ къ падшимъ 
(арз1) и вновь принимала, въ свой составъ не 
иначе, какь чрезъ покаяне, соединенное съ 
епитим!ей. 

‘Манбельль (лат. бе] и$)—собственно не 
большое сочинен!е; у римлянъ назване вся- 
каго письменнаго заявлен!я суду или админи- 
стращи, обыкновенно въ смыслВ доноса; въ 
постановлен1яхь Каролины (см. ХТУ, 571) Л. 
называется анонимное, содержащее клевету 
заявлене. Ср. Пасквиль. 

Либельть (Карль [1091, 1807—1875)— 
польсвй философъ, родомъ изъ Познани; уча- 
ствоваль въ возстани 1831 г., сидФ®ль н%- 
сколько времени въ прусской тюрьм®, съ 1846 
по 1848 г. опять содержался подъ стражей, 
вслёдстве участя въ движени 1846 г.; въ 
1848 г. предс$дательствоваль въ польскомъ от- 
дфлени пражскаго славянскаго конгресса; поз- 
же былъ членомъ прусской палаты депутатовъ. 
Л., сначала подчинявш ся вмяню Гегеля, 
потомъ отступиль оть него, въ мечтахъ о со- 
здани новой «славянской философ!и». Въ со- 
чинени «КИогорма 1 АйИКа» (1845; родъ 
критическаго введен!я въ философ!ю) Л. исхо- 
дить изъ мысли о несостоятельности разума, 
для р%ёшевшя вопросовъ о личности и без-: 
смерти души. Идеализмъ, основанный на ра- 
зум, во возхъ системахъ, съ Декарта до [е. 
геля, приводиль лишь къ подрыву основъ 
рели!и и нащюнальности. Необходима, поэто- 
му, новая, основанная на совершенно новомъ 
принцип, философ1я, которая можеть воз- 
никнуть лишь среди новыхъ услов!й, а, слё- 
довательно,` только у новаго народа. Это—фи- 
лософ1я образовь и дъйствй, въ отлие отъ 
устар8вшей философ!и разума и абстрактной 
мысли. Такой новой философи соотвётству- 
ютъ свойственные славянскому племени про- 


посл%дняго поднимается нер$дко на 3—4 фт. | стота, естественность и «пластическЙ» взглядъ 
Черезъ Л. оз., во время весенняго половодья, | на м!ръ. Результаты, къ которымъ должна 
производится сплавъ л$са. Изъ р$къ, впадаю- | привести славянская философля, Л. заранже 
щихъ въ Л. 03., важнзйш!я: 1) р. Бартау; она | изложилъ въ «десяти заповёдяхъ»: 1) въ осно- 
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ву философ1и кладется единство видимаго м!ра 
съ невидимымъ; 2) она признаеть возмож- 
ность познан1я истины силою непосредствен- 
ной связи съ предвёчнымъ духомъ; 3) прояв- 
лешя духа должны быть воображаемы, его 
слфдуетъ понимать „какъ личность; 4) суще- 
ство духа есть дФйстве, жизнь, реальность; 
5) нёть дуализма свёта и мрака. добра п зла; 
счастье человЪфчества — реализащя красоты, 
истины п добра; 6) матер1альныя блага даются 
человфку Богомъ какъ бы Въ «ненное владз- 
не»; 7) представители одного народа вс$ рав- 
ны, воплощая въ себё единую божественную 
мысль, которая, однако, различно реализуется 
на разныхъ ступеняхъ общественной 1ерар- 
хи; 8) власть есть божественная мысль, 
олицетворенная для того, чтобы она могла, 
реализоваться; 9) славянская релийя — хри- 
станство, но она прогресспруетъ и не совпа- 
даеть съ окаменфлымъ католицизмомъ, 10) 
наука должна быть народною, единиться съ 
присущею народу божественной мыслью п 
развивать ее. Продолжешемъ этого труда слу- 
жить «Зузеш ишисма, с2уй Ё1020 ишу- 
30%)» (Познань, 1850; 2 изд. 1857). ЭдВеь Л. 
дёлить философ, какъ науку о реальности, 
на философ1ю мысли и разума, философию во- 
ображешя и ума и философю воли и д8й- 
стыя, ставя своей задачею лишь разработку 
второй изъ нихъ. Изъ понятя «воображене» 
онъ выводить 3 основныхъ умственныхъ си- 
лы: 1) ображен!е (обгайиа)—абсолютная сила 
‹ума» въ Богв, 2) воображене (муобгаёша)— 
относительная его сила въ человвзкВ и3) пре- 
ображен1е (ргеобга2ма)—его сила, объективная, 
хакъ перемВна формъ во вселенной. Дал%е 
развита эта система въ «Эстетик$» («Езе\укКа, 
с271 ити мо р!екпе», 1, Познань, 1849; П— 
1. СПб., 1854), въ которой Л. опредфляеть 
искусство какъ ‹излянНе наружу идеала или 
божественной мысли» и относить къ нему чуть 
не всё проявленя духовной жизни челов че- 
ства. — Своеобразная система Л. не имфеть 
большого научнаго интереса; но, вмЗстВ съ 
Госифомъ Кремеромъ (1306—1575), также уче- 
никомъ Гегеля, авторомъ соч. «МуК1а4 зуз{е- 
шабуе2ту #]020Ё1» (1849—5232) и эстетическихъ 
«Писемъ изъ Кракова» (18483—55; 2 издане, 
Вильна, 1871), Л. иметь большое значене въ 
новзйшей польской литератур, содфйствемъ 
облагороженю нащональныхъ стремлен!й поль- 
скаго народа и эстетическому его воспитанио. 
См. Эитиуе, «Ге 1 Ктешет» («К$озу», 1875. 
№№ 525—525), А. Мойек, «Запом15Ко м 
Я]о7о 1 Каго]а Глбеца 1 з4о5цпек уеко 4о ш- 
пусв эр с2езпусв #о206\у ро]зК1ен» (Львовъ, 
1875). 

Лкибенталь — н8мецкя колони Одес- 
скаго у. Херсонской губ.: 1) Гросс Л. (Боль- 
шая Вокаржа), при Бол. ВокаржЗ. Основана 
ВЪ 1804 г. Дв. 360, ж. 2432. Кирка, 2 школы, 
богадфльня на 100 кроватей, аптека, пр1емный 
покой, ярм., ссудосберегат. т-во (съ 1884 г., 
оборотъ 50 т. р.), сиротская сберегат. касса 
(съ 1831 г., обороть до 600 т. р.), паров. млнц.., 
лавки. Значительное производство фургоновъ 
и метелокъ для Одессы. Для метелогъ жители 
воздвлывають турецкое просо (сорго). Выд®лка 
плуговъ, маслобойни, бондарныя издёля. Луч- 
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ше впноградиики въ губ.—бессарабсыя, :рым- 
сшя и заграничныя лозы. 2) Алейнь Л. (Ма- 
лая Закарона), при Дальницкомъ Сухомъ ли- 
ман. Основана въ 1804 г. Дв. ок. 900, жит. 
ок. 242. Католическая церковь, школа. Луч- 
п!е огородники въ губернш, сбытъ овощей въ 
Одессу. Хорошйе виноградники. Каменоломня 
(ломка бута). Гидропатическое заведене, ре- 
сторанъ. . М. 

` Шибенщелль (Шеф еп2е!) — теплый ин- 
дифферентный источникъ, въ Шварцвальдф, 
служить преимущественно для ваннъ; горный, 
укрёпляющИй воздухъ. Рекомендуется нуж- 
дающимеся въ отдыхВ и возстановлени силъ, 
посл физическаго и душевнаго переутомлен!я. 

Либенштейнь (Гефепешт)—дер. въ 
герц. Саксенъ-Мейнингенъ, въ Тюринми. 2 
источника желёзныхъ водъ, употребляемыхъ 
внутрь и въ ваннахъ. Разсольныя ванны. Хо- 
рошая лётняя климатическая станщя, съ во- 
дол8чебницами и приспособленями для т8че- 
ня сгущеннымъ и разрёженнымъ воздухомъ 
Ванны изъ сосновыхъ игль, массажъ, л6чене 
электричествомъ. 

Мифенль (Глефеп)—деревня въ Чехи, къ. 
СВ отъь Праги, при впадении Рокитницы въ. 
Молдаву. 9000 жит., чеховъ. Механичесня 
ткальни, прядильни, кожевенные заводы, про- 
изводство толя, химическихъ продуктовъ, пер- 


‚‘чаточной и лакированной кожи, машинъ, кир- 


пичные заводы, пивоварни. 
Шиберализмьр—вЪ политикв такъь наз. 
направлен!е, противоположное консерватизму 
(ХУТ, 34); въ философ!и и релими онъ проти-. 
вополагаетея ортодоксальности (р3дко, напр. у 
Бокля, встрёчается терминъ иллиберализмъ). 
Это слово происходить оть лат. ИБег, сво- 
бодный. Л., въ общемъ, есть стремлен!е къ. 
общественнымъ реформамъ, имВющимъ цфльо 
свободу личности и общества, а также къ сво- 
бодз человЪческаго духа отъ ст8ененй, нала- 
гаемыхъ церковью, традищей и т. д. Хотя 
слово Л. входить въ употреблен!е (и связан- 
ное съ нимъ понят1е усваивается обществомъ) 
лишь въ ХУШ в., а общераспространен- 
нымъ дфлается лишь въ ХХ в., но либераль- 
ныя стремлен!я можно найти уже въ глубо- 
кой древности. Съ образоваемъ древняго го- 
сударства, основаннаго на рабствз, а иногда 
п на болфе или менфе тиранвической власти 
царей, появляются люди или группы людей, 
протестующе, въ той или другой стенени, 
но сознательно. противъ этихь обществен- 
ныхъ устоевъ. Такъ наприм8ръ, въ словахт. 
Гемона, Креонова сына (въ «Антигон®» Со- 
фокла), выставлена цзлая либеральная теор1я 
общественнаго строя, а Прометей у Эсхила яв- 
ляется олицетворешемъ челов ческаго разума, 
протестующаго противъ ст8еневшй какъ рели- 
мозныхт, такъ и политичесгихъ. Древний по- 
литичесый Л., не только не отрицавиий раб- 
ства, а строивший на немъ, быль (съ совре- 
менной точки зря) одностороннимъ, тёмъ 
боле, что онъ вовсе не отстаивалъь правъ 
личности (см. Демократ!я). Философскимъ Л. 
въ древности запечатлёны ‘учен]я многихъ 
школъ, значительно отступавшихъ отъ началъ 
господствовавшей релими. Въ средне взка 
печатью Л. отм$чены главнымъ образомъ рели- 
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позныя течен!я. Направляясь въ дФйствитель- 
ности противъ могущества панства и като- 
лической церкви, они по форм являются чи- 
сто рацоналистическими, отвергая догматы 
католической релийи и отстаивая свобод 
челов ческаго ума въ поискахь за истиной 
противъ духа авторитета, которымъ проник- 
нуть католицизмъ. Велиый переворотъ, произ- 
веденный реформащей, въ этомъ смысл, быль 
либеральнымъ, хотя однимъ изъ его посл8детв!й 
было усилен!е власти свфтскихъ правителей. 
Развит!е абсолютизма направило Л. въ сторону 
чисто п явно политическую, хотя рядомъ съ 
этимъ, въ виду тёеныхъ связей абсолютизма 
съ различными церквамп, въ томъ числ8 и 
протестантскими, значене Л. въ области фи- 
л10соф1и не тольго не прекратилось, но даже 
усилилось. Въ течене ХУ[—ХУШ в. Л., за- 
щищаемый по пренмуществу буржуазей, ко- 
торая вела борьбу съ монархей и аристокра- 
тей за свободу труда и производства, за ра- 
венство всзхь передъ закономъ, за участе 
народа въ дФлахь управлен!1я, быль ученемъ 
чисто демократическимъ. Наиболве яркимъ, 
хотя и не крайнимъ выразителемъ духа Л. 
въ ХУШ в. быль Вольтеръ. Въ чисто поли- 
тической области ярко либеральнымъ явля- 
ются также «Езрг 4ез 10152 Монтескье и 
(въ еще боле ‘узкой сферз) знаменитая книга, 
Беккар1а, а въ области экономической—«Богат- 
ство народовъ» Адама Смита. Л. у Монтескье 
носить отпечатокъ еще н%сколько аристокра- 
тическй; онъ’ не признаеть полнаго равен- 
ства людей и отстаиваетъ въ дфлВ управленя 
государствемъ преимущественныя права н$ко- 
торыхъ общественныхъ классовъ. Болфе край- 
ый Л., связанный съ демократизмомъ (Х, 865), 
нашель свое выражен1е въ американской п 
поздн%е во французской револющи, преимуще- 
ственно въ «декларащи правъ» (Х, 315). Въ 
экономической сфер выработалась -извзстная 
формула: |2153е2 Еайге, 1815562 раззег (ХУЦ, 594). 
Въ ХЁХ в. либеральныя идеи стали гораздо 
глубже и распространились значительно шире. 
Вь области философии и релими Л. стремится 
предоставить человфческому уму полную сво- 
боду. требуя, въ свази съ этимъ, свободы со- 
ввсти и свободы слова; въ области государств. 
устройства, Л. отстаиваеть конституц. порядки 
противъ абсолютизма, м$стное самоуправлен!е 
противъ централизащи, свободу личности про- 
тивъ полицейской опеки, равноправность жен- 
щины, отмну сословныхъ привилегй, участ!е 
народнаго элемента, въ отправлен1и правосудя, 
равном рное распред8лен!е податного бремени 
(одно изъ обычныхъ требовавй Л. — прямой 
подоходный налогъ). Въ области экономической 
Л., въ его чистомъ видЪ, является противни- 
комъ стёененй свободы торговли (слфдователь- 
но, фритредерскимъ) и свободы труда (слЗдова- 
тельно, противникомъ фабричнаго законода- 
тельства). Однако, всл8детв!е сложности обще- 
ственной жизни, господство этого идеала въ 
полномъ объемЪ невозможно, и потому съ Л. 
случилось тоже самое, что н съ консерватиз- 
‚ момъ, т. е. возникли ученя, вполн$ либераль- 
ныя въ одномъ отношени и враждебныя Л. 
въ другомъ (особенно часто совмЬщается Л. 
въ философш съ консерватизмомъ въ политикЪ 
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—Штраусъ, Тэнъ и мн. др.); въ самомъ идеалв 
Л. появились поправки, дополненя, и, какъ 
неизбВжное слёдотве—противор8 я. Рядомъ 
съ кон нов 


у | тивнигъ—демократизмъ, уже въ ХУШ в, 
напр. ВЪ сочиненяхь ачительно от: 


С 
а ВЕ РЕВ ВЫТИВ- 


ст ОТБ Чистаго Л. 


строя) подъ его знаменемъ стоять люди, въ 
борьбВ съ демократей дошедше до отрицан1я 
всеобщаго голосовая и другихъ, еще недавно 
(1848) основныхъ положен Л. М3$стами (Фран- 
ця) Л. стремится сохранить неприкосновен- 
нымъ свое знамя, хотя это ему плохо удается; 
тамъ онъ является учешемъ чисто буржуаз- 
нымъ. Сводя роль государства къ возможному 
минимуму, онъ въ теор!и сближается съ анар- 
хизмомъ, но на практикз, протестуя противъ 
многихъ демократическихъ м8ропрятий (обяза- 
тельнаго обучен1я, фабричнаго законодатель- 
ства и т. п.), является консервативнымъ. Въ 
литератур$ наиболЗе типичнымъ представите- 
лемъ Л. подобнаго рода является англичанинъ 
Г. Сленсеръ, особенно въ ЁнигВ «Тве шан 
уегзиз (Ше $\щез». Иногда Л. (или его крайняя 
форма, радикализмъ) идетъ на уступки демо- 
кратизму или сощализму, и, отказываясь оть 
своего взгляда на задачи государства, отъ 
формулы 18155е2 Гайте, 1а135е2 раззег, сохраня- 
еть до н®которой степени свой прежн!Й демо- 
кратическй харахтеръ. Ср. Цл4е), «безеШе!ме 
4ез ГЛБега]15тиз» (Кобленцъ, 1890; касается 
только Герман). В. В- ов». 
Либералём—такъ назывался у римлянъ 
праздникъ, въ честь Либера и Либеры, падав- 
пИй на 17 марта и на время сбора винограда. 
Осенв!й праздвикъ сопровождался большимъ 
весельемъ, доходившимъ до распущенности. 
Во время сбора винограда происходили мас- 
карады, устраивались на деревьяхъ качели, 
приносились въ жертву козлы. Весенвя Л. 
были праздникомъ городского характера. Въ 
день праздника приготовлилась въ честь бога, 
Пра—пирожокъ изъ муки, меда и масла. По 
всему городу жрицы предавали эти пирожки, 
предлагая покупателю небольшую жертвенную 
жаровню для принесешя жертвы. Юноши, до- 
стигше совершеннол®т!я, получали въ этоть 
день тогу зрёлости, такъ какъ Либеръ считался 
богомъ свободы. Игръ въ день Л. не было; такъ 
наз. 1141 ега]ез (в апр8л$, во время празд- 
ника СегеаНа— въ честь Цереры) тожественны 
съ 1141 сегемез, такъ какъ культы Цереры и 
Либеры были тёсно связаны. Н. 0. 
Либеральная партЁя (см. выше, Ли- 
берализмъ) въ точномъ смысл слова тёсно 
связана Съ современнымъ конститущонализ- 
момъ (см. Пари и Консервативная парт!я, 
ХУТ, 34). Л. партия вь Авспули существуеть 
подъ именемъ н8мецко-Л. парти (см.). Посл$- 
довательнве идеи либерализма или, скор%е, 
радикализма, проводятъ парти младочеховъ 
(см.) и младорусиновъ (см.). Существуеть так- 
же неболышал группа (въ нынфшнемъ рейхс- 
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ратвВ—11 чел.) итальянскихт либераловъ, от- 
станвающая (въ противоположность централи- 
стическимъ стремленямъ н%мецкихъ либера- 
ловЪ) автономйо итальянских провинщй Ав- 
стри, и еще боле ничтожная (2 чел.) группа 
демократовъ (Кронаветтеръ и Пернерсторфъ), 
по своимъ воззрзшямъ, въ сущности, ли- 
беральная въ ангИскомъ смыслВ слова, она, 
запищаеть всеобщее голосованше. Въ Вен- 
1рти Л. партя основана Деакомъ, однимъ изъ 
главныхъ творцовъ «компромисса 1867 гГ.», 
и является правительственной партей; на 
сейм она насчитываеть 243 члена (изъ 455). 
Въ противоположность «Независимымъ» (см.), 
она твердо стоить за соглашене съ Ав- 
стр1ей. Во внутренней политик ея програм- 
ма сводится, главнымъ образомъ, къ сво- 
бод8 совзсти п слова (въ посл8днее время 
партёя усиленно боролась за равноправность 
евреевъ, граждансый бракъ, церковных ре- 
формы, чёмъ вызвала неудовольств1е импе- 
ратора), реорганизации комитатовъ въ демо- 
кратическомъ дух, парламентарному упра- 
вленю ип проч. Въ нащональномъ вопро- 
с$ либералы въ Венгр!и являются нац1онали- 
стами. Ш. партля вь Атифи возникла ВЪ 
ХУП в. подъ назвашемъ виговъ (см.). Въ те- 
чене Х1Х в., въ особенности послз парла- 
ментской реформы 1838 г., это назваше по- 
степенно замфняется назваемъ Л. парти. 
До 1967 г. въ ней господствовали тенденщи 
узко буржуазныя, но въ позднзйшее время 
характеръ парти изм8нился. Она предложила 
избирательную реформу 1867 г. и провела ре- 
форму 1834 г., а въ ныюкестльской рЗчи Глад- 
стона (1591), представляющей новую програм- 
му парти, выставлено, между прочимъ, тре- 
боване: опе шап—опе уе, ч$мъ отм$няется 
система множественныхъ вотумовз, и предло- 
жена реформа регистращи избирателей, въ 
смысл согращешя пер!ода ос®длости, обяза- 
тельнаго для пр!обр$теня права голоса. Съ 
проведешемъ этихъ м3зръ останется одинъ, 
сравнительно небольшой шагь—и избиратель- 
ная система Анги будеть основана на все- 
общемъ голосованин. Чтобы получить поддерж- 
ку новыхъ избирателей изъ низшихь слоевъ 
народа, англ. Л. парти приходится сохранять 
свой демократичесьй характеръ, жертвуя ос- 
новнымЪ принципомъ стараго либерализма: 
отраниченемъ роли государства. Она отстан- 
ваетъ, напр., законодательное покровительство 
рабочимъ, противъ котораго упорно боролась 
ВЪ 1842—44 гг. Въ этомъ движени Л. партНо 
поддерживаетъ радикальная—въ дфйствитель- 
ности, впрочемъ, не самостоятельная партя, 
а л5вое крыло Л. — и возникщая весьма не- 
давно рабочая партйя; вожди послёдней при- 
нимають даже видныя мВста въ либеральныхъ 
министерствахь. Только независимая рабочая 
парт!я, весьма незначительная по числу, и 
еше болфе слабая (въ парламент8 не имЗю- 
щая ни одного представителя) сощалистиче- 
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ряды консерваторовъ; это случилось въ шШи- 
рокихъ размЗрахъ въ 1866 г., по вопросу 
объ избирательной реформз, п въ 1885 г., по 
вопросу о гомрулЗ. Въ течеше всего ХХ в. 
Л. парт!я боролась за свободу торговли, за- 
воевывая почву шагъ за шагомъ; самая круп- 
ная ея побЪда въ этой области была отмз- 
на хлёбныхь законовъ (1846), осуществлен- 
ная, впрочемъ, консерв. министерствомъ. 60-е 
годы намфтили для Л. парти (кромЪ избира- 
тельной реформы) длинный рядъ реформъ въ 
области государственнаго права, вызванныхъ 
съ одной стороны движешемъ въ Ирландии, ст 
другой—демократическимъ характеромъ новаго 
контингента либеральныхъ избирателей. Тако- 
вы: отдВлен!е церкви отъ государства въ Ир- 
ланди (1869), два важные земельные акта въ 
Ирханд!и (1870, 1881), тайная подача голосовъ 
(1372), гомруль (см.). реформа или даже отмЗна, 
палаты лордовъ, реформа м3стнаго управле- 
НЯ («графске совзты», проведены въ 1388 г. 
министерствомъ лорда Салисбери, «приходск!е 
сов®ты» въ 1894 г.). Вь 90-хь годахъ пред- 
принято законодательное регулироване рабо- 
чаго дня, по крайней м8рз для горнорабочихъ, 
и отвзтственности предпринимателей за не- 
счастные случаи съ рабочими. По вопросу о 
гомрул8 Л. партя распалась, отъ нея отдфли- 
ЛИСЬ «диссиденты» или «либералы-ун1онисты», 
какъ они называли себя сами, противопоста- 
вляя себя «либераламъ-гладстонанцамъ». Въ 
числв отдфлившихся была 0ъ одной стороны 
группа весьма умЗренныхъ (иногда называе- 
мыхъ стариннымъ именемъ виговъ), руково- 
димая лордомъ Гартингтономъ и всегда съ не- 
удовольствемъ слёдовавшая за Гладстономъ 
ВЪ его настойчивой реформатской дЗятельно- 
сти, съ другой—небольшая группа радикаловъ, 
руководимая Чемберленомъ, въ экономиче- 
скихь и многихъ политическихъ вопросахь 
шедшимь впереди Гладстона. Сначала (1886— 
92) ун1онисты, поддерживая консерв. министер- 
ство въ общей политикф, сохраняли свою не- 
зависимость; Гартингтонъ и др. отказались отъ 
портфелей, а Чемберлену и его друзьямъ ихъ 
даже не предлагали. Но уже въ начал$ 1887 г., 
когда вышелъ въ отставку канцлеръ казначей- 
ства, пордъ Черчилль, его пость быль занять 
сторонникомъ Гартингтона, Гошеномъ. Въ сл8- 
дующ!е годы всякая разница между двумя 
союзными группами стерлась, отчасти потому, 
что консерваторы сдфлали рядъ уступокь ли- 
бераламъ. Въ 1895 г. консерваторы и уню- 
нисты дДфйствовали уже совершенно солидар- 
но; Чемберленъ оказался членомъ консерва- 
тивнаго министерства. См. <Тье пе\м Шега] 
ргосталите, е4Цед Бу Апдгех Ве19» (Лонд., 
1386); «Тше та1са! ргосташте, “ИВ а рге- 
Расе Бу СрашБеаш» (Лонд. 1886); «ГаБета] 
ап4 гад1са! уеагфоок ап@ Баезтап’$ Еп- 
суфоре4а г 1887» и сл. (Лондонъ); «Ш- 


Бега] уеагфооК г 1887» и сл, (Лондонъ). 


Л. партлл въ Бельли образовалась, какь и 


вкая партя являются оппозищей одинаково клерикальная (ХУ, 366), на конгресс 1790 г. 
либеральнымъ, какь и консервативнымъ мини- | Послв освобожденя Бельми (1830) началась 
стерствамъ. Съ другой стороны, болёе умф- ожесточенная борьба между этими двумя 
ренные элементы пари, защищающие спе- партями, въ силу высокаго избирательнаго 
щальные интересы буржуази, постепенно от- ценза единственными имфвшими голосъ въ 
падають оть либераловь и переходять въ парламент. Л. партя сдФлала очень много 
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для расширен!я автоном!и общинъ, для осво- 
божден!я школы оть вмян!я духовенства; въ 
области финансовой Л. партя, будучи во вла- 
сти, ввела налогь на наслёдства, уменьшила 
ремесленный налогь (министерство Рожье, 
1847—52), отм$нила сборы съ ввозимыхъ въ 
города стъ$стныхь припасовь (министерство 
Рожье и Фреръ-Орбана, 1857—70). По своимъ 
сощальнымъ тенденщямъ главное ядро пар- 


ти было чисто буржуазнымт. ПослВ вступле- 


ня на престоль Леопольда П (1865) въ ней 
образевались два крыла; сторонники л%ваго 
(преемственно связаннаго съ республиканцами 
1830 г., руководимыми тогда Поттеромъ) на- 
зывали себя либералами-прогрессистами (впо- 
саЗдотви употребительнфе стало назван!е: ра- 
дикалы), въ противоположность либераламъ-док- 
тринерамъ (руководимымъ Фреръ-Орбаномъ); 
эта посл$дняя кличка была усвоена даже т$ми, 
къ кому она примЗнялась. Радикалы (вождемъ 
которыхъ съ 1877 г. является Янсонъ) были 
выдвинуты низшими слоями народа и потому 
им$ли характерь демократически. Они от- 
стаивали уменьшен!е военныхъ расходовъ, от- 
дВлене церкви оть государства, свободу тор- 
говли и, главное, всеобщее голосоваше. На, 
этомъ послёднемъ пункт они всего р%8зче рас- 
ходились съ либералами-доктринерами, кото- 
рые, опасаясь вмяюя народной массы на со- 
цальное законодательство, отреклись отъ сво- 
его прежняго знамени, и въ этомъ вопрос® 
стоялн за сохранеше существующаго порядка. 
Хотя полнаго и окончательнаго разрыва между 
двумя фракщями не произошло, хотя на вы- 
борахъ они нер$дко (но далеко не всегда) дёй- 
ствують сообща, но весьма часто въ парла- 
ментв либералы-прогрессисты заключали союзъ 
съ клерикалами, которымъ въ Бельми не совсфмъ 
чужды демократичесмя стремленя. Такъ въ 
1870 г. посл дне, при рёшительной поддержкВ 
первыхъ, провели понижен!е ценза для общин- 
ныхъ и провинщальныхъ выборовъ. Въ 1890 г. 
Янсонъ внесъ въ парламентъ проектъ реформы 
конститущи, имёвш въ виду введеше всеоб- 
щаго голосованя. Онъ встрётилъ рёшительное 
противодфйств!е со стороны Л. парти (т. е. 
ея главнаго ядра). ПослБ трехлВтней борьбы, 
въ которой приняль участе рабочй классът— 
посредствомъ стачекъ съ полит. цфлью—прин- 
ципъ всеобщаго голосован1я (съ ограничен!ями) 
былъ введенъ въ конститущю. На происходив- 
шихъ въ 1394 г. по новому избирательному 
закону выборахъ Л. партая, не распавшаяся 
р8шительно, но въ то же время и далеко не 
единодушная, потерпЗла полное пораженше: 
рядомъ съ ней выросла въ течене 80-хъ го- 
довъ сощалистическая парт1я, значительной 
силы которой бельйсве политическ!е д$ятели 
не могли оцёнить, пока ея сторонники не им ли 
права голоса. Число депутатовъь Л. парти, не 
падавшее съ 1880 г. ниже 36 и поднимавшееся 
До 74, въ посл8днемъ парламентВ (1892) рав- 
нявшееся 60, вдругь упало до 19 (изъ 152), 
самые видные вожди парти, напр. Фреръ 
Орбанъ и Янсонъ, были забаллотированы 
(Янсонъ поздн%е былъ выбранъ въ сенатъ). 
На посл#довавшихъь зат8мъ провинщальныхъ 
п общинныхъ выборахъ Л. парт!я понесла тоже 
весьма значительный уронъ. Даже Брюссель, 
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ея старинная цитадель, перешелъ въ руки 
клерикаловъ. Л. партия в5 Болмюйлми образо- 
валась на тырновскомъ великомъ народномъ 
собрави (1879), гд$ она радикально перед$лала, 
проектъ конститущи, предложенный русскимъ 
правительствомъ, отстоявъ народное собраше, 
состоящее изъ одной палаты и исключительно 
изъ депутатовъ (безъ примси лицъ, назначен- 
ныхь княземъ), полную свободу печати, широ- 
кое мзстное самоуправлеше, сильное ограни- 
чене княжеской власти. Въ 1880—81 и 1883 
—86 гг. она была у власти. Уже въ это время 
парт1я распалась на нфеколько фракщй, ' назы- 
ваемыхъ, по именамъ вождей, цанковистами, 
каравелистами и радославистами. Первыя двъ 
считались и считаются понын% руссофильски- 
ми, что не м8шало Цанкову заявлять публично, 
что «мы не хотимъ ни русскаго меда, ни рус- 
скаго жала», а Каравелову, въ бытность его 
министромъ президентомъ въ 1884—86 г., бо- 
роться съ русскимъ вмяшемъ и вопреки явно 
выраженной вол Росси произвести соедине- 
н!е Болгар!и съ вост. Румемей. Во внутрен- 
ней политикё либералы отличались отъ кон- 
серваторовъ большею вЗрностью конститущон- 
ному режиму и большей экономей въ расхо- 
дахъ, цанковисты были противниками постоян- 
ной арми и сторонниками милищи, въ чемъ 
расходились съ каравелистами, стоявшими з& 
сильное войско и мечтавшими о влянши Бел- 
гар1и на Балканскомъ полуо-вз и даже о за- 
хват8 Македони. Кром того, Каравеловъ об- 
наружилъ наклонность къ протекцонизму. Въ 
1886 г. цанковисты произвели перевороть, 
низвергнувй князя и Каравелова; но власть 
досталась не имъ, а Стамбулову, бывшему 
каравелисту, и Радославову. т. е. опять таки 
либераламъ, но только руссофобамъ. Радосла- 
вовъ въ 1887 г. принуждень былъ отказаться 
оть участёя въ правительств, и съ твхъ поръ 
царилъ Стамбуловъ, называвиИй себя вождемъ 
«народно-либеральной партш», хотя п заклю- 
чавший союзы то съ консерваторами, то съ 
бывшими цанковистами (Помяновъ). Внфшняя 
политика, состояла въ противод®йстви влян!о 
Росси, въ сближении съ Турщей и въ союз 
съ Австрей, внутренняя — въ фальсифика- 
ци выборовъ, полицейской расправз съ про- 
тивниками, правительственномъ вшявШи на 
дЪла общинъ, усилени армши, покровительств® 
местной промышленности путемъ субсидй, 
увеличении  государственныхъ расходовъ и 
т. д. Государственное хозяйство велось плохо; 
хищен!я совершались грубо. Остальные ли- 
бералы д%лились въ это время на дв% глав- 
ныя групиы: одна, радослависты, заключила 
союзъ съ консерваторами (ХУТ, 36), другая— 
цанковисты и Каравелисты—была въ «неле- 
гальной оппозищи», т. е. боролась не только 
съ правительствомъ, но и съ княземъ, требуя 
его низвержен!я, во имя примиреня съ Рос- 
Чей и водворен!я порядка. ПослВ переворота 
18 мая 1894 г. и кратковременнаго учасйя 
Радославова въ управлени, власть перешла 
исключительно къ консерваторамъ или «стои- 
ловистамъ», цанковисты и каравелисты (пер- 
вые—посх5 неудачной попытки примириться 
съ княземъ и захватить власть) остались въ 
прежнемъ положен! «нелегальной оппозищи», 
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а радослависты, на съёзд8 въ Софи въ ол 
1895 г., выработали, въ дух$ обычныхъ Л. тре- 
бовани, программу н уставъ Л. парти. Въ на- 
стоящее время эта парт1я — самая сильная 
(кромз правительства) изъ политическ. орга- 
низац1й страны; она насчитываетъь н%®окольго 
десятковъ бюро въ разныхъ. уголкахъ Бол- 
гари и издаетъ н$соколько десятковъ газетт. 
Ср. «Программа на либералната Партия» (Со- 
фия, 1890); присоединен!е наслБднаго принца 
Бориса къ православтю неизбфжно повлечетъ 
за собою новую перемзну въ положеши пар- 
тай. Ср. Лавеле, «Балканскй полуостровъ» (рус- 
сый переводъ съ дополнен1ямн Н. Васильева, 
Москва, 1890); . Водовозовъ, «Ст. Стамбу- 
ловъ» («Русское Богатство», 1895, 4); «По 
Болгар!и» («ВФстникъ Европы», 1895, 10). 
Л. партля въ Гермаши въ отд®льныхь госу- 
дарствахъ существовала задолго до 1848 г., бу- 
дучи ровесницей конститущонныхъ подряковъ; 
по временамъ п мёстами оть нея отдфлялась 
радикальная фракщя. Помимо обычныхъ тре- 
бован!й демократическаго либерализма, она, 
включала въ свою программу требоване объ- 
единен!я Германи въ одну имперю или (у 
боле крайнихъ представптелей парти) рес- 
публику. Револющя 1848 г. была въ значи- 
тельной степени дзломъ Л. партй Германи. 
Попытка франкфуртскаго парламента, состояв- 
шаго главнымъ образомъ изъ либераловъ, со- 
здать единую демократическую Германю, раз- 
билась о нерзшительность прусскаго короля 
и противодёйств!е консерваторовъ. Въ прус- 
скомъ ландтагв послВ 1848 г. единой Л. парти 
не было; она (равно какъ и консервативная) 
разбилась на множество мелкихъ фракщй, на- 
зывавшихся иногда по именамъ вождей; одна 
небольшая фракщя наибол%е умФренныхъ ли- 
бераловъ, постепенно таявшая, сохраняла, на- 
звае старо-Л. нарти. Фракщи группирова- 
лись, правда, въ одну «лВвую», но дФйство- 
вали далеко не единодушно. Въ 1858 г., пе- 
редъ самыми выборами въ ландтагь, должен- 
ствовавш!й рёшить вопросъ о регентств®, вс$ 
эти парти, кром$ старо-Л., объединились подъ 
назвашемъ «соединенныхъ либеральныхъ фрак- 
ЦЙ>, и выпустили общую программу, съ сл8- 
дующими требован1ями: отвфтственность мини- 
стровъ, расширене м$стнаго самоуправления, 
„Виствительная свобода печати и преподава- 
шя, распространеше на всзхъ обязанности 
уплачивать поземельныя подати. Такая ум$- 
ренность программы находилась отчасти въ 
связи съ предполагавшеюся готовностью пра- 
вительства идти на уступки либераламъ. Они 
пр!обрЗли на выборахъ значительное большин- 
ство, и въ первое время посл отставки Ман- 
тейфеля дфйствительно стали почти правитель- 
ственной партей, но цфною. отказа отъ сво- 
ихъ важнфйшихъ принциповъ. Ненормальность 
этого положен1я стала очевидной, какъ только 
обнаружились истинныя намфрен1я правитель- 
ства. На собранш парти 16 января 1861 г. бо- 
тве радикальнымъ меньшинствомъ была предло- 
жена программа. вт готорой р%зко подчеркива- 
1л0сь, что Прус@я ‹имфеть право и обязанность 
поддерживать стремлевше герм. народа къ един- 
ству, а гдз права народа нарушены насил!- 
емъ, какъ въ Гессенъ-КасселЬ или Шлезвигь- 
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Голштин!и, тамъ возстановлять ихъ активной 
помощью». Программа была отвергнута пода- 
вляющимъ большинствомъ. Тогда меныпинство, 
состоявшее изъ 19 депутатовъ (изъ 210 либе- 
раловъ), организовало особую «прогрессист- 
скую партНо» (см.). На слВдующихъ выборахъ 
новая парт!я значительно усплилась, осталь- 
ныя Л. фракщи начали таять, п исторя Л. 
партш въ Пруссш (подъ этимъ назвашемъ) за- 
кончилась. Въ 1866 г. прогрессистская партя 
распалась, отъ нея отдзлилась нацщюоналъь-ли- 
беральная. ПослВ объединен1я Германи Л. 
парти отдфльныхъ государствъ слились съ 
одною изъ двухъ большихъ прусскихъ /. пар- 
тй. Позднзе (1880) отъ нацоналъ-Л. парти 
отдфлилась фракшя: «Либеральный союзъ» (60-. 
лфе извфстный подъ именемъ Сецессйи), кото- 
рый скоро слился съ прогрессистской (см. 
Свободомыслящая н 'Нащоналъ-Л. партии). Ли- 
тературу см. ХУТ, 38. /. партля вь Иепаши 
можеть считаться одной изъ самыхъ старыхъ 
въ Европф. Сильное либеральное течен!е въ 
этой стран, издавна привыкшей къ политиче- 
скимъ заговорамъ и возмущенямъ, было вы- 
звано наполеоновскими войнами; поэтому Л. 
партя могха организоваться уже на собрани 
кортесовъ, выработавшихъ вполнё либераль- 
ную конституцию 1812 г. Въ 1814 г., посл 
торжества короля Фердинанда УП, кортесы 
были разогнаны, и затфмъ началось гонен1е 
на либераловъ. Когда вновь собрались корте- 
сы (1820), то рядомъ съ либералами оказалась 
выросшей парт!я радикаловъ (наз. въ Испа- 
ши экзальтадосъ), впосл8детви не разъ пр!- 
обрзтавшихь большинство на выборахъ. Глав- 
ною задачею какъ тёхъ, такъ и другихъ была 
борьба съ притязанями духовенства, особенно 
сильнаго въ Испанйи, гдё поэтому Л. партя 
противополагается не стольго консервативной, 
сколько клерикальной или разнымъ династич. 
партямъ (напр. карлистамъ)., въ дЪйствительно- 
сти являющимся клерикальными. Въ эпоху по- 
сяВдней борьбы съ карлистами, когда радикалы 
боролись подъ знаменемъ республики, Л. пар- 
тя нашла себз кандидата на, преетолъ въ ли- 
ц% Альфонса ХПИ, съ которымъ она и побф- 
дила. Посл воцареня послЗдняго водворился 
сравнительно правильный конститущонный ре- 
жимъ, при чемъ Л. партя чередуется во вла- 
сти съ консервативной. Въ 1890 г. она про- 
вела законъ о всеобщемъ голосоваши. Вь 
Италиь, съ возникновешемъ, въ 1848 г., пред- 
ставительныхъ собран, образовалась повсе- 
метно и Л. партя, стремившаяся преимуще- 
ственно противъ преобладающаго положен1я 
католической церкви; идея объединения Италии 
представлялась большинству либераловъ въ 
форм федеращи итальянскихъ государств. 
Въ большему стремились различныя ради- 
кальныя и революцонныя группы (Гари- 
бальди, Мадзини и др.), не организованныя 
въ парламентск!я парти, и Л. партя Ше- 
монта, группировавшаяся въ «правый» и 
«ЛЬвый» центры, объединенные Кавуромъ. Л. 
парт!я стояла въ ШемонтВ за развит!е кон- 
ститущонныхъ учреждений (хотя была про- 
тивницей всеобщей подачи голосовъ), за сво- 
боду печати и торговли, ‘за «свободную цер- 
ковь въ свободномъ государств» (формула, 
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Кавура). Задачи, наложенныя: на шемонт-'лизма были по преимуществу оппортунисты. 
сгое правительство объединешемъь Итали' Л. партби въ Россфи, въ точномъ смыслВ слова 
и состоявш!я въ укрфплеви власти, въ разви- не существуеть, но имфется либеральное те- 
ти централизацш, въ подняти государствен-, чене. Его представители способствовали про- 


ныхЪ доходовъ, быстро обратили правитель- 
ственную партшо, наслЗдницу кавуровскихъ 


традишй, въ правую, тогда какъ бывшШе гари-| наго и реакшоннаго характера. 


бальдицы и мадзинисты, проникше въ пар- 
ламентъ, образовали въ немъ нфсголько фрак» 
д лёвой (ХУГ 38). Въ 1876 г. власть пере- 
шла къ лфвой, въ это время, однако, уже мало 
чфмъ отличавшейся оть правой; борьба между 
ними велась преимущественно на почв$ лич- 
ныхЪъ вопросовъ. Представительницей старыхъ 
Л. началъ остались парт1я радикальная (Кава- 
лотти. см. ХТ, 800) и ирредентистская (ХИТ, 
$47). Л. партая въ Сербуи образовалась въ концф 
60-хъ гг. подъ руководствомъ Ристича, въ про- 
тивовфсъ консервативной; благодаря ей быль 
выработанъ «Уставъ» (конститущя) 1869 г., 
оставлявшй, впрочемъ, за княземъ преобла- 
дающее вмян!е не только на исполнитель- 
ную, но и на законодательную власть (онъ на- 
значаль 1/, членовъ скупцины). Уже въ 1868 г. 
Л. партя, съ вступленемъ Ристича въ ре- 
гентство, потомъ въ министерство, стала пра- 
вительственной, скоро слилась съ остатками 
бывшей консервативной и фактически стала, 
именно консервативной. Противъ нея образо- 
валась парт\я радикальная (сначала — также 
сощалистическая, скоро исчезнувшая), защи- 
щавшая интересы крестьянства, она провела 
черезъ скупщину н8сколь:о важныхъ заоновъ 
для охраны крестьянскаго имущества противъ 
продажи за долги и недоимки. Скоро отъ ра- 
дикальной парти отдфлилась ум®ренная груп- 
па, напреднаяковъ, къ которой въ 1860 г. пе- 
решла власть. Въ 1888 г., Посл отреченя ко- 
оля Милана, во глав$ регентства снова сталь 

истичъ, но, благодаря Уставу 188$ г., выра- 
ботанному подъ давлешемъ радикаловъ и, во- 
преги противодёйствю Л. парти, вводившему 
въ Серб!о конституцонные въ европейскомъ 
смыслз порядки, министерство было сформи- 
ровано изъ радикаловъ. Въ 1893 г. Ристичъ, 
опирансь на войско, устроиль соир 4’@&ас 
онъ даль отставку радикальному министер- 
ству п сформировалъ либеральное, которое, 
не имя опоры въ народз и желая возможно 
полне воспользоваться властью, начало раз- 
гонять общинные совзты и замфщать м$ста 
на государственной службВ своими сторон- 
никами. Менфе чЪмъ черезъ годъ молодой 
король произвелъ новый сопр 4’614, на этоть 
разъ уже въ пользу радикаловъ. Однако, 
управлен!е этихъ послёднихъ ему не понра- 
вилось, и онт, совершенно отм®нилЪ консти- 
тущю. Посл этого началось господство на- 
предняковь и Л. парти, то заключавшихъ 
союзъ, то см8нявшихъ другъ друга, но оди- 
наково произвольно обращавшихся съ консти- 
тущей, съ законами, съ правами гражданъ и 
съ финансами (см. Сербя). Л. партия во Фран- 
и въ настоящее время подъ такимъ оффи- 
щально признаннымъ именемъ не существу- 
етъ; въ эпоху Наполеона ПТ подъ этимъ име- 
немъ группировались всё боле умзренные 
противники тогдашняго режима. Впосл8дстви, 
при третьей республик, носителямп либера- 
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У ст.», 
признанъ почетн. вольн. общникомъ академии, 


ведению реформъ 60-хъ годовъ, а позднфе от- 
‚ стаивали ихъ противъ нападенй консерватив- 
В. В. 

Жибери (Пьетро ГлЬег, 1605—87)—исто- 
рическЙ живописецъ итальянской (венещан- 
ской) школы, изучаль въ Рим антики, Микел- 
анджело и Рафаэля, въ Парм#—Корреждо, въ 
Венещи—тамошнихъ мастеровъ, чрезъ что об- 
разовалась его манера, отражавшая въ себЪ н*- 
которыя черты всзхъ упомянутыхъ живопис- 
цевъ. Пользовался почетомъ у своихъ совре- 
менниковъ въ Итали, а еще больше въ Гер- 
манш, изъ которой возвратился въ свое оте- 
чество богатымъ человфкомъ, съ титуломъ 
графа. Будучи очень неровенъ въ своихъ 
произведеняхь, но вообще жеманенъ въ ком- 
позищи, условенъ въ рисунк$ п вяль въ ко- 
лорит$, особенно любиль изображать нагихъ 
соблазнительныхь Венеръ, Л1ань и нимфъ, 
волёдетв!е чего получиль прозвище «Либерти- 
но». Картины Л. встрёчаются во многихъ му- 
зеяхъ. Въ Имп. Эрмитаж ихъ двф: «Гращи и 
Амуры», въ галлере® итальянской живописи п 
«Ллана узнаеть о беременности нимфы Кали- 
сто> (не выставлена для публики). 4. С—в5. 

Жиберихль (Николай Ивановичъ, 1828— 
53)—даровитый скульшторъ, занимавцИйся лп- 
лешемъ небольшихъ статуэтокъ и группъ. По- 
лучивъ воспитан!е въ школ8 гвардейскихъ под- 
прапорщиковъ, въ С.-Петербург$, онъ служилъ 
въ л.-гв. Драгунскомъ полку, & потомъ въ од- 
номъ изъ гусарскихъ полковъ, и въ свободное 
оть службы время упражнялея въ исполнени 
изъ глины и воску маленькихъ фигуръ людей 
и животныхъ. Совфты лицъ, свфдущихъь въ 
искусств, а еще больше сознане своихъ 
художественныхъ способностей побудило его 
серьезно заняться изученшемъ ваян1я. Съ этою 
ЦВлью онъ вышель въ отставку, съ чиномъ 
полковника, и поступилъ въ ученики академи 
художествъ, въ которой его ближайшимъ на- 
ставникомъ сдфлался бар. П. К. Клодть. Подт 
руководствомъ знаменитаго профессора онъ 
выказалъ значительные усп$хи, и вскорВ его 
имя получило извфстность въ публикЗ. Въ 
1857 г., за выл8пленную изъ воску группу: 
«Мазепа», онъ былъ награжденъ малою сереб- 
ряною медалью, а въ 1859 г., за другую груп- 
пу: «Смерть польскаго гусара въ 


и, наконець, въ 1861 г., за три «Сцены охо- 
ТЫ2, возведенъ въ зване академика. Произве- 
' деня Л. многочисленны; многя изъ нихъ, бу- 
дучи воспроизведены въ бронз® и чугун, ра- 
спространены въ большомъ количеств экзем- 
пляровъ. Они изображають преимущественно 
охотничьи и военныя сцены, лошадей, собакъ 
и дикихь звзрей, а тапже народные типы. 
Прекрасно изучивъь типы и характеръ каждой 
породы животныхъ, Л. ум8лъь съ удивитель- 
ною натуральностью передавать ихъ позы, 
движен!я и отличительныя черты наружно- 
сти, особенно шерсть и кожу. Менфе удач- 
ны выходили у него челов чесыя фигуры. 
хотя и туть, особенно когда дЗло шло объ 
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изображен солдать п охотниковъ, онЪ являл- 
ся недюжиннымть художникомъ. Важное мёсто 
въ его дЪятельности занимало изготовлеше мо- 
делей для серебряныхъ п бронзовыхъ издфлй, 
которыя подносились разнымъ лицамъ на па- 
мять или по случаю юбилеевъ. А. Св. 
Либерийр—епископь римскй (352—366), 
сторонникъ св. Аеанася Великаго въ борьбЪ 
съ Аремъ. Враги Аеанас1я отправили въ Римъ 
евнуха Евсев!я, съ цфлью подкупомъ склонить 
Л. на свою сторону; но епископъ не поддался 
соблазну. Вытребованный имп. Констанщемъ въ 
Константинополь, Л. отказался судить Аеана- 
ся. Онь быль сосланъ въ Верею во 9раши, и 
на Мёсто его папой сдёлался д1аконъ Феликсъ. 
Полное одиночество сломило его. Въ 358 г. 
онъ уступиль требованямъ императора и с0- 
гласился на осуждене Аеанас1я; послёднй 
не винилъ его, говоря, что ‹преступлене не 
на, устрашенномъ, но на, принуждающихъ мед- 
ленною мукою». Неустойчивость Л. сильно по- 
разила православныхъ, но народъ сохранилъ 
кь нему привязанность, тёмъ болфе, что дфя- 
тельность послфднихъ лВть его жизни снова 
была вся въ духЪ православ1я. Сохраниви!я- 
ся письма его лучше всего изданы у Сопзбат(, 
«Ер!5{0]ае Вош. ропИЁ.» (Т, 422—468); беезда 
о дёвствё сохранена Амврофемъ («Ше У!21- 
1160$», Ш, 1). Ср. Вешегте, «Вейгазе 20г 
Нопог!аз- ип@ Тафетозгасе» (Мюнст., 1870); 
Таттодцализ, «0135. 4е [АБег!о» (Женева, 1670); 
Не@е, «Рарз{ ТлБег1и$ и. 4аз и1сйп1зсве Зут- 
Бо]ат» («ТНео!. Опаг(а]зс Г», Тюбинг., 1853); 
Фарраръ, «Жизнь и труды свв. отцовъ и учи- 
телей церкви» (СПб. 1891). Память Л. право- 
славною церковью празднуется 87 августа. 
УЖибертя—негрская республика на Пе- 
речномъ берегу Верхней Гвинеи. Основана 
колонизащоннымъ обществомъ для свобод- 
ныхЪ негровъ, возникшимъ въ 1816 г. въ Ва- 
шингтон$. Первая попытка переселения нег- 
ровъ изъ Америки на полуо-въ Сьерра-Леоне 
не удалась, основанная же въ 1822 г. на мыс 
Мезурадо (Монте-Серрадо) колон1я, съ гл. г. 
Монров!ей, усп%ла окрЗпнуть, хотя въ первые 
годы ей пришлось вести борьбу съ туземцами. 
Въ 1848 г. СЗв.-Америкапсе Штаты признали 
Л. самостоятельной республикой; въ 1860 г. 
къ ней присоединилась свободная негритян- 
ская республика Мэрилэндъ, основанная въ 
1834 г. на мысз Пальма. Каждые два года 
избираются президенть и 13 депутатовъ; 8 
членовъ сената избираются на 4 года. Рес- 
публика владЪетъ территорей около 600 км. 
дл., отъ р. Манна до р. Кавалли и мыса Паль- 
ма, внутрення граница не твердо установле- 
на, но на 250 км., приблизительно, оть бере- 
га въ глубь страны туземцы покорены. Число 
переселившихся изъ Америки и др. освобож- 
денныхъ цивилизованныхъ негровъ достигаеть 
20000; туземное населене принадлежить къ 
племенамъ гола, гребо, басса, кру и др. Госу- 
дарственный языкъ—англйск; мёры и деньги 
— анг йсвя. Б%лые не могуть принимать уча- 
сме въ управлеши. Каждый 16—50-л$тнйЙ, 
способный кь ношеню оружя, подлежить 
воинской повинности во время войны; мили- 
ця состоить изъ 4 полковъ. Доходы Л. (1888) 
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государственный долгь—100000 фн. стерл. Л. 
ведеть торговлю съ АнгШей, Бельчей, Гам- 
бургомь и Америкой. Вывозятся: пальмовое 
масло и ор$хи, кофе, слоновая кость, каучукъ, 
инбирь п красильное дерево. Торговля въ ру- 
кахъь бВлыхъ пупцовъ. Климатъь Л. одинъ изъ 
самыхъ жаркихъ (27,5° Ц.), но не такой уб-. 
ственный, какъЪ ВЪ Съерра-Леоне. Прекрасные 
л%са масличныхъ пальмъ, перечныхъ и каучу- 
цовыхъ деревьевъ: произростають также ана- 
насы и кофе. Множество небольшихъ р®ёкъ; 
самая значительная—св. Павла. Отъ прибреж- 
ной плоской Полосы тянутся ряды низкихъ 
холмовъ, переходяце въ плодородную горную 
страну, гд8 бродять стада антилопъ, буйво- 
ловъ и слоновъ. Л. дВлится на 4 графства или 
провинщи: Мезурадо, Басса, Сину и Мэри- 
лэндъ. Гл. г. Монров1я; проч. гавани—Робертс- 
порть, Бухананъ, Гринвилло, Эдина и др. Ср. 
Уа14е2, ‹5их уеагз оРа гамеет$ Ше ш Уезцеги 
АЁ1са» ”(Л., 1861); ОЪей8лдет, «\УМезайтеа» 
(Лпд., 3-е изд., 1878): ВоциКоЁег, ‹ Ве1зе ег 
80$ Г.» (Лейд., 1890), Ощту, <Ё., зоп М зфюте, 
за сопз\ Иа оп её зез геззоигсе$» (Генть, 1887). 
Либеркконовьх железьт —трубчатыя 
железы кишки позвоночныхъ (см. Кишка). 
Либерккомль (оаннъ-Наташель ГШефе!- 
Киейп, 1711—1756) — знаменитый анатомъ и 
препараторъ. Въ 1739 г. — докторь медицины 
въ Лейден; жилъ затёмъ въ ПарижВ, Лон- 
дон и Берлинз, гдё занимался практикой. 
Помимо открытя имъ, названныхъ его име- 
немъ, железъ въ слизистой обол. кишекъ, онъ 
особенно прославился необычайно искуснымъ 
приготовленемъ анатомическихь препаратовъ, 
сохранившихся въ значительномъ числ до 
настоящаго времени въ Берлинё и Петер- 
бургВ (въ медицинской акд.). Онъ приготовлялъ 
суе, спиртовые и микроскопичесше препа- 
раты. Послёдюе представляютъ тонке разр®- 
зы, величиною въ 2—3 кв. мм., куски органа, 
или железы, сосуды и протоки которыхъ съ 
удивительнымь совершенствомъ были налиты 
разноцвтными массами. Одни изъ этихъ пре- 
паратовъ были заключены каждый въ отдль- 
ный микроскопъ - лупу. Друге прэпараты Л. 
приготовлялись такъ называемымъ корроз1он- 
нымъ способомъ, который онъ первый ввелъ 
въ анатомическую технику. Какой-либо органъ 
наливался восковою массою и затВмъ на про- 
должительное время погружался въ азотную 
или разведенную сфрную гислоту, при чемъ 
вс% органическ1я части уничтожались и оста- 
вался только восковой слЪпокъ сосудовъ, точно 
изображавшИй всз развфтвлен1я ихъ въ данномъ 
органЪ. КромВ того Л. приготовлялъь такъ на- 
зываемыя металлическая коррози. Для этой 
цзли онъ заключаль восковые слики сосу- 
ДОВЪ ВЪ ЖИДЮЙ ГИПОЪ, ПОоТОМЪ нагрёвалъ от- 
вердфвпий гипеъ, пробуравивъ предварительно 
въ немъ отверсте, выпускалъ воскъ, по уда- 
лени котораго онъ вливалъ въ образовавпийся 
оттискъ расплавленное серебро и, размягчая 
гипсъ уксусомъ, получаль новый слВпокъ уже 
изъ серебра. Г. М. Г. 
Либермана реавщл” (хим). — Такь 
называется голубое (иногда, зеленоватое) окра- 
шиван!е, наблюдаемое при нагр$ван!и фенола, 
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кислоту (окислы азота). Реакщя Л. прим$- 
няется какъ качественная проба на фенолы 
(и ихь многочисленныя производныя) и на 
азотистую кислоту (какъ свободную, такъ и въ 
видв нитрозогруппъ). А. И. Г. А 

Либермойстертъ (Карль [ЛеБегте! ег) 
—одинъ изъ популярн®йшихь клиницистовъ 
настоящаго времени, многочисленныя сочине- 
Ня котораго переведены почти на всВ языки, 
въ томъ числВ и на русск. Род. въ 1833 г., 
Съ 18065 г. по 1871 проф.’ и директоръ кли- 
ники въ Базель, а съ 1871 г. по настоящее 
время въ Тюбинтен®. Гл. соч. «Оеъег У/агше- 
гесиНегипа ип Ё1ефег>; «Нап Баев 4. Рао- 
1081е ип4 Твегар!е 4ез Чефегз» (1875); «Уог- 
]езипбеп Ифег зресейе РаВо1]о1е ипа ТВега- 
ре» (1885—94) и др. 

люегбаз (лат.) — олицетвореше свободы 
{ Римаянь Вь честь ея послё побфды при 

еневентВ (214 г. до 'Р. Хр.), одержанной, 
главнымъ образомъ, при помощи вооружен- 
ныхъ и награжденныхь свободою рабовъ, по- 
строенъ былъ храмъ ‚на Авентин® въ Рим%. 
На римскихъ монетахъ Г. изображается съ 
рИецз?омъ (остроконечною шляпою, головнымъ 
уборомъ вольноотпущенниковъ) въ рук или 
возл$ себя. Въ храм8 Л. была Азишемъ Пол- 
пономъ устроена первая публичная библ1отека. 

Жибертвольнвиць— селен. въ окрест- 
ностяхъ Лейпцига; около него, 2 окт. 1813 г., 
происходило крупное кавазер!ское дёяо. Рус- 
ско-прус. конницею командовалъ гр. Паленъ, 
французскою — Мюратъ. Оба предводителя 
лично водили войска въ атаку и распоряжа- 
лись резервами. Со стороны французовъ осо- 
бенно отличились старые полки, приведен- 
ные изъ Испан!и, со’ стороны русскихъ—сум- 
сы гусарсый полкъ. ПослВ трехъ-часового 
боя успЗхь сталь склоняться на сторону 
французовъ, но приближене къ Л. австр. кор- 
пуса ген. Кленау, угрожавшее лёвому флангу 
непр1ятеля, вмёстВ съ новою удачною атакою 
гр. Палена, заставили Мюрата отступить. 

«КлЮег&С, Ёгабеги 66, ба НЕ6> (‹сво- 
бода, братство, равенство») — девизъ, выста- 
вленный республиканцами на своемъ знаме- 
ни въ револющю 1789 г.. оффищальный де- 
визъ современной франц. республики. 

Жифертиньх — см. Вольноотпущенникъ 
(УП, 140). 

Жибертиных.—Во всЪхь почти сочине- 
шяхъ нашего вЗка, трактующихъ о Кальвинз и 
его дзятельности въ Женев®, этимъ именемъ на- 
зываются противники Кальвина, при чемъ имъ 
приписывають политичесвй радикализмъ, край- 
нюю свободу религ1озныхъ мнзвйЙ и нравствен- 
ную распущенность. Оппозищя Кальвину въ 
Кеневё этими качествами, однако, не отлича- 
лась (см. Кальвинъ) и въ современныхъ па- 
мятникахъ назван1я Л. не носить. Имя и н%- 
которыя черты воззрзн!Й перенесены были на 
женевскихъ противниковъ Кальвина гораздо 
поздн%е, съ небольшой секты ХУ[в., противъ 
которой Кальвинъ написалъ въ 1545 г. статью: 
«Сощте 1а зесе а\1еизе 4ез ег и$ пот- 
16$ зри'Иие]5». Изъ этой статьи, нашего един- 
ственнаго источника о Л., видно, что религ1оз- 
ное направлее ихъ, составлявшее какъ бы 
крайнее выражеше анабаптизма, стало распро- 
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страняться въ Голланди, Брабант, ЛиллВ ок. 
1530 г. (его вожди—Соррш и фФщвИш, бельийцы). 
Л. отвергали авторитеть Писан!я или разла- 
гали библю на рядъ аллегорй, въ хоторыхъ 
только просвёзтленный умъ, по ихъ мнён!Ю, 
открываетъ глубовй внутренн!йй смыслъ, непо- 
нятный для простеца. Отрицая личнаго Бога, 
они принимали пантеистичесь!й взглядт: ре- 
лимя—соединен!е души съ Божествомъ, до- 
стигаемое путемъ истиннаго познан]1я и нрав- 
ственнаго подъема; на этой высот челов къ 
можеть свободно сл$довать своимъ влечен1ямъ; 
грзхъ и порокъ исчезаютъ для него. Внфш- 
не поступки вообще безразличны; все заклю- 
чается во внутренней жизни, проникнутой бо- 
жественнымъ началомъ. Отличительныя черть 
проповЗди Л. — туманный символизмъ, игра 
словами, сведене всфхъ данныхъ мысли и р$- 
чи на аллегори. Можетъ быть, Л.—продозжа- 
тели пантеистическаго направлен1я гонца сред- 
нихъ взковъ въ сзв.-зап. Германи п Нидер- 
ландахъ. Во второй половинё ХУ[ в. о нИхЪ 
ничего уже не слышно. Р. В. 

Казегиюа уебо — см. \Уе0 (УГ 136— 
137). 

Шиберъь и Либерар—считались чисто. 
италйскими божествами, и лишь поздиъе 
культь Л. см8шалея съ культомъ ДЛониса, 
а съ Либерой приводили въ связь Персефону. 
Въ культ8 имя Л. неразрывно съ Либерой; 
праздники [АбегаПа и СетеаНа равно гасалясь. 
обоихъ божествъ. Первоначально Л. олице- 
творялъ собою производительность природы, 
радость и изобише, что облизило его съ 
Длонисомъ. Аттрибутомъ или символомъ его. 
власти былъ Ёазсшиш (греч. $27.05), который 
во время сбора винограда провозился по 
стран. въ торжественной и веселой про- 
цесси. Въ связи съ Ёазсшаш  ваходились. 
такъ называемыя уегзиз Ёезсепии1—грубыя, 
вольныя пфсни веселаго характера, оживляв- 
ия время сбора винограда. Богиня Либера 
считалась покровительницей женскаго опло- 
дотворен!я; ей быль посвященъ  соотв$т- 
ствующЙ символъ. Л. быль также покрови- 
телемъ участковъь земли, вм$ств съ Сильва- 
номъ. Шозднфе, вслёдстве столкновеншя съ. 
греческимт м!ромъ, аттрибуты и значен!е Д\о- 
ниса перешли къ Л. который съ этихъ поръ 
сталъ богомъ винограда и хмзлевого веселья. 
Культь Л. быль повсемфстный; особенно тор- 
жественны были вакханами, отм®ненныя въ 
186 г. велёдстве крайне отвратительной фор- 
мы, въ которой онё отнравлялись. НЫ. 0. 

Миберъь (Францъ [Лефег)—н%®мецко-аме- 
риканск ученый и публицисть (1800—72). 
Первыя соч. его; «ТГаверисв шешез 'Ашет- 
Ваз 1 Снесреоав9 11 ХФ. 1822» (Лпц. 1823) 
и < У!е!п- ива Уопое!едег> (подъ псевдонимомъ. 
Франца Арнольда, Берл. 1826). Въ 1827 г. онъ. 
поселился въ Соединенныхь Штатахъ и быль. 
профессоромъ истори и политических наукъ 
сначала въ южной Каролин, потомъ въ Нью- 
Торк8. Во время междоусобной ВОЙНЫ, ОНЪ, ВЪ. 
качеств президента [0уй РибБИеаМоп 50- 
с1ейу, горячо отстаиваль дфло СФвера и напи- 
салъ свои «[пзАтисопз ог \Ше гоуеглешеть ой 
Ве аги!ез оЁ Ме ОпЦей заез ш \Ше Йе!4» 
(Нью-Горкъ 1863), которымъ президенть Лин- 


$40 


кольнъ придалъ оффищальный характеръ. На- 
писаль еще: «Мавна] оЁ ройИса е сз» (Бос., 
1838; нов. изд. Филад. 1875), «Е ззауз оп |абойг 
ап ргорегу» (Нью-Горкъ, 1842), «Су! Пфему 
ап4 зеЁоуегпетеп(» (Филад. 1853; нов. изд. 
1874), «Вении1сепсез оЁ ап Ищегсоитзе УИ 
Мефивтг» (Филад.31835) и др. Ср. Перри, «Те 
Ее апа 1еЦегз оЁ Е. 1.» (Бост., 1882). 

Лиаберть (Эрнесть Шефег)—германсый по- 
литич. двятель, род. въ 1838 г., по професс 
юристъ, съ 1870 г. членъ прусской палаты де- 
путатовъ, съ 1871 г. — герм. рейхстага. Онъ 
быль однимъ изъ основателей парти центра 
{см.), въ которомъ принадлежалъь и принадле- 
жить къ лвому крылу. Посл смерти Виндгор- 
ста Л. былъ избранъ вождемъ парти центра, но 
вЪ этомъ качеств не обнаружиль способностей 
своего предшественника. Въ 1893 г. онъ не 
<съумфль удержать въ парши консервативные 
элементы (Гюне, ф.-Аренбергь и др.), кото- 
рые выдфлились въ особую фракц!ю и голосо- 
вали за военный законопроекть Каприви и 
противъ торговыхъ трактатовъ. Въ парти цен- 
тра есть члены (напр. Греберъ), которые поль- 
зуются не меньшей популярностью въ средз 
своихъ сторонниковъ, чфмъ Л., и являются 
его конкуррентами. В. В— ов». 

лЮюсг Чагои$ Воманогит ров- 
+в сша — книга формуль УШ в., содержа- 
щая, кром$ образцовъ дохументовь для цер- 
ковнаго дфлопроизводства, ритуаль посвяще- 
ня папы п подгородныхтъ (субурбикарныхъ) 
епископовъ, передачи палмума (см.), сноше- 
нй папы со свфтскими властями и пр. Изданъ 
Гарнермемъ (П., 1680), въ «СоПесИо поуа зс1р- 
{отит ас шопишенюогиш» Гоффманна (т. Ш, 
Лнц., 1733), и Весчег“омъ (Ввна, 1762). Ср. 
также Воеге, «ГАБег Фтиоз$ ой Весие! 4ез 
Гогти!е$ и$16е$ раг 1а сьавсеПеме ропиНсае 
Чи У ай ХГ чее» (П., 1569). 

иДЮег рою сай или Сеза ропн сит 
Еотапотит — ложно приписываемое Анаста- 
<1ю Библютекарю собране б1ограф!й римскихъ 
палъ съ ап. Петра до Конона (657), позже отры- 
вочно дополнявшееся. Оно составляетъ, вф- 
роятно, сколокъ съ боле древняго труда п 
имзется въ различныхъ реценз1яхъ. Еще не р*- 
шенъ споръ, какой текстъ считать древнёйшимъ 
и въ которомъ вк онъ возникъ. Новфйшия 
рукописи, продолжаюнийя исторшо папства до 
Стефана П (752), Адрйана 1 (795), Стефана, УТ 
(891), наконецъ, до Мартина У (1431) весьма, 
многочисленны, но достоинства, неравнаго. И 
нь старзйшихь частяхъ книги о папахъ, на 
ряду съ древними и достовфрными извёстями, 
находятся пристрастныя извращен1я дфйстви- 
тельныхъ событй, даже подложныя свъдфня. 
Первое полное” печаное издаше — Вазайз’а 
(Майнцт, 1602); лучи!я изданя— РЁ. Вапевим, 
съ продолжешемъ его племянника , С1изерре 
(Римь, 1718—85), У1чпойЙ (тамъ же, 1724—55) 
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вязанною кь нему наживою (печенка, испор- 
тившееся мясо, поджаренныя кости, тарань 
и т. п.). Камень увлекаеть наживу на дно и 
раки, привлекаемые запахомъ, окружаютъ на- 
живу и впиваются въ нее клещами; тогда Л. 
поднимаютъ иъ поверхности воды и сачкомъ 
подхватываютъ раковъ. 

Либи-дниби или диви-диви—см. Пубиль- 
ные матералы. 

Жибисел (Л'3осза)—городъ на берегу Ви- 
еини, лежавиИй на’ дорог8 изь Никомиди въ 
Халкедонъ. Здфсь, по преданию, была, гробница 
Ганнибала. 

Лиабитина (11108) — древнентайская 
богиня смерти и погребеня. Въ Рим$ ей при- 
надлежала роща (1сиз ГАШ вае), гдз храни- 
лись похоронныя принадлежности. Л. иногда 
отожествляется съ Прозерпиною, иногда съ 
Венерою; въ послднемъ отожествлени Л. — 
единое начало жизни и смерти; радости п горя, 
рожден1я и разрушеня. 

› «„Минбыхь (Юстусъ Ме )—химикъ (1803 
— 1873). Первоначальное образован!е полу- 
чилъ въ дармштадтской гимназш. Универси- 
тетское образоваюе получалъ (1819 — 22) въ 
Бонн и Эрланген®. Въ 1822 г. переЗхаль въ 
Парижьъ, гдЪ, благодаря своей научной работф, 
представленной французской акд. наукъ, сталь 
изв$стенъ Александру Гумбольдту, черезъ ко- 
тораго вошелъ въ тёеныя сношен1я съ Гей- 
Люссакомъ. Л. уже съ 1894 г. сдфлался эк- 
страординарнымъ, & съ 1826 г. и орд. профес- 
соромъ химши въ Гиссен®. Благодаря своимъ 
необыкновеннымъ дарован!ямъ, Л. скоро сдё- 
лался главою научной школы. При поддержкВ 
правительства имъь была устроена первая въ 
Германш образцовая лабораторя, которая 
болЪе четверти столЗтя привлекала ученыхъ 
всЪхъ странъ. Мноме изъ русскихъ ученыхъ 
были учениками Л., какъ напр. А. Воскре- 
сенскй, Н. Зинииъ, Ходневъ, Ц. Ильенковъ, 
Н. Соколовъ. Л. великимъ герцогомъ гессен- 
скимъ произведень въ баронское достоин- 
ство. Съ 1852 г. состоялъ профессоромъ въ 
мюнхенскомъ унив., съ 1860 г, — президенть 
академш науцъ и главный консерваторъ на- 
учныхъ музеевъ государства. Въ ДармштадтЬ 
ему поставленъ памятникъ въ 1887 г.; въ 
Гиссенф въ 1890 г. и еще ране, въ 1883 г., 
нЪмецкое химическое общество воздвигло ему 
памятникь на Мавсимилановской площади 
вь МюнхенЪ. Нельзя не удивляться ‘разно- 
образю, многочисленности и плодотворности 
работъ Л. Изданная имъ въ 1840 г (9 издане 
ВЪ 1376 г.), «Ге огзатзспе Спепие 11 Шгег Ап- 
мепбипе ао Ачгкоциг и. РПуз10]021е» была, 
по справедливому выражено Гофмана, благод$- 
янемъ для челов$чества. Его ‹ Маг зепзе!. 
ВнеЁе цфег 41е тодегие Гардмаесвай» ‹Лпи., 
1859 г.) не только интересны для хими, но и 
для остальныхъ отраслей естествознан1я. Не 


и Рисрезие (П., 1884—98; въ «ВИПомедие менфе извфстны его «Пе отбашесве Снепие 
4ез 6с0]ез ’апса15ез 4`А\еёпез её 4е Поте».' ш Шгег Аимепдипс айЁ Рвузюое и. Ращо- 
1 сер!я). Ср. [рзназ, ‹Сшгопо]обе 4ег гбш. ' 101е» (1842, 3 изд. 1846 г.). Эти работы пе- 
В1$сЬ6Ее» (Киль, 1869); Писвезпе, «ЕиЧе зиг, реведены на французов, анг йсй, итальян- 
1е Г. ропИЙсаИз» (П., 1377, въ той же «ВШо- сый, венгерсмй и руссшй языки. Изъ другихъ 
\едие е\с.>, серля 2). ‚ капитальныхъ сочиневшй укажемъ на <Греопе 

Жибещль— снарядъ для ловли раковъ, им- ‘и. Ргах!$ ш дег Гапа\у ева» (1856). КромЪ 
:ищ Ш видЪ кнута, съ камнемъ на цонц® и при-' большого числа научныхъ работъ, указанныхт 
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ниже, Л. редактироваль «Аппа]еп?4ег Свеп!е съ Карломь Марксомъ и съ тёхъ поръ сталь 
и. РВагтае», издаваемый имъ съ 1832 г. со- борцомъ за его идеи. Въ 1862 г., посл амни- 
вмёстно съ Гейгеромъ, съ 1851—съ Велеромъ' ста, Л. основаль въ Берлинф ‹ Мог4Ченизсье 
и Коппомъ. Совмфстно съ Поггендорфомъ, имъ АЦаетеме {еципз», изъ которой скоро вы- 
начато издан!е «НапдмонетгБасй ег Спепие», ‘шелъ, когда газета стала правительственной. 
и кром того имъ была обработана, химиче- Съ т$хъ поръ онъ сдёлался р8шительнымъ 
ская часть въ «Учебник фармащи» Гейгера, | и страстнымъ агитаторомъ среди рабочихъ, 
органическая часть котораго вышла какъ са-| представляя въ сощалистическомь течени 
мостоятельный «Учебникъ химш» (1839—43). | марксистсюй оттёнокъ, въ противоположность 
Научныя работы Л. также касаются всфхъ’ болфе сильному тогда лассалевскому (см. Лас- 
отраслей этой науки. Въ технической и агро- | саль). Въ 1865 г. Л. быль высланъ изъ Прус- 
номической хими важны его изслёдован1я | си и поселился въ Лейпцигв, гд№ началъ из- 
надъ Шанистымъ кашемъ въ примвнени его | давать «МЩеЧещзсве Уоз2еципс», р%зко 
къ. фабрикащи желтой кровяной соли и галь-| нападая на Прусешо. Въ 1866 г. она была 
ванопластикВ, работы объ алдегидахъ при! закрыта прусскими властями. Въ Лейпциг® Л. 
фабрикащи уксуса, опыты надъ серебренемъ | познакомился съ токаремъ Августомъ Бебелемъ, 
стекла для абуикщи зеркалъ, надъ извест- | стоявшимъ во глав либеральнаго и, слёдов- 
ковыми суперфосфатами въ примфнени къ|ательно, враждебнаго сощализму лейпцигскаго 
землед8ю. Въ области аналитической химии | союза рабочихъ. Л. скоро вполнё подчинилъ 
заслуживають большого вниман!я работы, ка- | его своему влиянпо. Съ тёхъ поръ Бебель, прак- 
саюнцяся метода отдфлешя никкеля оть ко-| тически знакомый съ рабочимъ классомъ (чегс 
бальта, метода опредфлен!я кислорода, воздуха | недостаеть Л.), является какъ бы душой со- 
при помощи пирогалловой кислоты, а также | щалъ-демократической парти, а Л.—ея теоре- 
опредёлен!е соли и мочевины въ мочБ чело-| тикомъ и организаторомъ. Талантливый ора- 
вфка и хищныхъ животныхъ. Главная заслуга | торъ, блестящий публицисть, Л. вь рчахъ и 
Л. несомнзнно, однако, принадлежить къ об- | произведеняхь дфйствуеть разносторонностью 
ласти органической хими. Онъ усовершен- | образованя и глубокимъ изученемъ предмета, 
ствоваль аппаратъь для сожиган1я органиче- | тогда какъ Бебель болёе вшмяеть на чув- 
скихъ соединен! (печь Либиха) и улучшилъ | ство. Въ 1867 г. Л. выбранъ былъ въ Сак- 
методъ анализа, изслБдоваль почти всЪ важ- | сон!и депутатомъ въ сфверо-германсй рейх-` 
ния органичесвя кислоты; изучиль про-| стагъ. Въ 1868 г. онъ основаль въ Лейп- 
дукты разложен1я спирта хлоромъ, продукты | цигв газету «Оетокгайзсвез \Мосвеп али», 
окислен!я алкоголя и сверхъь того составныя | обратившуюся въ 1869 г. въ «УоЖ$${аа». Въ 
части жидкостей мяса. Л. открыль въ ам-| 1869 г. онъ быль главнымъ руководителемъ эй- 
мелинВ и меламинБ первые могупе быть ис- | зенахскаго конгресса сощаль-демократической 
кусственно приготовленными углеродосодер- | парт. Въ конц® 60-хъ и въ начал 70-хъ 
жашя основашя, нашель въ мочВ сначала | годовъ онъ вель ожесточенную борьбу про- 
травоядныхъ, а потомъ челов ‹а—гиппуровую | тивъ Бернгарда Беккера и Швейцера, пред- 
кислоту, въ жидкости мяса — креатининъ и | ставителей тассалевской ассощшащи рабочихъ. 
пнозиновую кислоту и тирозинъ, какъ про- | Въ 1872 г. Л., вмёстВ съ Бебелемъ, былъ при- 
дуктъ разложен!я казеина. Онъ отличиль да- | говоренъ лейпцигскимъ судомъ присяжныхъ, 
л8е цинтонинъ—главную составную часть ве- | за государственную измфну, къ двухлФтнему 
щества мускуловъ-—оть кровяного фибрина. | заключен ю въ кр$пости. Во время заключе- 
Съ Велеромъь Л. предприняль изслвдоване | н!я, въ 1874 г., онъ былъ выбранъ въ герман. 
цановой и мочевой кислоть, радикала, бензой- | рейхстагь, въ которомъ остается непрерывно 
ной кислоты и масла горькихъ миндалей. Л. из- | донынВ (съ 1888 г. — депутатомъ одного изъ 
въстенъ и какъ ораторъ. Между р%чами, ска- | округовъ Берлина). Въ 1875 г. < УоКз$ааА» 
занными имъ, какъ президентомъ акд., сл$дуеть | обращенъ, рёшешемъ готскаго сощалистиче- 
указать рЪчь «О Франц Бэконз Верулам-| скаго конгресса, на которомъ произошло сля- 
скомъ» (1863), «Индукщя и дедукщя» (1865}, | не двухъ фракщй партш, въ «Уогма 5», 
одна изъ поздн8йшихь—«Развит!е идей есте-| ставш!й какъ-бы оффищальнымъ органомъ со- 
ствознан1я». В. Куриловъ. | Шалъ-демократической парти. Во главз его 

О либиховскомъ дётскомъ молочн. суп% см. | стоялъ Л., до 1878 г., когда газета была за- 
Вскармливане (УЦ, 405); о либихов. мяс-| прещена, на основани закона о сощалистахь. 
номъ экстракт —см. Мясные экстракты. Ср.| Съ тВхъ поръ Л. написаль много книгъ и бро- 
НоЁпапи, «Тве МЕе-могк оЁ [.. 1ш ехрег!теп- | шюръ. Въ 1879 г. онъ быль выбранъ въ сак- 
12] ап@ рыозореа "Свеш! гу» (Лонд. 1876); | сонсый ландтагь, въ которомъ оставался, съ 
В15споЁР, «ЦЧефег 4. ЕшНизз ХТ. 1-5 ацЁ 4. Ещ- | перерывомъ, до 1892 г. Въ 1881 г. быль высланъ 
\1скеипо 4. Рнуз101031е»; Уозе], «/. Г. а1$| изъ Лейпцига. Въ 1386 г. совершилъ позздку 
Везгипаег 4. АстщиЦигсвепие»; ЕПепшеуег, | въ СЗверную Америку, результатомъ которой 
<«ПеБег 4. ЕшНиз$з 1.-3 аиЁ 4. Епбмскеаое 4.! явилась книга «Е ш Вск ш Че Меше УЦ». 
гетеп Свете. Въ 1890 г., посл отм$ны закона о сощали- 

Либкнехлуь (Вильгельмъ Глефкпесв\) — | стахъ, Л. поселился въ Берлин®. На конгресс$ 
одинъ изъ вождей герм. сощаль-демократии, род. | сощалъ-демократической парти въ Галле вы- 
ВЪ 1896 г. въ г. Гиссен$. Въ 1848 г. онъ принялъ ! бранъ редакторомъ возобновленнаго съ 1891 г. 
участе въ револющюонныхъ движен!яхъ въ Ба- | <«Уогийг(з». Въ его рукахъ газета заняла 
ден и Пфальц®; съ сент. 1848 г. до мая 1849 г. ' выдающееся м$ето въ германской пресс$. 
сидфлъ въ тюрьм$, откуда бфжалъь въ Швейца-’Вь крайнихъь рядахъ парти на Л. много на- 
рю, потомъ въ АнглНо. Тамъ онъ подружился падали за то, что он:, въ качествВ редактора, 
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получаеть 7500 марокъ жалованья, но эти на- 
падки были отвергнуты подавляющимъ боль- 
шинствомъ парти, и Л. по прежнему остается 
однимъ изъ самыхъ популярныхъ ея вождей, 
ступая въ этомъ отношени разв Бебелю. 
Вывств съ послёднимъ, на эрфуртскомъ кон- 
грессв (1592) Л. велъ борьбу съ Фолькмаромъ, 
вождемъ баварскихъ сощалистовъ, вотировав- 
шихъ въ ландтаг$ за бюджетъь. Въ начал 
1895 г., въ одномъ изъ засфдаши рейхстага, 
Л. не всталъ, когда президентъ провозгласиль 
Носп въ честь императора. Правительство по- 
требовало преданйя его суду, но рейхстагь 
отказаль въ этомъ. Въ 1895 г. на конгрессв 
въ Бреславлё Л. отстаиваль аграрную про- 
грамму противъ нападокъ Каутскаго и др. Въ 
рёчи, произнесенной Л. при открыт этого 
конгресса, судъ усмотрёлъ оскорбительный 
намекъ на императорй п присудиль Л. къ 
4 м%еяцамъ тюрьмы. Л. написаль еще: «2лг 
Сгипд- ива Войепй'асе» (Лпц., 1876), «УоКз- 
Кешамомегисв» (7 изд. Штуттг., 1894), «Во- 
ъе Ват 019 зеше Дей» (2 изд. Нюрнб., 
1890), «СезсМев{е 4ег #гао2б15еВеп Веуо- 
Чоп» (Дрезденъ, 1890 слл.) и множество бро- 
шюръ и р8чей, изъ которыхь выдаются: 
«О!е роНзсве 54еШпс 4. эоса]детокгае» 
(2 изд. Лпц. 1874), «\Уаз Че Зочааешокгаеп 
ут п. \аз $4е чоПеп» (2 изд. Б. 1891), «Пе 
Е шзег Оерезсве» (5 изд. Нюрнб., 1892), <Во- 
Ьетё Отеп» (Нюрнб., 1892). См. Егап# Мев- 
по, «О!е дешзсве Зос1а]Четокга\е, Шге @в- 
еее» (Бременъ, 1879); «РтофоКо!] Ифег Че 
УегВап4]ипсеп дез Раге{асез 4ег зос1а4е- 
шокгазепеп Раме! ПешзсНап9$» (Б., 1890 
и сл.); Напз Вшт, «Оаз деи4зсве ВеюВ 2от 
Ге\ Взшатк$> (Лпц., 1893). В. В— ов». 
Либлейтлъ (Тепз-Ооп1е!-Сато]и$ Тле ет) 
— норвежский египтологь, род. въ 1837 г., проф. 
унив. въ Хриспанши. Занимался, главнымъ 
образомъ, изслфдован1ями въ области хроноло- 
пи, для освфщеня темныхъ пунктовъ которой 
онъ обратился къ генеалойямъ египетскихъ 
родовъ. Собранныя имъ въ музеяхъь и кол- 
лекщяхъ для этой цфли надгробныя надписи 
дали матер1алъ для его главнаго труда: «О\!с- 
Ноппате 4ез пошз №16гоб]урю4ие$ еп огаге 
2616а10<19ие» (1871—1892). Друмя его ра- 
боты: «ВКесвегсвез зиг ]а сВгопо]о1е 6зурф.» 
(1873); «Аесуризсве СВгопо1о1е» (1863); «Пе 
АегурИзевеп Оепкш8]ег ш 54.-РёегзБиге, Не]- 
зтаотог$, Орза!а ии@ Сорепвазеп» (1873); «- 
4ех арпареёНЧие 46 100$ 1ез 1103 сотепиз 
4апз |е Пуге 4ез шог(з» (1875); <Оеих рару- 
газ №16га1чиез Че Тимо» (1877); «Напае] пп4 
ЗеЫЁавге а0Ё 4. гофпеп Мееге т а{еп Хецеп» 
(1886). Б. Т. 
Жиблинекний (ГЛЬНАЗК!) — псевд. чеш- 
скаго писателя и публициста Кнедльзанса ($. 
Зам ог КпеЧапз), род. въ 1823 г. Въ 1848 г. 
онъ быль однимъ изъ вождей радикальной пар- 
ти; въ 1851 г. военнымъ судомъ приговоренъ 
быль къ долголётнему тюремному заключен!ю. 
Изъ научныхъ трудовъ Л. важны: «Схезка рг21- 
$101 & рог2еКаЧа» (Прага, 1847). 
Либманит (ОЦо Мебтали) — н$мецкй 
философъ, род. въ 1840 году, проф. въ Страс- 
бургв, потомъ въ [енЪ. Сначала его привле- 
каль кантовсый критицизмъ, 
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интереса къ которому сильно способство- 
валъ первый трудъ его: «Кат пп@ 4е Ер- 
попеп» (Штуттгартъ, 1865). ЗатЪмъ посл8до- 
вали: «ПОег 1101 140еЛе Ве\уе1з {иг 41е Гтге1- 
Ве дез ХУШепз$>» (1866), «Пефег деп оБеКи- 
уеп АпЬ!сК> (1869) п дневникъ осады: < У!ег 
Мопае уог Рал1$» (анонимно, 1871). Въ глав- 
номъ труд$ своемъ: ‹Апа]уз1з 4ег У/ИКИев- 
ке» (Страсбургъ, 1876; 2 изд., 1880) Л. ста- 
рается установить, насколько проблемы фило- 
софш доступны строгому р8ёшеню при помо- 
щи точныхъ наукъ. Дополненемтъ и продолже- 
н1емъ этого труда являются «Сефапкеп пп4 
Твалзаснеп» (Страсбургъ, 1882) ин «Ое КИ- 
шах ег Твеомеп» (Страсбургъ, 1884). Напи- 
саль еще «ЦЧеБег р\№1105. ТЬзАзасвеп» (Страс- 
бургь, 1883), «Рзусво]. Арвомзтей» (1892} 
и др. 

Чибмашть (Е14ег1ск-МИсвае| Глебтаии)— 
датсый ботаникъ (1813—69); былъ профессо- 
ромъ и директоромъ ботаническаго сада въ 
Копенгаген; годы 1841 — 1843 провелъ вт 
Мексик*. Наибол%е важны сочинения Л.: 
«Мех!соз Вгезпег» (Копенгаг., 1849); «Мех!- 
сз Н&устаез» (Сурегасеае, Копенгагенъ, 
1850); «Гез снёпез 4е ’Ащтегдие 1гореае»; 
это сочинене было дополнено Эрстедомъ 
и издано послё смерти Л., въ 1869 г. Эрстедъ. 
составиль также описае путешествя Л. 
въ Мексику. Множество собранныхь Л. ра- 
стенй находится въ важн®йшихъ европей- 
скихъ гербаряхъ. 

„Мибощицщль (Осипъ Яковлевичь ТБо- 
561042) —врачъ. Защитивъ докторскую диссерт.: 
«Ое шогЬ!$ рии! раз пегуогат» (Дерпть, 
1806), быль придворнымъ врачемъь въ пб 
основалъ л6чебницу для б$дныхъь дВтей; ум. 
въ 1824 г. Нап.: «ГаМеаи Бо{ап1ие 4ез сеп- 
гез 4ез р!атцез оЪзегу6з еп Визе» (Вфна, 1811} 
и, вмфств съ Трин!усомъ: «ОезсйрИоп 4е$ 
100$5е5, 401 сго133ещ ацх епу!гопз 4е 54. Рё- 
1егзроита её 4е Мозсой» (СПб., 1811) и <Е1оге 
4ез епу!оиз 4е 5% Р&етёБ. еф 4е Мозсоп» 
(СПб., 1811). ПослВдЙ трудъ переведенъ 
С. Орловымъ: «Флора спб. и московская» (СПб., 
1811, четыре, части). 

’Ижбра ([1Бта): 1) римская м8ра в$са—12 
унщямъ или 327,45 граммамъ, 2) монета, см. 

имскя монеты. 

Либращя— см. Луна. 

Либрвиль ([15геуШе)—городъ въ фран- 
цузскомь Конго, на высокомъ св. берегу Га- 
бунской бухты; м8стопребыван!е губернатора 
и небольшого колон1альнаго отряда; 1500 жит. 
(205 европейцевъ), католическая п американ- 
ская мисс. три значительныя фактори. Боль- 
шая часть торговли въ рукахъ нзмец. фирму. 
Вывозъ-—около 4 милл. марокъ. 

Яибрейжль (Майа; Гефгесв)—совре- 
менный фармакологъ. Родился въ 1839 г., съ 
1872 г. орд. проф. и директоръ фармакологи- 
ческаго института въ Берзин®. Л. славится 
громаднымъ числомъ научныхъ работь по 
своей спещальности и ему современная меди- 
цина обязана введешемъ цфлаго ряда лЗкар- 
ственныхъ веществъ, какъ, напр., хлораль-ги- 
драта, бутилъ-хлорала, хлоръ-этила, формамида, 
глицериво-пепсина, ланолина (ХУЙ, 334) и др. 


возобновлен!ю : Съ 1887 г. Л. изд. ‹Гвегареиузеве Мопадзве_е». 
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Либрейхь (Рихардъ Мефгесв, род. въ 
1330 г.) — окулисть, брать фармаколога Л. 
врачъ въ Берлин, Париж» и Лондонф. Кром 
статей о физ!ологической оптик, рефракцщон- 
ныхъ аномащяхъ, операщяхъ для удалевя ко- 
соглаззя и пр., онъ издаль: ‹АШаз 4ег Орь- 
Шатозкоре» (Б., 1863); «Ор патозКор1зсре 
Мойхеп» (въ «Сгаеез АтсШу>, ср. [Х, 627), 
«Весие! 4ез 1тауаих 4е 1а 5061616 шё4д1еае 
а|етапде 4е Ра 152 (въ сотрудничествв съ 
] адиеигомъ, П., 1865), «Еше пепе Мешоде 
дег КаагаекИгах1оп» (Берхл., 1872), «СИшса] 
1есфиге оп сопуегоеп з4итф» (1874), «Мем 
ор Ваше 1шзигитеи{$», «50600! И Ш Из 
щшЙиепсе оп $1204 ап Нооте» (2 изд., 1878). 

'ИнфФретжхжо (ит.)—книжка, заключающая 
въ себВ текстъ большого вокальнаго сочинен1я, 
свётскаго или духовнаго, напр. оперы, опе- 
ретты, оратор, кантаты. Тексть Л. пишется 
въ стихахъ, преимущественно риемованныхъ. 
Для речитативовъ употребляется иногда, проза. 
Самый тексть тоже называется Л. Сюже- 
тами для Л. служатъ большею частью лите- 
ратурныя произведен!я, перед®лываемыя с00- 
бразно музыкальнымъ требованямъ. Иногда 
самостоятельный трудъ либреттиста или 
автора оперы, напр. Вагнера, А. Н. Сзрова 
(«Юдиеь>). Къ Л. прилагаются иногда ноты, 
съ цфлью дать главныя руководящйя мелодш 
сочинен1я или лучшя его м%ста. Часто Л. лишь 
вкратцё поясняеть дйстве, происходящее на 
сценз, безъ воспроизведеня словъ арй, речи- 
тативовъ и т. п. См. Вс. Чешихинъ, «Кратвя 
либретто» (Рига, 1893). Небольшими книжеч- 
ками изданы Я. Волковымъ, съ краткими б1о- 
граф1ями композиторовъ, «Сокращенныя Л. 
оперъ> (около 70), «Кратыя ФЛ. оперетть и 
комическихъ оперъ» (около 40) и н%8сколько 
«Программъ базхетовъ» (въ балетахь программы 
соотвзтствують Л.). 

Жиыбрех кл» (Феликсъ Шегесв, 1812— 
—90)—историкъ всеобщей литературы и из- 
слфдователь фольклора, профессоръ въ Лют- 
тих$. Въ 1851 г. перевель ОПиор’а, «Н!5- 
{огу 0Ё ЙсИоп» («Чбезсшеше 4ег Ргоза@еЬи- 
пеш»), снабдивъ его обширными дополнен1ями 
и примёчанями. Въ обработкВ Л. это сочине- 
Не получило значен!е настольной книги по 
вопросамъ, касающимся истори романовъ и 
повзстей. Въ сборник этнотрафическихь ста- 
тей и замВтокь Л.: «Хог УоКзКип4е» (1879) 
главное м$сто занимають статьи о Мышиной 
башнз (предан1е о Раттон%) объ источникахъ по- 
вфсти о ВарлаамВ и Тосафат8, о Вольфдитрихз, 
о бросаи камней на могилу. а также обзоръ 
измецкихь, шотландскихъ и норвежскихъ пре- 
данй. По отзыву А. Н. Веселовскаго («/К. М. 
Н. Пр.», 1880, т. 205) въ сборник Л. встр3- 
чаются сближен1я, открывающая просвёть въ 
неясную пока даль будущаго народов дёвя. 
Ср. ‹Этнограф. Обозр$не» 1890, УП. 

Мюбрия (Гульельмо-Бруть-Ицилй-Тимоле- 
онъ, графъ Тлы-Сатисс! ЧаПа Зотшауа, 1803 
—1869) -- итал. математикъ. Происходя изъ 
одной изъ древнёйшихъ дворянскихъ фамиий 
Флоренщи, Л. еще въ молодости выказаль за- 
мзчательныя математическ1я способности и 
опубликовалъ н®сколько работъ, обратившихъ 
на себя вниман!е математиковъ. Въ 1828 г. 
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получилъ каеедру въ пизанскомъ университет; 
замзшанный въ одномъ политическомъ дл, 
онъ принужденъ быль покинуть Италпо и пе- 
реселился во Францю. Хорошо извфстный уже 
ВЪ ученомъ м!рЗ и пользуясь особенно распо- 
ложешемъ Араго, Л. безъ труда получилъ въ 
1832 г. каеедру въ СоПёое Че Егапсе. Въ слё- 
дующемъ году онтъ натурализовалея во Фран- 
ци, быль выбранъ въ академ1ю наукъ, затЁмъ 
быль профессоромь въ Сорбонн%, генераль- 
нымъ инслекторомъ народнаго образованя, 
редакторомъ «Лопгпа] 4ез Зауап$». Многочис- 
ленные и авторитетные труды Л. и, въ 0со- 
бенности, зам$чательная по эрудиции и стилю 
«Шзо!е 4ез зс1епсез шаи6та ие еп ЦаПе» 
доставили ему, не смотря на его низкя интриги 
въ академи противъ н%ёкоторыхъ своихъ то- 
варищей, уважене всего ученаго м!ра. Уже въ 
это время стали носиться слухи, позоривше 
его репутацшо. Онъ приняль на себя поруче- 
ше обревизовать вс библ1отеки и архивы 
Франщи и посл каждой его ревизи замфча- 
лась пропажа самыхъ драгоцфнныхь издан!й, 
рукописей, автографовъ. Въ 1846 г. префектъ 
полищи получиль первое донесене объ этомъ. 
Въ слдующемъ году Л. продаль множество 
р8дкихь книгь на сумму въ н$околько сотъ 
тысячъ франковъ. Это обстоятельство побу- 
Дило полицШю начать слёдетые. Предупреж- 
денный объ этомъ, Л. съ большимъ запасомъ 
книгь узхалъь въ Ангию, откуда, въ высоко- 
мзрныхъ письмах на, имя министровъ народ- 
наго просвфщ. и юстиции и членовъ института, 
протестовалъ противъ взводимаго на него обви- 
нен!я. Въ 1850 г. онъ быль заочно присуж- 
денъ къ десятилзтнему тюремному заключен!ю. 
Въ 1861 г. жена Л. обратилась въ сенать съ 
петищей, поддержанной многими французскими 
учеными и писателями, объ уничтожени су- 
дебнаго постановленя относительно ея мужа, 
«сдфлавшагося жертвой судебной ошибки въ 
суматохБ революцши>». Она получила отказъ. 
Между тёмъ ея мужь продолжаль распрода- 
вать книги, похищенныя имъ во Франции, 
ЧЁмь составиль себ огромное состояше. Бла- 
годаря старанямъ Делиля, до очевидности 
доказавшаго виновность Л., часть книгъ, по- 
хищенныхъ во Франщи, была снова пр1обрз- 
тена, франц. правительствомъ въ 1888 г. Кром 
многочисленныхъ статей по математик®, фи- 
зикЗ, политикВ и библюграфя, помфщенныхъ 
въ различныхь ученыхъ издамяхъ, Л. напеч.: 
«Зое 1а Тнвоге 4ез пошгез» (Флоренщя, 1820), 
«Мбшотез 4е ша{А6тал1диез её 4е рнуз1дие» 
(2 т., Пиза, 1857—29), «Н!з\юШе 4ез зс1епсез 
паи6шаЧаиез еп ЦаИе» (4 т. П., 1837—41), 
«Зопуетт$ 4е 1& ]еппеззе 4е Маро!6оп» (П.. 
1842), «Обсопуегез Фип ЫБНоре» (Страсб. 
1843), «Гейгез зиг 1е @егоб еф зат 1а, ег 
4е Гепзеепешет» (П., 1844), «В ёропзе а4е 
ГЫ аа гаррогё 4е М. Воце]у> (П., 1848), 
«Гейге & М. ЕаПопх> (П., 1849), «Шейх 1015 
аих 1а515\га1з Ёгалса1з» (Лондонъ, 1862). Л. 
составилъ также много важныхъ библографи- 
ческихь указателей. Ср. @. Вгипе, «Шейге 
ап 516 НорьПе ТасоБ» (Пар., 1849); Р. Гасгойх, 
«Ге1тез а М. Найоп» (Пар., 1849); «АЙмге 
м» (Пар., 1851); Г. Гагевеу, «Гм» (Па- 
рижъ, 1869). 
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люк: Кеи@огииа (1515 {е04огиш, сопзие- 
110 тез еи4а1е5}—сборникъ обработанныхъ тео- 
ретически положен!й ломбард. леннаго права, 
разсматриваемый какъ десила соПа\о поуеПа- 
гат (см. Новеллы) и составляющий продолжен!е 
научной обработки лангобард. права (см.). Со- 
ставленъ въ значительной части выдаюшимися 
миланскими юристами Гергардомъ Нигеромъ 
и Обертомъ де-Орто, изъ очень разнообразныхъ 
источниковт: императорскихъ законовъ, издан- 
ныхь для Иташи, обычнаго права, юридиче- 
скихь случаевь, догматическихь сочинений, 
обтирныхъ и краткихъ замЗтокь интерпрета- 
ц1оннаго характера и т. д. Окончательную 
форму получиль въ 2103за ог ша Ча Аккурся, 
съ раздфлешемъ на двВ книги, въ 28 и 55 Ти- 
туловъ. Не вошедшее въ глоссировинный текстъ 
стало разсматриваться какъ добавлен!е. Ниво- 
Ноо$ де Ригезуу{его (1 1233) присоединиль Г. 
{еидогат къ Согриз 011$, и съ тВхъ поръ они 
раздвляють судьбу ПОС ДНЯгО сборника, до 
рецепции въ Германи включительно. Издан!я 
см. Согриз 171$ (ХУТ 335), литература у 
З1ю\Бе, «СезсысШе 4ег дещ{зсВ. Весвазаие]- 
]еп» (1, $ 58) и Эситб4ег, «ГейтЬась ег 4е- 
и15сВ. Весв1сезсШс ве» ($ 57). В. Н. 

Либриормь—см. Древесина (ХТ, 107). 

Либурнйя (Г Бигоа)—въ древности м$ет- 
ность въ Иллирш, занимала зап. часть нын®ш- 
ней Хорватш и сЪверъ Далмации, съ н®которы- 
ми изъ мелкихъ прибрежных о-вовъ. Жители, 
нзв®стные какъ морсме разбойники, около се- 
редины ПШ в. до Р. Хр. были покорены рим- 
лянами. Либурнсимя суда во время битвы при 
АкщумЪ, въ 31 г. до Р. Хр., содфйствовали по- 
б%д% Августа; они были невелики и быстро- 
ХОДНЫ. 

Либующуъ ([0пгпе)—гор. во франц. дит. 
Жиронды, при впаден!и Иль (1516) въ Дордонь. 
Публичная библ!отека, ботаничесвй садъ. Ок. 
14 т. жит. Гавань, въ которую во время при- 
лива могуть входить суда до 300 тоннъ. Ка- 
ботажная и вн%шняя торговля виномъ, вод- 
кой, мукой, рогатымъ скотомъ, пряжей и пр. 
Корабельныя верфи, лёсопильни, сталелитейни, 
фабрики мебели, канатовъ, гвоздей и др. Л. 
въ римсвя времена назывался Сопда4е-Ы ИА; 
въ средне вЗка долгое время принадлежалъ 
англичанамъ, пока въ 1453 г., ПОСЛ кастиль- 
онской битвы, не быль окончательно присое- 
диненъ къ Франщи. 

ФЖИмвадёя (древн. Л=В50ео)—гор. въ сред- 
ней Грещи, на 3 отъ озера Копаиса. 6465 жит.. 
оживленная торговля. Въ древности Л. была 
знаменита оракуломъ Зевса Трофоня (ср. @6- 
1108, «Матгайо 4е отасщо = ГорБопИ» Тена, 
1843); особенно процвзтала во времена ла- 
тинскаго герцогства эеинскаго (1205—1458). 
Во время турецкаго владычества Средняя Гре- 
щя носила назване провииии Л. 

Живадя—имзн!е Государя Императора, 
на южномъ берегу Крыма, рядомъ сх г. Ялтою, 
по 06$ стороны Севастопольскаго шоссе, на 
довольно отлогомъ склон горнаго хребта; изъ 
290 дес. болфе 40 дес. подъ садомъ и парками 
и 39,5 дес. подъ виноградниками. Дворцы пе- 
рестроены въ серединз 60-хъ годовъ архи- 
текторомъ Монигетти; небольшой дворецъ, но- 
сивШ назван!е дворца НаслФдника Цесаре- 
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вича, заново перестроенъ въ 1838 г. Въ этомъ 
дворц%, въ небольшой комнат8 2-го этажа, 20 
окт. 1894 г. скончался имп. Александръ Ш. 
На высотВ 1200 фт. надъ уровнемъ моря на- 
ходится небольшой дворецъ ‹Эрикликъ», по- 
строенный, по совзту врачей, для покойной 
имп. Марш Александровны. Е. В. 
Ливана (850, 314--около 393 г. по 
Р. Хр.)—представитель младшей софистики, 
родомъ изъ Антохи, учился у Зеновя, зна- 
менитаго въ то время ант1охскаго ритора, 
затВмъ посфщаль аевинскую философскую шко- 
лу, записавшись ученикомъ у Д1офанта. Соб- 
ственную школу онъ основаль въ Константи- 
нополЗ и сразу имфль большой успзхъ, но изъ- 
за интригь и зависти коллегь долженъ быль 
оставить столицу и переселиться вм$ств со 
школою, въ 344 г. въ Никомедю. Въ 354 г 
онъ поселился въ Ант!о\!и. Слава его была 
велика его звали въ Аеины, но онъ отказал- 
ся. Имп. Юманъ высоко чтилъ Л., даль ему 
санъ квестора; когда онъ былъ убить, (/., 
въ страстной монодши выразилъ свою скорбь 
по поводу гибели надеждъ, которыя’ онъ во03- 
лагалъ на безвременно погибшаго императора. 
Ему удалось, однако, добиться вшяня и у 
имп. Валента и Оеодося. Риторика служила 
Л. орудмемъ лести и интриги; лишь этимъ онъ 
держался въ разъ занятомъ положен!и отно- 
сительно намфстниковь Ант!охш и другихъ 
импер. чиновниковъ провинщи. По образован1ю 
своему Л. быль вполн® эллинъ; онъ съ дЪтства 
изучиль аттическихъ ораторовъ, особенчо Де- 
мосеена, быль начитанъ и въ классическихъ 
поэтахь и философахъ, писалъ прекраснымъ 
греческимъ языкоме, риторически украшен- 
нымъ, но безъ пустыхь фразъ. Римск! духь 
былъ ему противенъ; желавшимъ учиться онъ 
никогда не совзтовалъь идти въ Римт; латин- 
сый языкъ быль ему незнакомъ. Чуждый хри- 
станству, онъ не колебался въ своей привя- 
занности къ древнимъ богамъ Грещи. Поэтому- 
то именно имп. Ющань и быль его идеаломъ; 
его глубоко огорчало, что мноМе изъ его уче- 
НиковЪ, ВЪ ТОМЪ ЧислВ оаннъ Златоусть, об- 
ратились въ христанство. Разсказывали, что 
близый къ смерти, онъ на вопросъ, кому по- 
ручаеть свою школу, отвёчалъ: «длатоусту, 
еслибъ его не похитили христане». Написалт 
весьма много; сочинен!я его еще при жизни 
его были очень распространены. Наименьшее 
значен!е изъ нихъ имзють т8, которыя слу- 
жили исключительно для школьныхь цфией: 47 
проторуявиала, 36 Зиумата, 27 характеристикъ, 
33 описашя произведен искусства, 50 декла- 
мащй на вымышлевныя темы, б1ограф1я Де- 
мосеена, кратк1я пзложен1я его р%®чей. Славу 
его составили р3чи («Слова»), которыхъ сохра- 
нилось 68; он касаются реальныхъ фактовъ; 
часто он% не были говорены, а издавались 
авторомъ какъ памфлеты или разсылались какъ 
послашя. Главныя изъ нихф: Ваз \ии0с —пане- 
гирикъ имп. Константу и Констанщю, произ- 
несенный въ 348 г. въ Никомедш, 'Аут:оуии0е 
—похвальное слово, мёстоположенио и жите- 
лямъ Ант!охи, 6 рзчей въ честь имп. Ющана, 
5 рёчей о мятежз антох!цевъ и царственной 
милости Оеодося (387), рёчи о жалкомъ поло- 
жени тюремъ, о содержанн риторовъ, въ за- 


Дивановъ— Диванъ 


1 


чциту актеровъ пантомимъ и противъ недобро- 
желателей автора. Полны интереса и письма, 
Л., писавшаго ихъ очень много, для рекомен- 
дай, для жалобъ, для подачи совфта и т. д.; 
они дають важный матералъь для пониманя 
характера ритора и современной ему жизни. 
Всего сохранилось 1607 писемъ Л., въ гре- 
ческихъ подлинникахт, 400 писемъ въ дла- 
тинскомъ перевод8 оказались поддзлкою ка- 
кого-то гуманиста (см. В. Ебтэег, «Етапс 
ХашЪессы1 ип@ 91е Вмее 4е$ ГАбап1$>, 
Штуттгартъ, 1876). Письма обращены, между 
прочимъ, кь христанскимъ епископамъ и 
ученымъ. Современники Л. называли его 
«малымъ Демосееномъ». Самъ Л. разсказы- 
ваетъ свою жизнь въ «Слов о собствен- 
ной СУДЬбВ»; б1ограф1ю его даеть Евнашй 
(ХТ. 420), монограф!ю написалъ С. В. З1еуегз: 
«аз [ереп 4ез [лЬап!аз» (Б., 1868). «Слова» 
Л. издаль Ве1зКе (Альтенб., 1791—97), письма 
—3. С. \оЁ (Амстерд., 1738), вновь найден- 
ныя р5чи — З!еБепКеез (‹Апесйо{фа стгаеса», 
Нюрнбергь, 1798), Во15зопаде («Апес4. рг.», 
Пар., 1829), Ебтз\ег («Негтев», 1875, т. 5). 

Ушвановь (Михаиль) — агрономъ. Дол- 
женъ быль быть профессоромъ земледфля въ 
предположенномъ Потемкинымъ екатеринослав- 
скомъ унив.; завфдываль земледльческимъ учи- 
лищемъ въ Николаев; ум. вь 1800 г. Нап.: 
«Наставлен!е къ употребительному и дфлонро- 
изводному земледёю» (СПб., 1786, дв части), 
«Руководство къ разведеню и поправлен!ю до- 
машняго скота» (СПб., 1794), «О землед® и, ско- 
товодствз и итицеводств8» (Николаевъ, 1799). 

Ливанов (9едоръ Васильевичъ)—писа- 
тель; служиль по министерству внутреннихъ 
ДЪлЪ, изъ архива котораго добылъ н®сколько 
д®ль о раскольникахъ. Матер!аль, заимство- 
ванный изъ этихъ дДЪФлъ, онъ украсиль из- 
мышленями и выходками въ духВ старин- 
ныхъ преслЗдователей раскола, снабдилъ вы- 
писками изъ различныхь сочиненй о расколв 
(безь угазая источниковъ)—и въ результатв 
получился рядь очерковъ и разсказовъ, вы- 
шедшихъ. отд8льными сборниками: «Расколь- 
ники и острожники» (СПб. 1868; 4 изд. 1872 
—73) и «На разсвётв» (М. 1874). "Только къ 
духоборцамъ и молоканамъ Л. относится не 
только безпристрастно, но и съ уважешемъ. 
Въ 1874 г. Л. издаль въ Москв8 рядъ очер- 
ковъ объ отдёльныхь м8стностяхь Ёрыма: 
«Георпевскй монастырь», «Инкерманъ и Ин- 
кермансгая кинов!я», «Бахчисарай и его до- 
стопримчательности», «Севастополь», «Херсо- 
несъ, древй Корсунь», «Чуфуть-Кале, 1удей- 
ская крёпость». ДруМе труды Л.: ‹долотая 
грамота» (М. 1875 — народная хрестомат!я); 
«Золотая азбука, народное руководство къ 
обученю по звуковой и церковной методБ 
чтеню и письму» (М. 1876); «Жизнь сель- 
скаго священника, бытовая хроника» (М. 1577); 
«Курсъ истори русской литературы › (М. 1878). 

„Ящиваниль (у римлянъ апиз, у евреевъ 
Ифапой — бЪлыя горы, у арабовъ и теперь 
ОзсВефе!-[дбодп)—горы въ Сирш, принадле- 
жать къ той горной систем, которая начи- 
нается Синайской группой на полуо-вз между 
заливами Суэць и Акаба, тянется къ С че- 
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резъ каменистую Аравшю, Палестину и Сир!о, 
параллельно вост. берегу Средиземнаго моря, 
и примыкаеть въ Тавру въ глубинв залива, 
Скандерунъ. Л. образуеть среднюю, высшую 
часть этой горной системы, подымается при- 
близительно подъ 339:0’ с. ш. надъ долиной 
(которая отдёяяетъ его отъ горъ Галилеи), тя- 
нется къ С, имя около 30 км. ширины и 
склоны Зи Ви круто спускается подъ 
343/,° с. ш. Средняя часть Л., собственно 
Джебель-Либнанъ арабовъ, образуетъ нагорье 
45 км. длины, поднимающееся по направлен!ю 
съ Ю на С; на Ю его возвышается Джебель- 
Саннинъ (2698 м.), на С.— Джебель-Макмель 
(3052 м.) и Дхоръ-эль-Ходибъ (ОВог - е| - Сво- 
ФБ, 3067 м.). подножья послёдней горы 
идеть дорога изъ Триполиса въ Дамаскъ че- 
резъ Л., на перевалё достигая высоты 9324 
м. Около 400 км. ниже этого пункта, около 
часовни маронитовъ, находитсл небольшая 
кедровая рощица—остатокъ н%когда огром- 
ныхь кедровыхь л8совъ. Центральныя части 
Л. состоять изъ известняка съ залежами же- 
лёзняка, на немъ напластованъ угольный пес- 
чаникъ съ залежами каменнаго угля. О06Ъ 
системы изобилують д1оритами. Склоны Л. 
образованы изъ м%зла, мВлового мергеля и бу- 
роугольнаго песчаника. (Мо]аззе). Горы уще- 
листы и обрывисты, покрыты каменными об- 
ломками, мало облЪсены; многочисленные источ- 
ники, ручьи и р$чки. Долины узки, но плодо- 
родны. Обитатели, гдЪ только возможно, устраи- 
вають искусственныя террассы для разведен1я 
табака, шелковицы, смоковницы и воздфлы- 
вая пшеницы, ячменя и винограда. Бо- 
гатство страны составляютъ шелковичныя 
плантащи (особенно многочисленныя на зап. 
склон Л.) и связанное съ ними шелковод- 
ство, продукты котораго вывозятся въ Верхн. 


Италю и южн. Франщю. Съ В къ Л. при- 


мыкаетъ долина Эль-Бекаа (Е1-Векда), 20 км. 
ширины, отдфляющая его отъ Анти-Л. (см.). 
На Л. насчитывается до’700 м®стечекъ. Жит. 
около 230000; они дФлятся наз многя пле- 
мена и релимозныя общины, между которыми 
существуеть старинная вражда. Главныя пле- 
мена: марониты (см.) на С и друзы (см.) на 
Ю. Есть также греки-ун!аты и православные; 
магометанъ очень мало. Когда къ 1840 г. Си- 
рая была возвращена Египтомъ турецк. сул- 
тану, были выговорены н8которыя администра- 
тивныя привилейи для хрисанъ Л. Однало, 
изъ опасен1я, что попеченя о маронитахъ, сое- 
диненныхъ съ католическою церковью, усилятт 
вшянНе Фравщи, тфже льготы были даны и 
друзамъ, въ, которыхь Туршя и Ангия пс- 
кали политической поддержки. Новое упра- 
влен!е было введено, послв двухъ народ- 
ныхь возстанй, въ 1845 г. Племена стали 
управляться раздёльно двумя каймакамами, 
въ м&стностяхъ смфшаннаго населешя дфй- 
ствовали особыя установлен1я. Въ 1860 г. это 
устройство было уничтожено вслёдстве рево- 
лющюоннаго движен!я среди маронитовъ. Воз- 
стане, въ готоромъ турецшя власти открыто 
приняли сторону друзовъ, привело иъ р%зн% 
христанъ, которой положило конецъ только 
вм шательство Европы; Л. быль занять фран- 
цузскими войскамп, и затёмъ вся горная об- 
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ласть поставлена теперь подъ управлен!е хри- 
станскаго намфстника, съ 36 каймакамами. 
Ливарденае о-ва (Гее\уаг@ [51а04$)— 
группа вестинд. о-вовъ въ Атлантическомъ 
океанЪ, называемая такъ въ отличе отъ Винд- 
вардскихъ о-вовъ. Назван!е это употребляется 
географами различно; оно означаеть: 1) часть 
вестиндск. о-вовтъ, включая Порто-Рико и всё 
о-ва къ 3 оть него; 2) цёпь о-вовъ въ Ва- 
раибскомъ морЪ, лежащихъ къ 3 оть Трини- 
дада и Табаго, вдоль с%в. берега Южн. Аме- 
раки. Значительнзйше изъ нихъ—Маргарита, 
уэнъ-Айръ и Кюрасао; вс они входять въ 
составъ Вестинд. архипелага; 3) колоню Ве- 
ликобритани, обнимающую собою Вестинд. 
о-ва Антигуа, С-ть Христоферъ, Невисъ, До- 
миника, Монеетрать и Верджинъ, со многими 
менфе значительными о-вами. Главнёйше о-ва 
имЗють свою администращю, но подчиняются 
королевскому законодат. совЗту и губернато- 
ру, назначаемому оть короны. Простр. 1887 
КВ. км., съ населешемъ въ 120501 чел. Глав- 
ный гор. С-ть Джонъ, на о-в8 Антигуа. 
ввенвортуь (Гедуеп\могИ) — гор въ 
С.-А. Шт. Канзасъ, на зап. бер. р. Миссури. 
24 церкви, высшая школа, норм. школа, като- 
лическая акд. и др. учебныя заведен!я; 4 бан- 
ка, 2 театра, 11 газеть и др. пер!од. изданИй. 
Крупная торговля мукой, зерн. хл%бомъ, ско- 
томъ, л$сомъ; фабричная промышленность так- 
ще очень значительна. Жит. 38485. 
Ливевка (бывш. г. Ливенскъ)—слоб. Би- 
рюченскаго у., Воронежской губ., въ 20 в. отъ 
у. г. при р. Валув. Основана въ царствова- 
не Эедора Алексзевича; съ 1779 до 1802 г. 
была у. гор., затёмъ переименована въ зашт. 
гор., а въ 1864 г. обращена въ слободу. Лво- 
ровъ 3653, жит. 3350. Церковь, земская школа, 
маслобойня, кирпичный и пивоваренный зав. 
4 ярмарки, съ общ. оборотомъ до 100 тыс. руб. 
Живеныа (Верхый Кисляй тожь)— село 
Павловскаго у. Воронежской губ., въ 29 в. 
оть у. г. Дворовъ 446, жит. 3602; бахчеводство 
и хлфбопашертво. Земская школа. 
Ливенеть (Янъ 1Леуеп$ или ГЛуепз, 1607 
—74), голландсюЙ живописецъ и граверъ, уче- 
пикъ Я. Схотена въ Лейден ‘и П. Ластмана 
въ Амстердам$. Въ 1631 г. онъ посфтиль Ан- 
11110, ВЪ 1655—44 гг. жиль и работалт, въ Ант- 
верпен$, а посл того въ Амстердамз, по вре- 
менамъ прЁ8зжая оттуда въ Гаагу. Картины 
этого художника, особенно относящяся къ 
рдервой пор его дзятельности, свидфтельству- 
Ють 0 сильномъ вмяни на него Рембрандта, 
бывшаго его товарищемъ по ученью у Ласт- 
мана; впослёдетви онъ подвергся вщян!ю 
антверпенской школы, пренмущественно А. 
ванъ-Дейка, и даже венещанскихъ мастеровт, 
съ произведен!ями которыхъ ему удалось по- 
знакомиться въ Англии Антверпеп$. Значи- 
тельно уступая Рембрандту въ отношен1и бо- 
гатства фантазш, силы и блеска красокъ, Л. 
былъ ровн%е его въ исполненш, больше, чфмъ 
онъ, обращалт внимаше на выработку формъ: 
Л. быль холоднфе Рембрандта въ свфтотёни, 
впадающей у него въ однообразный зеленовато- 
сфрый тонъ. Особенно искуснымъ мастеромъ 
является онъ въ портретахъ, преимуществен- 
но мужснихъ, и ВЪ этюдахъ головъ стариковъ. 
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Образцы подобныхъ работь Л. можно видёть 
ВЪ эрмитажной, дрезденской, мюнхенской, бер- 
линской, амстердамской и др. галлереяхъ. Изъ 
его историческихъ картинъ, главныя—«Авра- 
амъ, приготовляющИйся принести Исаака въ 
жертву» (въ мюнхенской пинакотек®), «Пос$- 
щен!е св. Елизаветы Богородицей» (въ лувр- 
скомъ музез, въ Парижё), «Аллегоря торже- 
ства мира» (въ амстердамскомъ музез) и 
«Парнасъ» (въ королевскомъ дворц® парка, Вет 
ВозсЬ, близъ Гааги). (— в. 
Миювенль—баронскй и княж. родъ, проис- 
ходящ оть Каупо (Каупе, Куббе), старшины 
леттовъ (латышей), который однимъ изъ первыхъ 
приняль христанство въ Лифлянди, всл8д- 
сте проповёди Мейнгарда (1156). Въ 1202 г. 
Каупо Зздиль въ АвиньонЪ посломъ оть риж. 
епископа Альберта кь пап Целестину Ш, 
утвердившему его въ дворянскомъ достоин- 
ств%, съ прозваемъ Ливе. Внукъ Каупе, Ни- 
колай, сталь назыв. Ливень.—Рейнмольдь Л., 
эзельск губернаторъ, въ 1653 г. возведенъ, 
вмзстВ съ братомъ Берендсомъ- Отто, въ ба- 
ронское швед. королевства достоинство. Сынъ 
Берендса-Отто, баронъ Ганс»-Генрить (1 1733), 
швед. генераль, другь Карла ХИ, сопрово- 
Жждалъ короля во всвхъ его походахъ. Изъ по- 
томковъ барона Рейнгольда Л. мног!е состояли 
на русской служб. Барон 1Тоаннь-Христо- 
форъ (Иванъ Романовичъ) быль при Екатерин® 
П губернаторомъ въ Архангельск, а при 
Павл [--генераломъ оть инфантер!и. Онъ былъ 
изъ курляндской вЗтви этой фамийи, изъ ко- 
торой вышли графы Римской импери (нынЪ 
прес$киеся) и руссые свЪтлёйшШе князья Л. 
ослёдн!е ведутъ свое происхождене отъ ба- 
рона Отто-Генриха (1726—1781), генералъ- 
майора, женатаго на Шарлоттиь Карловиъ, 
рожденной баронессв Гаугребенъ (1742—1823), 
которая, по смерти своего мужа, назначена, 
была воспитательницею великихъ кнаяженъ, до- 
черей Павла Петровича, а впослЗдств!и и вел. 
князей Николая и Михаила Павловичей; въ 
1794 г. она получила зван!е статсъ-дамы, въ 
1796 г. графское, а въ 1826 г.—княжеское до- 
стоинство, съ титуломъ свътлости. Старпий 
сынъ ея, кн. Аарль Андреевичь, участвовалъ 
въ шведской войнф 1789 —90 г., состояль 
адъютантомъ при кн. Потемкин%, при Павлё | 
былъ военнымъ губернаторомъ въ Архангель- 
ск8. Въ 1819 г., посл продолжительной отстав- 
ки, назначенъ кураторомъ дерптскаго учебна- 
го окруа, а съ 1828 до 1833 г. быль мини- 
стромт” народнаго просвфщен1я. См. ВизсЬ, 
«Оег №3 К. Гуеи ип@ Че К. Ошмезиа 
огра итег зешег Офееипс>. Внукъ Карла 
Л., Андрей Александровимь, статсъ-секретарь п 
сенаторъ, род. въ 1839 г.; въ 1859 г., окон- 
чивъ курсъ въ московскомъ университетв, 


‘слтужиль сначала по вЗдомству м-ва внутрен- 


нихъ дФль. Съ 1872 г. состоялъь при гр. Ва- 
луев8 товарищемъ министра государств. иму- 
ществъ, а въ 1877—1881 гг. быль преемни- 
комъ его по управлен!ю этимъ министерствомъ. 
При продажа башнкирскихъ земель была 
простановлена *) задуманы и частыо на- 


°) Ошибка по этому предмету, допущенная въ статьв 
о П А. Валуевв (У, 439), исправлена въ дополлев1и 
къ УГ тому. 
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чаты различныя преобразован!я по управлен!ю. 
Второй сынъ княгини Л., кн. Христофоръ 
Андреевичь (1777--1838), генералъ-адъютантъ 
Павла ], быль близокъ кь Александру ТГ, при 
которомъ находился во время аустерлицкаго 
боя и въ Тильзит8; съ 1809 г. быль посломъ 
въ Берлин, а съ 1812 г.— въ Лондонз, гдз 
оставался до, 1834 г., когда назначенъ быль 
членомъ государственнаго сов%та и попечи- 
телемъ цесаревича наслфдника; сопровождая 
послздняго въ путешестви, умеръ вь Рим8. 
Ср. о немъ ст. Н. Фирсова, въ «Древней и 
Новой Росси» (1879, т. Г). Жена его Доро- 
тея (Дея Христофоровна, 1184 — 1557), 
урожденная Буксгевденъ, уже въ Петербург 
славилась своимъ салономъ, а въ Лондон8 ея 
домъ служиль центромъ дипломатическаго мра. 
Въ 1839 г. она поселилась въ ПарижЪ, кото- 
рый покидала только въ 1848 г. и на время 
восточной войны. Въ Парижф салонъ ея со- 
перничалъ съ салономъ г-жи Рекамье; поклон- 
никъ посл®дней, Шатобр1анъ, сильно возстаетъ 
противъ княгини Л. въ своихъ «Замогильныхъ 
записгахъ». Княгиню Л. называли Эгерей Гизо. 
Она старалась дВйствовать на франц. прави- 
тельство въ интересахъ Росси и въ строго 
консервативномъ духЪ; подъ конецъ жизни под- 
далась вшяню католическихъь патеровъ. Она 
оставила, отрывки изъ.своихъ записокъ и огром- 
ную корреспонденцю. Въ печати появились 
«Согтезроп4епсе оЁ Рипсез$е Тлеуеп ап@ Еаг] 
@геу», изд. @иу 16 Э\талее (Лонд., 1890— 
1891; объ этой переписк® ст. В. Н. Алексан- 
дренко въ «Варш. Унив. Изв.» 1891 г. № 4) 
и ея письма къ франц. дипломату и писателю 
Бакуру въ журнал «1.е Соггезроп9аи%» (1393 
—94). См. о ней ст. Клейншмидта, въ лейпциг- 
скомт журнал «Еагора> (1883, № 1—3). Изъ 
старшей, баронской лини фамиши Л. боле 
извстенъ баронъ Вилыельмь Карловичь—ген.- 
адъютанть (1 1380); окончилъ курсъ въ дерпт- 
скомъ университетВ, участвоваль въ войнз 
1828—29 и 1830—31 гг. Въ 1833 г. быль от- 
правленъ въ Константинополь, съ ген.-адъю- 
тантомъ гр. Орловымъ, по поводу распрей, 
возникшихь между Турщею и Египтомъ, а за- 
тфмъ посланъ въ Малую Аз1о, для наблюдешя 
за отступлен!емъ оттуда египетскихъ войскь и 
для собран1я свЪздзвй объ этомъ, тогда очень 
мало извзстномъ краз. Въ 1855 г. назначенъ 
генер.-квартирмейстеромъ главнаго штаба, въ 
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| ности и управленю. Ср. На2!, «ТЬе Тдуегу 
Сошрашез оЁ \\е Су оЁ Гопдоп» (Лондонъ, 
1892). 

ИЖмыверйр—см. Либерй. 

Ливерюоуль (1.1Уегроо!)—гор. въ графств® 
Ланкастеръ въ Ангии, на вост. берегу р. Мерси, 
въ 7 км. оть впаден1я ея въ Ирландское море; 
имзетъ 4,5 км. въ длину и 3 км. въ ширину. 
Вдоль берега тянется цфлая лин1я доковъ (до 
50) бассейновъ, пристаней, на 8 км. въ длину; 
н®которые доки соединены съ каналомъ Лидсъ- 
Ливерпуль; большая часть другихъ имфетъ 
шлюзы и водяные доки. Къ докамъ принадле- 
жить множество складовъ, кладовыхъ, элева- 
торовъ; къ нимъ подведены желзныя дороги для 
пассажировъ и отд®льныя лини для товаровъ, 
для подвоза угля; все приспособлено для того. 
чтобы облегчить отпусиную торговлю, которая 
сдфлала Л. однимъ изъ №ровыхъ рынковъ. Л. 
имфеть превосходную воду, проведенную изъ-за, 
40 км. оть города. Въ 1891 г. домовъ въ Л. 
105786, изъ нихъ 14552 нежилыхъ. Съ Л. со- 
вершенно слились предм®стья, населене кото- 
рыхъ быстро увеличивается: Ботль, Вальтонъ 
на Холм. Вотерло, Вевертри, Вестъ-Дерби, 
Токстеть Паркъ. Ниже города, по лВвому бе- 
регу Мерси, лежитъ мет. съ морскими купаль- 
нями, Нью-Брайтонъ. Почти 1/, всего населе- 
шя Л.—католики-ирландцы, составляюще са- 
мый ОЪднзйшй классъ жителей. Богатые квар- 
талы въ город$ и предм%стьяхт, представля- 
ютъ р8з«й. контрасть съ узкими и часто гряз- 
ными рабочими кварталами, хотя въ настоя- 
щее время и город. управлешемъ, п частными 
лицами употребляется много стараний на улуч- 
шене и оздоровлене жилишъ рабочихъ. Краси- 
взйше парки—Принцъ и Сефтонъ (160 гект.). 
Изь здайй особенно замзчательны: С-тъ- 
Джорджъ-Галль, въ строго коринескомь стилВ, 
съ заломъ суда, концертнымъ заломъ и ауди- 
тор1ей для общественныхъ собранй и публич- 
ныхъ чтенй; огромный вокзалъ, передъ кото- 
рымъ памятникъ Биконсфильду и конная ста- 
туя принца-супруга; художественная галлерея 

окера, съ картинами современной школы; , 
городская ратуша, съ огромной «залой извз- 
стИЙ» (\Ше пемз гоош; 175’ длины, 90’ ширины 
и 50’ высоты); здане филармоническаго общ., 
‘колоссальныхь разм$Зровъ, съ превосходной 
акустикой; бибщмотека Пиктона, публичная би- 
блюотека съ 80000 томовъ и музеемъ (по пре- 
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1561 г.-—лифляндекимъ, эстляндекимъ и кур-| имуществу древностей); домъ для призрён!я 


ляндскимъ ген.-губернаторомъ, въ 1863 г.— 
членомь государственнаго совзта. .. 
Шивери (Шуегу Сотрашез)—старинныя 
гильдии лондонскаго Сити: 14 большихъ и 67 
другихъ корпоращй (шелковые торговцы, тор- 
говцы пряностями, рыбники, суконники, золо- 
тыхъ дёлъ мастера, каретники, маляры и др.). 
Владфя большими земельными угодьями и ве- 
ликолВпными общественными строевями, Л. 
въ настоящее время составляются, по большей 
части, изъ лицъ, имфющихъ мало общаго съ 
соотвфтствующими промысламн. Часть дохо- 
довъ Л. идеть на благотворительность. Такъ 
называемые Мегсвап( 'Гау10!$ (портные и су- 
конщи: п) содержать высшее учебное заведе- 
не. [луегушеп, какъ природные граждане Сити, 
имёють разныя права по избраню въ долж- 


моряковъ. Много церквей различныхъ в%роис- 
повёданНй, между прочимъ греческая церковь, 
сянагога. Университетская коллейя — фижал. 
отдёлен1е манчестерскаго университета Вик- 
тори, со всЁми обыкновенными факультетами, 
кромё8 юридическаго (41 учаш!й); ливерп. ко- 

ролевсый институть, ливерп. коллемя, инсти- ‹ 
туть механиковъ, школа хими, строительный 
институть, коммерческое училище Г эйлора, ка- 
толичесый институть, 2 высшя женсвмя шко- 
лы, католическая семинар!я, медицинская шко- 
па, авкд. художествъ. Христанская ассощащя 
молодыхъ людей, заведене для образования ра- 
бочихъ; ботаничесый и зоологичесюй сады, 
астрономическая обсерватор!я; домъ умалишен- 
ныхЪ, приоты и училища для глухонфиыхъ и 
слвпыхъ, морской сиротсюй домъ, богадфльни. 
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и сберегательныя кассы. Городскихъ и част- 
ныхъ школъ разныхь исповзданй 193. Н%- 
сколько театровъ. Главныя изъ множества пе- 
р1одическихъ издан: «Оа]у Роз», «Мегсигу», 
‹Еуешие Ехргезз» и «Фопгпа] оЁ Сошштегсе». 
Банковъ 15. Заводы сахарные, жел»зо- и ста- 
ледзлательные, канатные и корабельныхъ сна- 
стей, химичесве, винокуренные` и пивоварен- 
ные. но всего важнФе кораблестроене. Л.— 
преимущественно торговый г. М1ровое торго- 
вое значеше Л. пробр®ль благодаря своему 
географическому положеню, удобному для сно- 
шенй съ С3в. Америкой, и близости промыш- 
ленныхъ и мануфактурныхъ центровъ въ граф- 
ствахъ Ланкастеръ и [оркъ. По ввозу това- 
ровъ Л. уступаеть мфсто Лондону, но по вы- 
возу апглИскихъ товаровъ занимаеть первое 
место. Въ 1890 г. ввезено было товаровъ на 
сумму 108 милл. фн. стерл., а вывезено — на 
118 милл. фн. стерл., въ томъ числЬ только 
на 13 милл. фн. стерл. не-англйскихъ това- 
ровъ; въ 1892 г. ввезено на 109,3 милл., вы- 
везено англ Искихъ товаровъь на 103,7 мили., 
иностранныхь на 13,1 милл. фн. стерл. Пер- 
венствующее м%сто Л. въ торговл хлопчато- 
бумажными товарами неоспоримо. Въ 1890 и 
1391 г. ввезено чрезъ Л. слЗдующее количе- 
ство этихъ товаровъ: 
Колич. въ кипахъ. 


Страны отпуска товаровъ. 1890 г. 1891 г. 
СЗв.-Амер. Соед. Штаты. . 2838997 3566970 
Бразишя......... 150132 146808 
Египеть......... 269168 330021 
Вестинмя „.......  — 5797 
Пер .......... 057969 — 41588 
Индя „еее. 434925 154997 


Пряжи вывезено изъ Ангии чрезъ Л. въ 
1891 г. 3,43 милл. кипъ (чрезъ Гулль—299195 
кипЪ); запасъ къ 31 декабря = 1,42 милл. кипъ. 
Въ 1892 г. хлопка въ соедин. королевство 
ввезено 805069 тоннъ, въ томъ числВ 752555 
тоннъ черезь Л. Друпйе важнзйше предметы 
ввоза: зерно (особенно пшеница), мука, мясо 
свЪжее и въ консервахъ, рисъ, сахаръ, какао, 
джутъ, конопля, растительныя масла, каучукъ, 
скотъ, керосинъ и всЪ матер1алы, необходимые 
для судостроен!я. Главные предметы вывоза: 
издфшя изъ хлопчатой бумаги, шелка, шерсти, 
джута и льна (до 50°/, общаго числа вывоза); 
хлопчатобумажныя издъия на сумму 38 милл. 
. фн. стерл. ежегодно; далве идуть металлы, же- 
л8зныя и стальныя издёшя, машины, уголь, 
щелочи, фарфоровыя издёшя, рыба (особенно 
сельди). Подрывомъ для торговли Л. грозить 
открытый въ 1894 г. Манчестерсый каналь. 
Собственный торговый флоть Л. насчитывалъ 
ВЪ 1392 г. 987 пароходовъ и 1346 парусныхъ 
судовъ, всего вмфстимостью въ 9,1 мили. 
тоннъЪ. Особенно значительна морская торговля 
д. съ СЗв. Америкой; ирландокя произведешя 
(льняныя издфШя, пищевые продукты) также 
идуть чрезь Л. Ввозная и вывозная торговля 
(1892) вмВст8=11 милл. тоннъ, береговая тор- 
говля—6 милл. тоннъ. Жителей въ Л. 517980 
(1891), .а съ предм8стями и Биркенхэдомъ— 
797085. Л.—прежде рыбачья деревушка, при 
Елизаветв состоявшая изъ 138 дворовъ; въ 
1700 г. г. въ Л. было только 5000 жителей; въ 
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ХУШ в., съ постройкой доковъ, онъ началъ 
быстро расти. Во время войны за испанское 
наслвдотво ливерпульскюе купцы разбогатзли 
торговлей невольниками съ испанскими коло-. 
шями и контрабандной торговлей ангЙскими 
мануфактурными товарами съ Южн. Америкой, 
а также вывозомъ оттуда колон!альныхъ то- 
варовъ. Позже они образовали компан!ю для 
развит1я торговыхъ сношенй съ С3в.-Амер. 
Соед. татами, захвативъ въ свои руки тор- 
говлю хлопкомъ. Ср. «ГАрршсой'$ еосгарЫ са} 
Епсус1оре@ а»; Р1с\1юп, «Метог!а!$ оЁ Г.» (Л., 
1375); Роги, <Беей&Ёеп 4ез \!еЦхегКевтз»”(В., 
1892). Е. Г. 
Ливероуль: 1) Чарльзь - Дженкинсонъ, 
лордъ Гаукесбери, 1-й зр. Л.—англ. государ- 
ственный дФятель (1727—1803); съ 1761 г. 
членъ палаты общинъ, въ 1778—82 г. военный 
министръ въ министерств Норта; въ это вре- 
мя онъ подвергался въ палат сильнымъ на- 
падкамъ за неумфлое ведене дзяъ. При Пиат- 
тв возведенъ въ пэры. 2) Роберт»-Банксз- 
Дженкиисонъ, 2-й 1р. Л. (1770—1828); въ 1791 г. 
былъ выбранъ въ палату общинъ; въ мини- 
стерств8 Аддингтона былъ м-ромъ иностран- 
ныхъ дфёлъ, во второмъ министерств Питта— 
внутреннихъ дфлъ. Занималь разные мини- 
стерсые посты въ министерствахь Портланд& 
и Персиваля, а по смерти послфдняго, въ 
1812 г., самъ сформировалъ кабинеть. Цвёть 
его министерству, державшемуся цфлыхь 14 
лВть (до 1897 г.), придавалъ, однако, не онъ, 
а сперва Кэстльри, потомъ Каннингь. Онъ не 
обладалъ ни выдающимися способностями, ни 
образован1емъ, отличаясь только умЗньемъ ла- 
дить съ людьми и мирить между собою раз- 
нородные элементы своей парти. См. Уопве 
«11 ап4 аш! гайоп оЁ \Ше зесопа Еат} 
0# 1..» (Лонд., 1868). В. Вов. 
Жиаверль — сосудь, обыкновенно цилиндри- 
ческой формы, имющИЙ два небольшихь от- 
верст!я; къ нижнему изъ нихъ припаяна, ко- 
роткая трубка, а кь верхнему длинная. Если. 
погрузить нижнюю трубку въ жидкость, а 
чрезъ верхнюю вытянуть воздухъ, то давле- 
шемъ атмосферы жидкость вгоняется въ с0- 
судъ. Иногда Л. наполняють простымъ логру- 
жешемъ его до верхняго горлышка въ жид- 
кость. Если, посл этого, зажать пальцемъ 
верхнее отверст!е верхней трубки и вынуть. 
Л. изъ жидкости, то захваченная его широкою. 
частью жидкость останется въ ней, потому 
что атмосферное давлене будеть препятство- 
вать выливаню жидкости чрезъ нижнюю труб- 
ку, если послёдняя достаточна узка. Напол- 
ненный жидкостью Л. переносять не откры- 
вая его верхняго отверстя, кь сосуду, въ ко- 
торый желаютъ вылить захваченную Л. жид- 
кость и отнимаютъ затфмъ палець оть верх- 
няго отверстя. При этомъ жидкость выливает- 
ся вся или только частью — если верх! ко- 
нецъ Л. будеть своевременно опять зажать 
пальцемъ. Л. д®лается изъ стекла, если его’ 
разм8ры малы или умёренны; тае употре- 
бляются въ научныхь работахъ. Иногда же 
онъ дфлается изъ жести и большихъ разм*- 
ровъ, а именно, для техническихъ цзлей, напр. 
для переливан!я жидкости изъ бочекъ въ бу- 
ТЫЛКИ И Т. П. Н. Д. 


Итверл»—говяжЙ гусакъ, печень и легкя 
съ горломъ, осердье. Ливерная колбаса—см. 
ХУ, 6683. 

Ливертъ (Спаез Геуег, 1809—79) — ир- 
ландсюй писатель. Много путешествовалъ, жилъь 
н®которое время среди индцевъ, увлекался 
карточной игрой. Вся его пестрая жизнь от- 
разилась въ его безчисленныхъ повзстяхъ, гдЪ 
описываются большею частью или смёшныя 
стороны ирландекаго быта, или жизнь ангхи- 
чанъ заграницей. Таковы: «СваШез О’МаЙеу», 
самая популярная повзсть Л., гдз выведень 
очень забавный типъ ирландскаго слуги, «Соп 
Стехап», «Ат\ог О’Геагу», «Кию\ оЁ амуп- 
пе», «Наггу [логгедиег»›— въ которыхъ описыва- 
ются личныя похожденшя автора. «ГВе Па|- 
(4012, «Тве Ос4а ЕашШу Афгоаа> и др. описы- 
вають англичанъ во время путешествй. Одна, 
изъ самыхь замбчательныхь повёстей Л.: «А. 
Оау’з `В44е, а МЕе’$ Вошапсе», гдВ искреннее 
чувство сливается съ холодной насмВшкой. 
Произведения Л. плохо скомпонованы, въ нихъ 
н*тъ единства фабулы, нзть плана, но они бле- 
щуть юморомъ и живостью изложешя. Ср. 
Ецараилек, «Ге оЁ СВ. [..з (Л. 1884). 

Лиювецъ—р3ка въ СЗдлецкой губ., посл 
100 в. течен1я впадаетъ въ р. Бугь, съ л8- 
вой стороны; несудоходна. 

Живиигстомнль ([1У1003%0п)—гавань Въ 
Гватемал въ зал. Аматикь, Караибскаго моря 
при устьВ р. Р1ю-Дульче; пароходное сообще- 
не съ Новымъ Орлеаномъ; значительный вы- 
возъ кофе, сахару п южныхъ плодовъ. 

Личвшнгсткон`ь (Давидъ Мушез{юпе, 1813 
—1888)—знаменитый ангйсвый путешествен- 
никъ; изучаль богослов!е и медицину и въ 
1340 г. посланъ быль лондонскимъ мисоонер- 
скимъ обществомъ въ Капландъ, мисс1онеромъ. 
Въ 1849 г. онъ прошелъ оть мисс1онерской 
станщи Колобенгь въ странз бечуановъ до 03. 
Нгами;, въ 1851 г. достигь верхняго теченшя 
Замбези; въ 1853—56 г. прошель всю южную 
Африку оть Замбези до Лоанды и назадъ до 
Евилимане; въ 1855 г., въ ноябрз, открыль во- 
допады Виктори на Замбези. ернувщись на 
родину, издалъь «М1з1опагу 1гауе|$ ал гезеаг- 
свез ш эЗошв АйЁ1са». Въ март 1858 г., по 
поручено правительства, отилылъ, съ братомъ 
Чарльсомъ и 5 другими европейцами, въ Кви- 
лимане и область Замбези, поднялся до исто- 
ка р8ки изъ оз. Ньясса, котораго достигь 16 
сентября 1859 г. открывъ вблизи его 03. 
Ширву; два раза посфтиль Равуму. Л. не до- 
стигь своей настоящей цфли— искоренить тор- 
говлю невольниками и познакомить туземцевъ 
съ земледзмемъ и обработкой хлоцка, и поэто- 
му въ 1864 г. вернулся въ Англ!ю, гд издаль 
«Маггайуе оЁ ап ехрефИоп 10 фе Иашфе$». 
Осенью 1865 г. онъ отилыль въ Занзибаръ, 
какь консулъ для внутренней Африки, под- 
нялся по р. Равум8 до оз. Ньяссы, обогнуль 
южный его берегъ, перешелъ черезь Чжамбези, 
отдаленн®йпий изъ истоковъ Конго, раньше от- 
крытый португальцами; въ апр8лВ 1867 г. при- 
шель кь южн. концу 03. Танганайки, & въ апр. 
1868 г.—къ 03. Моэро, открывъ Луапулу, изъ 
него вытекающую. 18 юля онъ открыль 03. 
‚Бангвеоло, повернуль оттуда къ С до Уд- 
жиджи на Танганайк®, гдз пробылъь до Юля 
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1869 года и потомъ сталъ изслвдовать стра- 
ну Маньема (на 3), изъ которой въ 1871 году 
вернулся въ Уджиджи. Припасы истощи- 
лись, здоровье Л. разстроилось; въ Уджиджи, 
за н%сколько дней передъ нимъ, прибыль 
американець Стэнли (см.), посланный Гор- 
дономъ Беннетомъ изъ Нью-орка для оты- 
ская Л. о которомъ съ 1869 г. не имф- 
лось ИзвЗстЙ. Помощь была весьма свовре- 
менна: экспедищя Камерона изъ Ангии не мо- 
гла отыскать Л. Вм%стВ съ Стэнли Л. изсл®до- 
валъ въ декабрё 187 1 г. св. берега Танганайки 
и проводиль его до Уньянъембе; до августа 
1873 г. ожидаль новыхъ людей и припасовъ, 
потомъ по вост. и южн. берегу Тангайнаки про- 
шель въ Казембе, отыскивая предполагаемые 
истоки Нила у вост. части Бангвеоло. 1 мая 
1873 г. Л. ум. оть диссентер1и въ Читамбо, въ 
Илалв. Съ большими опасностями вёрные слу- 
ги перенесли тёло его на вост. берегъ, откуда 
его перевезли въ Ангию и похоронили въ 
Вестминстерскомъ аббатствв. Въ Гласго н 
ЭдинбургВ8 поставлены ему статуи. Дневники 
и карты послёдняго восьми-лётняго путешс- 
стыя Л. изданы Н. У а]ег’омъ: «Тве ]а$ё }оиг- 
па]з 0Ё р. Г. ш Сепйхя АНКа». См. еще: 
Вобейз, «ГЛе ап ехр]огайопз оЁ О. Г.>: 
З(ащеу, «Нот [ юппа Г..>», Вей, «1..’з Ве1зеп 
ш ТГооегаёка 1866—73»; В. Апагё, «Г,. ег 
М1510п8"»; Ве, «Регзопа] Ше оЁ Ш. Г. ; 
Вам, «Оау!4 Г.», РИешиает, «Оа\!4 [..>. 
ивы ([1у1)—римская плебейская фами- 
мя; имзла 4 соспоп та: Оещег, Огазиз, Глбо 
и За!тадог. О двухъ Маркахъ Л. Друзахъ 
см. Друзь, ХГ, 192. Маркь Л. Салинаторъ 
въ 219 г. быль консуломъ. Велъ борьбу съ 
иллир!Ицами, изъ которой римляне вышли 
поб$дителями. ВмЗстВ съ другимъ консуломъ, 
Эмилемъ, онъ былъ обвиненъ въ расхищени 
казны. Позднфе ему удалось оправдаться; въ 
207 г. онъ быль вторично консуломъ. Онъ 
удачно разъединилъ Гасдрубала съ Ганниба- 
ломъ и соединился съ другимъ консуломъ, Клав- 
д1емь Нерономъ. Въ 204 г. онъ былъ цензо- 
ромъ. Прозвище ЗаЙшайог получиль за то, 
что ввелъ подать на соль, чФмъ народъ быль 
крайне недоволенъ. Онъ быль человзкомъ не- 
преклоннаго характера, чисто римской суро- 
вости и неподатливости. Л. Друзъ, современ- 
никъ Цицерона, преторъ въ 50 г., во время 
2-го трумвирата попалъ въ проскрипц!ю, уча- 
ствовалъ въ битв при Филиппахь и кончилъ 
жизнь отъ своего меча. О его дочери Лив 
см. ниже. Н. 0. 
Лив Андроныкл (уз Апдгбш- 
си5)— основатель эпической и лирической поэ- 
зи римлянъ, род. около 980 г. до Р. Хр. въ 
Тарент$, гдз могь научиться греческому язы- 
ку; сдёланъ быль рабомъ при взяти города 
римлянами и принадлежалъ представителю фа- 
миши Ливевъ, оть котораго получиль свое 
имя. За успфшное воспитае порученныхъ 
ему дфтей онъ быль освобожденъ; умеръ вь 
конц [Ш в. Въ 340 г. Л. впервые выступиль 
драматургомъ и актеромъ, въ первой искус- 
ственной пьес на латинскомъ языг%. Онъ за- 
мзниль грубыя нащональныя «сатуры» по- 
пытками художественной драмы, правда, заим- 
ствованной у грековъ и съ внёшней стороны 
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неотд®ланной. Онъ писаль и трагедш, и коме- 
ди, на сюжеты изъ греческой мпеологи, но до 
насъ дошли, по большей части, одни лишь 38- 
тлавя ихъ («Ахилль», «ЭГИСТЪ», «Аяксъ» и 
др.). Во времена Л. литература въ Римф была, 
въ загон® онъ самъ стояль очень низко на 
общественной л8стницз, и поощревя ему при- 
шлось добиться лишь за религ!озно-политиче- 
сый гимнъ. сочиненный имъ. Онъ перевель 
на латинсьй яз. «Одиссею», въ сатурйскомъ 
разм рф. . 

Ливий (Тиз 11105) — первоклассный 
име ПОТЕ РОД, В 59 г. до Р. Хр. 
(695 оть основ. Рима) въ Падуё (Рамат), 
гд% и получиль обычное тогда риториче- 
ское образован!е; затфмъ поселился въ Рим. 
Любимымъ его занятемъ была истор, но 
онъ оставилъь посл себя сочинешя и въ 
другихъ родахъ. Философъ Сенека въ пись- 
махъ своихъ (Ер., 100, 9) причисляеть Л. къ 
философамъ и говорить, что онъ писаль Дфа- 
доли (разговоры, бесзды), которые на столько 
же можно было отнести къ философ!и, какъ и 
къ исторш, а также сочиневн1я чисто фило- 
софскаго содержан1я. Изъ ВКвинтимана (Х, 
Г, 39;. П, 5, 20) и изъ ссылокъ ритора Сенеки 
(Сотгоу. [Х, 26 и 14; Ехс. [Х, 1) мы узнаемъ, 
что Л. зар 


жественно-написанное историческое сочинен! 

въ рииской литературВ. это было огромное 
произведеше-в? т” КНИГИ, начинавшееся раз- 
сказомь о прибытии троянцевъ, въ Итаю и 
оканчивавшееся, повидимому, смертью Друза, 
старшаго брата, имп. Тиберля, т.е. 745 г. Рима 
(9 до Р. Хр.). Ёъ составлен!ю‘ его авторъ при- 
ступить, вроятно, вслёдь по переселени въ 
Римъ, хотя первая книга была окончательно 
отдфлана не раньше 27 г., такъ какъ уже въ ней 
(гл. 19) онъ называеть Октав!ана Августомъ-—- 
титуломт, который онъ получилъ только въ ян 
вар$ означеннаго года. До насъ дошли всего 35 
кнНигГЬ, именно декады 1-я, 3-я, 4-я'и половина 
5-й, доходящая до 167 г. доР. Хр. (587 Рима). 
Кром того, мы имфемъ краткое содержане 
всзхъ книгь, за исключешемъ двухъ (136 и 
137). Это—такъ называемыя «Регосвае», ав- 
торомъ которыхъ считають Флора, историка- 
компилятора, относимаго ко времени импера- 
зора Адрана. Л. умеръ въ 17 г. ш Р. Хр» 
Самымъ большимъ историческимъ` трудомъ, 
какой представляла римская исторограф1я до 
времени Л., была лётопись , Вахеря Антата: 
состоя изъ 75 книгь (по меньшей м$рВ), она 
начиналась съ древнфйшихъ временъ и была 
доведена, до времени: Суллы. Къ августовскому 
вБку это сочинен!е устарЗло и по языку, и по 
литературной обработк$; оно не знало, притомъ, 
самаго громаднаго переворота въ римской исто- 
ри и по объему своему было вдвое меньше 
Ливева. Что ни Вадерй_Антатъ | 


жизни; «въ римской литература нёть истори» 


(Без Мыюна ИМемз. 105115, «Пе |ев.з, 1, 2). 
странило этоть важный 


пробёлъ и дало римлянамт, сочинеще, никогда, 
не иерестававшее Составлять гордость римской 


ивтй 


литературы. Громкая слава и исключительное 
ТЕ. какими пользовалось сочинене Л. 
въ древности, достались ему по праву. Какъ 
трудь, эта колоссальная исторя была насто- 
ящимъ литературнымь подвигомъ. Вя идея 
мои, ВозоуДИЕ ЗОУДИТЬ “ВЕСОВрЕМеннИкАхь Й ВЪ ПО: 
тОМСТВ треклоненте` ‘переде паарОТичЧе- 
СКИМЪ ДУХОМ и’ возвышеннымь `нравствен- 
ЯББ-Чувствомъ ‘авторя. `Предаринимая ‘Столе 
огромное дЁло, звторе” лично для себя ви- 
дить награду въ томъ, что ‹и онъ, по м8 
силъ, содфиствоваль сохраненю памяти’ о 
дфян1яхь перваго на землз народа», да еще 
въ томъ, что, углубляясь въ далемя време- 
на прошлаго, онъ отклоняется отъ созерцан!я 
тёхъ золь, которыхъ въ течен!е столькихъ 
л6ть были свидфтелями его современники. 
Цредставляя въ наиболВе достойномъ видё 

торШю великаго народа, онЪ хотёль ибказать, 
какими нравами, какими“ЛюдЬМи, какими граж- 
цанскими` Хобестями` создатось' И `Воспиталось 
несравненное велище Рима и какъ, вслфдотв!е 
паденя простыхъ нравовъ, ‘римсый  народъ 
мало-по-малу дошель до страшныхь трсудар- 
ственныхъ потрясенй и до такого состоян1я, 
что уже не. можетъ датВе,<ни выносить своихъ 
пороковъ, ни лёкарствъ, при.помощи которыхъ 
могь бы оть нихъ-избавиться». Истор1я т&мъ 
й хороша, по мнёНю Л., Что «въ ней можно 
видёть поучительные образцы `всягаго рода 
изображенными на блестящемъ памятник»; 
всякй можеть изъ нея узнать, къ чему слё- 
етъ_ стремиться и чего избфгать, что по- 
лезно для гражданина й государства и <что 
‘отвратительно пб началу и отвратительно .по 
концу». Для того, чтобы читатель постоянно" 
находился подъ обаяшемъ проникнутаго нрав- 
ственно-патротическою идеей повзетвованя, 
требовался первостепенный литературный та- 
ланть-—именно то «красноре» въ изложении, 
которымъ такъ восхищаются въ Л. римсве пп- 
сатели. ДЪйствительно, это искусство изложе- 
щи ровнаго и спокойнаго; ^но-воетда соотв®т- 
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ливобть выражешя производять и. на насъ 
впечатлён!е чего-то обаятельнаго и: импони- 
рующаго. ХМы понимаемъ, почему 'Квинти- 
манъ находить въ изложеши Л. «удивитель- 
ную прятность» (Х, 1, 101), и сами чув- 
ствуемъ ту «молочную полноту» (]асеа иБег- 
{а3), которую приписываеть его изложенпо-тоть 
6 критикъ (Х, 1, 82)\Тацить не можеть упо- 
мянуть о Л. безъ того, чтобъ. не назвать его 
краснор$чив йшимъ писателемъ (Азг. 10; Апп, 
Т\, 34). Такъ же точно харавтеризуеть его и 
философъ Сенека («Пе га», 1,.20). Обаяню 
Л. много содфиствуеть искреннее расположе- 
н1е автора ко всему доброму и возвышен- 
ному въ человёческихь двистйяхь ‘и побу- 
ждешяхь, его добродущйе и ‘чистосердеше, 
однимъ словомъ, все то, что у Квинтишана, 
(Х, 1, 101) называется сап4ог и прямо при 
писывается Л. Оживленю разсказа способ- 
ствують вводимыя въ повёствоване рёчи 
дВиствующихь лицьъ, въ которыхь, рядомъ 
съ возвышенностью мыслей, проявляется 0со- \ 
бое литературное искусство писателя. Само 
собою разумЗется, что на такомъ громадномъ 
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протяжени, какъ 142 книги, писанныя въ те- 
чене болзе четырехь десятковъ лЁгЪ, стиль 
писателя не могь держаться на одинаковой 
высот8 и долженъ быль представлять моменты 
повышен1я и понижешя. Даже и въ дошед- 
шихъ до насъ книгахъ въ искусств® изложеня 
замфчается значительная разница. Какь встрё- 
чающеся у Л. поэтическе формы и обороты, 
такъ и н8который риторический колорить, сто- 
ящй въ связи съ частымъ введешемъ въ раз- 
сказъ р®чей, ставять языкъ Л. на границ в%- 
иовъ золотого и серебрянаго; тфмъ не мене мы 
не можемъ указать въ немъ хотя бы малВй- 
шаго слЗда того провинщальнаго оттЗнка, того 
патавинизма (раахтЦаз), который находиль 
УЛ. Азивй Полмонъ, видный поэть и ора; 
торъ, но, какъ критикъ, отличавпийся большою 
придирчивостью. Относительно доСтоиНСтЕ$ 
метода историческаго- познанйя, котораго дер 
жался Л., въ настоящее время невозможн 

раздёлять высокое мифе древнихъ. Изъ сог 
чпненя Л. ясно видно, что онъ самъ не 
изслвдоваль документальныхь истбрическихь 
аль первоначальныхь источ- 
древе законы, договоры, 
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ныхЪ лицъ каждаго года, а равно и книги, 
принадлежавия должностнымь лицамъ въ от 

дфЛьности—Ццензорамъ, консуламь, преторамъ, 
квесторамъ; онъ не изучаль даже такого па- 
мятника, какимъ была лётопись понтификовъ 
(Аппа!ез роп сит, иначе Аппа!ез Махии1), 
а довольствовался тмъ, что слфдоваль сочи- 
ненямъ предшествовавшихь ему анналистовъ 
и историковъ. Онъ считаеть извЪст!е вполнф 
вфрнымтъ, коль скоро убывшихь у него подъ 
руками писателей не было разноглася; при 
существован!и же разноглас1я, онъ впадаетъ 
въ затруднеше, разрфшить которое для него 
не легко, коль скоро онъ не составилъ себЪ 
привычки обращаться къ первоисточникамъ 
п кь самостоятельнымъ изсл$довашямъ. Хо- 
рошо еще, что онъ большею частью отдаваль 
предпочтен1е старымь анналистамъ передъ 
позднфйшими и, начиная съ 3-й декады, на- 
щелъ себЪ вфрнаго руководителя въ лиц По- 
шивия. Наконецъ, съ недостаткомъ самостоя- 
тельности и крятики у него``соединялся недо- 
статокъ подготовки по-тфмъ областямъ знанйя, 
которыя т8сно соприкасаются съ исторей 
(военное дфло, релимозныя учрежден1я, госу- 
дарственное и общинное устройство, хроноло- 
пя, географ1я). НовфИшая критика усц®ла.ужа> 
зать въ трудв Л. массу промаховъ всякаго 
рода. `Намреннаго нарушешя” исторической 
правды онъ, однако, никогда, не допускаль. Не 
смотря на свою близость къ дому Августа, 
онъ не принесъ ей въ жертву своихъ респу- 
` бликанскихь убжден! и не побоялся выста- 
вить Помпея въ такомъ благопр!ятномъ св$т&, 
что Августь сталь называть исторяка пом- 
пеянцемъ; Брута и Васоя, уййць Юшя Це- 
заря, онъ не покояебался назвать «знамени- 
тыми мужами». На эти примё8ры политической 
чезависимости указывалъ въ своей защититель- 
ной рз@и въ сенатв Кремущй Кордъ, обви- 
ненный при Тибери за то, что въ своемъ 
псторическомъ труд» назвалъ Брута и Кассйя 
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«посл8дними римлянами» (Тас. Апп., ГУ, 34). 
Довёр!е къ повёствовательной честности Л. 
было на столько велико въ римскомъ обще- 
ствЗ, что Тацить (14.) смфло влагаеть въ 
уста Кремущю Корду заявлене о Л. какъ 
объ историкв, отличающемся больше вс®хъ 
краснорёЧемъ и добросовъетностью (е]одиеп- 
Чае ас Н4е! ргаеагиз ш ргии1$).—Раздфлене 
на декады, переданное намъ рукописями, при- 
надлежить не самому Л. и не ближайшему къ 
нему времени. Мы даже не знаемъ, какъ соб- 
ственно называлось сочинене Л. Самъ ав- 
торъ называеть его въ одномъ мёст8 (ХЫШ, 
13) Лютописью (Аппа]ез), а Плив!й Старший 
(№. Н. РгаеЁ., 16) ссылается на него подъ 
назваНемъ Исторй. ДревнфйпИя рукописи не 
даютъ ни того, ни другого назван!я, а просто 
озаглавливають: «АБ игбе соп4Ца» книга та- 
кая-то. 

Литература о сочиненш Л. громадна. Оц®н- 
ка его съ точки зрЗня исторической кри- 
тики всего авторитетн%е сдфлана въ истори- 
ческихъ трудахъ Нибура, Швемлера и Льюиса. 
Объ источникахъ, которыми пользовался Л., 
наибол$е выдающяся сочиненя: Гаспталп, 
«Ое 1опН биз Ызюпагиаю Т. №4уЙ» (Геттинг., 
1821—22); №5зеп, «КгИзсве Чщегзасвапаей 
Пфег Че /иеПеп 4ег у1егиеп цп@ Е@пйей Пе- 
саде 4ез [%11$» (Берл. 1863); Раег, «11$ 
04 Ро]уБ!и$» (Галле, 1863) и «Даг КИК ег 
Оие]еп 4ег АЦегеоа ПЦбт1зспеп Сезсв1сЩе» 
(1879); Вольтау, «Гушз ОиаеПеп 11 ег Чт\ец 
еса4е» (Б. 1894). 0 Л. какь писател В: Талше, 
<«Еззай зиг ТИе-Г уе» (Парижъ, 1856, 8-е изд. 
1338; есть руссый переводъ); Найпрь «Ап- 
1е0с 2ащ Уег$1\8 1491155 4ег Глялализевеп 
Рагз\еПапоогт» (Лиц. 1892); Влешапи, «Е\- 
4ез зиг 1а |апсие е\ а сгаттае 4е Тие-Шуе» 
(Ц. 1879); Уайт, «Гяаливсве Кик иид 
Ау1атузспег Эргаспсебгаасв» (Берл., 1864); 
Еоноег, «Гех!соп Муапаш» (Лиц., 1890 слд.). 
Вполн® научно обработанное и наибол$е упо- 
требительное издан!е Л. Вейссенборна, про- 
должаемое Мавр. Мюллеромъ (Лпц., Гэйбнеръ) 

В. Модестовь. |. 

Иивтиская пуекышя — : ТЕ 
Сахары (см.). 

Лиявищьг. — Именемъ лаву, перешед:. 
шимъ въ евр. ].епабит, египтяне, со времени 
новаго царства, стали называть одно изъ пле- 
менъ, жившихъ на запад отъ нихъ и впо- 
слВдетви выступившее мало по малу на пер- 
вый планъ между родственными колфнами: 
Техенну, Темеху, Каикаша, Шаитепъ (?), Ма- 
шаваша, Исавада, Ааса, Вакана. Послфдн1я 
4 имени сопоставлены Бругшемъ съ Макс1ями, 
Асбитами, Овсеями и Маками Геродота; первыя 
два издревле употреблялись какъ общее имя 
западныхъ народовъ. Характеристичесве при- 
знаки: бёлый цвёть кожи, татуировка, свое- 
образные цвзтные плащи и пояса, страусо- 
вое перо на голов$ и спускавийяся на виски 
косы. По всей вфроятности, это были предки 
туземнаго берберскаго населеня сзв. Афри- 
ки. Евреи считали ихъ хамитами, родствен- 
ными египтянамъ. Послёде вели съ ними 
войны еще во времена средняго царства, 
но особенно сдфлались они опасны Ёгипту 
при ХТХ династш. При Меренпта, въ 5 годъ 
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его царствован!я, они произвели опустоши- 
тельное нашеств!е на Египетъ, подъ началь- 
ствомъ царя Марайуи, навербовавъ себВ вой- 
ско изъ появившихся одновременно съ этимъ 
морскихъ разбойниковъ. Фараону удалось отра- 
зить ихъ. равно какъ и Рамзесу Ш, при ко- 
торомъ были новыя нашеств!я, лодъ началь- 
ствомъ царей Чаутмара и Капура. Длинныя 
надписи храма Мединетъ-Абу прославляють 
побфды египтянъ похвальными одами и изо- 
бражешями трумфовъ. съ массой плённыхъ. 
Во время слабой ХХ династи Л. удалось, 
однако, постепенно завоевать Египетъ, мир- 
нымъ путемъ колонизащи и наводнешя еги- 
петскихъ канцелярй и войска. Велёдстые 
этого процесса, тожественнаго съ совершив- 
шимся въ [\—У в. вь Римской империи, 
дельта покрылась сзтью ливскихъ военных 
поселенй и княжествъ, изъ которыхъ сначала 
развилась монарх1я Бубастидовъ ит. наз. доде- 
кархия (см.), а потомъ — династля Псамети- 
ховъ. У классиковъь подь именемъ Лоо раз- 
умзются туземцы-берберы, въ противополож- 
ность финимянамъ и грекамъ. Къ нимъ при- 
числялись и нумиды, съ маврами. Б. Т. 

Ливодининяне—финиюйсые коло- 
нисты въ Африк8, въ противоположность жи- 
телямъ метрополи. У классиковъ, однако, это 
слово нерёдко встр®чается какъ юридический 
терминъ, для означешя африканскихъ фини- 
кШскихъ городовъ, стоявшихъ кь Кареагену 
въ договорныхъ отношен1яхь. Впослёдотви, 
особенно посл паденя Кареагена, этимъ име- 
немъ стали называть вообще носителей семи- 
тической культуры въ Африк$ и, по преиму- 
ществу, пунизированныхъ туземцевъ - лив- 
цевъ. Л оакямь образомъ слово получило и этно- 
графическое значеше. Б. Т. 

Лава ([Л5уа) — древнфйшее назван]е 
Африки; такъ называлась то сзверная по- 
лоса оть Атласскихъ горъ до Краснаго моря, 
то вся известная древнимъ Африка, между 
т$мъ какъ внутренняя 1егга шсоспЦа со вре- 
менъ Геродота называлась Эе1ошею. Л. въ 
тБеномъ смысл® составлялась изъ двухъ глав- 
ныхъ частей: Мармарики и Киренаики. Пер- 
вая заключала въ себ шедшее отъ залива 
Большого Сырта къ египетской границ каме- 
нистое, неплодородное, безводное побережье, 
гдз почва удобна лишь для овцеводства, раз- 
веден1я козь и верблюдовъ. Въ оазисз Сивахъ, 
гдз египетская колон1я рано ввела культь вив- 
скаго божества Амуна, быль основанъ ора- 
куль, много посъщавишся греками; они дали 
оазису назван!е Аммон1онъ. Превосходная 
каменная соль горъ, окружающихь оазисъ, 
была единственная, допускавшаяся къ столу 
царя персидскаго. Сохранились до нашихъ 
дней развалины храма съ 1ероглифическими 
надписями, равно какъ и туземный языкъ, не 
вытёсненный арабскимъ. 0 Киренаик8 см. 
ХУ, 108. 

Мая или „Ливилла (уШа)—дочь Лруза, 
и Антони, сестра, Германика; зышла за сына 
Тиверия, Друза. Сеянъ (см.), ея любовникъ, 
подговорилъ ее отравить мужа, но она не на- 
долго пережила, его: при паден1и Сеяна ел уже 
не было въ живыхь. Память ея была про- 
влята, ея статуи разрушены. 
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Шивя Друзилла (Ыу1а ОгазШа)—дочь 
Л. Друза, была замужемъ за Тиверемъ Клав- 
демъ Нерономъ, но въ 38 г. до Р. Хр. ею 
увлекся тр!умвиръ Октайанъ и заставиль 
мужа уступить ее ему. У нея уже быль отъ 
перваго мужа сынъ, поздн®йпий кесарь Тиве- 
рай, а другимъ она была беременна, когда 
вышла за Октавана; сынъ, рожденный ею, 
получиль имя Друза и тотчасъ быль ото- 
сланъ къ отцу. Л. была во многомъ схожа 
съ Августомъ: умная притворщица и интри- 
гантка, жена взрная и снисходительная, лишь. 
въ одномъ отношении преслёдовавшая свон 
особыя цфли—въ вопросз о престолонасл%- 
ди. Бракъ ея съ Августомъ быль бездзтенъ, 
и она р8ёшилась во что бы то ни стало доста- 
вить престолъ Тиверю, между тёмъ какъ мужъ 
ея имёль въ виду своихь потомковъ оть Юши. 
Смерть Марцелла `(см.) народная молва при- 
писывала Лив!и; ея же дёломъ несомнённо была 
женитьба Тиверя на вторично овдовёвшей 
Юши. Еще безцеремонн$е стала она, когда 
смерть освободила ее отъ контроля Агриппы, 
Мецената и Октав!и; лишь дочь Августа, Юл1л, 
стояла у нея на дорог8; обнаружено было рас- 
путство Юми, и она была изгнана. Между Ти- 
веремъ и престоломъ стояли лишь оба сына 
Юши отъ Агриппы, Гай и Лущй Цезари: во 
2 г. по Р. Хр. умеръ послёднй, въ Марсели, 
оть болзни, о которой раньше ничего не было 
извзстно, а въ 4 г.— первый, въ Лики, оть 
раны, которую никто не считаль смертельного; 
снова подозр%н!е въ отравлени пало на Л. и 
Тивер!я, усыновленнаго Августомъ. Когда Ав- 
густь умеръ, Лив обвиняли въ ускорени 
его кончины. Въ первые годы правленя Ти- 
веря Л., получивъь имя Юши Августы, уча- 
ствовала въ правлени, вм$%стВ съ императо- 
ромъ подписывала акты, получала тёже поче- 
сти и хвалилась, что она доставила сыну 
власть, но Тиверйй скоро принудилъ ее огра- 
НИЧиТЬСяЯ домашнимъ хозяйствомъ. Изъ нена- 
висти къ ней онъ изъ Рима переселился въ 
Капреи и не скрывалъ своей радости, когда, 
она умерла, 86 лЪтъ, въ 29 г. Лишь нехотя 
Тивер!й согласилея консекрировать ее (возве- 
сти въ божество). 

Ливно (изъ Хлёвно, сербек. ЛЁевно, 
хорватек. Н]еупо, итал. Шупо, нём. Мо. 
у Константина Порфиророднаго СШеу!апа)— 
г. въ Босни, въ Травницкомъ округ, въ бо- 
лотистой возвышенной равнин, со старымъ 
замкомъ, 10 мечетей; оживленная торговля: 
жит. около 5000, преимущественно магометане 
и католики. 28 (16) сент. 1878 г. Л. было взято 
австрАйцами, подъ начальствомъ принца Виль- 
гельма Вюртембергскаго. Иф. П. 

«Манвньи—уздный г. Орловской губ., на 
р. Соснз, при устьЁ рч. Ливенки, на высот 
90 саж. Основанъ, по боярскому приговору, вт» 
1586 г. Восемь лёть спустя уторода устроена 
засФка. ЗдВсь строились струги, спускавшеся 
по Сосн$ на Донъ. Въ Смутное время Л. сд8- 
лались скопищемъ всякихъ бродяхъ; отсюда 
извзстныя поговорки: «Ливны всёмъ ворамъ 
ДИВНЫ» и «Ливны да Елецъ—вс%мъ ворамъ 
отецъ». Въ настоящее время въ Л. 9 камен- 
ныхъ церквей. а другихь зданй каменныхъ 
383 (въ томъ числ лавокъ 112, нежилыхъ до- 


Дивны 
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мовъ 31), деревянныхъ 1448 (лавокъ 124, не- отложенями девонской системы. Долгое время 
жилыхъ домовъ 22). Жителей 259472 (13108 | принимали за прочно установленный въ наук$. 


мжч.): двор. 88, дух. сосл. 69, почетн. граж- 
данъ и купцовъ 3141, мёшанъ 18206, крестьянъ 
4375, проч. сословй 63. Правосхавныхъ 25715, 
раскольн. 85, католиковъ 12, протест. 3, евреевъ 
120, прочихь исповёдан!й 7. Средый ежегод- 
ный приростъ за 36 л6ть—377 чел. Городской 
земли 1103 дес. Доходы г. Л., въ среднемъ по 
пятилфтямъ (въ тысячахъ рублей): въ 1849— 
58 г. 7,1, 1858—64 г. 11,9, 1870—74 г. 36,0, 1375 
—79 г. 64,5, 1880—84 г. 76,4. Въ 1894 г. город- 
скихъ доходовъ было 93890 руб., расходовъ 
99145 р., въ томъ числВ на городское упра- 
влен!е 8170 р., на народное образоване 123825 
руб., на врачебную часть 7840 руб. Главные 
заводы и фабрика: салотопенные 2, съ произв. 
на 15 тыс. р., мыловаренныхъ 2, на 30 т. р.; 
свфчновосковыхъ 2, на 12 т. р.; водочный, на 
60 т. р. 4 крупорушныхъ, на 42 т.р.; табачн., 
на 100 т. р.; 3 мукомольныхъ на 40 т. р.; кирпич- 
ных 2, на 9 т. р.; кожевенн. зав., на 6 т. р. 
Всего въ 1894 г. производительность фабр. и 
заводовъ достигала 304492 р. Ремезленниковъ 
1045; торгов. свид®тельствъь выдано 1449, изъ 
которыхъ прикащ. 416. Реальное училище, 
женская прогимназ!я, городское 3-хъ кл. учи- 
лище, мужское и женское приходск. училища, 
духовное училище. Комитетъ общества Ёрас- 
наго Креста, общество вспомоществовая 
недостат. учениковъ реальнаго учил.; отдёлен!е 
орловскаго коммерческаго банка; городской об- 
" щественный банкъ, 2 аптеки, 2 гостинницы, 
2 книжныхь лавки, 068 съ библотеками, 3 
типо-литограф!и и 2 фотограф. 9 врачей, 
земск. ветеринаровъ 2; городская лВчебница 
для приходящихъ, городская богадзльня. 
Ливенскй у., величиною въ 4982,4 Кв. В., 
расположенъ въ вост. полов. Орловской губ., 
соприкасаясь на С съ Тульской г., на Ю 
частью съ Курской, частью съ Воронежской 
губ. Площадь /. у. неравном рно возвышается 
надъ ур. моря. Если мы въ основу опредз- 
лен1я возьмемъ рфки, то увидимъ, что уро- 
вень р. Сосны падаетъь отъ 65 до 60 саж., 
ур. р. Любовши противъ Россошнаго около 
80 с. Юкную половину у. орошають правые 
притови Сосны, Тимъ, Кшень и Олымъ, уров- 
ни которыхъ при устьяхъ 67, 63 и 60 с. Вь 
другихъ высшихъ м%отахъ высоты р$фкь до- 
стигають 70 с. Высота холмистаго нагорья 
такова: 1) по сзверной половин® у. (или по 
лжвому бер. р. Сосны) Сухотино 134 с., Верх. 
Денисовка 120, Оревъ 118, Россошное 133, 
Льски 118, Черемошня 119, Черникъ 125, 
Соловьевка 195, св. окрестности г. Ливны 
102; 2) по правому берегу Сосны: Коротышъ 
110, Ямское 118, Свиная Дубрава 114, Пу 
101, Студен. Колодезь 117, Денисовъ 108. БЪ 
среднемъ с%в. половина Л. у. возвышенн$е 
южной. Наибольшая разница высоть для свв. 
половины 58 саж. (у Россошнаго), въ сред- 
ней части 565 саж. (Манагарово у Сосны), въ 
южной 49 с. Вообще рельефъ развить силь- 
но. Въ геологическомъ отношении площадь Л. 
у. изслВдована мало; отдёльными же м8стами. 
урывками, туть работало много геологовъ 
(Домгеръ, Венюковъ, Чернышевъ, Барботь 
де Марни). Вся площадь Л. у. цвликомъ занята 
® 


фактъ, что вся площадь центрально-русскихъ. 
отложен! девонской системы (въ которую вхо- 
дять губернйи: Смоленская, Калужская, Туль- 
ская, Орловская, Рязанская, 'Тамбовская и 
Воронежская) сл8дуеть считать геологической 
осью или баррьеромъ давно приподнятымъ изъ. 
океана, и по обоимъ бокамъ котораго про- 
дДолжалось непрерывное отложен!е осадковъ 
посл дующихъ морей. Новые факты, напротивъ, 
все боле уб®ждають насъ теперь, что пло- 
щадь Орловско-Воронежской возвышенности 
снова опустилась вглубь моря и, сдёлавшись. 
дномъ, принимала отложеня осадковъь послё- 
дующихъ морей: юрсщя глины съ желёзными. 
удами и м8ловые пески съ фосфоритомъ. 

евонсе пласты, занимающ!е площадъ Л. у.., 
не представляютъ одновременныхъ осадковъ. 
одного и того же моря. Именно, еще въ са- 
момъ начал 50-хъ годовъ Еремзевъ, Барботъ, 
Меллеръ, Семеновь и РомановсыйЙ угазали,, 
ЧТО ВЪ Тульской губ. и въ Л. и Болховскомъ. 
уу. Орловской губ. слЗдуеть выдёлить особую. 
группу тонкоплитчатыхь известняковъ, мерге- 
лей и сланцеватыхъ глинъ, заключающихь ти- 
пичныя раковины Эриеега РизсШапа и Су- 
\Шегтае (Су. (\1еп55$), какъ самостоятель- 
ный ярусъ, самый верхнй изъ девонскихт. 
отхожен1й. Теперь онъ считается за переход- 
ный кь каменноугольнымъ отложенямъ. Соб- 
ственно каменноугольныхъ пластовъ въ Л. у. не 
встрфчено. Зато пласты юрскихъ тлинъ вфроят- 
но развиты боле ожидаемаго. Общая свита 
пластовъ здсь такова: 1) черноземъ до 2 арш.; 
2) лёссъ, 3) желтыя и сивя глины, 4) желтые 
и бЪлые сыпуче пески, 5) красный песчаникъ. 
и бурый желёзнякъ, 6) синяя юрская глина 
съ шпатовымъ жел знякомъ, 7) желт. девонск!й 
известнякъ, 8) желтый известнякъ съ кораллами,, 
9) тонкослоистые известняки съ переслоями 
синей глины, 10) тонкослоистые известняки. 
Самые нижн!е пласты находятся въ русл$ р. 
Сосны (они и самые древн!е). Площадь Л. у. 
очень богата камнемъ, котораго сравнительно. 
такъ мало въ зап. углу Орловской губ. На С 
изобилуеть типъ плотнаго песчаника, то почти 
сливнаго, то зернистаго жерновика. Наравн%. 
съ ними встр®чается и желЗзистый песчаникт. 
На Ю преобладаеть или послёднШ, или же 
еще чаще выламывается для построекъ мерге- 
листый (доломитовый) известнякъ, изъ котораго- 
складываются постройки. Пористость известн. 
и содержан!е глины вредно отзываются на здо- 
ровьЁ жителей. Лжсовь въ Ливенскомъ у., за 
исключен!емъ 3 небольшихъ рощиць, н®тъ. Кро- 
м» камня представляеть интересъ желзная 
руда, которая находится въ юго-западн. углу 
уёзда. Почва—черноземъ. Селенй въ Л. у. 
539, крестьянскихъ дворовъ 35917, некрестьян- 
скихь 1291. Жителей 341876 (162918 мжч. и 
178958 жнщ.); крестьянъ 333416, м8щанъ 3280, 
дворянъ 975, духовнаго сослов1я 689, почет- 
ныхъ гражданъ и купцовь 1825, военнаго со- 
словя 1632, проч. сословий 59. Православныхь 
341415. раскольниковъ 220, католиковъ 38, про- 
тестантовъ 95, евреевъ 72, проч. исповданй: 
76. Средый ежегодный приростъ за 30-я т1е—- 
3641 чел. Болёе 5 тыс. жителей не имЗетъ ни 
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одно селене; свыше 3 тыс. жителей только въ 
трехь селеняхъ. Изъ общаго количества де- 
сятинъ — 520427 — усадебной земли числится 
54605 дес., пахатной 415202, луговъ 8059, 
л%су 7983, выгона, 6453. Крестьянамъ принад- 
лежать 334935 дес. Л. у.—одинъ изъ наиболве 
урожайныхъ въ Орловской губ. 


Средн!я числа (тыс. четв.): 


Посвяно. Снято. 
Озимой пшеницы. . 35 350 
Ржи....... 132.5 1095 
Овса . - .. 182 1092 
Гречихн...... 16,7 134 
Остальн. ...... 45,7 549 
Картофеля...... 59 590. 


Плата годовому рабочему 43 руб., лВтнему 
30 руб., работниц 18 руб. Фабрики и заво- 
ды: 4 впнокуренные, на 493 т. руб. (196 тыс. 
ведеръ безводнаго спирта); маслобойные, на 
37,4 тыс. руб.; крупорушные, на 6 тыс. руб.; 
мукомольные, на 1,5 милл. руб.; кирпичн., на 
23,4 т. р.; гончарн., на 4000 р., известковые, на 
4 т.р. Вся сумма производительности фабрикъ 
и заводовъ—2007908 руб. (заводовъ 741, чи- 
сло рабочихъ 2731). Конскихъ заводовъ 19: ма- 
токъ 454, производителей 58. Всего сгота, 
въ 1892 г.: лошадей 73713, овецъ простыхъь 
107795, тонкорунныхъ 1613, свиней 17003 ро- 
гатаго скота 89491. Лошади большею частью 

ысистыя. Рё&га Сосна прорфзываетъь весь 

. у. съ 3 на В; принимая въ себя цфлый 
рядъ многоводныхъ притоковъ и впадая въ р. 
Донъ, она можеть служить средствомъ с00б- 
шешя, особенно для весенняго сплава това- 
ровЪъ. До сихъ поръ попытокъ судоходства по 
‘Соснз было, однато, весьма мало. Три южныя 
р%ки, Олымъ, Кшень и Тимъ, годны только 
для небольшихъ размфровъ лодокъ. Торговля 
Л. уззда сосредоточена преимущественно на 
хл8б%, производство котораго доходить до 4 
милл. чег. Она могла бы развиться еще ши- 
ре, если бы въ 60 вер. не находился такой 
бой торговый нунктъ, какъ Елецъ, издав- 
на привлекаюний къ себЪ большую часть 
хлЬбныхъ грузовъ. Въ 1893 г. отправлено со 
ст. Верховья хлЪбныхь товаровъь на Орель 
3238 тыс. пудовъ, на Грязи 79 тыс. пудовъ. 
`На ярмаркахъ Л. уфзда, обороты довольно зна- 
Чительны: главные предметы торговли—скотъ, 
мануфакт. товары, посуда, металл. издЪшя, 
платье, обувь. Торговыхъ свид®тельствъ выда- 
10 1273, изъ которыхъ 1-й гильди 4, 2-й 157, 
мелочн. торга 700. Въ 1894 г. земскихъ дохо- 
Довъ было 117328 руб.. расходовъ 109530 руб., 
ВЪ томъ числВ на управлене 9150 руб., на, 
народное образоване 15876 руб., на врачебн. 
часть 26435 р. 94 училища, 1 учил. приходится 
на 1329 чел. Учащихся 7217 (6222 мальч. и 
995 дЪв.). Веф средства, содержан1я школъ со- 
ставляють 32 тыс. р. Врачей 9. Средвйй ростъ 
новобранцевъ Л. уззда, (за много лтъ) 2 арш. 


Дивны—Дивоня 


Ливонёзья — руссвя серебряныя мо- 
неты, битыя въ 96, 48, 34, 12, 6 и 3 кон. для 
Ливонш, въ 1756—57 гг. На лицевой сторонЪ 
портреть императрицы Елизаветы Петровны, 
& на оборотной — гербы Лифлянди и Эст- 
лянЩИ. 

`Мивонлуеть ([1У01115$)—подЪ этимъ псев- 
донимомъ, какъ и подъ настоящимъ своимъ 
именемъ, пишеть нфм. поэтъ, по происхожде- 
ню руссый, Викторь Андреевичь Андреянов»; 
род. въ 1857 г., въ раннемъ возрастВ пересе- 
лился съ отцомъ въ Ригу, образоване полу- 
чиль въ рижской гимнази и въ университе- 
тахъ въ ДерптВ и [енз, много путешествовалъ 
по зап. ЕвропЪ, нын8 живеть въ РигЪ. Глав- 
ные труды его: «П!сМиапаеп» (1880), «Ат Ка- 
5егз!7» (1880), «Ведшет» (1883), «Сворт> 
(1884), «ЕШешгаи{ави» (1884), «Е шт Вис Шет 
БупК» (1886), «Пе ВеШ1оп 4ез Егфаттеп$ 
014 4аз ЕуапоеНат 4ег УУе]геиде» (1838; 
2 изд. Берл., 1893). У Андреянова имЪются 
еще юмористичесме стихи на м$стномт бал- 
тйскомъ нарЪчи (т. е. на нём. язык, со зна- 
чительною прим$сью эстонскихъ словъ). 

Ливонйя.—Подъ Л. въ средне вЁка разу- 
мфлись всз три области, лежация по вост. побе- 
режью Балт. моря, т. е. нын®ш. Лифляндя. 
Эстляндя п Курлянд1я. Л. была, заселена, 4-мг 
народами: ливами, эстами (финскаго племени), 
петтгалой и латышами (литовск. племени). Опа 
распадалась на слёдуюцщйя области: Унгауня 
(съ Лерптомъ), Саккала (съ Феллиномъ} - 
сеполе, Идумел, Тореида, Антина, Трикатя и 
Толова. Ло ХШ ст. нельзя говорить о какой- 
либо общей политич. организаци Л. ОтдЁль- 
ныя племена жили въ ней вполнЪ самостоя- 
тельно; культурный уровень ихъ былъ низкИЙ. 
Ихъ релимя заключалась въ поклонен!и явле-' 
вмямъ природы. Главнымь богомъ У нихъ 
былъ богъ гром. _Парыну, которому посвя-' 
щались старые, вЗковые дубы. Въ обыча$ были 
жертвоприношен!я; лошадь считалась наиболфе 
благородною жертвою. На войнЪф жители обна- 
руживали большую свирфпость и безпощадно 
четвертовали своихъ плённыхъь. Покойники 
сжигались; пепель оть ихъ труповъ сохранялся 
въ урнахъ. Въ настоящее время найдено не 
мало такихъ урнъ. За покойникомъ нер®дко 
сжигались и его любимыя домашн|я животныя, 
лошади и собаки; въ могилу клали оружие, 
хлёбъ, медъ, монеты и пр. Исторя Л. мо- 
жетъ быть раздфлена на три крупныхъ перлода. 
Первый—со времени утвержденя здЗеь нзм- 
цевъ, До 1562 г., когда основанная нёмцами 
орденская организащя Л. пала, въ этотъ пе- 
родъ всф 3 провинши составляли одно полити- 
ческое ц$лое. 2-й перодъ — до 1710 г., когда 
Лифлянд1я находилась подъ властью сначала, 
Польши (1562—1675), а затёмь Швещи (1625 
—1710), Эстляндя—подъ властью одной Шве- 
ци, Курляндя — подъ властью Польши. 3-й 
пер1одъ-—съ начала ХУШ ст. до настоящаго 
времени: эпоха русскаго владычества, въ Кур- 
лянди юридически установленнаго въ 1795 г. 


5-врш. (—=1644 мм.). Церквей и соборовъ ка-, Первое появлее н%мцевъь въ Л. относится 
менныхт 58, деревянныхъ 9. Одинъ женсый | къ началу второй половины ХПИ в. Это были 
монастырь, одна часовня. На, дорог$ къ Ефре- | не бременцы, какъ прежде думали, а, вест- 
мову, въ 5 в. оть г. Ливны, видны остатки | фальцы и любчане, которые уже раньше 


старинныхъ укр$плен!й. Н. Е. 


имзли свои торговые склады на ГотландЪ, 
о 


Чивоня 


въ Висби. Изъ Готланда купцы проникали 
въ скандинавсвя государства и на дальнй 
Востокъ. Сношеня н%фмцевъ съ туземцами 
имфли сначала характеръ исключительно тор- 
говый; первые наскоро сколачивали свои ла- 
вочки и выставляли въ нихъ разную мелочь. 
Торговля была м$новой. Тф изъ нфмцевъ, ко- 
торые оставались въ Л., поддерживали дЗя- 
тельныя сношеня съ своими соотечественни- 
ами; н%мецкая колонизащя принимала все 
бол%е и бол8е широме разм$ры. Съ торговлей 
вскорВ соединилась и мисс1онерская дфятель- 
ность Мейнгарда, въ конц8 ХПИ вёга. Онъ 
быль первымъ епископом) Л. (1186 —1196); 
столицей его быль Икс! (Икескола). Но- 
вая епискошя находилась въ зависимости отъ 
бременскаго архепископа. Распространене 
христанства встрёчало въ Л. болышя пре- 
пятств1я со стороны язычниковъ-туземцевъ. 
Мейнгарду оказываль покровительство по- 
лоцй князь Владимръ. Въ 1188 г. Мейн- 
гардъ строить первую церковь и укрЗиляеть 
Икскуль. Неоднократно обращался онъ за 
помощью кь римскому пап; Целестиньъ Ш 
обфщаль ему свое покровительство, проповз- 
дываль крестовый походъ противъ ливонскихъ 
язычниковъ, обфщаль всзмь участникамъ Въ 
походв полное отпущенше трёховъ, но изъ 
этого ничего не вышло. Боле усп8шною была 
сначала дДФятельность второго епископа Л., 
Бертольда (1196—1199). Въ 1198 г. большое 
крестоносное войско высадилось у устьевъ 
Двины и успфшно повело борьбу съ языч- 
никами. Въ слёдующемъ году счастье из- 
м%нило н%мцамъ: они были разбиты, епис- 
копъ паль. Н%мцы жестоко отомстили ту- 
земцамъ за его смерть. Водворен1е христан- 
ства выпало на долю третьяго епископа Л., 
настоящаго основателя ливонскаго государ- 
ства, Альберта фонъ Буксгевденъ или Ап- 
пельдернъ (1199—1229). Вооруженный апостоль 
ливовъ, какъ называли Альберта, заручился 
помощью и дружбою датскаго короля Канута 
и вступиль на ливонскую территорю, имЗя 
въ одной рукз мечъ, въ другой распят. 
Ему безъ особеннаго труда удалось смирить 
ливовЪ. Весною 1201 г. онъ основалъ новый 
городъЪ—Ригу; первымъ жителямъ ея онъ да- 
роваль преимущества п перенесъ туда епи- 
скопсый столъ. Для утвержден!я и распростра- 
нен1я христанства и н%®мецкой культуры на 
восток8 ,БалтШскаго моря Альберть основалъ 
здесь духовно-рыцарсвй орденъ (1202), назван- 
ный орденомъ меченосцевъ. Рыцари новаго 
ордена давали клятву безбрачя, послушан!я 
пап и епископу и обязывались всёми силами 
распространять христ1анство. Во глав ордена, 
становился магистръ или мейстеръ; слёдую- 
щую 1ерархическую ступень составляли ком- 
туры или командоры, вфдавиие военное д8до, 
сборъ десятины, сВЪтСКЙ судъ, наблюден!е 
за орденскими землями и вмфстБ съ маги- 
стромъ составляви!е капитулъ. Отношеня 
магистра и епископа были вначалВ самыя 
дружественныя; въ отсутстви одного другой 
зам®щаль его должность. Но при ближайшихъ 
преемникахъ Альберта между двумя властями 


возникаеть соперничество и борьба. Первымъ 


магистромъ ливонскаго ордена быль Ушпо]4 
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уоп ВобтБасВ; сначала онъ жиль въ Риг%, а 
затёмъ резиденщей его сталь Венденъ. Съ 
началомъ государственной организащи Л. свя- 
зано было и стремлеше Альберта точн®е уста- 
новить правовыя отношевя новаго политиче- 
скаго органа съ Германской имперей. Въ 
1207 г. Альбертъ явился къ германскому импе- 
ратору и оть него получиль всю Л. въ лент, 
Ленниками импери и имперскими князьями 
сдвлались впосл8детв!и и епископы дерптсый, 
эзельсый и курляндсый. Противъ русскихъ 
Альбертомъ построена была кр$пость Куке- 
нойсъ (1207))] противъ латышей — крёпость 
Сельбургъ. Въ 1212 г. состоялся договоръ 
съ полоцкимъ княземъ, въ силу котораго 
ливы и леттгалы освобождались оть податей въ 
пользу князя, между послёднимъ и еписко- 
помъ заключенъ быль наступательный и 060- 
ронительный союзъ противъ эстовъ; установ- 
лена была и свободная торговля съ русскими. 
Породнился Альберть съ псковскимъ кня- 
земъ, женивъ своего брата, на'его дочери. Очень. 
упорна была борьба съ эстами, окончившаяся 
въ 1211 г. присоединенемъ къ орденской тер- 
ритори Саккалы. Вальдемаръ П датсый ут- 
вердиль. съ своей стороны, датское вмяе въ. 
Эстляни и построиль здфсь сильную кр?- 
пость Ревель. но въ 1293 г. быль побЪжденъ 
и взять въ плёнъ. Въ 1220 г. выступаеть еще 
новый претенденть на восточное побережье 
Балгйскаго моря, Гоаннъ Г шведсв!й; но по- 
пытки шведовъ утвердиться здзсь окончились 
полною неудачей. Въ 1227 г. покоренъ быль 
нёмцами Эзель, въ 1998 г.—вся Эстляндя, но. 
въ 1937 г. она вновь перешла къ Дани. По- 
пучивъ, послё долгихъ споровъ съ епископомъ, 
значительную часть завоеванныхь земель, ор- 
денъ стремится сбросить съ себя всякую за- 
висимость оть епископа, добившагося, между 
тфмъ, титула арх1епископа, а еще раньше— 
самостоятельности оть Бремена и непосред- 
ственнаго подчинен!я Риму. Въ дальнёйшей 
истори ливонскаго ордена огромное значе- 
н1е имжетъ соединен!е его въ 1287 г. съ нз- 
мецкимъ или прусскимъ орденомъ, для рас- 
пространея католичества и н%ёмецкой ко- 
лонизаци. Магистры ливонскаго ордена сто- 
ять подь властью гофмейстера прусскаго, 
который и утверждаеты ихъ въ должности. 
По настояню папы, нёмецый орденъ поста- 
вленъ въ вассальныя отношеня къ рижекому 
арх1епископу: тохмейстеры давали ему при- 
сягу, чрезъ посредство магистровъь ливон- 
скаго ордена. Независимыми и самостоятел,- 
ными князьями оставались епископы деритеви, 
эзельсый и курляндоый. Внутрення смуты 
все усиливались. Орденъ желаль присвоить. 
себ исключительное право назначешя на 
вакантные епископсюе столы; епископы при- 
зывали на помощь иноземныхъ государей. Съ 
конца ХШ ст. и города, въ особенности Ри- 
га, обнаруживають стремлене кь самостоя- 
тельности: многе изъ нихъ вошли въ составъ 
танзейскаго союза. Въ 1347 г. Вальдемаръ Т\ 
продаль ордену Эстляндю, что не м%»шало 


впослёдстви Дани считать себя сохранившею 


суверенитеть надъ этою обжастью. Въ ХТУ 
ст. въ Л. возникаетъ четвертый исторически 
факторъ—дворянство, составившееся изъ вас- 
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саловъ ордена и епископства и заботившееся 
исключительно о сохранени и расширен 
<воихъ привилегй; обще интересы ордена, бы- 
лн ему чужды. Пер!одъ времени съ 1347 г. 
по 1494 г.-—эпоха безпрерывныхъ внутрен- 
нихъ смутъ. П$лости орденской территори 
грозили сильные сосзди, въ особенности Поль- 
‘ша. Борьба скандинавскихь государей съ ган- 
зейскими городами, къ которымъ принадлежа- 
ли и ливонске, также отражалась неблаго- 
праятно на экономическомъ благосостояни Л. 
Съ 1347 г., когда папская булла положила ко- 
нецъ ленной зависимости ордена отъ еписко- 
шовъ, орденъ не только 4е #асю. но и 4е ]аге 
становится руководящей силой всей страны. 
Это вызывало оппозищ1ю со отороны епископовъ, 
городовъ и дворянства. Въ ХУ ст. на ливон- 
скомъ орден сказалась катастрофа прус- 
скаго ордена, послЗдовавшая за танненберг- 
скимъ поражешемъ въ 1410 г. Ливонскй ор- 
денъ, помогавш!й прусскому, долженъ быль 
теперь постоянно опасаться вторжешя поля- 
ковъ съ Юга. Съ Востока нерфдко нападали 
руссме. Временное соединене архлепископа 
‘съ орденомъ противъ Риги, въ ХУ ст., еще 
‘боле усилило внутреннюю слабость ордена. 
Горнсый миръ 1466 г. быль новымъ ударомъ 
для прусскаго ордена: гохмемейстеръ сталь 
вассаломъ Польши; подъ власть Польши под- 
пали и прус. епископства, до тьхъ поръ под- 
властныя риж. арх1епископу. Зависимость Л. 
отъ прусскаго ордена становится номинальной; 
онъ не представляль боле для нея никакой 
‘опоры. ЕЙ по необходимости приходилось ис- 
кать помощи у иностранныхъ государей. 43-му 
магистру ордена, Вальтеру фонъ-Плеттенбергу 
(1491—1535), удалось н%®околько оживить ор- 
денъ. Онъ проектировалъ наступательную лигу 
противъ Москвы съ Швещей и Литвой; но какъ 
скоро слухъ о союз его съ Александромъ 
литовскимъ и Стенъ Стуре дошелъ до Мссквы, 
послвдняя заключила, въ свою очередь, договоръ 
съ Даней. Война съ Москвой (1501—1505) 
не принесла ордену никакой существенной 
‘пользы. Духовенство Плеттенбергь поставиль 
въ полную оть себя зависимость. Учене Лю- 
тера проникло въ Л. изь Пруссш. Первые 
проповёдники лютеранства были здфсь Буген. 
гагенъ, Андреасъ ЁКнепкенъ, [аковь Тегет- 
мейеръ. Церкви и монастыри стали подвер- 
гаться ограблен. Новое учене утвердилось 
сначала въ РигВ, затёмъ въ РевелВ и на Эзе- 
18. Реформаторомъ Дерпта быль Мельхюръ 
Гоффманъ. Въ Курляндии новая пропов®дь ра- 
спространялась мензе успёшно. Религозные 
вопросы усилили политичесый антагонизмъ 
между городами и рыцарствомъ. Вь Пруссш 
реформац1я привела къ секуляризащи орден- 
‘скихъ земель; Плеттенбергь быль противни- 
комъ такой секуляризащи въ Л. ‚Внутренняя 
организащя ордена въ послЗднее столе его 
существованя была’ слёдующая. ВсВ орден- 
смя владфя были раздёлены на н%сколько 
областей, среди которыхъ возвышался бургъ; 
въ каждомъ бургВ засЗдалъ конвенть изъ 12— 
20 рыцарей; во глав» конвента стоять коман- 
доръ или фохтъ. Конвенты сосредоточивали въ 
своихъ рукахъ финансовое и хозяйственное 
управлене, судебную власть, полищю, воен- 
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ную организацию. Въ большихъ областяхъ, гд® 
было нёсколько бурговъ, они зависли отъ обер- 
бурга. Предводительство на войн находилось 
въ рукахъ маршала ордена. Его резиденщей 
были Венденъ и Сегевольдъ. Орденсюй кон- 
венть, въ составъ котораго входили маршаль, 
командоры и фохты, избиралъ магистра, а ут- 
верждаль его гохмейстеръ. Вс члены ордена 
имзли ‘своихъь вассаловъ — ливонское рыцар- 
ство, обязанное нести военную службу. Для 
обсуждения вопросовъ внзшней и внутренней 
политики созывались ландтаги. При совзщан!и 
н подачВ голосовъ арх1епископъь рижеюй, съ 
епископами эзельскимъ, дерптскимъ, ревель- 
скимъ п курляндскимъ, составляли одно сосло- 
Ве (5{апа) и съобща подавали свое мн$ёне. 
Второй З{ап4 составаялъь магистръ со свой- 
ми помощниками и рыцарями, трей — дво- 
рянство всей Л. и княжесве совётники, по- 
слВДНЙ — города. Посл Плеттенберга магистры 
ордена старались цфлымъ рядомъ уступокъ 
Москв предупредить открытый разрывъ съ 
нею. Для организаци твердаго правительства 
они были слишкомъ слабы, не р®ёшались они 
и на секуляризацю орденскихъ земель. Когда, 
коадъюторомъ археп. рижскаго сдфлался Виль- 
гельмъ, маркграфъ бранденбургскй, племян- 
НИКЬ Сигизмунда П Августа, и этимъ усили- 
лось вмяне Польши, на ландтаг въ Вольма- 
р$ (1546) постановлено было не избирать, на 
будущее время, иностранцевъ безъ соглася 
представителей всЪхъ сослов!й. Вильгельмъ, 
сдзлавшись аржепископомъ, быль противни- 
комъ учасмя Риги въ шмалькальденскомъ 
с0ю33; между нимъ и городомъ начались про- 
должительныя междоусобя. Этимъ облегчалось 
вмз шательство сосЗдей; московсый царь предт- 
явиль требоваше, чтобы орденъ не заключаль 
договоровъ съ Польшей, не спросясь Москвы, 
чтобы онъ сохраняль нейтралитеть въ случа 
польско-русской войны, Чтобы. русскимъ раз- 
р$шена была свободная торговля съ нзмцами 
и возстановлены были православные храмы. 
Ливонцы согласились на эти требовавя (1554). 
Съ этихъ поръ ордень совершенно изолиро- 
ванъ; ни Польша, ни Швещя, ни Лан!я не 
приходять кь нему на помощь безъ прямыхъ 
территоральныхь гарантй. Въ такой крити- 
чесый моменть Вильгельмъ нарушаеть воль- 
марскй рецессъ и призываеть кь себ въ 
коадъюторы Христофора Мекленбургскаго — 
опять иностранца. Магистръ ордена, Галенъ, 
не одобряль усиливавшагося вияня Польши 
и въ свои коадъюторы назначить противника 
Польши — Вильгельма Фюрстенберга. Занявъ 
м$сто магистра, Фюрстенбергь не призналъ, 
однако, возможнымъ продолжать борьбу съ 
Польшей и заключиль съ нею оборонитель- 
ный и наступательный союзъ противъ Москвы. 
Велдъ зат8мъ руссюя войска перешли ли- 
вонск1я границы. Началась извёстная ливон- 
ская война, 1558—1582. Въ начал войны ма- 
гистромъ сдфлался Кеттлеръ (см.). С$верныя 
области ордена, вошли въ переговоры съ Шве- 
цей, приведийе къ протекторату Швещи надъ 
Эстляндей. Эзель достался Дави, Лифлянд!я 
уступлена была Польш®. За Кеттлеромъ оста- 
лась одна Курлянд!1я. Орденъ распался въ 
1561 г. Надежды на Польшу оказались тщет- 
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ными: она ввела въ страну 1езуитовъ и стала 
попирать всё исконныя права, и привилег Л., 
въ особенности послё окончаня войны съ 
Росчей. Велёдств!е притязанй Сигизмунда Ш 
на шведсюый престолъ между Польшей и Шве- 
цей началась война; неусп®шная для Швещи 
при Карл [Х, она принесла ей рядъ побёдъ 
при Густав8 П АдольфЗ. Въ 1621 г. шведамъ 
сдалась Рига. Къ концу 1625 г. вся Лифлян- 
д1я признавала надъ собою власть шведскаго 
короля. Юрядически владён!е ею признано бы- 
ло за Швещей по альтмаркскому перемир!ю, въ 
1629 г. Время шведскаго владычества рас- 
падается на два перода: первый, до 1680 Г. 
ознаменованъ совершенной реорганизащей всей 
области, подъемомъ бхагосостоящя и культу- 
ры; во время второго (1680—1710) Л. снова 
сд®лалась театромъ войны съ поляками и рус- 
скими. Въ это же время шведское правитель- 
ство и въ Л. перенесло опотему редукщй. Ве- 
личайш!я заслуги въ истори Л. остаются за 
Густавомъ-А дольфомъ. Онъ возстановиль про- 
тестантизмъ, основалъь новыя школы въ Реве- 
ль, Ригё и Дерпт, между прочимъ дерит- 
свй университеть, ввель лучше судебные 
порядки, поднялъ торговлю, облегчиль участь 
крестьянъ. Послёдующ!е короли также не мало 
заботились о благосостоян!и своей новой про- 
винщи. Польша отказалась отъ всфхъ своихъ 
притязанй на Л. по оливскому миру 1660 г. 
Въ великой с%верной войнф Л. была потеря- 
на для Швеции; въ 1710 г. она вся уже была 
въ рукахъ русскихь. По Ништадтскому миру 
вся область перешла кь Роса. Для истори 
Л. и лив. ордена см. обще труды ВасЩег’а, 
Вщепфего’а, братьевъ ЗегарВиа, эсШешапа”а 
и др., указанные въ статьБ Курлянд!я. Ср. Г. 
Форстенъ, «Балтйсвй вопросъз (часть 1). 
Г. Форстень. 

Ливонская войнар—си. Гоаннъ Гроз- 
ный, Ливон1я. 

Ливонскйй орденъ—см. Ливон!я. 

Ливорно (Шуогоо)—городъ въ Иташи, въ 
прежней Тоскан, посл Генуи значительн®й- 
ий итальянскЙ торговый городъ, у Среди- 
земнаго моря. Старыхь палаццо, какъ въ 
другихъ итольянскихъь городахъ, нфть, потому 
что Л. въ среде вфка быль незначитель- 
нымъ городомъ. Новая обширная гавань. Мра- 
морная статуя великаго герцога Фердинанда, [. 
Много церквей, синагога, театръ, арсеналъ, 
корабельная верфь ‘громадная цистерна для 
питьевой воды. ШослВ уничтожен1я порто- 
франко уменьшились торговые обороты (преж- 
де—главнымъ образомъ съ Малой Азей и 
побережьемь Чернаго моря); зато возра- 
стаетъ извЗетность Л., какъ м$ста морскихъ 
купанй. Обработка коралловъ и приготовление 
масла. 127 тыс. жителей. Техничесый инсти- 
туть для торговаго мореходства, лицей, гимна- 
я, бибмотека въ 50 тыс. тт. Л. началь раз- 
виваться только посл упадка значеня Пизы, 
особенно въ ХУ в., когда перешель къ Фло- 
ренщи. Александръ Медичи укрёпилъ его, Ко- 
зимо сдфлалъ порто-франко. 

Ливрел (франц.)—одежда домашнихъ слу- 
жителей. Обычай одфвать своихъ слугь ВЪ 
платье одного и того же цвФта восходить къ 
такъ назыв. цвътамь (сошеиг$) на одежд ры- 
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царей, сражавшихся на турнирахъ; тёже цвфта, 
носила свита рыцаря, а затёмъ стали носить 
и его слуги. Бъ средне взка въ Л. преобла- 
дали ярые цвзта. Съ ХУ[ и ХУП вв. стали 
отличать низшихъ слуг отъ благородныхъ, Л.— 
оть мундира, который въ войскахъ вытёснилт, 
первую. Слово Л. ведеть свое начало отъ 
раздачи (Нугёе) слугамъ съёстныхъ припасовъ 
и платья, производившейся въ извёстные сроки. 
Л. отличаются архаическимъ характеромъ: ихъ 
покрой всегда древнфе покроя современнаго 
гражданскаго костюма. Только яркость кра- 
сокъ древнихъ Л. съ теченемъ времени боль- 
шею частью уступаеть м%сто темнымъ цвз- 
томъ. Въ Россш Л. появились при Петрё 1, 
который въ табели о рангахъ установилъ для 
слугь каждаго чина разлие въ Л., находя, 
что «мноме разоряются, когда они въ уборв 
выше чина и имён!я поступають». Запреще- 
ня излишней роскоши въ Л. неоднократно 
встрёчаются въ указахь ХУШ в. 3 апр. 
1775 г. изданъ быль спещальный манифесть 
о экипажахъ и Л., лежащ въ основан той 
табели ливреямъ, которая помЗщена въ прило- 
женши къ ст. 976 Устава о службЪ, Св. Зак. 
т. Ш изд. 1857 г. (изъ Св. Зак. изд. 1876 г. 
оно исключено). Жены, въ отношени Л., 
пользуются преимуществами мужей; малолвт- 
НИМЪ СЫНОВЬЯМЪ и незамужнимъ дочерямъ доз- 
воляется употреблять отцовскую ливрею (ст. 
533 Уст. о службЗ, Св. Зак. т. ПП изд. 1376). 
Од$вающ своихъ слугь въ Л., не соотвЖт- 
ствующую его чину, подвергается штрафу до 
300 или 500 р., & въ третй разъ—аресту отъ 
3 недфль до 3 м8сяцевъ (ст.. 1416 Улож, о 
наказ. изд. 1885 г.). Въ учреждени Импера- 
торской Фамиши (ст. 119) существують осо- 
быя правила о Л. придворныхъ, т. е. для 
слугь членовь Императорской фамилии. 

Ливронть (де, Викторъ Францовичъ, 1834 
—1889)—писатель; участвоваль въ оборонВ Се- 
вастополя; напечаталъ: «Статистическое обо- 
зрён!е Росс. импери» (СПб. 1874), «Истори- 
чесый обзоръ дфятельности корпуса топогра- 
фовъ» и др. 

Живруъ — серебряная французская мо- 
нета, битая въ 1719 г., н5ёсколько меньше со- 
временнаго` франка (см.). Въ 1720 г. пове- 
лЪно было эту монету уничтожить, но счетъ 
на Л. оставался во Франщи до введев]я мет- 

ической системы (см.), Какъ счетная монета, 
У, (либра, лира) быль вь обращенш во мно- 
гихъ’ государствахъ (см. Фунть). 
‚Мивчакл (Осипъ)—галицко-руссый пи- 
сатель, видный дзятель старо-русской партии. 
Въ издаваемомъ имъ и подь его редакщею 
юмористическомъ журналз «Страхопудъ» (въ 
1860-хъ гг.) Л. вель ожесточенную борьбу съ 
русско-польскимъ направлешемъ, особенно на- 
падая, въ защиту «единства русскаго языка», 
на, послёдователей Вагилевича (У, 339). 

Лии (Гл\)—посадъ Венгровскаго у$зда, 
СЗдлецкой губ., на р$фк8 Ливцф, одно изъ 
древнзйшихъ поселений въ ПодлЪсьВ, н$ко- 
тда многолюдное и богатое. Въ 1564 г. од- 
нихъЪ только пивоваровт насчитывалось здЁсь 
103. Оть древняго замка сохранились разва- 
лины. Костелъ, водяная мельница, жителей въ 
гмин$ 6214. 
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Лвивых (этнограф!я; нём. Ме\меп; латышск. 
либтици, отъ либфтисъ, ливъ, старорусск. либъ, 
латинск. [Лу00ез, Шуй, [луепзе$)—небольшая 
отрасль финскаго племени, живущая на`с$- 
верномъ прибрежьВ Курлянди и въ Ней-Са- 
лисз въ Лифлянди. Отд$ленные широкою 18с- 
ною и болотистою полосою земли оть латы- 
шей, Л. занимаютъ узкЙ и песчаный берегъ 
на протяжен!и 68 верстъ, по об8 стороны мы- 
са Ломеснеса, на западномъ концё р%зко 0бо- 
собляясь оть латышей, на Ви ЮВ живя съ 
ними въ перемежку. ВеЗхъ ливскихъ деревень 
14, крестьянскихь дворовъ 136.`Въ 1852 г. 
Л. было 2324, въ 1881—3562 (1188 мжч., 2374 
жнщ). Въ 1858 г. лифляндская группа Л. въ 
Ней-Салисв состояла изъ 5 мжч. и 3 жнщ.; 
она существуеть и до сихъ поръ. По 9. Се- 
теле, въ 1358 г. было 9939 Л. курляндскихъ. 
Курляндсе Л. называють себя береговыми 
жителями, гапда]13, въ отличе отъ латышей 
внутри края, которыхъ называють рыбаками, 
ка] ап!ед. Около Вендена сохранилось воспо- 
минан!е объ имени Л. въ назван!и н$кото- 
рыхъ урочищь. Названйя чисто ливскихъ де- 
ревень-—ясно финскаго характера. У Генриха 
Латыша встрфчаются Муонез [епеуаг4епзе$ 
и Уетшет$ез. Въ ХУП в$к8 Эйнгорнъ, въ 
«Нзома ГеМса», упоминаеть о Л. какъ на- 
родф не эстонскомъ, говорящемъ на особомъ 
языг% и извёстномъ своими волшебствами и 
суевёр1ями. Языкъ, прежня судьбы и ны- 
нфшнее состоле ФЛ. обращали на себя вни- 
ман!е многихъ изслфдователей. Научнымь из- 
слЖдован!емъ лив. я3. занимались академики 
Шегренъ и Видеманъ. Первый путешествовалъ 
среди Л. въ 1846 и 1552 гг., второй провель 
у нихь лЁто 1855 г. Видеманомъ въ 1861 г. 
изданы были, уже посл» смерти Шегрена, ре- 
зультаты его этюдовт, во Ц т. «@ез. \егКе 
Зовапп Алмдгеаз 5)обгептз: Ту. Сгаштайк, 
пез ЭргаспргоБеп» и по-русски въ 18 т. 
«Зап. Имп. Акд. Наукъ», подъ заглавемъ: «Об- 
зоръ прежней судьбы и нынфшняго состояя 
Л.» (СПб., 1870). Шегренъ сообщилъь предва- 
рительные результаты своихъ экскурсйй геогра- 
фическому обществу и акд. наукь въ ‹Вар- 
рог& зиг $01 уоуасе еп ГЛуоШе её еп Сог- 
]ап4е» (1852). Въ новфйшее время лив. яз. 
интересовался проф. Эмиль Сетеле изъ Гель- 
сингфорса, объфзжавиИй лив. мФетноста въ 
1888 г., вм8стф съ Вэйко Воллинъ и В. Томсе- 
номъ. Л. языкъ хотя близокъ по звукамъ и фор- 
мамъ кт этскому, но, по Видеману, подходить 
въ другихъ чертахъ скорзе къ финно-лапланд- 
скому. эстскому и корельскому. Выдающейся 
его особенностью считается различная долго- 
та его гласныхъ и богатство перезвуковокъ 
(Оша) въ формахъ склонешя и спряже- 
ня. Въ 1867 г. финсый ученый Коскиненъ 
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ро! !е ег [ГМуеп», Дерпть, 1879) подтвер- 
ждають теорю Коскинена. По его выводамт, 
какъ Л., такъ и корелы высокаго роста, безъ 
всякой наклонности къ тучночти. У обовхъ 
племенъ волоса каштановаго цвЪта; цвЪтъЪ 
глазъ у обоихъ сёрый (у кореловъ съ перели- 
вомъ въ голубой, у Л. — въ кар), лицо про- 
долговато-узкое, черепь брахикефальный, ску- 
лы и 10бъ сравнительно узки. Борода у Л. 
лучше растеть, чёмъ у корель; русые волоса, 
у Л. р8дкость и встр8чаются только у дётей. 
Борода каштановаго или темно-каштановаго 
цвёта. Растительность волосъ на тЁлВ срав- 
нительно сильно развита. Гильнеръ, помфстив- 
ций ВЪ 1846 г. въ «ВиШейо №1$4.-ри|.» акд. 
наукъ сочин. «Пе Шуеп 4ег МогаКизце уоп 
Киаап4», уподобляеть характеръ ихъ эстон- 
скому. Съ малыхъ лёть привыкшие къ морю 
и его опасностямъ, Л.—см$лые и энергичные 
мореходцы, отличающеся большимъ духомь 
предпр!имчивости и большей солидарностью, 
| ЧВмЪ латыши. Такъ какъ Л. живуть на при- 
брежной полосЪ, большею частью покрытой 
зыбучимъ пескомъ, то земледвше у нихъ ине 
выгодно, и гораздо трудн$е, ч8мъ внутри края. 
Поля устроены между песчаными холмами, 
очень невелики. удобряются морскою травой, 
засВваются яровымъ хлфбомъ и защищаются 
изгородями. Рыба составляеть главный пред- 
метъ` продовольств!я и важный предметъ тор- 
говли; особенно извёстна, дондангенская гопче- 
ная и вяленая камбала. Все, что нужно сверх 
добытаго собственнымъ трудами, Л. получаюту 
съ острова Эзеля. Пчеловодство, н®когда силь- 
но развитое, незначительно. Жилища Л., въ 
отлиЧ1е оть однодворчества латышей, соста- 
вляють частью довольно больш!я, частью малыя. 
деревни; дома теперь мало отличаются оть ла- 
тышскихь; между пристройками оригинальны 
береговые шалаши для хранен!я сЗзтей. Одехж- 
да мужчинт — коротый кафтанъ или матрос- 
ская куртка съ блестящими пуговицами. Жен- 
щины на головз носять бёлый платогъ или 
б%злый чепчикъ, въ зап. мВотностяхъ—съ ши- 
рокою, красною лентою. Календарно-бытовые 
праздники празднуются какъ у латышей. Въ 
свадебныхъ, _родинныхъ, похоронныхъ обря- 
дахъ также замфтны черты, одинаковыя съ 
латышскими. Экономичесвй быть Л., въ 1860 г. 
значительно стёененный тяжелыми арендными 
условями, нын% перемфнился къ лучшему. О 
современныхъ Л. писаль В. Воллинъ по-фин- 
ски: «ГИуеп Капза. Л. народъ, его прошедшее 
и современнос1ь» (1891); его же статья въ 
«ВиопИ» (Ш сер., т. 7, 1893) о постройкахъ. 
О ливахъ, ихъ фолклорВ и язык Сетеле до- 
кладываль венгерской акд. наукъ: ‹А Ну пбр 6$ 
пуе]ое> (см. журналъ ‹532ее-Видарез{‹, 1889). 
КромБ образцовъ языка имъ собрано до 100 


(«Зиг РапИдий6 4ез ШАуез еп ТАуоше», въ| сказокь, 250 пословиць и загадокъ, описан1я 
«Аба 506. еп. Решисае», т. УПТ) по-! обрядовъ и до 80 пзсенъ. О древней истори 
дробнзе догазалъ близкое родство Л. съ коре- | Л. толкуеть А. Снельманъ, въ своей истори 
лами и ‘высказать мн8не о вторжени Л. въ восточно-морскихъ финновъ въ пер!одъ само- 
землю латышей и вендовъ морскимъ путемъ, ‚ стоятельности. 9. Вольтефръ. 

не ранфе УП или [Х вв. Въ 1892 г. Билен-| История. Древнзйшее упоминан!е о Л. при- 
штейму удалось развить мысль Коскинена, на | надлежить нашему начальному лётописцу, на- 
основан историко-этнологическихь и геогра- | зывающему ихъ и «либь», и «Ливь», и относя- 
фическихъ разысканй. Антропологичесяя из-' щему пхъ.къ литовскому племени. Боле по- 
слфдоватя Ферд. Вальдауера («Рог Аплто-' дробныя данныя сообщаются Генрихомт, Ла- 
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тышемъ. По его словамъ, Л. платили дань по- 
лочанамъ въ. ХИ в., но съ конца этого в%ка 
они начинаютъ подпадать вияню н®мцевъ, а 
ВЪ 1205 г. значительная ихъ часть вынуждена 
креститься. Борьба изъ-за релийи тянется 
еще н%сколъко лёть: Л. удавалось привлечь 
на свою сторону и латышей, и полоцкихъ кня- 
зей; посл поражен!я они обыкновенно давали 
обф$щане выплачивать дань, но по уходё н%м- 
цевъ снова брались за оруже. Въ 20-хьъ гг. 
ХШ ст. Л. составляють уже вспомогательное 
войско н8мцевъ и ходять съ ними противъ 
эстовъ, латышей и русскихъ. Посл 1526 г., 
когда прекращаются свфдфн1я у Генриха Ла- 
тыша, встр®чается н®сколько упоминаний о Л. 
въ Риемованной- Лтописи. Начиная съ конца, 
ХШ в$ка о Л. имвются лишь весьма скуд- 
ныя и случайныя указан!я. О степени распро- 
странешя Л. имЗются слБдующ]я  данныя: 
нЪмцы застали ихъ на ЛвинЪ; подъ 1264 г. 
Риемованная Лтопись упоминаеть о Л. въ 
Митав$; въ грамотахъ говорится о Л., жив- 
шихъ въ 1289 г. въ Долен%, 1329 г.—въ Зеге- 
ВОЛЬДЗ, 1349 г.—въ КирхгольмВ, 1359 г.— опять 
въ Долен%, по словамъ Гильбера, де-Ланноа, они 
жили по дорогё изъ Либавы въ Ригу; между 
1670—1676 ,г., по Герну—на Салисскомъ бе- 
егу до Лемзаля; по Шлецеру и Дитмару—въ 
ей-Салис® и Альтъ-СалисЪ. ЗатВмъ въ этихъ 
мВстностяхъ ливсый яз. исчезаеть съ замфча- 
тельной быстротой. О другихъ, курляндскихъ 
Л. свздВЕЙ еще меньше. По грамотамъ 1964 г. 
они жили при Лурбенскомъ 03., въ 1296 г. — 
по 06$ стороны Ирувы (Ирбе); около 1650 г. 
Эйнгорнъ упоминаетъ ихъ только «на Ангерн- 
скомъ берегу»; по ПШлецеру (ХУШ в.) они 
жили оть р. Рое до виндавской границы. 0 
быть древнихъ Л. мало извёстно; по мн%- 
ню изслёдователей, основанному на анало- 
пи съ устройствомъ эстовъ и куровъ, Л. 
жили подь властью н8ёсколькихь старшинъ; 
каждый старшина вздалъ свой округъ, быль 
предводителемъь на войн и судьей. Долж- 
ность эта переходила оть отца къ сыну. Боль- 
шую роль играла аристократя, изъ семей 
которой брались обыкновенно заложники. Дань 
н%мцамъ состояла сначала изъ извфстнаго ко- 
личества хлЗба съ каждой сохи, а потомъ изъ 
десятины, которая, впрочемъ, м8нялась всл8д- 
стве возстан; были еще и чрезвычайные на- 
логи. Съ половины ХШ в. нёмцы дали Л. 
своихъ судей и заставили отработывать бар- 
щину; право личной свободы и собственности 
на земли предковъ Л. сохраняли, однако, до- 
вольно долго. Характеръ древнижь Л., по об- 
щимъ сказанямъ, быль жестойй и вфролом- 
ный. Ихъ оруж!е состояло изъ меча, копья, 
дротика и щита; сражались пёшкомъь и вер- 
хомъ. Въ мирное время занимались землед?- 
лемъ, рыболовствомъ, охотой, скотоводствомъ 
и пчеловодствомъ, а посл прибыт!:я нёмцевъ 
— и торговлей. Монетою очень долго были 
озеринги (по два на марку), & затмъ— марки. 
В. Р—в5. 

Лига католическая. — Изв стны особенно 
двф катодичесвя Л.: 1) во Франили. Когда въ 
1576 г. Генрихъ ПЛ едёлаль нзкоторыя уступ- 
ки гугенотамъ (см. ГХ, 855), крайне паписты 
заключили между собою священную лигу, во 


Эпциклонед. Словарь, т. ХУП. 
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гдавв которой сталь Генрихъ Гизь и которая 
скоро склонила, на свою сторону массу народа, 
путемъ фанатизирован1я его. Когда ВЪ томъ 
же году. на выборахь въ.штаты, созванные 
въ Блуа. восторжествовала Л. (см. [Х, 403), 
Генрихь П] самъ сталь во глав ея, чтобы 
сдфлать ее неопасной для себя. Но политиче- 
ся идеи Л.—ограничене королевской власти 
ВЪ ПОЛЬЗУ стараго феодальнаго и муниципаль- 
наго строя—отталкивали оть нея и Генриха 
Ш, и Екатерину Медичи, бывшую сначала 
на сторон папистовъ. Усиленю феодальной 
и муниципальной реакци, съ одной стороны. 
и ярости религозной войны, .сь другой, - с0- 
дъйствовало и то, что корона Франщи должна 
была посл8 Генриха Ш перейти {къ гугенота 
Генриху Наваррскому. Л., поддерживаемая 
Испаней, выдвинула Генриха Гиза канди- 
датомъ на королевсюй престолъ, а Гизъ, 
съ своей стороны, обфщадъ возстановить все 
разрушенное въ политическомъ строз Фран- 
щи усилешемъ королевской власти. ДЗЙ- 
стыяхъ Л. см. ГХ, 853—854; УШ, 356 и 666: 
[Х, 403. Начало распадешя ОЛ. относится 
ко времени вторичнаго перехода Генриха ТУ 
въ католицизмъ (1593); кь концу ХУ] ст. она 
уже не играла никакой политической роли. 

2) Вь Германи. Католическая Л. въ Гер- 
мани была заключена (въ Мюнхен$, 10 юля 
1609 г.) между Магсимитаномъ [ баварскимъ 
и сос$дними духовными князьями. а затёмъ 
къ ней присоединились и духовные курфюрсты. 
Первоначально во главз у. стоялъ Максими- 
панъ. какъ сильней изь союзныхъ госуда- 
рей. Онъ не хотфлъ допускать кь участйо въ 
ней Габсбурговъ, но, по настояню Филипиа Ш 
испанскаго, долженъ быль согласиться на, при- 
няте Фердинанда штирйскаго (будущаго имп. 
Фердинанда П). Л. признала своимъ протек- 
торомъ испанскаго короля, обязавшагося да- 
вать ей субсидю въ 30000 ‚дукатовь эжем- 
сячно; но фактическимъ распорядителемъ быль 
Фердинандъ. Объ участш ея въ обще-герман- 
скихъ дфлахь см. Протестантская увя, Ма- 
ксимишанъ баварскй, Фердинандъ Ц и Трид- 
цатилтняя война. 

Умка.—Въ настоящее время этоть терминъ 
употребляется въ Ангии и Франщи для озна- 
чен!я особенно значительных обществъ или 
ассощащй, пресл6дующихъ кавя-либо сощаль- 
ныя или политическя цзли. Изъ англйскихъ 
ассощащй, носящихъ назван!е Л., особенно 
известны АшИ-Соги-Гам Геасие, основанная 
Кобденомъ (см. ТГ, 835 и ХУ, 483), и Ч. за- 
читы свободы и собственности, образовав- 
шаяся въ 1881 г. въ видахъ противодёйств]я 
стремленю государства захватить главную 
распорядительную роль въ различныхь обла- 
стяхъ общественной жизни. которыя прежде 
предоставлены были частной инищатив$. Эта 
посл8дняя Л., избравшая девизомъ: «помо- 
тающ себз помогаеть государству», уже 
въ первые три годы своего существованя 
насчитывала 400 тыс. членовъ, въ числв ко- 
торыхъ было 57 различныхъ. корпоращй и 
ассощащй (см. о ней «Юридич. Вёстникъ» 
1884 г., № 4). Во Франщи наибол%е извфст- 
ны Л. паиилотовь (см. Деруледъ, Х, 476; те- 
перь она болфе не существуеть) и Л. образо- 


42 


660 


ванзя. Послёдняя (Г сие 4е ]’епз@епешепт\) 
возникла изъ мёстныхъ кружковъ, образовав- 
шихся по образцу кружка Жана Масе, осно- 
ваннаго въ 1866 г. съ цфлью способствовать 
устройству налодныхъь библотекъ. Въ 1881 г. 
вс эти кружки объединились, не теряя, од- 
нако, своего самоуправлен1я, подъ именемъ 
французской Л. образован1я, управляемой ге- 
неральнымъ совфтомъ изъ 30 членовъ. ДФя- 
тельность Л. чрезвычайно обширна: она вы- 
даеть субсиди школамъ, заботится объ откры- 
ти бибмотекъ, устройств® бесфдь среди ра- 
бочихъ, развити професеональнаго обученя. 
Бедьмйская Л. образованая основана въ 1864 г. 
группою либераловъ, съ цфлью изученя вопро- 
совъ, касающихся обученя и воспитаня. Въ 
1876 г. Л. открыла въ Брюсселё образцовую 
школу, гдВ примфняеть на практикё новфйше 
педагогическе методы; затмъ она, стремится 
кь развитио безплатнаго и обязательнаго свзЗт- 
скаго воспитаня, путемъ основаня и под- 
держки школь и библюотекь. Л. управляется 
генеральнымъ сов$томъ, который учреждаетъ 
м$зстные кружки; послёдне имфють право, 
если число ихь членовъ достигаеть 100, по- 
сылать делегатовъ въ совзтъ. 

Мика мтрар—см. Тройственный союзъ. 

Инка (Ге121)—притокъ р. Делавара (Х, 
328) въ сфв.-амер. штат8 Пеннсильван!и, дли- 
ною въ 145 км., впадаетъь у Истона (Еазюп) 
и судоходенъ съ Вайтгавена (УНЦевахеп); 
образуетъ живописную горную долину, течетъ 
по богатой углемъ мЗетности, сопровождается 
желёзно-дорожными лишями и въ нижнемъ те- 
чени Лигайскимъ каналомъ. 

Жикарыдь— см. Паис1й Лигаридъ. 

Лигарий (Физ Иозиз)—помпеянецъ, 
врагь Цезаря, въ 45 г. взятый въ плёнъ при 
АдруметВ и сосланный; вскорё послв того 
подвергся передъ сенатомъ обвинен въ из- 
мфнЪ. Цицеронъ защищаль Л.; Цезарь вос- 
пользовалел этимъ случаемъ, чтобы торже- 
ственно помиловать Л. и привлечь Цицерона 
на, свою сторону, придавъ себ видъ трону- 
таго его краснор$ч1емъ. Во время проскрипщй 
42 г. Л., вмвотВ съ двумя братьями, былъ, ка- 
жется, преданъ рабами и казненъ. 

Ах лфо— см. е5а40. 

Жигатура— см. Пробирное дфло. 

Шигатурар— см. Кровотечеше (ХУТ, 803). 

«Жюкгворы (Альфонсъ-Маря де Геиом, 
1696—1787)—епископъ, основатель ордена ре- 
демитористовъ; происходить изъ знатной неа- 
политанской фамили. Сдёлавшись священни- 
комъ, онъ имбль видён!я, которыя побудили 
его основать общество священниковъь для ре- 
лигознаго воспитан1я бздныхь и крестьянт. 
Не смотря на оппозищю монашескихъ орде- 
новъ, папа Бенидикть ХГУ утвердилъ это обще- 
ство, въ 1749 г, подь именемь Сопегевайо 
53411155111 ВеЧетруотз. Конгрегащя быстро 
распространияась по Итали, Бель\и, Польш%, 

аварш, Франщи и даже Южн. Америк$, явив- 
шясь отчасти на см8ну оффищально уничто- 
женнаго тогда ордена 1езуитовъ (см. Редемпто- 
ряесты). Въ 1816 г. Л. паной Шемъ УП при- 
знанъ блаженнымт, въ 1839 г. Григоремъ ХУ] 
иричисленъ къ лику святыхъ, въ 1871 Г. 
Шемъ [Х провозглашенъ учителемъ церкви 
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(Чосбог вссезтае). Въ своемъ главномъ трудз 
«ТВео]о01а шога!$» (Неаполь, 4755 и чаще) 
Л. весьма близко примыкаеть къ казуистиче- 
ской морали 1езуитовъ, хотя и является не 
пробабилистомъ, а только эквипробабилистомъ 
(см. Гезуиты, ХШ, 625 и Казуистика, ХИТ, 
937). Въ канонизаци его и ипровозглашени 
учителемъ церкви 1езуиты усматриваютъ тор- 
жество своего ученя о морали и даже при- 
знан1!е всфхъ сочиненй, разсуждевй и взгля- 
довъ Л. непогрёшимыми. Ревностный побор- 
никъ абсолютной папской власти, Л. является 
также страстнымъ поклонникомъ католическаго 
культа Д%Звы Мари и въ весьма распростра- 
ненной книг: «Слава Мар!и» проводить то по- 
ложеше, что «вс милости расточаются одной 
Марей». Л. написалъь еще: «Уш@юае рго $1- 
ргеша РопИйс!$ ролезфе» (Венец1я, 1781), 
«[’Вошше &роз10]19е 4116 ропг ещепаге 1ез 
сопЁе$$1005» (Венещя, 1782) и др. Полное со- 
браве его сочинен!й издано на франц. язык 
(30 т., Ц., 1834), его переписка—на нём. язык8 
(т. ГП, Регенсб., 1893). Ср. А. Сима, «Уца 
Че! Бе Ао150-Мала 4е Глсиот> (Монца, 
1319; Римъ, 1829); Таппо]а, «Мето!тез зак 1а, 
уе еф |а сопотёсайоп 4е зап А1рЮопзе ае 
4е0» (Парижь, 1844); ППезКгоп, «Г.еБеп 
4ез Вей. А№опз-Мага 4е Г.» (Регенсб., 1887). 
См. также литературу къ стать Казуистика, 
(ХШШ 937). 

“Шникнинии (Валерьянъ Николаевичъ)—про- 
фессоръ механики въ новороссеЙскомъ унив., 
род. въ 1846 г. Въ 1864 г. поступиль въ Ри- 
шельевскй лицей и въ 1865 г. быль зачисленъ 
въ студенты новоросейскаго унив., Въ кото- 

ый быль преобразованъ Лицей. Въ 1869 г. 

.—_кандидатъ математическихъ наукъ. Л. не- 
однократно Зздилъ за границу для работь и 
слушан!я лекцй. Въ 1872 г. Л. защитиль въ 
новороссЙскомъ университетв магистерскую 
диссертацию: «Геометрическая теорйя абсолют- 
наго движен1я неизмЁняемой системы» и утвер- 
жденъ доцентомъ, а въ 1874 г. въ харьковскомъ 
унив. докторскую: «Обобщейя н$которыхъ 
свойствъ движен1я системъ» и утвержденъ 
экстраординарнымъ, а въ 1879 г. — ординар- 
нымъ профессоромъ новоросейскаго универ- 
ситета. Съ 1884 г. онъ быль деканомъ физи- 
хо-математическаго факультета и отказался 
отъ этой должности волёдетве избран1я его 
въ товарищи одесскаго городского головы. Въ 
1895 г. онъ избранъ одесскимъ городсгимъ 
головой. Л. создалъ, можно [сказать, особую 
школу русскихъ ученыхъ, занимающихся пре- 
имущественно кинематикою и сродными съ 
нею науками: мноМе его ученики теперь со- 
стоять профессорами, какъ напр. Занчевскй, 
Гохманъ, Зелигеръь и др. Изъ многочислен- 
ныхЪ трудовъ его назовемъ: «Геометрическая 
теор1я абсолютнаго движешя неизм$няемой 
системы» (Одесса, 1872), «Геометрическая те- 
ор!я относительнаго движен1я точки и неиз- 
мВняемой системы» (Одесса, 1872), «Зиг 1е 
Пец 4ез роз Фа $у546ще шуамаМе шоЪЦе 
Фипе ша16ге сбибге ес.» («Вией 4е 1а 
506166 Машётайаие де Егапсе», т. [, 1878), 
«Зиг 9ие141ез ргорме\$  сботен1аиез 4и 
дёр!асетепи 4’ипе Йсиге р]апе Чапз зоп 
р1ап»› («Мопу. Апифеп 4е МарбшаЧдие», 


т. ХИ, 1872), «Обобщен!е на случай конеч-. 
ныхъ перемвщенй одной теоремы Шаля от- 
носительно сопряженныхъ осей» («Матем. 
Сборникъ», т. У[, 1872), «Обобщене н$кото- 
рыхъ геометрическихъ свойствъ движеня си- 
стемъ» (Одесса, 1873), «Кинематика» (Зал. 
Имп. Новор. унив.», т. ХУ, 1874), «Еззм 
Фипе с1аз$ШНсаЙоп Чез епегепасез» («Моцу. 
Апп. Че Ма\Шбм.», т. ХИТ 1874), «Биг 1ез 
5у5\@щез 4ез Изез аг/сш6ез» (тамъ же, 
т. ХГУ, 1875), «Мое те]айуе ай \богёше 
зиг 1а сошроз оп 4е$ ассе6гаИот$» и пр. 
(«Сошр\ез гепЧиз @е Асад. 4ез с. 4е Ра- 
Г1532, Т. 87, 1878), «Зиг 1ез ашез 4ез {фгадес- 
{01гез Чапз ]е шоиуешет р]ап Фиае Веоте 
4е огше шуаЧаЫе» («Вие\. 4ез 5@епс. Ма- 
{Пёт», т. ЦП, 1878), «Зиг 1ез «тез Чез сойг- 
Ъез апаЙасшайдиез» («ВиЙеф. 4ез Бес. Майм.> 
т. У 1881), «Зиг ]ез 373\6щез агсиез 4е М. 
РезисеШег, Нал её Кешре» («Моиу. Апп. 4е 
Мап.», 38-я серля, т. Г, 1882), «Зиг ‘дие]4иез 
ргорт1646$ свошей1аиез 4и топуешен Фиап 
ро!а{» («Моиу. Апп. де Ма\.», т. [, 1882), 
«Непосредственныя приложен!я солнечной теп- 
лоты (инсолаторы)» («Зап. Мат. Отд. Новор. 
Общ. Естеств.», т. [У, 1883), «О безтопоч- 
ныхъ паровыхъ машинахъ Гонигмана» (Одесса, 
1884). «Новое построене Мориса д’Окань для 
опредёлен!я отношен1я. скоростей въ направ- 
ляющихъ механизмахъ Посселье и Гарта» 
{«Зап. Мат. Отд. Новор. Общ. Ест.», т, УГ, 
1885) и мн. Др. Н. Делоне. 
„Миикйнининьи (1.1011 или [.у21)—группа древ- 
чихь германскихъ народовъ, причислявшихся 
кь свевамъ; они жили между Вислою, Карпа- 
тами, Судетами и Вартою. Вм$ст8 съ гермонду- 
рами помогали квадамъ изгнать даннаго имъ 
римлянами‘ въ цари Вання; при Домищанз, 
зъ 84 т., подчинили себ квадовъ. Въ Ш в. 
Л. теряются среди общихъ переселенй и сли- 
ваются ‘съ готами, 
Лаас (хим.)—составная часть древе- 
сины (см. Инкрустирующее вещество). 
Минкина ть— см. Бурый уголь. 
«Миисиининить ([1е5012)—г. ВЪ прусской пров. 
Силезши, близь сшян1я Кацбахь и Шварцвас- 
серъ; 47 тыс. жителей, большею частью про- 
тестантовъ. Фабрики сукна, машинъ, роялей; 
гожевенные заводы, огородничество въ обшир- 
ныхъ разм8рахъ. До 1675 г. Л. быдъ резиден- 
цей герцоговъ Л.; по прекращен ихъ рода 
городъ и княжество Л. перешли къ Австрии. 
Въ военной истоми Л. извфстенъ по сра- 
женю, происходившему около него 15 августа 
1760 г. (во время 7-л$тней войны). Фридрихъ 
Велик, стоявший съ своими войсками у этого 
города и со вс хъ сторонъ угрожаемый неприя- 
телемъ, обманулъ послёдняго искусными ма- 
неврами и разбилъ атаковавший прусскую по- 
зищю австрйсый корпусъ Лаудона. 
„Имкноза (хим.)—такъ назваль Эрдманнъ 


(1867) часть древесины *), остающуюся въ 1:о-' 


личеств8 60—65°/, отъ обработки послёдней 
слабою соляною кислотою (1 об. солян. кисл. 
уд. взсъ 1,12 на 2 об. воды) при кипяченш. 
Принимая Л. за опредфленное химическое со- 
единене, содержащее въ своемъ состав кл$т- 


*) Опыты ео дЪлались съ рревеслпою ели. 
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чатку и н®готорую ароматическаго характера 
группу, онъ пытался изобразить ее формулой 

[80 (ср. Инкрустирующее вещество). 

.’ Ш. П.Р. 4. 

Лигноклтчатка или илноцеллюлоза 
(хим.)—см. Волокна растенй, Инкрустирую- 
щее вещество. 

Жигноцериновая киелота (хим.) 
—С.«НазО, = С„,Н.СО,Н—предФльная кисл., 
найденная въ буковомъ дегтВ (Гелль) и въ 
земляныхт, орзхахъ (АгасШз Вурогаеа; Крей- 
лингь); иглы (изъ спирта), пл. при 80,5° Ц. Из- 
взстны соли и метиловый и этиловый эеиры. 

А. И. Г. 4. 

’Шииго (лат. мие..— припёвъ латыш. пзсенъ 
въ КонЦВ Иванова дня. По мн®н!ю старой 
школы изсл8дователей латышской миеологи, 
Л.— богиня любви и радости, соотв тствующая 
русской Лад (см.). 

`Штгово— дачное мёсто въ 13 в. отъ С.-Пе- 
тербурга, на Балтской жел. дор. 34 двора, 
196 жит.; школа, 2 лавки, аптека. 

’Имгодий (Гусодшт 5*.)—родъ вьющихся 
папоротниковъ изъ сем. 5с12аеасеае. Изъ пол- 
зущаго въ почв корневища выростають у Л. 
длинные (иногда до 10 м. длины) листья съ 
вьющимися черешками. НФкоторые виды, ро- 
домъ изъ тропической и подтропической вос- 
точной Азш, напр. изящные Г. ]арошсит 5. 
и [.. $сапдецз 5\., часто разводятся въ оран- 
жереяхъ. Г. Н. 

`Шмконье (Джонъ Ыоошег)—англ. фельд- 
маршалъ (1678 — 1770); началь службу про- 
стымЪ солдатомъ; отличился подъ начальствомъ 
Мальборо; во время войны за австрИйское на- 
слВдетво командоваль ангИйской конницей, 
прикрывая отступлен!е герцога Кумберланд- 
скаго къ Маастрихту. 

’Иикронить или нефтяной спирть—пред- 
славляеть продукть перегонки нефти, уд. в®съ 
0,69—0,73 точка кипая 80° — 1209. Обык- 
новенно нефтяной спиртъ разд®ляютъ на два 
продукта: на бензинъ (уд. вЪеъ 0,68—0,70) и 
собственно Л., уд. вфсъ 0,71—0,73. Прим$- 
няется какъ бензинъ въ особыхъ лампахъ, 
для карбуращи воздуха, для вывода жирныхъ 
пятенъ и т. п. П. Ч. 48. 

ШУикуриекая республика — такъ 
называлось государство генуэзское съ 1797 по 
1805 г. Искусно пользуясь недовольными демо- 
кратическими элементами генуэзской аристо- 
кратической республики, ген. Бонапарть за- 
ставилъ ея правительство, подъ угрозой пол- 
наго завоеван!я, ввести новое государствен- 
ное ‘устройство, по образцу французскаго. 
Законодательная власть принадлежала народ- 
нымъ предетавителямъ, составлявшимъ зако- 
нодательный совзть и совзть старзйшинъ. 
Треть депутатовъ ежегодно выходила изъ со- 
става совзтовъ. Исполнительная власть была 
вручена директорш, избранной совётами. Съ 
Франщей былъ заглюченъ наступательный и 
оборонительный союзъ. Войсками республики 
командовали французсте генералы, такъ что 
фактячески опа паходилась въ зависимости 
от, Франщи. Въ 1805 г. Л. республика, черезъ 
дожа, назначенпаго Наполеономъ въ 18052 г., 
выразила желане соединиться съ франц. им- 
перей. См. ‘Генуя, УП, 336. Е. 3. 


42°, 


= 


662 Лигур ИСКЕ 
ЛМикурйекае Альшьи—см. т. |1, 555. 
Ликурайекое море — такъ называлось 

въ древности море между Генуею и Корсикою; 

нын8 ГенуэзскЙ заливъ. 

Лигурййщьх (1120163, Лое;, ЛорЕ;) — 
народь, живший во времена греговъ и ринтяяь 
на берегу Средиземнаго моря, ва ЮВ Галии 
и на СЗ Итащи. Древие писатели (Плутархъ, 
Длониий Галикарнассый) сообщають очень 
скудныя свёднн о происхождении Л. МаНеп- 
п0Ё («Оещесне АЦенашзкипде». Б. 1888—90) 
относить Л., какь й ретцевт Тироля и ибе- 
рийцевъ Испанш, къ до-ар!йскому населению 
Европы; онъ полагаетъ, что назване Л. рас- 
пространялось въ древности также и на пце- 
мена кельтическаго происхождения, живийя 
на СЗ Галли. Итальянсый ученый Иссель, на 
основани палеонтологическаго изслфдовавя 
территор!и древней Лигур!и, доказалъ, что Л. 
—часть кореннаго населен1я Италш, Францщи 
и БельМи, сохранившаго свои характерныя 
черты только въ Лигур1и, да и то только до 
древн®йшаго пер1ода исторической эпохи. Не- 
задолго до христанской эры область Л. огра- 
ничивалась Варомъ, Магрой, Апеннинами и 
моремъ. Покоренные римлянами, Л. вм$ств 
съ независимостью скоро потеряли и племен- 
ныя отлич1я. Языцъ Л., по мнёнШо извзст- 
наго французскаго кельтиста Арбуа де-Жу- 
бэнвиля, былъ близокъ къ кельтскому и ла- 
тинскому и вмЪфстё съ ними относится кь 
семь индо-европейскихъ языковъ. Относи- 
тельно террито]1и и границъ древней Лигур!и 
существують болыше споры. Алекс. Бертранъ 
говорить, что когда галлы перешли Рейнъ, на 
сжвер8 и въ центрё Франщи жили диюмя пле- 
мена, едва вышедшя изъ неолитическаго пе- 
р1ода, а южная Франщя была населена на 
В—Л., на З—иберцами (ХИ, 737). Арбуа 
де-Жубэнвиль, видящ въ Л. первое индо- 
европейское племя въ Европ, полагаетъ, 
что ихь область выходила далеко за предф- 
лы собственно Лигури; опираясь на сви- 
дфтельство древнихъ (Гез1ода, Оукидида, Феста 
Авена), онъ доводитъ ее на до Ламан- 
ша и до Нмецкаго моря, на Ю—до Сицими. 
Л., завоевавъ большую часть нын%ш. Франщи 
у иберщевь, оттёснили послфднихь на Ю за 

иренеи и по ихъ олдамъ вторглись въ Испа- 
ню. Зал8мъ они направились на Апеннинск!й 
полу-овъ, оттёснили туземцевъ сикановъ’ на, 

Ю нп въ Сицилю, но вскор®, въ свою оче- 

редь, были отброшены новыми пришельцами, 

умбро-латинами, на 3, къ приморскимъ Аль- 
памъ. Эти переселеня . Л. подтверждаются 
лингвястическими изслёдованями Арбуа де- 

Жубэнвиля. Собственно Лигуря, которую 

Гить Ливй, дёлиль на цизальтянскую или 

итальянскую и трансальпинскую или галль- 

скую, занимала вост. часть бассейна Роны, 

Приморсшя Альпы, южный склонъ Апеннинъ 

и побережье Средиземнаго моря, отъ Марсели 

до Пизы. Большая часть Л. см®8шалась съ кель- 

тами (кельтолигурйцы, Ке{оеуез) или совер- 
шенно окельтизировалась. Арбуа де-Жхубэн- 
виль полагаетъ даже, что главную массу галль- 
скаго населен!я, которая, по словамъ Цезаря 
(УТ, 13), находилась почти въ, положен рабовъ, 
составили покоренные п огельхизичованные Л., 
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а завоеватели-кельты представляли господству- 
ющЯ классъ. Л. распадались на ‘множество мел- 
кихЪ племенъ (напр. саллув!и, аллоброги, тау- 
ринцы и др.). Цо словамъ греческихъ и рим- 
скихъ авторовъ, Л. были низкаго роста, ху- 
дощавы, .но очень сильны; они питались моло- 
комъ, кореньями, плодами, жили въ жалкихъ 
лачугахъ или, чаще, въ пещерахт. Городовъ, за 
исключенемъ Генуи, не было. Вооружене ихъ 
составляли луки, пращи, коротые мечи, то- 
поры и продолговатые м%дные щиты. Они 
часто выфзжали въ море и занимались мор- 
скими' разбоями. Римляне, которые были оже- 
сточены противъ Л. веолЗдстве ихъ упорной 
борьбы за независимость, относятся къ нимъ 
неблагопруятно, обвиняя ихъ въ лукавствз, 
вфроломствВ, склонности къ грабежу. Греки, 
напротивъ, изображають ихъ людьми энергич- 
ными и строгими къ самимъ себЪ, храбрыми 
воинами и неустрашимыми моряками. Л. за- 
нимались земледълемъ на морскомъ берегу 
и въ долинз Шо, а также скотоводствомъ 
и рубкой леса. Главнымъ коммерческимъ 
ихъ пунктомъь была Генуя, гдф они прода- 
вали скоть, кожи, медъ и л8сь для постройки 
кораблей. Исторя Л., особенно древнзйшая, 
намъ почти неизвфстна. Древн!е писатели 
почти ничего не говорять ни о покорения 
иберйцевъь лигурШцами, ни о вытвенени 
послфднихъ кельтами. Юстинъ сообщаетъ, что 
грехи. основывая Марсель, должны были вы- 
держать упорную борьбу съ Л. и, какъ по- 
лагаютъ, заключили съ ними мирный дого- 
воръ. Только послЪ пуническихъ войнъ Л. на- 
шили миръ, напавъ на марсельсье пункты 
ицею (Ниццу) и Антиполисъ (Антибъ). На 
помощь марсельцамъ выступили римляне, ко- 
торые, посл н$еколькихъь экспедищй подъ 
начальствомъ Фульня Флакка въ 125 г. и 
Секста Кальвина въ 120 г., подчинили себЪ. 
Лигурю и на м%ств разрушенной столицы 
саллув!евъ построили крёпостцу Адиае 3ех- 
Чае (теперь 9). Только Л. Приморскихъ Альпь 
остались свободны до 14 г. до Р. Хр.; они 
платили дань и получали оть римлянъ на- 
чальника (ргаеЁесиз А]ршт шатшатгот). 
Императоръ Августъ образоваль на СЗ Ита- 
Ши провинццо Л., въ которую входили ны- 
нфшняя Ницца, Генуя, южная часть Ше- 
монта и западная часть Пармы и Шачен- 
цы. Ср. 0’АтБо1$ 4е ХопфашуШе, «ез рте- 
пуег$ ВаБЦаю{ 4е ГЕпгоре» (Парижъь, 2 изд., 
1889—1894); Ат. [55е], «Га Ывима е 1 3001 
абЦапИ пе! 1етр! ргииог@ае» (Генуя, 1885); 
его же, «ГеиМа 5е0]о1са е ргезюопса» 
(Генуя, 1892). 
_ Лигурёя— см. Лигурййцы. 

Шнгль (англ. Геасие, франц. Неце, итал.. 
]ега, исп. ]еб0а) — назван!е мили различной 
величины. См. Миля. 

‘Инда —$здный г. Виленской губ., при р. 
Лидф. Есть предположене. что городъ осно- 
ванъ вскор$ послф разорен1я въ 1180 г. Дей- 
новскаго княжества (см.). Въ 1380 г. Л. была 
подарена Ягайломъ ВойдылЪ, который былъ. 
женатъ на его сестр8 Марш, но въ сл$дую- 
щемъ году кн. Кейстутъ взялъ Л. и повёсилъ 
Войдылу. Съ 1396 по 1399г. въ Л. жиль 'Гох- 
тамышъ, бъжавш!й изъ орды. Въ 1434 г. Л. 
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была сожжена кн. Свидригайло, но замка онъ 
не могъ взять. Городъ подвергался н%сколько 
фазъ нападеню русскихъ (въ 1655, 1659 и 
1694 г.), а въ 1702 г. — шведовъ. У$зднымъ 
тородомъ Л. съ 1796 г. Сохранились разва- 
лины замка, построеннаго Гедиминомъ (1326). 
Жителей 7864 (3954 мужч. и 3910 женщ.): 
евреевъ 5826, католиковъ 1523, православныхъ 
915, протестантовъ 62, магометанъ 14, рас- 
цольн. 12, проч. исповЗ дав 12. Дворянъ, 485, 
духовнаго сословя 48, по’. гражданъ и куп- 
цовЪ 129, м8щанъ 5693, крестьянъ 1188, военн. 
сослов1я 311, проч. сословий 10. Православная 
церковь, 1 католическая, 1 евр. синагога, 10 
молитв.‘ домовъ. Городскихъ доходовъ 8160 р., 
расходовъ $296 р., въ томъ числБ на город. 
управлеше 1936 р., народн. образоваше 286 р., 
врачебную помощь 480 р. Фабрики и заводы: 
1 пивомедоваренн. (на 35000 р.), 1 водочный 
{на 15670 р.), табачн. фабр. (на 46430 р.), кир- 
пичный зав. (на 4080 р.). Свидётельствъь на 
право торговли въ 1893 г. выдано 943. 2-хъ- 
классное у$здное училище, приходское учил. 
съ женскою см$фною, еврейское 1 кл. начальн. 
Гучил. Городская и еврейск. больницы, аптека. 
Комитеть общества Краснаго Креста. 
Лидский уъздь занимаетъ, по вычисленю 
‘Стр®льбицкаго, 4934,7 кв. в. Площадь у. ровная 
и только м8стами пересзчена невысокими хол- 
мами. Берега р. НЗмана отъ Блицы возвышен- 
ны и м8стами образуютъь обрывы. Въ имёни 
Юндзила находится магнитная руда. Местами 
находятся желфзные и сзрные колчеданы; 
болота, содержать много желфзной окиси, тамъ 
же встовчаются охра, солоноватыя и сЗрныя 
воды. Известнякъ добывается въ Дубичской 
волости около 5 т. возовъ въ годъ, а въ Ве- 
ликоможейсковской волости до 10 т. пд. При д. 
Ищолнянахъ производится постоянная разра- 
ботка горшечной глины, ок. 10 т. пд. въ годЪ. 
Кирпичная глина добывается по всему У$зду: 
кирпича изъ нея приготовляется около 2 мили. 
птукъ въ годъ. Дер. Вайкалаки, Ляцкой вохл., 
поставляеть жернова. Почва преимуществен- 
но суглинистая и песчаная. Попадается и 
хрящеватая почва, смёшанная съ чернозе- 
момъ. Вся площадь уззда лежить въ систем$ 
р. НЪмана, который протекаеть по у$зду около 
100 в. Онъ судоходенъ на всемъ протяжени 
и незначительныя пристани на немъ находят- 
ся при с. ДокудовЪ, Вашкевичахь и др. Въ 
него впаддеть р. Гавя, Наревъ, Н%манскъ, 
Лебеда, Липичанка, Костра и др. По р. Гав!и 
и р. Дзитв® сплавляютъ лсъ. Бол%е значитель- 
ныя 03зера: Дуба (до 14 въ окр.), Пеляса, 
{до 11 в. въ окр.) и Матора. Болоть довольно 
мпого, преимущественно въ СФв.-зап. части 
{Пеляссшя, Конявешя и др.) п на юго-вост. 
{Плебансмя, Домбровенскмя, Докудовскя). 
Подъ лфсомъ 61000 дес.; казенныхъ лфеовъ 
19870 дес. Лсъ по препмуществу хвойный. 
Л\са главнымъ образомъ расположены по 18- 
вому берегу р. НФмана и по берегамъ р$ки 
Дзитвы, Востры и Плясы. Славятся докудов- 
свшя дубровыя рощи. Жителей 183497 (89977 
мжч. и 93500 жнщ.): православныхь 49335, 
католиковъ 107986, протестантовъ 112, евре- 
евЪ 25420, раскольниковъ 72, магометанъ 521, 
прочихъ исповзданй 51. Дворянъ 4430, ду- 
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ховнаго сословя 235, почетныхъь граждант, 
и купцовъ 1485, м%Фщанъ 25348, крестьянъ 
148711, военнаго сословя 3122, проч. сосло- 
81 116. Татары переселены сюда (с. Некра- 
тунзе) вел. кн. литовскимъ въ 1395 и 1398 г., 
иЗЪ Числа взятыхь ВЪ ПЛЬНЪ ПОДЪ АЗзовомЪ. 
Главное занят!е жителей — земледл!е. Всей 
земли 513135 дес.: дворянамъ принадлежить 
195960 дес., мВщанамъ 12470 дес., крестья- 
намъ 225320 дес., казнз 39580 дес., церков- 
нымъ причтамъ и монастырямъ 2200 Дес. 
Остальная земля принадлежить городамъ, част- 
нымъ обществамъ и т. п. Въ 1894 г. озимой 
рожью засзяно 65206 дес., озимой пшеницею 
930 дес., яровой рожью 953 д., яровою пше- 
ницею 214 дес., овсомъ 30266 дес., ячменемъ 
10621 дес., гречихою 13299 дес., горохомъ 
3414 дес., чечевицею 152 дес., бобами 166 дес., 
картофелемъ 8068 дес., льнянымь с3менемъ 
1418 дес., коноплянымъ с8менемъ 211 дес. Въ 
незначительномъ количеств® разводится све- 
кловица. Садоводство и огородничество разви- 
вается. Груши и яблоги вывозятся въ Вильно, 
Ковно, Лвинскъ и т. д. Лошадей 21435, рога- 
таго скота 61320 гол., овецъ простыхъ 55580, 
тонкорунныхъ 1145, козъ 1286, свиней 39420. 
Консве заводы небольше, разводять местную 
породу. н%зеколько улучшенную при помощи 
виленской казенной заводской конюшни. Ку- 
старные промыслы мало развиты, кромЗ 1%с- 
ныхъ (отправка л$су по НЗману, рубка и за- 
готовка дровъ, сидка смолы и дегтя и т. д.). 
Въ н$которыхъ селен1яхъ дфлалють бублики и 
кренделя. Фабрикъ и заводовъ было: виноку- 
ренныхъ 6 (на 49900 р.), спичечный 1 (на 
18410 р.), л8сопильный 1 (2870 р.), смоляный 1 
(на 3150 р.), стеклянный 1 (на 7200 р.), кир- 
пичныхъ 3 (на 6200 р.). 24 волости, сельскихъ 
обществъ 83, селенй 1098, двор. 9202. Првел. 
прк. 22, костеловъ 31, синагога 1, евр. молитв. 
домовъ 26, мечеть 1. 2 лёчебницы, 4 премн. 
покоя, 3 врача, 7 фельдшеровъ, 8 повивальн. 
бабки, ветеринарный врачъ съ фельдшеромъ. 
Вольнопрактикующихъ врачей 6, аптекъ 4. На- 
родныхъ’ школъь министерства народнаго про- 
свфщеня 26. На содержан!е школъ поступило 
оть сельскихт обществъ болфе 7 тыс. р. НЗ- 
сколько частныхъ еврейскихъ училищъ. Кур- 
гановъ Довольно много; ихъ называють въ СЗв.- 
зап. части УЪзда «татарскими и шведскими 
могилами». Въ нихъ находили серебряныя и 
бронзовыя вещи, древн1я литовсвя монеты, 
пражсюе гроши ХУ в., каменные молотки, 
кремневыя стр®лы и т. д. Н%еколько горо- 
дищъ, остатки валовъ. Литературу см. Вилен- 
ская губ. А. 0. С. 

„Жмдда или Лод5—городъ колвна Вен!ами- 
нова, въ равнин® Саронской, на ЮВ отъ Топ- 
ши, близь Аримаееи, нынёшней Рамлы, по 
дорог% изъ Герусалима къ [опши. Здёсь рано 
образовалась христанская община: когда апо- 
столь Петръ исц®лиль разслабленнаго Энея, 
вс$ жившШе въ Л. и Сарон увфровали во 
Христа (Д%ян. [Х, 32—35). Городъ Л. быль 
отечествомъ великомученика Геормя. Изъ древ- 
нихъ памятниковъь Л. зам$чательна открытая 
въ 1865 г. гробница сыновъ прозелита Алкея, 
съ греческою надписью. Нын» незначительное 
арабское селене. 
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{2 6-ас-уизйес — торжественное засЗда- 
дан!е французскаго (парижскаго) парламента 
временъ стараго порядка, въ присутствии ко- 
роля и пэровъ, обязывавшее парламентъ вно- 
сить вс королевсмя постановлен!я (ордон- 
нансы) въ свой реестръ и лишавшее ихъ 
возможности протеста. Ср. Парламенты (во 
Францщи). 

Лидерсетъ (гр. Александръ Николаевичъ)— 
ген.-адтютантъ (1790—1874); боевое поприще 
началь подъ Аустерлицемъ. Въ сражеви подъ 
Кульмомъ быль тяжело раненъ. Командуя пол- 
комъ, отличился въ турец. войну 1828—29 гг.; 
ВЪ 1831 г. участвовалъ въ штурм варшавскаго 
предм$стья Воли. Въ 1837 г. назначенъ коман- 
дующимъ 5-мъ п5хотнымъ корпусомъ. Въ 1843 г. 
части этого корпуса отправлены были. на уси- 
лее кавказскихъ войскт, и Л. приняль на- 
чальство въ с$в. и нагорномъ Дагестан® въ 
весьма трудное для насъ время, когда успЪхи 
Шамиля взволновали весь край. Въ 1848 г. 
Л. быль назначень командующимъ нашими 
войсками въ Молдави и Валах!и, гдё поддер- 
живалъь наилучш!я отношен!я съ жителями. 
Въ 1849 г., когда русское правительство р%- 
шило подать помощь Австрши, 5-й корпусъ 
былъ двинуть въ Трансильван!о (см. Венгер- 
ская война). При началЪ восточной войны 
Л. командоваль отрядомъ на нижнемъ Дуна$; 
послВ кончины имп. Николая Г онъ былъ на- 
значенъ командующимъ южной армей, а въ 
конц 1555 г. главнокомандующимъ крымской 
армей. Съ 1356 по 1561 г. находился въ от- 
пуску. Когда возникли волненя въ Польш%, 
Л. назначенъ быль исправляющимъ должность 
намзстника въ царств и главнокомандующаго 
1-ю армею, но вскорз, во время прогулки по 
Варшав, быль тяжело раненъ злоумышленни- 
хомъ. Въ 1862 г. онъ назначенъ членомъ го- 
сударственнаго совзта и возведенъ въ граф- 
ское достоинство. Ср. НепокойчицкЙ, <Графъ 
А. Н. Л.» (б1ографичесяй очеркъ, «Руссый 
Инвалидъ», 1374 г. № 50). Л. не оставилъ 
муж. потомства, волёдств!е чего зятю его, пол- 
ковнику Александру Александровичу Веймар- 
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рымъ и третьимъ — тонъ, между третьимъ и 
четвертымъ — полутонъ. Сопоставлене двухт, 
тетрахордовъ составляло гамму и называлось 
У грековъ гармошею. Л. гамма или гармон1я 
состояла изъ двухъ раздзльныхъ Л. техрахор- 
довъ: с 4 е Г}, дай с. Гиперлидйская 
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гамма, или гармошя состояла, изъ 2-хъ связныхъ 
Л. тетрахордовъ, съ присоединенемъ одного 
звука, сверху, гиполидская—съ присоединен!- 
емъ одного звука снизу. Гречесмя гаммы или 
гармон1и вошли въ основанше христанской му- 
зыки подъ назвашемъ церковныхъ ладовъ, при 
чемъ гречесмя наименован!я примфнены къ 
церковнымъ ладамъ не въ томъ порядкф, какъ 
У грековъ. Греческая Л. гармон1я стала назы- 
ваться 1онЙскимъ ладомъ, а гиполидйская 
гармон!я—лидйскимъ. Этотъ ладъ наимен%е 
употребителенъ, по причин чрезм$рной квар- 
ты, образующейся между первой и четвертой 
ступенями. Н. С. 

ЛидЕяр— св. мученица, супруга св. муче- 
ника Филиппа, пострадала вмёстё съ супру- 
томъ и четырьмя сыновьями въ Иллир!и, въ 
царствоване Адрана, во Шв. Память празд- 
нуется 23 марта. 

Мидая (Ту41а) — въ древности страна въ 
Малой Аз, называвшаяся раньше Мэошею, 
доходившая до Эгейскаго моря и внутри полу- 
острова занимавшая верхнйя теченя Герма и 
Каистра, отдфленныя другь оть друга Тмо- 
ломъ. Близъ лфваго берега Герма находилась 
Магнез1я (нын. Манисса), на сфв. склон Си- 
пила; жители ея приводились въ связь съ ма- 
гнетами ОФессали. Сарды (нын. Сардъ), цар- 
ская твердыня Л., лежали на с$в. склон% 
Тмола, при Пактол8. У Гигэйскаго озера на- 
ходятся и понынф многочисленные могильные 
холмы Ашатта, и другихъ лид скихъ государей 
(нынзш. Бин-бир-тепе). Изъ Ефеса велъь ожи- 
вленный путь въ Сарды, проходивш!й по киль- 
б]анской долинз, съ часто упоминаемымъ авто- 
рами г. Гинепою. Вся страна, имёла весьма, пло- 
дородныя поля, особенно у Сардъ и по Каи- 
стру, была богата лошадьми, давала хорошее 


ъ 


ну, разрёшено было принять титуль графа | ВИНО, шафранъ, цинкъ и иные металлы, осо- 


идерсз-Веймарнз. 

Лидхертъ (англ. ГеаДег, т. е. вождь, руко- 
водитель) — у англичанъ наз. такъ: 1) передо- 
вая статья газеты (|еа4 т агифе); 2) въ па- 
латВ общинъ — глава парти, располагающей 
большинствомъ въ палат; 3) первая скрипка, 
концертмейстеръ оркестра и т. п. 

Жидинт. — Л. быль названъ Гюйо ф!о- 
летовый анилиновый пигменть, полученный 
имъ при окислени раствора хлористоводород- 
наго анилина растворомъ красной синильной 
соли и растворешемъ получающагося при 
этомъ осадка въ виннокаменной или щавелевой 


бенно золото, добывавшееся какъ въ копяхъ 
на ТмолВ, такъ и въ песк% р. Пактола. Жи- 
тели Л., рано достигийе извфстной степени 
культуры, принадлежали къ неопред$ленной 
расф, родственной тирсенамъ, торребамъ и сар- 
данамъ и подвергшейся сильному вшяню хе- 
титовъ, одна изъ царскихъ династй Л. при- 
надлежала, какъ предполагаютъ, къ племени 
хетитовъ. Древнзйшая истор1я страны разска- 
зывается греческими историками въ совер- 
шенно мивеологическихъь чертахъ. Столицею Л. 
была, сначала Магнезия, первоначальный центръ` 
цивилизаци этихъ мфсть, резиденция Тантала, 


кислотВ. Въ настоящее время пигменть прак-| Друга боговъ, отца Н1обы и Пелопидовъ. Древ- 


тическаго значеня не имЗеть. А. П. [. А. 
«Мия лка ПЛИ 4и0йск1й камень — см. Хал- 
цедонъ. 


нфипия царсвя династи—Атады, см$ненные 
Гераклидами — признавали фринйское верхо- 
венство. Въ УШ взк8 до Р. Хр. Л. была на- 


ИИ ЗС текрахордь—одинъ изъ стоящим ъ феодальнымъ государствомъ. За ца- 


трехъ д1атоническихъь тетрахордовъ (лидй- 
сый, фригсьй, дорйсвй), составлявшихъ 
основу древней греческой музыки. Лидскй 
тетрахордь иметь между первымъ н вто- 
рымъ звуками разстояне въ тонъ, между вто- 


ремъ, резиденщей котораго былъ гор. Сарды, 
слздовала цфлая 1ерархя крупныхъ вассаловъ 
и владётельныхь князей, по большей части 
родственниковъ царствующей династш, снаб- 
женныхъ спещальными. привилегями. Мелке 


идя 
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города Т1ессъ, Келены, Даскилй и Тирра бы- 
ли резиденщями нфсколькихъ младшихъ дина- 
стй, которые своими притязашями и постоян- 
ными возмущен1ями значительно ослабляли 
власть своего верховнаго повелителя. Въ те- 
чен!е почти ЦФлаго стол8я Гераклиды поль- 
зовались властью только по имени; дв фа- 
мили царской крови — Тилониды и Мерм- 
нады—оспаривали другъ у друга титулъ цар- 
скаго соправителя. Гигесъ, первый извЪфстный 
намъ по имени Мермнадъ, быль возведенъ въ 
этоть санъ однимъ изъ царей; но заговоръ 
Аматта, наслдника престола, временно при- 
велъ къ власти Тилонидовъ, которымъ Сад!аттъ, 
посл8днй царь изъ Гераклидовъ, отдалъ санъ 
соправителя, предоставивъ Гигесу низшую 
придворную должность. Послёднй поднялъ от- 
крытое возстан!е, убилъ Садатта и захватилъ 
корону. Исторя Гигеса сдфлалась у грековъ 
предметомъ легендъ (УЛ, 620 и ХУ, 279). 
Воцарене Мермнадовъ было началомъ но- 
вой эры для Л. пробуждены были воин- 
ственныя наклонности лидШскаго народа. Го- 
родъ Сарды былъ превращенъ въ укрплен- 
ный лагерь, гдз конница царя отдыхала зи- 
мою и откуда каждую весну предпринимала, 
набзги. Л. подчинила себ на 10 карйсвй 
берегъ, на С — Троаду и Мизшю. Съ Тонею 
начата была война, продолжавшаяся полтора, 
столфт!я; лидШцы жгли сады, разрушали го- 
рода, грабили храмы. Гонйская культура про- 
никла ко двору Мермнадовъ и мало по малу 
сгладила слфды предшествовавшихь виянйЫ— 
хетитскаго и ассирскаго. По древнему пре- 
даншю, въ началв УП в. въ Л. стали чека- 
нить золотыя и серебряныя монеты; древн?й- 
ия монеты лидцевь были изъ электрона, 
см$си 73° золота и 27° серебра, но чекани- 
лась и легкая, вавилонскаго образца, золотая 
и серебряная монета. Нашествие киммерй- 
цевъь (ХУ, 62) заставило Гигеса обратиться 
къ помощи Ассурбанипала ассир!йскаго; тоть 
ему помогъ, но заставиль платить себ дань. 
Когда Гигесъ (Гуггу въ ассирЙскихь надпи- 
сяхъ) пересталь платить эту дань и даже 
послалъ карскихь и 1онскихъ наемниковъ 
къ возмутившемуся Псамметиху Г кимме- 
рИйцы снова вторглись въ Л. Во время этого 
вторженя Гигесъ быль убитъ, Л. была опусто- 
шена, и Сарды взяты, за исключенемъ вну- 
тренней кр$пости (650 г.). Ардисъ, сынъ Ги- 
геса, возвратиль большую часть утерянной 
территории и расширилъ свои владёюя на 
счетъ греческихъ поселенй. Онъ отрёзаль Ми- 
летъ оть остальныхъ городовъ 1овйскаго сою- 
за, занявъ укрзпленный акрополь Праены. Са- 
длатть, сл8дующй царь (630—618), дважды раз- 
билъ пВхоту города Милета въ долинз Меан- 
дра. Ажатть (617—560), отчаявшись въ на- 
деждв взять Милеть приступомъ, рёшилъ при- 
нудить его къ сдач8 посредствомъ голода, но 
это рёшен!е разбилось о стойкость милетцевъ. 
Онъ заключилъ съ ними миръ и, бросившись 
на друй!е менфе укрёпленные города, взяль 
Смирну. Едва только удалось ему утвер- 
дить свою верховную власть до лВваго берега, 
Галиса, какъ онъ столкнулся съ КЛлаксаромъ 
мидИскимъ (ХУ, 252). Борьба продолжалась 
6 лть, съ перемзннымъ успзхомъ. 28 мая 
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585 г. до Р. Хр. оба царя рёшились дать 
рёшительное сражеше, какъ вдругь произо- 
шло солнечное затмЗн!е, разстроившее ихъ 
планы. Иранцы не желали сражаться иначе, 
какъ при солнечномъ свфтё, а лид@цы, хотя 
и предупрежденные, какъ говорятъ, Фале- 
сомъ о предстоявшемъ явлении, оказались 
смущенными не менфе своихъ противниковь, 
и 06$ армш тотчасъ же разошлись. Благо- 
даря посредничеству Навуходоносора, заклю- 
ченъ быль миръ; Галисъ остался границею и, 
для закрфплен!я союза, Ааттъь выдалъ свою 
дочь за ЕКаксарова сына, Астага. Посл 
этой войны Ашщатту удалось добиться вия- 
ня на Ефесъ; послёдн!е годы своего царство- 
ван1я онъ употребилъ на постройку гигантской 
гробницы. Сынъ его Крезь (ХУГ 625) даль 
наибольшее распространене Л., но при немъ, 
ВЪ 546 г., Лидйское царство было разрушено 
Киромъ и сътЬхь поръ дфлило судьбы Перед- 
ней Ази подъ владычествомъ персовъ, македо- 
нанъ, сирцевъ и римлянъ. Жители, которые 
и прежде многое усп$ли перенять олъ жив- 
шихъ по побережью грековъ, все бол$е и 6о- 
ле теряли свою нащональность, такъ что 
во времена Страбона не существовало уже и 
языка ихь. До покорешя персами, лидДИцы 
были народомъ храбрымъ и воинственнымъ, 
ихъ конница считалась лучшею, они сла- 
вились какъ изобр$ётатели гимнастическихъ 
военныхъ игръ. Киръ систематически унич- 
тожалъ воинственный духъ народа, запретилъ 
лидйцамъ носить оруже, велФлъ ихъ обучать 
вмёсто военныхъ упражнен1й пЪн!ю и танцамъ 
и положилъ начало той изнфженности, кото- 
рая составила потомъ дурную славу этого на- 
рода. Промышленность и торговля и въ пер- 
сидское время стояли въ Л. высоко и дали 
стран цвЗтущий, богатый видъ. Лийцы стояли 
на культурной ступени болзе низкой, чфмъЪ 
греки; нравственность лидянокъ была не вы- 
сока; дВвушки, безъ ущерба для своей доброй 
славы, зарабатывали приданое проститущею. 
Наибол%е распространенъ быль релипозный 
культь Кибелы (ХУ, 41); существоваль и 
фалличесый культъ (въ древнихъ могильныхъ 
курганахъ Л. вездё почти находили испо- 
линске фаллы). Наука и литература въ Л. 
никогда, кажется, не процвзтали. Весь инте- 
ресъ жителей быль сосредоточенъ на торго- 
вл. Лидйцамъ приписывается первая мысль 
о гостинницахъ и чеканкЁ монеты. Они рано 
уже умфли приготовлять роскошныя платья, 
ковры, красить шерсть и плавить руду; они 
стали впервые употреблять 4и0скй камень, 
какъ пробирный. Самобытная архитектура, ихъ 
сохранилась лишь въ могильныхь памятни- 
кахъ, въ вид круглыхъ, конусообразно кон- 
чающихся строен. Ср. ОШегз, «Оебег 4е 
1у415свеп КошезотаБег ре! Заг4ез» (‹АЪВап- 
Чопс ег Вег|. АКа4, Чег УУ13зепсва еп» 
1853); ЗсвиЪег(, «Сезсысве 4ег Коте уоп 
Гуфеп» (Бреславль, 1834); Нб]2ег, «Раз Сей- 
аЦег 4ез Субез» («Ввет. Мизеит», ХХХУ); 
Вагс]ау У. Неа4, «Те сошаве оё Та ап4 
Рег$а» (Лондонъ, 1877); Ва4еь «Гл Ъуфе е\ 
1 шоп4е огес аа 1ешрз дез Мегипадез» (П., 
1893); Масперо, «Древняя истор1я народовъ 
Востока» (М., 1895). А. М. 4. 
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ЛМиднерль (Бенгть [ГА4пег, 1757—93) — 
талантливый шведсый поэтъ, служилъ матро- 
сомъ, позже быль секретаремъ посояьства въ 
ПарижЗ; вель безпорядочную жизнь, умеръ 
всзми оставленный. Изъ его страстныхъ по- 
этическихь произведен!й особенно извзстны 
«Стеошпап 5раз{агаз 0642, «Агеф 1788» и 
опера «Медеа». До сихъ поръ его сочинен!я 
пользуются большимъ усп®хомъ; 8-0е изд. ихъ 
вышло ВЪ 1878 г. 

Лидо (1.140—‹берегь»)—такъ назыв. бере- 
товая полоса между лагунами и моремъ близъ 
Венещи. 

Лидетъ (Гее45)—г. въ англИскомъ граф- 
ств Торкъ, на р. Айръ; пятый, по величин, 
городъ Англши. Ратуша въ стил позднзйшаго 
пер1ода Ренессансъ, съ статуей королевы Ан- 
ны; памятникъ Веллингтону; огромные шер- 
стяные склады (\МЬЦе ап4 И хе4 Сош На), 
великол®пный рынокъ, нёсколько театровъ. Горк- 
ширская коллегя—фил1альное отдЗлен!е ман- 
честерскаго университета Виктори (73 про- 
фессора, 705 студентовъ); съ ней соединены 
технологическое и медицинское отд®лен!я. Ла- 
тинская школа, основанная въ 1555 г.; семи- 
нар!и англиканская и римско - католическая, 
военная школа, художественно - ремесленное 
училище, институть механиковт, ремесленное 
училище, много городскихъ и частныхъ школъ; 
публичная библотека и библлотека Пристли съ 
75000 томовъ; особенно богатъ отдёлъ древ- 
нихъ книгь, Литературно-философское обще- 
ство, им$ющее богатый музей. Много .богоугод- 
ныхъ заведен, изъ которыхъ особенно за- 
мфчательна богадфльня Джона Гаррисона; домъ 
трудолюб1я. Н$еколько банковъ. Превосходные 
водопроводы; въ 6 км. оть города большой и 
красивый паркъ. Благодаря своему положеню 
въ центр8 желфзныхъ дорогъ п у канала, а так- 
же изобишю каменнаго угля, Л. — главный 
центръ шерстяной мануфактурной промышлен- 
ности въ Ангши; фабрики всевозможныхъ шер- 
стяныхъ издёШЙ, отъ тяжелыхъ ковровъ и од#- 
ялъ до тончайшихъ тканей. Весь лидссвй ок- 
ругь занять шерстянымъ производствомъ и до- 
ставляетъ лучше сорта суконъ и тканей, въ 
большемъ количествв, чВмъ какой-либо другой 
фабричный районъ въ Европ. Л. ведеть все 
мфную торговлю этими произведен1ями, до 
сихъ поръ господствуя на рынкахъ Св. и 
Южн. Америки, не смотря на почти запрети- 
тельные тарифы первой и неурядицы въ по: 
слёдней. Слёдующее по значеню производство 
— желфз0- и сталедфлательное; оно такъ быстро 
развивается, что скоро можеть превзойти шер- 
отяное. Кром издЪий изъ желза, и стали, Л. 
ведетъ большую торговлю сырыми металлами. 
Многочисленны также фабрики льняных из- 
ДШИ, оть самыхъ грубыхъ мёшковъ до тон- 
чайшаго полотна; довольно значительно произ- 
водство дамскихъ шляпъ и верхней одежды; 
заводы стеклянные, маслобойные, химичесве, 
писчебумажныя фбр. Жит., съ предмёстьями, 
388761; между ними много ирландцевъ, принад- 
лежащихъ къ бфдн®ишимъ классамъ населеня. 
Л. имфлъ значеше уже при Вильгельм% Завое- 
вателв; замокъ его въ 1399 г. служиль мёстомъ 
загоченя Ричарда П. Въ ХУП в. Л. стано- 
вится центромъ шерстяной промышленности. 
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идет» (дома Осборнъ, гр. РалЪу, марк. 
Саегшаг еп, герцогь |+ее45, 1681—1712) — 
англ. государственный дёятель; посл реста- 
враши Стюартовъ избранъ въ палату общинъ, 
гдз принадлежаль къ противникамъ канцлера 
Кларендона (см. Гайдъ, УЦ, 877), ум8я, впро- 
чемъ, искусно лавировать между партями. 
Въ 1674 г., посл падешя министерства 
Кабаль (см. ХИ, 775), Карль поставилъ 
Осборна, возведеннаго въ графы, во главЪ 
кабинета. Новый премьеръ вернулся къ по- 
литик8 своего бывшаго противника Кларен- 
Дона, стремясь къ поддержкВ королевской 
прерогативы путемъ особеннаго покровитель- 
ства англиканской государственной церкви. 
Въ то время, какъь король держался франко- 
фильской политики, Денби желаль привлечь 
его на сторону соглашен1я съ Нидерландами. 
Ожесточее народа противъ короля, возрос- 
шее особенно посл открытя мнимаго папист- 
скаго заговора, ловй въ интригахъ фран- 
цузсый посоль съумфлъ направить противъ 
ненавидфвшаго французовъ министра. Денби 
былъ обвиненъ въ измЗн%®, въ апрВлЗВ 1679 г. 
лишился должности и былъ заключень въ 
Тоуэръ. При Шаков8 П онъ принадлежаль 
въ недовольнымъ, которые вошли въ сно- 
шен!я съ Вильгельмомъ Оранскимъ и содй- 
ствовали избран! его и его супруги Марш 
на престолъ. Вильгельмъ оказываль ему пол- 
н-йшее довзр!е, назначилъ его предсЗдателемъ 
тайнаго совёта и даль ему титуль маркиза. 
Т%мъ болфе на него нападали виги. Когда они 
ВЪ 169+ г. получили преобладан!е въ управле- 
н!и, Вильгельмъ возвель Денби въ санъ гер- 
цога. Въ сл$дующемъ году онъ быль обви- 
ненъ палатою общинъ во взяточничеств®. От- 
сорочка засздан1й прекратила дфло, но вшян1я 

. уже не имблъ, хотя и удержаль титулъ 
лорда-президента до 1699 г. Онъ опублико- 
валъ: «Мешоз ге]айпе 10 Ше 1шреасвтени 
оЁ 14е Еам оЁ`ПаюБу, ОиЕе оЁ Гее4з» (Лон- 
ДОНЪ, 1711). 

«„Лидеъ - Ливерпуль каналъ, 
въ АнгШи, построенъ въ 1770—1816 гг. за 
2? милиона фунтовъ стерлинговъ; начинается 
на С оть Ливерпуля двумя большими водое- 
мами и у Лидса идеть къ р. Айръ; длина— 
210 км., проходя черезъ Торкширсвя горы, 
иметь 90 шлюзовъ, 135 акведуктовъ ‘и м0- 
стовъ и 7 отдфляющихся отъ него взтвей. 

Лиадтинть (Августь Гуд) — нм. вете- 
ринаръ, род. въ 1884 г. Л. изобрёлъ особый 
приборъ для изм8ревя разныхъ частей живот- 
наго съ цфяью опредёлить годность скота. Глав. 
с0ч.: «Ашеципе 20 Айзйбиос ег ЁЕ1е1сь- 
Безсвай» (3 изд., 1890); «Пе Веамейапс у. 
Госв1- №2- ип Рге]5Иетеи». 

«Мидль (Тоаннъ Лаврентий [у40$)—гречесв!й 
писатель, занималъ высокя придворныя долж- 
ности при дворз Анастас1я и Юстинана. Отъ 
него сохранились соч.: «Перу илуфу» («Ое Меп- 
$05»), «Перу аруоу 19$ "Рори помтеабь 
(«Ре шаз15гамЬиз гер. Вот.», Пар., 1812), 
«Перх бюстиещу» («Ое 054еп5», Лейпцигъ, 
1863); изъ нихъ первое имзется лишь въ от- 
рывкахъ и выпискахъ. Они цфнны по сохра- 
неннымъ ВЪ нихь даннымъ изъ важныхъ за- 
терянныхъ сочинешй Нигид1я, Лабеона п др. 
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Полное изданйе сочиненй Л. см. въ «5ейрю- 
гез Ву2апи» (Боннъ, 1831). 
‘Мидьб— р. Новгородской губ., Устюжскаго 
. притокъ Чагодощи, беретъ начало изъ оз. 
того (Тихвинскаго у.), протекаетъ рядъ 
озеръ. Длина 100 в., значительный сплавъ на 
16 в. 

Лижмозеро— оз. Олонецкой губ., на гра- 
ницф Петрозаводскаго и Повфнецкаго уу. Пло- 
щадь 52,5 кв. в., длина До 16 в., ширина до 
8 в. Берега его плоски, болотисты и покрыты 
кустарникомъ и деревьями. На озерв нахо- 
дится. большой обитаемый островъ, почву ко- 
тораго составляеть пестрый мраморъ. Изъ 
озера вытекаеть р. Лижма, впадающая въ 
Онежское озеро посл$ 35 в. течешя. 

Жизандер» (Дмитрий Карловичъ, фонъ, 
1824—94)—руссый поэтъ, пользовавшИйся н$- 
которою извзстностью въ 1840-хъ годахъ. Сти- 
хотворен1я его печатались въ «БибщотекВ для 
Чтен!я» и въ 1845 г. составили отдёльный 
сборникъ. Затёмъ Л. напечаталь «Лучи и твни, 
45 сонетовъ» (М., 1859) и еще сборникъ сти- 
хотворен!й: «Передъ закатомъ» (М., 1893). НЗ- 
которыя стихотворен!я Л., поэта чистаго искус- 
ства, художественны и пластичны, но люби- 
мою его формою былъ мало подходящЙ къ 
русскому стихосложен1ю сонетъ. 

”Мизандрзь (Лоса\бро5)—спартансый пол- 
ководецъ, отличавиИйся и выдающимися поли- 
тическими способностями, честолюбивый и не- 
разборчивый въ выборз средствъ, суровый и 
жестоюй, но ум8вшиЙ привлекать къ себ% рас- 
положен!е людей, съ которыми имфль дёло. Въ 
408 г. Л. былъ поставленъ во глав$ флота, дЪй- 
ствовавшато противъ аеинянъ у бер. Мал. Аз1и 
и потерп$вшаго передъ тёмъ рядъ пораженй 
оть Алкив!ада. Оставаясь въ дружественномъ 
спартанцамъ Ефесз, Л. прежде всего озабо- 
тился увеличенемъ флота и получиль на то 
средства оть Кира Младшаго. Когда Алки- 
вадъ, съ частью флота, отплыль для сбора 
денегъ съ городовь и оставленный имъ на- 
чальникомъ фота У Самоса, Ант!охъ, вопреки 
приказаню Алкив!ада, безразсудно вызвалъ 
спартанцевъ на бой, Л. далъ битву при Но- 
ти; аеиняне бВжали, потерявъ 15 кораблей и 
много людей. Посл этого Л. содфйствоваль ор- 
ганизащи олигархичесиихь парт въ греч. го- 
родахь М. Азш и черезь нихъ возбуждалъ 
города къ дзятельной борьбз съ Аейпнами. Въ 
концВ 407 г. исполнился срокъ его должности, 
и на смёну ему былъ` присланъ изъ Спарты 
Калликратидъ. Чтобы затруднить положене 
своего преемника, Л. отослаль Киру обратно 
деньги, остававшяся еще неистраченными. 
Когда спартансый флотъ потерп®лъ пора- 
жене при Аргинусскихь о-вахъ и Калликра- 
тидъ паль, спартанцы, уступая желан1ямъ эки- 
пажа и союзниковъ, опять отправили къ флоту 
Л., въ качеств$ помощника наварха (нач. 405 
г.) ‘но на самомъ дёлЬ командован!е флотомъ 
было въ рукахь Л. Киръ, отозванный къ умира- 
ющему отцу, передалъ Лизандру управлен!е пе- 
редней Аз1ей и всз лично принадлежавше ему 
доходы съ городовъ. Избфгая сначала столкно- 
вен!й съ аеинскимъ флотомъ, Л. дЪйствовалъ 
противъ союзниковъь Аеинъ. Когда онъ взялъ 


приступомъ союзный съ Авинами городъ Лам-!ныхъ мелкихъ народовъ, и напасть на 
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псакъ, на ГеллеспонтВ, аеиняне, стёдовавше 
за нимъ со 180 кораблями, расположились про- 
тивъ Лампсака, у м$стечка Эгосъ-Потамоса 
(А40$ потер), гдВ произошла знаменитая бит- 
ва: 4000 авинянъ были взяты въ плёнНЪ и каз- 
нены. Города, бывше въ союз съ Аеинами, 
безъ труда, за исключен!емъь Самоса, были 


заняты Л., вездВ назначавщимъ декархи изъ. 


преданнйшихъ ему лицъ, съ спартанскимъ 
гармостомъ. На о. Тазос приверженцы аеинянъ 
были коварно перебиты; жители Эгины, Мелоса 
и др., изгнанные аеиняназми, были возвращены 
на родину. Наконецъ, въ конц 405 г., опу- 
стошивъ о-вь Саламинъ, Л. со 150 кораблями 
подилыль къ Пирею; одновременно съ этимъ 
Аеины были обложены съ суши царями Аги- 
сомъ и Павзашемъ. Когда въ мартв 404 г. 
аеиняне, терпя голодъ, рёшили сдаться, Л. во- 
шелъ въ Аеины, чтобы привести въ исполне- 
ше услов1я мира: вернулъ авинскихъ изгнан- 
никовъ, отняль вс% корабли кромз 12, уни- 
чтожиль верфи и положиль начало разрушен!ю 
длинныхь и пирейскихъ стёнъ. Въ конц 
ЛВта 404 г. Л. опять появляется въ Аеи- 
нахъ и, лично присутствуя [на народномъ 
собрани, заставляеть аеинянъ принять пред- 
ложен!е Драконтида о передачВ власти 30-ти 
олигархамъ. Вскорз и .Самосъ ему сдался. 
Такъ какъ олигархи, поставленные во главф 
городовъ, были обязаны своимъ возвышешемъ 
Л., то Л. считался въ это время распорядите- 
лемъ судебъ Грещи; поэты воспфвали его под- 
виги, нёкоторые города почитали какь бога. Въ 
М. Ази, куда Л. назначенъ быль стратегомъ, 
многе города жаловались на его жестокость и 
насишя, но тщетно, пока, наконець, не посту- 
пили жалобы и отъ взрнаго союзника спар- 
танцевъ, сатрапа Фарнабаза. Тогда эфоры по- 
слали Л. тайный приказъ явиться въ Спарту. 
Опасаясь отвфтственности, Л. отправился въ 
Ливю, для исполнен1я обЪта, даннаго имъ 
Зевсу Аммону. Оба царя, завидовавие ему 
и боявшеся его могущества, рёшили смёнить 
олигарховъ — друзей Л. и благопрятствовать 
народнымъ партямъ. Въ Аттик® вспыхнуло 
возстане демократовъ; Л. вернулся въ Спарту 
и уговорилъ послать аеинскимъ олигархамъ 
100 талантовъ .на наемъ войска, готорымъ 
долженъ былъ предводительствовать Л.; но въ 
ВЪ это время демократы восторжествовали въ 
Аеинахъ, и для Л. наступили годы бездфйствая. 
Въ 398 г., когда умеръ царь Агисъ и ему дол- 
женъ быль наслёдовать сынъ его Леотихидъ, 
Л. убздилъ брата Агиса, Агезилая, возбудить 
вопросъ о незаконнорожденности Леотихида, и 
сдЪлаться царемъ, что п удалось, благодаря 
дфятельному участю Л. Въ 396 г. Л. сопрв- 
вождаль Агезилая въ М. Аз, разсчитывая 
опять играть видную роль: но Агезилай вовсе 
не былъ склоненъ поддаваться его совЁтамъ. 
Полный ожесточен1я противъ Агезилая и своихъ 
согражданъ, Л вернулся въ Спарту, намфре- 
ваясь добиться власти посредствомъ государ- 
ственнаго переворота. Т&мъ временемъ фо- 
кейцы, съ которыми начали войну еиванцы, 
обратились за помощью къ спартанцамъ; по- 
слВдн!е послали къ нимъ Л., который долженъ 
былъ составивъ войско изъ фокейцевъ и огрест- 
ИВЫ 
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съ запада, а царь Павзан!й, съ войскомъ изъ 
спартанцевъь и пелопоннесцевь—съ юга. Для 
соединен1я обоихъ войскъ назначенъ быль го- 
родъ; но Павзан!Й опоздалъ на соединение. Л., 
не дожидаясь его, подступиль къ стнамъ го- 
рода, но во время вылазки осажденныхъ былъ 
убитъ и войско его разбито. Р. Л—р». 

Жизекилль (Гузек!) — шведская мор- 
‘скал купальная станщя у Скагеррака. Защи- 
щена скалами оть сфв.-зап. вЗтровъ. Заведе- 
не для теплыхь ваннъ. Грязевыя ванны. Ра- 
стиран!е водорослями. 

Лизена ([1761е)—р$ка во Франц, впа- 
дающая въ р. Алленъ, у г. Монбельяра. На 
берегахъ ея происходилъ 15—17 января 1871 г. 
рядъ сражен! между прусскимъ отрядомъ ге- 
нерала фонъ-Вердера, прикрывавшимъ съ Ю 
осаду Бельфора, и французскою армею гене- 
рала Бурбаки, пытавшагося освободить эту 
кр®пость. Хотя силы французской арми 
(130 — 140 т., 400 орудй) втрое превышали 
отрядъ Вердера, расположенный, къ тому-же, 
на весьма растянутой позищи, но боевыя ка- 
чества этой армш, наскоро сформированной 
и обученной, были невысоки. Не смотря на 
н®которые частные успзхи, р8шительной по- 
бфды она не могла одержать, а когда получено 
было извзсте о приближени къ г. Везулю 
двухъ германскихъ корпусовъ, подъ началь- 
ствомъ Мантейфеля, то Бурбаки, въ ночь на 
18 января, началъь отступлен!е къ Безансону. 

Лиазикгенныя полосты — см. Мех- 
клётныя пространства. 

Лизимажль (около 170 г. до Р. Хр.) — 
45-ый первосвященникь 1удейсый. Предше- 
ственникъ его Менелай, не будучи въ со- 
стоян!и заплатить сумму, за которую купиль 
первосвященство, былъ призванъ въ Ант!ох1ю 
дать отчеть въ своемъ поведенши, и оставилъ 
въ ГерусалимВ своего брата Л. м$стоблюсти- 
телемъ. Л. употребиль во зло предоставлен- 
ную ему власть взявъ изъ сокровищницы 
храма драгоцфнные сосуды и пославъ ихъ Ме- 
нелаю, который одни изъ нихъ отдаль Андро- 
нику, намстнику Антоха-Епифана, а друге 
продалъ. Народъ, узнавъ объ этомъ святотат- 
ств, возсталь противъ Л., онъ хот6лъ защи- 
щаться, но быль убитъ близъь сокровищницы 
храма. 

’Мизимажль (Лосфато$)—стоикъ Ш в. по 
Р. Хр., вь РимЪ, учитель Амешя, перешед- 
шаго потомъ къ Плотину. 

Лизимахъ (Лола у0‹, 361—981 до Р. Хр.) 
—полководець Александра Вет., посл» смерти 
его получиль Оракю; въ 315 г. заключиль съ 
Дадохами Кассандромъ, Птолемеемъ и Селев- 
комъ союзъ противъ Антигона (Т, 833). Л., 
принявиий въ конц [У в. царсый титуль, 
захватиль, посл смерти Антигона, Малую 
Аз до Галиса и Тавра. Во время похода 
противъ жившихъ за Дунаемъ гетовъ (295) 
попаль въ плфнъ, вмфстВ съ большею частью 
своего войска, но быль освобожденъ царемъ 
гетовъ, которому даль въ жены свою дочь. 
Въ борьб8 съ Димитремъ Полюркетомъ Л. 
пытался расширить свою власть на Зи въ 
286 г. подчиниль себз Македон!ю. Позже онъ 
изъ подозрительности убилъ своего сына Ага- 
еокла, приверженцы котораго б%жали къ Се- 
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левку Никатору. Въ борьбё съ послёднимъ 
онъ быль разбить, на равнин8 Кора во Фри- 
пи, и паль на пол битвы. 

Лизиновка (М3ловатская тожъ)—слоб. 
Острогожскаго у., Воронежской губ., при рч. 
Свинухф, въ 89 в. оть у. г.; дворовъ 361, жит. 
3455; церковь, школа. 

«Ивизщинатть (Лбстло;) — древне-греческй 
скульпторъ и литейщикь, работавиий исклю- 
чительно изъ бронзы, глава |пелопоннесской 
школы ТУ в. до Р. Хр. Онъ быль родомъ изъ 
Сикюона и жиль въ середин [\ в. Его карье- 
ра простиралась отъ 360-хъ гг. до 316 г. Какъ 
художникъ—онЪ быль самоучка и самъ призна- 
валь Поликлетова «Дорифора» своимъ учите- 
лемъ. Предан!е приписываетъь Л. 1500 произве- 
денй, но это число преувеличено. Вообще ихъ 
можно раздфлить на 5 категорй: 1) Бовь, 
«Зевсъ» (4 изваян!я въ Тарент8, Немез, Сн- 
конф и Мегарахъ), «Посидонъ» (истмйсвй, въ 
Коринез), «Гемосъ» (въ колесниц, на о-в% Ро- 
ДоС3), «Аполлонъ и Гермесъ, споряще изъ-за, ли- 
ры», «ДЛонисъ», ‹Эроть» (въ 9есшяхъ), «Са- 
тиръ>? (въ Аеинахъ), «Карбз» (олицетворен!е 
удачнаго момента, быть можетъ въ вид юноши). 
2) Герои излавнымь образомъ Гераклъ, Упоми- 
нается н$сколько изваявЙ Геракла, принад- 
лежащихъь Л. Между прочимъ, одно колоссаль- 
ное, въ Тарент®. Н$сколько разъ Л. предста- 
влялъ этого героя сидящимъ, то отдыхающимъ 
послё подвиговъ, то наслаждающимся трапе- 
30й. Весьма возможно, что знаменитый бель- 
ведерсюй торсъ есть не что иное, какъ оста- 
токь повтореня Лизипповой статуи Геракла за 
трапезой. Также и другая знаменитая статуя 
Геракла, такъ наз. «Геракль ФарнезсыЙ», несо- 
мн%нно представляеть развит!е типа героя, со- 
зданнаго Л. Какь торсъ, такъ и Гераклъ Фарнез- 
с&Й одинаково поражають знанемъ анатомия 
и подчеркнутою выдфлкою мускулатуры. Ко 
второму роду произведенй Л. должно отнести 
также цфлый рядъ изображен, подвиговъ Ге- 
ракла (вЗроятно въ группахъ), находившихся 
въ гор. Ализи въ Акарнани. 3) Портреты, 
а именно идеальныя изображен!я лицъ, черты 
коихъ или вовсе не сохранились, или сохра- 
нились лишь въ преданяхъ, какъ напр. семи 
мудрецовъ, Эзопа, поэтессы Праксиллы, Со- 
крата, а также дфйствительные, славившеся 
сходствомъ портреты современниковъ худож- 
ника, преимущественно Александра Великаго, 
Сверхъ статуй и бюстовъ Александра ияч- 
шее мраморное повторене въ Лувр), Л. ис- 
полнены болыШя группы, изображавия вели- 
каго царя и его сподвижниковъ. Одна изъ та- 
кихъ группъ представляла Александра на, охотз, 
другая—тероевъ Граника. 4) „Жанры и идеаль- 
ныя статуи.—<Побфдитель на олимшйскихь 
играхъ», «Апокс1оменъ» (т. е. атлетъ, соскреба- 
ющй со своего тёла пыль палестры), «Опьянзв- 
шая флейтистка». 5) Животныя, лошади. въ ко- 
лесницать и на свободъ, убитый девь и т. д. 
Л. трудился надь тёми же художественными 
задачами, которые въ \ вёкВ разрабатываль 
Поликлетъ, а именно надъ изученемъ анатом 
и пропорщ!й человфческаго тфла. Зам чательно 
выражен!е самого Л., передаваемое Плишемъ 
(«Мат Н15.2, ХХХИУ, 65). «Лревн!е—говоритъ 
онъ, разумЗя главнымъ образомъ Поликлета-— 
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дфлали людей такими, каковы они на самомъ 
ДВлЬ, я же дфлаю ихъ какими они кажутся». 
Не подлежить сомнён!ю, что пропорщи чело- 
вфческаго тзла, которыя Л. считаль идеаль- 
ными, были не т8 средя, выведенныя изъ 
многочисленныхь наблюден!Й натуры, которыя 
Поливлеть придалъ своему «Дорифору», счи- 
тавшемуся канономъ, т, е. образцомъ правиль- 
ности пропорщй, но значительно боле строй- 
ныЯ и, ВЪ сущности, даже неправильныя. Свой 
«канонЪъ» пропорщй Л. воплотиль въ упомя- 
нутомъ ‹Апокс1оменф». Прекрасное мрамор- 
ное произведене этой статуи, въ вати- 
канскомъ музез, въ Рим, будучи сопоста- 
влено съ воспроизведенемъ Поликлетовскаго 
Дорифора, происходящимъ изъ Помпеи и хра- 
нящимся въ Неаполь, лучше всякихъ описа- 
ый можеть дать поняте о разниц® между 
двумя канонами. Л. всми средствами стре- 
мится къ приданю стройности челов®ческой 
фигур и къ сохранен при этомъ мощности 
торса. Онъ уменьшаетъ голову, удлиняетъ ноги 
и такимъ образомъ получаеть н%сколько вы- 
танутыя пропорщи. Въ своихь портретныхъ 
статуяхъ, онъ, по свидфтельству древнихъ, при- 
лагалъ особенное старае къ отдфлкВ волосъ 
и кь передачВ разныхъ тонкостей мускулатуры 
и вообще твла, равво какъ индивидуальныхъ 
черть лица. Какъ пропорщи Л., такь и его 
стремлене къ характеристик и индивидуаль- 
ности нашли себз подражателей въ рядё 
его учениковъ и посл$дователей, въ числё ко- 
торыхъ были три его сына: Дапиъ, Боэдъ 
и Евтикрать, и оставили по себв глубоый 
слВдъ въ дальн®йшемъ развит!и искусства. Ср. 
К. Гапсе, «ОеБег 4аз Мойу 4ез аихезйжей 
Еи$$ез ш Чег апё..Кипз& и. еззеп з4а\иаг. Ует- 
чепфипе Чотсв Г.» (Лпц., 1889); Е. 1.0еууу, 
<|у$1рроз» («Заши]. 4. гетешуег(&п41. яв- 
зепзсваИ све Уог се», Гамбургъ, 1891). 
А. Щукаревь. 

Лизистратл (Лос!бтрато;) — греческий 
скульпторъ, братъ Лизипиа (см.), процвзтав- 
ш, по свидфтельству Плин1я, приблизительно 
ВЪ 328 г. до Р. Хр. Онь, повидимому, стре- 
мился къ той же правдивости и портретной 
точности, какъ и Лизиппъ, но старался добить- 
ся ея механическимъ способомъ: ПливЙ го- 
воритъ, что Л. первому пришла мысль снять 
гипсовую маску съ живого человЗка. Быть 
можеть онъ дзлалъ также, съ цёлью изученя, 
гипсовые слёпки съ знаменитыхъ произведе- 
в скульптуры. Несомн®нныхъ произведенй 
Л. не дошло до нашего времени. А. Щ. 

Лизиет (1555)—пиеагореець изъ Тарен- 
та, современникь Архиты, жиль въ Оивахъ и 
былъ учителемъ Эпаминонда. 

Лиз — см. Лися. 

Лизогубьх—малоросс. дворянсый родъ. 
Иванъ и Яковъ Кондратовы Л. принимали 
участе въ гетманскихъ междоусобицахъ, на- 
чавшихся въ Малоросси вслёдъ за смертью 
Богдана Хм?Фльницкаго, и скоро выдвинулись 
изъ рядового козачества въ старшину. Иванъ 
Л. уже въ 1661 г. быль уманскимъ полковни- 
комъ. Яковъ Зздиль оть Брюховецкаго послан- 
цемъ въ Москву (1667), по смерти Брюховец- 
каго быль сторонникомъ и генеральнымъ эсау- 
ломъ Дорошенка, но затёмъ перешелъ на сто- 
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рону Самойловича; въ 1696 г. оказаль Петру 1 
болышя услуги при взяти Азова, которое 
малоросс. лётописи приписывають ему одному. 
Ум. въ 1698 г. Внукъ Якова Л., Яковь Ефи- 
мовичъ, въ 1717 г. выбранъ быль Скоропад- 
скимъ въ число генеральной старшины, кото- 
рая, по смерти Скоропадскаго, управляла Ма- 
лоросфей подъ главенствомъ Полуботка; въ 
1724 г. отвезенъь былъ въ Петербург и пре- 
данъ ‘суду за единомысШе съ Полуббткомъ. 
Послв возстановленйя тетманства (1728) на- 
значенъ былъ генеральнымъ обознымъ. Въ 1745 
г. Л. быль въ числв депутатовъ, Вздившихъ въ 
Петербургь съ ходатайствомъ о вторичномъ 
возстановлен!и гетманства; депутаты были за- 
держаны въ ПетербургВ до конца 1749 г., 
когда Л. и скончался. См. ст. А. Лазаревскаго 
ВЪ «КМевской Старин%» 1882 г., №1. 

Лизо-за (Франсуа Поль 150]а, 1613 — 
1674)—австрйск1й дипломатъ; въ 1639 г. по- 
сланъ быль въ Ангию, для переговоровъ съ 
Карломъ Го реставраци пфальцграфа; въ ка- 
честв8 посла при Карл8 Х шведскомъ былъ 
посредникомъ при заключени мира между 
Швещей и Польшею; какъ посолъь въ Польшв, 
добился приниреня ея съ курфюрстомъ Фри- 
дрихомъ - Вильгельмомъ бранденбургокимъ и. 
играль важную роль въ мирныхъ переговорахъ 
въ Олив (1660). Позже исполнялъ дипломат. 
поручен1я въ Лондон® и ГагВ и въ 1667 г. ста- 
рался устроить большую коалицйо противъ Лю- 
довика ХГУ, опасные планы котораго обнару- 
жилъ въ памфлетв: «Г.е БоисИег 4’6124 е\ 4е }и- 
$Исе соште |е Чеззеш 4е ]а шопагсШе ашует- 
зе е» (1667). Его дВломъ быль австр.-голланд- 
сЫЙ союзь 1672 г. Ср. Н. Веупа!9, «Ге Ва- 
гой 4е [450|а, за, деппеззе еф за ргеш16ге ат- 
разза4де еп Апаеегге» («Веуце №1501дие», 
т. ХХУЦ); Огоззшата, «Оег Кает|. С@е- 
зап е Егап2 у. ГАЗа па Наае 1672 — 73» 
(ВФна, 1873); А. Ег. Рибгаш, «Пе Вегсве 
4ез Ка1зе!1. дезап ет Ег. уоп Г. аз деп У. 
1655 —60> (тамъ же, 1887); его же, «Ёгап2 
Рай! Егефегг у. Г. иа@ Фе Ройык зешег 
Лей» (Лиц,, 1894). 

Лизоль (мед.)—см8сь высшихъ феноловъ 
(крессолы), непостояннаго состава, получается 
при перегонкВ каменнаго угля; въ водё легко 
растворимъ, растворъ вполнё прозраченъ. Ядо- 
вить значительно мензе карболовой кислоты и 
креолина и дешевле ихъ, по дезинфицирую- 
щимъ свойствамъ превосходить ихъ. Примф- 
няется какъ дезинфицирующее средство въ 
раствор при операщяхъ, въ полоскан1яхъ при 
ангин%, для обмываюй при кожныхъ парази- 
тическихь болёзняхь и экзем®; внутрь при 
заболфван!яхъ желудочно - кишечнаго канала, 
какъ противобродильное средство, въ пилю- 
ляхъ и капсюляхъ. 

Жизунещл ([10640$): л5карственный си- 
ропъ — представляеть пряготовленную на ка- 
меди, сироп8 и т. под. изъ различныхь л8кар- 
ственныхъ веществъ микстуру для внутреп- 
няго употреблен!я, отличающуюся своей густо- 
той, сладковатымъ вкусомъ, & потому весьма 
пригодную въ дфтской практик. Нвприм8нимы 
для назначеня въ форм Л. вещества съ зна- 
чительнымъ уд. в. (каломель), сильно связы- 
вающ!я воду (магнез!я) и др. Г. М. Г. 
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Лизье (1151е0х)—городъ во французскомъ | ственныя богатства Л. въ древности заключа- 
департамент Кальвадосъ, на, рр. Тукь и Орби- | лись въ овцахъ, дававшихъ грубую шерсть, и 
ке, въ плодородной, богатой пастбищами м$ст- | въ соли. Главные писатели о ликаонцахь. _Стра- 
ности: древий Гехо\1аш или №0%1отасиз. Со- | бонъ, Птолемей п Пероклъ. А. М. 4. 
боръ ХТ в., ратуша, музей. Полотно, одзяла, | „Миваонть (Лохдюу)—въ греческой миоо- 
ленты. Торговля скотомъ. Жит. до 15 тыс. логи сынъ Пелазга, внукъ Океана, царь въ 
«Ижав (хорв. ЫкКа)— береговая р®ка, на-| Аркади. Онъ и его дти считались самыми 
чинается въ хорватскомъ Карств подъ Кутли- | нечестивыми людьми въ м!р%. Когда Зевсъ, 
чемъ (хорв. Ки\16) и ниже Козинья (Ко21)е) | чтобы испытать ихъ, явился КЪ нимъ въ видь 
попадаеть въ большую разсфлину, образуя озе- | странника, они зарззали мальчика-туземца п 
ро, глубиною м%стами боле 60 м. Отсюда | предложили богу его внутренности. Разгнван- 
она течеть подъ землею и въ СапаЙе 4еПа| ный Зевсъ убиль Л. и сыновей его молньей; 
Могасса изливается въ Адр1атическое море. | лишь младийй, Никтимъ, быль пощаженъ, по 
Долина р. Л., такъ назыв. оффищально АКа- | просьб Земли. Миеъ о Л. указываетъь на 
Ва], между Белебитомъ и отрогами Шл®шивицы | древне-аркадсый обычай приносить Зевсу ли- 
(Р|еёе\1са), образовала центръ бывшаго лик-| кейскому челов$ческя жертвы. 
скаго пограничнаго полка, представляла изъ| «Шакареаль (ликародаль; хим.), СоНв О —= 
себя совершенно независимую небольшую об- | == (СН,)..СН.С.СН. : СН.СН(СН,). СОН — ал- 
ласть въ 234 кв. км. съ 5400 жит. Въ 1871 г. || 
полкъ упраздненъ и его область составила, ко- СН, 
митать Лика-Крбава. Ир. П. |дегидъ, отвфчающИй ликареолу (см.) и по- 
«`Маи-рбава (ГЛКа-КтБала)—комитать | лучающся изъ него при окислени хро- 
въ королевств$ Хорвати и Славонши, въ юго-| мовой смфсью. Л. представляетъ прозрачное 
западномъ углу страны, на 3 прикасается къ| масло, обладающее запахомъ апельсиновъ, кип. 
Адр!атическому морю; 6221 кв. км., жит. | подъ давлешемъ 13 мм. при 111°—112° Ц. [при 
190978, преимущественно хорватовъ и сер-| 118°—120° подъ давл. 18 мм.], уд. в. при 0°— 
бовъ; 98313 католиковъ, 97649 православныхъ. | 0,9119 (Барбье). Даетъ кристаллическое соеди- 
Лижантроная (греч. ликантропъ—Чело- | нен!е съ кислою сфрнисто-кислою щелочью и 
вЗкъ-волкъ)—форма умопомзшательства, при | возстановляеть амм!ачный растворъ азотно- 
которой больные воображали себя превращен- | кислаго серебра. Съ гидроксиламиномъ Л. обра-. 
ными въ звёрей, преимущественно въ волка. | зуеть оксимъ — С„Наз : МОН — ароматически 
Въ прежн!е взка, особенно во Францш, во| пахнуийй и кипаячий при 12 мм, при 145°, Ук- 
второй половинз ХУ] в., Л. отличалась эпиде- | сусный ангидридъь превращаеть этотъ оксимъ 
мическимъ характеромъ. Люди воображали себя | въ нитриль : СН: МОН — Н.О=С.Н,,СМ 
обросшими шерстью, вооруженными ужасными | (Барбье и Буво). д. И. Г. 4. 


когтями и клыками и. утверждали, что во время 
своихъ ночныхь скита они разрывали лю- 
дей, животныхъ и вь особенности дфтей. Не- 
р%дко ловили въ деревняхъ ликантроповъ, 6%- 


Ликаренъ (химич.), СН = 
СН, СЕСЕ(СН,) | : СН р бов 


= | . | , получается нагрЗва- 
- с; СН(СН,) — СН. 


тавшихъ на четверенкахъ, подражавшихь вою | немъ ликареола, (см.) и уксуснымъ ангидридомъ 
волковъ и уносившихъ куски падали. Таке | до 150° Ц.:С„НзО — Н.О =С,,Н.в. Легко 
ликантропы считались колдунами, принимав- | подвижная жидкость, кипящая при 176°—178°. 
шими звзриный видъ, чтобы причинить больше | При окислении хромовой кисл. Л. даеть уксус- 
вреда христанамъ. На нихъ устраивали обла-| ную и терпениловую кислоту. Съ хлори- 
вы и подвергали обычной длн колдуновъ казни | стымъ нитрозиломъ образуется кристалличе- 
—сожжен!ю. скй продукть СоНв( МОС), дающий при от- 
Жиклюония— древняя страна Малой Азии, | нят1и Здкой щелочью элементовъ соляной кис- 
къ Ю оть центр. пустыни, покрытая невысо-| лоты нитрозолимоненъ. Съ соляной кислотой 
кими горными пфпями— отрогами писидско- | Л. соединяется, образуя С„Н,:С!, способное 
киликШскаго Тавра; жители ея, родственные | перегоняться только подъ уменьшеннымъ да- 
писидИцамъ, занимали также плосыя степи, изъ | вленемъ (Барбье). А..И. Г. 8. 
поторыхъ имъ удалось вытфенить фригИцевъ.| „Имжарееатль (хим.). (линалоолъ, ауран- 
Это быль народъ хищный и полудиый, съ ко- | Шолъ), С„Н,О — первичный непредёльный 
торымъ ни персамъ, ни послздующимъ номи- | спиртъ, обладающий лВвовращающей способ- 
нальнымъ властителямъ Л. не удавалось спра- | ностью и въ смёси съ своимъ оптическимъ 
виться. Съ 25 г. до Р. Хр. страна вошла въ | антиподомъ, корандроломъ, образующий опти- 
составъ римской провинщи Галати (У, 889). | чески - нед$ятельный родинолъ, главную со-` 
Столицею ея быль первоначально фримйскЙ | ставную часть болгарскаго розоваго масла. 
городъ Иконюнъ (нын. Ковшя). Мимо него и А. И. Г. А. 
селевкидовской Лаодики проходила главная| „Мювата (са) или Аликата—г. въ Си- 
дорога изъ Сардъ въ Каппадокю. На Ю на-| цили, на м®стё древн. Финтады, при р. Сельсо. 
ходились Дерба и Ларанда, главные пункты | 17478 жит.; оживленная торговля сзрою, хл$- 
опоры ликаонскаго разбойничьяго царька Амин- | бомъ. виномъ, масломъ, рыбою и содою. 
ты, современника второго тр!умвирата Къ! Лиащващия (Га 1190801, Бавегипе) — 
одному изъ племенъ Л. принадлежать исав-| представляеть собою свойство сплавовъ рас- 
ряне (ХШ, 360). По греческимъ предан1ямъ | падаться, при переходВ изъ жидкаго въ твер- 
родоначальникь ликаонцевъ — Ликаонъ (см.), | дое состояне, на составныя части или от- 
сынъ Пелазга; но на самомъ дФлВ они ни-| дВльныя соединен!я, которыя имФють различ- 
чего не имфли общаго съ эллинами. Есте-|ныя точки плавлен1я. Металлы вообще спла- 
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вляются, т. е. растворяются одни въ другихъ. 
Одни изъ нихъ, наприм$ръ золото и мёдь, 
сплавляются въ различныхъ пропорщяхъ и на, 
видъ представляютъ. однородное т%ло; друте 
же, напримЗръ свинецъ и цинкъ, раздёляются 
при медленномъ охлаждени. Въ случаз Л. при 
застывани жидкаго металла выдфляются и 
затверд$вають сперва самыя тугоплавюя тёла, 
затёмъ менфе тугоплавшя ин, наконецъ, самыя 
легкоплавк!я. Однако, выдёляемыя при этомъ 
тфла рпредставляють чаще всего невполн$ чи- 
стые металлы, напримЗръ сплавы свинца съ 
цинкомъ содержать внизу слитка свинецъ съ 
1,6°/, цинка, а вверху цинкъ съ 1,2°/› свинца. 
Иногда еще до начала остываня происходить 
распаден1е легко ликвирующихъ сплавовъ на 
части различнаго состава, которыя разм$- 
щаются соотвфтственно ихъ удфльному в3су. 
Если такая неоднородность существуеть уже 
въ ЖИДГОоМЪ СОоСТОоЯШИ, то она сохраняется 
какъ при быстромъ, такъ и при медленномъ 
затвердфванш. При появлени же неоднород- 
ности во время застыван1я, быстрота, охлажде- 
ня имЗетъ большое значен!е. Вообще быстрое 
охлажден!е препятствуетъ такому распаденю. 
Если металлы различаются по цвзту, то посл 
Л. неоднородность замЗчается простымъ гла- 
зомъ въ видф отд®льныхъ пятенъ, называемыхъ 
диквамлонными плтиами. Такъ, наприм., при 
сплавз м%ди съ оловомъ, видны б$ловатаго 
цвёта крапинки и пятна, на красноватой по- 
верхности излома, составъ которыхъ богать 
оловомъ. Къ болёе сильно ликвирующимъ 
сплавамъ принадлежить сплавь свинца СЪ 
мздью, такъ что изъ нихъ едва возможно по- 
лучать однородное литье; зат8мъ идуть сплавы 
цинка съ оловомъ, серебра съ м$дью и свинца 
съ оловомъ. Въ слабо ликвирующимъ принад- 
лежать сплавы мзди съ цинкомъ (латунь), 30- 
лота съ серебромъ и т. п. „Чугунъ, предста- 
вляя собою см%сь различныхъ соединевшй же- 
1$за съ углеродомъ, кремшемъ, марганцемъ, 
фосфоромъ и т. п., при переход8 изъ жидкаго 
состоян!я въ твердое также подвергается Л. 
Вслёдств!е различныхь точекъ плавленя, одни 
изъ этихь соединеюй выдфляются изъ смёси 
и застываютъ раньше, другя позже и часто 
поэтому получается  неоднородный хими- 
ческй составъ въ различныхь частяхъ чу- 
гуна. Эта неоднородность зам чается даже на 
глазъ въ вид выдфлившихся листочковъ гра- 
фита или же въ вид% боле или менфе свЪт- 
лыхъ пятенъ, которыхъ составъ разнится отъ 
окружающей массы. При застывающихъь мед- 
ленно отливкахъ, въ центральныхь частяхъ 
содержане графита и кремня повышается, 
между тёмъ. общее содержане углерода пони- 
жается. Очень Часто на верхней поверхности 
отливки встрёчаются отдфльные шарики въ 
вид застывшихъ капель, которые достигають 
иногда величины горошины. Эти капли, кото- 
рые состоять изъ легкоплавкаго сплава, ос- 
таются долго жидкими и вытеняются сжат1емъ 
затверд®вающей массы на поверхность, ме- 
талла. Иногда эти выдфлен|я состоять изъ 
мельчайшихъ шариковъ, покрывающихь всю 
поверхность отливки, и тогда нхъ наз. нала- 
фомзъ. По Ледебуру, составъ одной. изъ та- 
кихъ капель и основной массы чугуна быть: 
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С. 81. Р. 8. Ми. Са. 


Основ. масса 

чугуна .. 3,41 2,04 0,44 0,056 0,43 0,018 

Капля... 3,069 1,635 1,984 0,059 0,49 0,012 
Составъ нагара часто показываетъ большое 

содержане сЗры. СЗра въ чугун вообще рас- 

полагается очень неравном рно, что и показы- 


ваеть нижесл?- 
Миеода% 


Мп 40% 
$-цмо» 


дующая фиг. 1, 
на которой обо- 
значены содер- 


(бана 


Мп-аде $ | Мп-1 $ 
$-дцоэ $ чала о 


жане сСфры и |“"-*^* | Меч Мп-юу 
3 > 4068 > $4070» $ ддт» 

марганца въ раз- 

личныхъ мёстахъ Мл 


поперечнаго с$- 
чен!я свинки чу- 
гуна. Изъ опы- 
товъ найдено, что 
Л. совершается 
иногда въ разливочномъ чан, до отливки чу- 
гуна; изъ жидкой массы металла выдзляются 
застывшя частицы, богатые марганцемъ и 
фосфоромъ, которыя 
веплывають на по- 
верхность и окис- 
ляются. При залив- 
кз формъ онз запу- > 
тываютея внутри ^ 
тфла отливки и обра- 
зують  шарообраз- 
ныя капли, которыя окружены пустымъ. про- 
странствомъ (тазовымъ пузыремъ), как это 
показываеть фиг. 2.. 

Составь этихъ ликващонныхь шШариковъЪ 
всегда другой; чёмъ окружающей массы. 

81. Р. Мп. 

Чугунъ...... 0,98 0,289 0,72 

Болышя капли. . . 0,58 1,819 1,17 

Маленькя капли. . 0,5 2,385 1,22 

Подобнаго рода неоднородность химическаго 
состава, встрёчается и въ литой стали. Въ на- 


Фиг. 2. 


Чад 80-хъ гг. Парри Стубсъ показалъ, что 
глеродъ, фос- 
 фрь и сфра не- З2Ш . Я 
№. [9% 
щаются во всей 
массв стальной 1 3 
литой болванки. : 
Вслдъ  затёмъ 
явлене. Изъ отлитой болванки на н%которомъ 
разстояви оть верхняго и нижняго ея конца, 
вырЁзаны два диска Аи В. 
Анализы пробъ, взятыхъ изъ центровъ обо- 


одинаково разм$- 
изслфдован!я Снелюса показали тоже самое 
ихъ дисковъ, дали результаты: 


Мп. 0. 9. Р. 65. 

НижнИЙ дискъ А.. 0,514 0,350 — 0,044. 0,044 

Верхн!й дискъ В. . 0,558, 0,760 — 0,191 0,157 

Пробы, взятыя по Дагонали, показали въ 
слёдующихъ другь за другомъ частяхъ: 


Дискъ В. Дискъ А. 

С. 5. °Р. С. $. Р. 
1. .0,440 0,039 0,044 0,440 0,048 0,060 
2. .0,540 0,048 0,060 0,420 0,056 0,060 
3. 0,570 0,080 0,080 0,410 0,048 0,054 
4. .0,610 0,096. 0,097 0,400 0,048 0,054 
5. ..0,610 0,120 0,011 0,380 0,048 0,058 
6. .0,770 0,187 0,142 0,370 0,044 0,052 
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Для болфе точнаго изсл8дованя неоднород- 
вости литой болванки директоръ вульвичскаго 
арсенала Майтландъ разрёзалъ ее вдоль осй и 
на поверхности разрфза взялъ 84 пробы, со- 
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Фиг. 5. 


держане углерода которыхъ представляеть 
слфдующая таблица въ сотыхъ доляхъ про- 
цента. Чтобы убфдиться въ какихъ мфстахъ 
болванки происходить Л., Мал4епз вытравиль 


кислотой отшлифованную поверхность продоль- 
чаго разр$за болванки. Мста, болфе неодно- 
роднаго состава ясно обнаружились въ видё 
пятенъ, какъ показано на фиг. 6. Анализъ 
пробъ, взятыхъ изъ этихъ пятенъ, слёдующий: 


С. Р. 5. 
1.....0,80 0,073 — 0.050 
2.....1.00 — — 


иквдаця 


С. Р. 8. 
3.....0,)5 0,077 0,064 
4.....017 0,081 — 
5.....0,78 0,071 — 0,049 
6.....0,60 0,076 — 1,030 


Между тзмъ пробы изъ другихъ м%сть, даже 
сосфднихь съ пятнами, дали углерода отъ 
0,58 до 0,60, фосфора, отъ 0,042 до 0,047 и сЗры 
отъ 0,030 до 0,036. Изъ выще указанныхъ и изъ 
многихъ другихъ, здфсь не приведенныхъ опы- 
товъ оказывается: 1) что углеродъ, фосфоръ и 
сфра главнымъ образомъ концентрируются въ 
твхъ м$стахь болванки, которыя застываютъ 
послёдними, т. е. около усадочной раковины 
(см. Литая сталь); 2) что въ верхнихъ попе- 
речныхъ с$чешяхъ болванки содержан!е этихъ 
элементовъ увеличивается по направлен отъ 
наружной корки къ центру, въ нижнихь же-— 
наобороть; 3) чёмъ тверже сталь, чёмъ больше 
разм$ры болванки и чёмъ медленнфе она за- 
стывала, тёмъ рельефнзе выступаетъ эта не- 
однородность; 4) что марганецъ, кремий и 
никкель размёщаются болфе равномЗрно. При- 
чину явлен!я Л. и ея м3стоположене въ бол- 
ванк8 легко объяснить, если принять во вни- 
ман!е, что сталь представляеть собою тоже 
сплавъ разныхъ соединен!й желЗза, съ другими 
примзсями. Однако, въ жидкомъ состояни, 
напримфръ, въ разливочномъ ковшз, сталь 
представляеть довольно однородную см$сь. На, 
Обуховскомъ завод® при отливк бессемеров- 
ской стали было взято, въ разное время от- 
ливки, 10 пробъ, составъ которыхъ по угле- 
роду отличался въ предФлахъ 0,04°/, углерода. 
Поэтому Л. происходить тольке во время за- 
стываня болванки. По Осмонду, при застыва- 
Ни жидкой стали выдвляются сперва частицы 
жел6за, которыя и застываютъ въ раствор 
остальной массы. ЗатЪмъ слёдують соединеня, 
заключающ!я фосфоръм кремний. Потомъ соеди- 
неня разныхъ тфлъ, а главнымь образомъ кар- 
бидъ, который частью застываеть между ча- 
стицами желфза, частью вмфстё съ другими 
твлами, увеличивающими его легкоплавкость и 
такимъ образомъ образуеть ликващонныя пят- 
на, которыя отличаются по составу оть осталь- 
ной массы. По Косману, главную роль при 
Л. играеть удфльная теплота, освобождающаяся 
при затверд®ваи разныхъ соединенй. Она, 
каждый разъ способствуеть разжижен!ю осталь- 
ной массы и переходить въ химическую энер- 
Мю, которая обусловливаетъ появлен!е новыхъ 
болзе легкоплавкихт соединенй. Этоть взглядъ 
подтверждается при наблюдеши за ходомъ 
температуры остывающей стали посредствомъ 
термо-электрическаго пирометра системы Ле- 
шателье (см. Пирометры). Выд$ляющаяся 
при затвердфван!и разныхъ соединен! теплота 
вызываеть каждый разъ остановку паден1я пп- 
рометра. Такого рода наблюден1я показываютьъ, 
что Л. совершается во всей массз болванки, 
соотвфтственно выдфленио и остываню раз- 
ныхъ соединенй. Микроскопическя изслЗдо- 
ван1я шлифовъ литой стали лучше всего по- 
казывають намъ эту неоднородность. На, отпо- 
лированной и вытравленной кислотой поверх- 
ности ясно виденъ сложный ‘узоръ, который 
изм8няется въ зависимости оть состава и 
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услов!Й остыван!я отливки; онъ указываеть на 
неоднородное сложене стали (см. Микро- 
структура стали). Посредствомъ этого метода 
изслёдован!й можно убфдиться въ неравном р- 
номъ распредлени въ стали не только угле- 
рода и фосфора, но также и марганца, кремня, 
хрома, никкеля ит.п. Кром того, микроскопъ 
указываеть, что узоры наблюдаемыхъ шлифовъ 
измвняются въ зависимости отъ быстраго или 
медленнаго охлажденя нагр®ваемой стали. 
Гакь, напримфръ, углеродъ въ вид карбида, 
окружающий кристаллы жел$за, какъ бы звенья- 
ми сзтки, посл накаливан!я и быстраго охла- 
ждешя размфщается въ масс стали совсёмъ 
равном8рно. И наобороть, продолжительное 
Сильное накаливан!е и медленное охлаждене 
стали образують карбиды желфза, марганца и 
т. п. Этимъ и объясняють порчу стали при 
перегрфвз. Оказывается, что никкель, который 
довольно равм®рно распредфляется въ масс 
стали при остывани болванки, легко подвер- 
гается Л. при продолжительномъ накаливани 
и способствуеть перегрёву болванки. Такимъ 
образомъ, Л. образуется не только при отвер- 
дфвани стали, но также и въ твердомъ метал- 
1%, сообщая ему друмя качества. Иногда въ 
верхнихь Частяхъ болванки, чаще всего въ 
усадочной раковин, встрёчаются цфлыя куски 
чугунистаго сложешя, съ большимъ содержа- 
шемъ углерода и марганца. Такя явлен!я 
нельзя считать Л., потому что онз всегда вы- 
званы случайными обстоятельствами. Если для 
обуглероживан1я металла (см. Литая сталь) 
въ концз операщи добавляють куски зеркаль- 
наго чугуна, то они иногда запутываются въ 
шлак®, попадають въ разливочный ковшЪ и, 
не усп8въ въ немъ раствориться, стекаютъ въ 
видф тЬстообразной массы въ изложницу, въ 
которой всплываютьъ на, верхъ металла, и засты- 
вають. Неоднородности оть Л. группируются 
въ верхней, такъ называемой прибыльной части 
болванки. Онё не имфють большого значеня 
въ тВхъ случаяхъ, если прибыльная часть от- 
рубается подъ молотомъ (см. Ковка) или если 
внутренняя часть болванки высверливается, 
какъ напримръ при изготовлени орудйныхъ 
принадлежностей. Во всфхъ же случаяхь, гд% 
вся болванка идеть въ Дфло, ликващонныя 
пятна сильно ухудшають качество издёийЙ и 
вызываютъ въ нихъь внутреншя натяженя. 
Велфдстве этихъ обстоятельствъ часто встрз- 
чаются поломки рельсовъ, локомотивныхъ осей, 
растрескиванйе стальныхъ листовъ и т, п. Л. 
вызываеть также трещины внутри болванки. 
Чтобы уменьшить Л. въ болванк®, надо ста- 
раться получить однородный жидый металлъ; 
добавлять къ нему зеркальный чугунъ въ рас- 
плавленномъ состояни, особенно при большихъ 
отливкахъ; довольно скоро отливать сталь; 
избфгать горячей отливки и не очень замедлять 
остыванйе болванки. Въ послфднег время для 
устранев!я Л. въ болванкахъ начали прим$- 
нять центроб%жное вращене изложницъ, на- 
полненныхъ жидкимъ металломъ (см. Литая 
сталь). 

Литература. С. Зпе]аз, «Горный Журналь» 
(1882, № 2); МыЧап4, «Ргосвеашеё оЁ ше Ш- 
Ио оЁ Су. Те.» (1887), Гедеьиг, «Напд- 
Бисв 4ег ЕзепйИелкипае»; Козшади, «51а6] 
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и Е!зеп» (1893, № 12); Маепз, <54аЫ ипа 
Ейзеп» (1894, № 18); «Кегре!у’$ Вемев ИБег 
Фе Еогзорге 4ез ЕИзеприИеп Раб» (1888, 
1889 и 1890—91); Номе, «Ба МеаПитее 4е 
Гасег» (перев. Носк); КлаЪ, «Г’ас1ег»; Роиг- 
се], «Горный Журналь» (1894, № 12). 
А. Ржешотарски. ВА. 

Ликвидамбартъ (11919атбахг [..)—родъ 
двудольныхь растенй, изъ сем. Натате]- 
Часеае. ИзвЪстно только четыре вида; изъ нихъ 
одинъ свойственъ тропическимъ областямъ С3- 
верной Америки, & три остальные—Ази. Вс% 
виды Л.— деревья, содержаийя большое коли- 
чество благовонной смолы. Листья у нихъ оче- 
редные, пальчаторазсченные, снабженные опа- 
дающими прилистниками. Цвфтки однополые 
(растен1я однодомныя), собранные въ головки; 
головки же скучены въ конечныя кисти или 
колосья; внизу сложныхъ соцвфтИ помЗщают- 
ся женсвя головки, а вверху мужеквя. Головка 
снабжена четырьмя прицвзтниками. Мужской 
цвзтокъ не имфетъ околоцв$тника И состоитъ 
только изъ множества тычинокь, скученныхъ 
шарикомъ; тычиночныя нити коротвя. Въ жен- 
скомъ цвЪтк8 находятся зачаточная цЗльно- 
крайняя чешечка, 4 — 9 небольшихъ безплод- 
ныхь тычинокъ и одинъ пестикь, съ двугн%з- 
дою полунижнею завязью; въ каждомъ гн8здё 
множество сфмяпочекъ. Плодъ—коробочка; с3- 
мена сжатыя. Л.—полезныя растен!я, достав- 
ляющя благовонную смолу — стираксъ; осо- 
бенно полезны два вида, малоаз1атсвй и аме- 
риканскй: Г. огета $ МИ (или [.. шиегБе 
АЦ.), растущий въ Малой Азши,— дерево до 13 м. 
высотою и по вншнему виду очень похожее 
на чинаръ. Въ 1юн8 и 18 кору съ этихъ де- 
ревьевъ сдираютъ, кладутъ въ воду и подвер- 
гаютъ продолжительному кипячен!ю; тогда, смо- 
ла, вытекаетъ изъ коры и собирается на днз 
сосуда; это — густая, тягучая, непрозрачная, 
сзроватая или зеленоватая прятно-пахнущая 
масса; она идетъ въ продажу или въ жидкомъ 
видф, или въ видв зеренъ; стираксъ жидый и 
въ зернахъ (см. Стираксъ) примфняется въ 
аптечномъ д8лф и въ парфюмерии. Древесина 
этого вида Л. очень пахучая, изъ нея приго- 
товляется ароматное масло (ет 111 ВЪо- 
41). Кора (Сомех Твушатал1$) употребляется 
для куреня, напр. въ церквахъ. Американсьй 
Л.—Г.. ззугасШиа 1..—дерево до 19 м. высоты, 
съ пальчаторазсВченными листьями; изъ над- 
р#зовъ коры этого дерева или при кипячени 
его взтвей добывается смола, подобная сти- 
раксу (Ва!затит Г1аиатЪаг, Ва]затит Со- 
раше, Ашбга аа); эта смола находить въ 
Америкз тахое же прим$неше какъ и отираксь, 

Ликвидащонная воммиссая въ 
Ширетв6 Шольскомъ. — Высочайшимъ 
указомъ 19 февраля 1864 г., одновременно съ 
окончательнымъ устройствомъ быта польскихъ 
крестьянъ, учреждена была временная Л. ком- 
мисая, для опред$лен!я вознагражденя вла- 
дЪльцевъ за земли, поступиви!я въ собствен- 
ность крестьянъ. Она было поставлена въ не- 
посредственное завф$дыване учредительнаго 
комитета въ Царств% и подъ контроль коммис- 
си погашешя долга Царства Польскаго. Пред- 
сфдатель Л. коммисои назначался Высочай- 
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шею властью, члены — учредительнымъ коми- 
тетомт. Дфла въ Л. коммисаи разсматрива- 
лись и разрёшались въ обыкновенномъ колле- 
Пальномъ порядкЪ. Дайств1я ея были открыты 
5 января 1865г. Въ главныхь чертахъ Л. опе- 
ращя въ Царств Польскомъ: состояла въ слЁ- 
дующемъ: по каждому селен!ю, входившему въ 
составъ частнаго, институтскаго или ма1орат- 
наго им ня въ Царств, органы крестьянскихъ 
учрежден!й (коммисары и коммисаи) соста- 
вляли исчислен!е повинностей, отбывавшихся 
крестьянами помфщику за пользован!е землею; 
эти повинности т$ми же учрежденями оцё- 
нялись на деньги, на, основан!и опред$ленныхъ 
нормъ. Сумма стоимости повинностей, отбы- 
вавшихся крестьянами - усадебниками всего 
селен!я, капитализировалась изъ 6°/, и выда- 
валась владфльцу имЪн!я въ особо установлен- 
ныхъ кредитных бумагахь — «Л. листахъ», 
по нарицательной ихъ стоимости. Исчислеше, 
опредфлене и оц%нка повинностей, вычислене, 
назначен!е и утвержден!е слфдующаго въ воз- 
награждене каждому помфщику капитала про- 
изводились учрежденями по крестьянскимъ 
дфламъ, а Л. коммисая, по получен!и утвер- 
жденныхъ учредительнымъ комитетомъ доку- 
ментовъ, обязана была пров$рить правильность 
исчислен1я Л. капитала по каждому селеню 
отдёльно и принять мфры къ выдачВ возна- 
гражден1я. Л. листы выпускались въ 100, 250, 
500 и 1000 руб., на предъявителя; вся нари- 
цательная стоимость листовъь должна была 
равняться Л. капиталу, т. е. капиталу, необ- 
ходимому для выкупа крестьянскихъ повинно- 
стей по всмъ селеннямъ Царства Польскаго. 
Л. листы погашались тиражемъ, производив- 
шимся два раза въ годъ. Они обезпечивались 
всёмъ достояемъ Царства Польскаго и давали 
4°/, въ годъ; купоны листовъ, по наступлени 
сроковъ въ казначействахъ, принимались на- 
равн съ деньгами. На пополнене расхо- 
довъ казны по Л. операщи были обращены 
поземельный налогь съ усадебъ, перешедших 
въ собственность крестьянъ по сил указовъ 
19 февраля 1864 г., и вся выручка оть про- 
пинацоннаго дохода въ предфлахъ тБхъ же 
усадебъ; кром$ того, для той же цфли были 
возвышены существовави!е до 1864 г. оклад- 
ные налоги со всфхъ другихъ (не-крестьян- 
скихъ) недвижимыхъ имуществъ и была. обра- 
щена въ продажу часть принадлежавшихъ 
казнё Царства недвижимыхъ имуществъ. Л. 
коммнсс1я была закрыта Высочайшимъ цове- 
л6Шемъ 2 января 1870 г., въ виду возможности 
возложить завершене Л. операци въ Царствз 
на постоянныя учрежденя края. Вс финан- 
совыя операции по ликвидащи переданы поль- 
скому банку, административныя же обязанно- 
сти ликвидащюонной коммисош поручены гу- 
бернскимъ правлен!ямъ и казеннымъ палатамъ. 

Ликвидащониая табель— въ губер- 
щяхъ Царства Польскаго документъ, соста- 
вленный по каждому сельскому обществу (а 
въ сельскихъ обществахъ разнопом$етныхъ— 
по каждому отдёльному владзн!ю), въ кото- 
ромъ указаны всФ. усадьбы, поступив! я въ 
собственность крестьянъ согласно закону 19 
февр. 1864 г., съ означешемъ количества зе- 
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мли въ каждомъ усадебномъ участкВ и точ- 
нымъ опредфленемъ правъ крестьянъ на, угодья 
(сервитуты), и опред$лена сумма вознаграж- 
ден1я, причитавшагося владёльцу за отм$Фнен- 
ныя закономъ 19 февр. вотчинныя повинности 
кребстьянъ. Внесене въ Л. табель крестьянина, 
какъ дВйствительнаго владфльца и хозяина, 
усадьбы, служить безспорнымъ доказатель- 
ствомъ его права, собственности; вопросъ о пра- 
вильности внесен1я въ Л. табель того или дру- 
гого крестьянина можетъ быть разсматриваемт, 
одними лишь крестьянскими учрежден!ями, и 
даже формальное заявлене самого крестьяни- 
на-собственника о томъ, что онъ ошибочно 
внесенъ въ Л. табель, не можеть имфть для 
суда никакого значешя (рёш. гражд. касс. 
дит. 1880 г., № 227 и 1885 г., № 10 и 70). 
Л. табели составлены также для опредёлен1я 
городскихъ усадебъ и земель, освобожденныхъ 
закономъ 28 октября 1866 г. оть вотчинныхъ 
ограниченй, и для исчислен1я вознагражден!я 
въ пользу владфльцевъ городовъ за .упразд- 
ненныя этимъ закономъ вотчинныя повинно- 
сти мфщанъ. - 

Ли звидащонный день (Сто) — 
см. Биржевыя операщи (ТП, 888), Л. коммис- 
сзи-—см. Конфискаця (ХУТ 843). 

Миевидащёя (лат.): 1) производство 
окончательнаго разсчета послВ исполнен1я ка- 
кой-нибудь сдфлки, 2) прекращен!е какого- 
нибудь коммерческаго дфла или предприятия, 
3) на бирж — разсчеть между н$Ъоколькими 
лицами, участвовавшими въ какой - нибудь 
сдфлкЪ на срокъь (см. Биржевыя операци, 
ПП, 886). Самое обширное примЗнеше Л. 
имфеть при прекращен! разнаго рода торго- 
выхъ предпрятй. По отношеню къ пред- 
прятямъ, имфющимъ н$еколько конторъ, от- 
двлен!й и т. д., внё мёста ихъ торговой ос$д- 
лости, Л. можеть простираться на всю сово- 
купность торговыхъ дфлъ, но можеть и ограни- 
чиваться какой-либо опредзленной конторой 
или отдвленемъ, не затрогивая остальныхъ. Л. 
называется иногда и частичное прекращене 
нзкоторыхъ торговыхъ ДФлЛЪ, входящихь ВЪ 
составъ торговаго предпрятя. Оть перечис- 
ленныхъ случаевъ Л. слёдуеть отличать пре- 
кращен!е всфхъ торговыхъ дфлъ даннаго лица, 
безъ прекращен!я операщй принадлежащаго 
ему торговаго предприятия, т. е. передача тор- 
говаго предпрят1я прежнимъ его собственни- 
никомъ третьему лицу, именуемая на языкВ 
торговыхъ людей «передачей дла на ходу». 
Такъ какъ никакихъ внфшнихъ признаковъ Л. 
здЪсь не замчается, а между тёмъ вс$ тор- 
говыя отношен1я прежняго собственника пред- 
праятя въ дфйствительности ликвидируются, 
то передачу дфль на ходу можно назвать 
«скрытою Л.>», въ отлиЧе оть явной. Л. 00- 
стоить въ обращени въ деньги всего . имуще- 
ства прекращаемаго предирят!я и въ удовле- 
твореви воЪхъ его долговъ и принятыхъь имъ 
на себя обязательствъ. Поэтому Л. обнимаетъ 
собою не одинъ моменть, а цфлый пер1одъ вре- 
мени: при нормальномъ ходф торговаго дфла 
невозможно прекратить предирляте мгновенно. 
Торговыя, дфза прекращаются: 1) по желан!ю 
владфльца, 2) въ случа$. смерти владёльца, 
3) при объявлен!и владфльца предпрятя ‘не- 
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состоятельнымъ и 4) при запрещени владёль- 
цу заниматься торговлей. Никакихъ правиль 
о добровольной Л. торговыхъ предпр1ятй въ 
нашемъ законодательств» не имфется; этотъ 
пробфлъь восполняется обычаемь. Наибол%е 
употребительны: 1) разсылка циркуляровъ, въ 
которыхъ означается въ точности день при- 
ступа къ Л., и 2) присоединене къ фирм при- 
бавки, означающей Л., напр. «Петръ Васильевъ 
ВЪ Л.>. Съ момента приступа къ Л., дальн ®й- 
шее производство торговыхъ операщй прекра- 
щается; заключаются вновь только сд®лки, на- 
правленныя къ осуществлено ране возник- 
шихъ правъь и исполненю ранфе принятыхъ 
обязанностей. Въ течеше всего пер1ода Л. 
собственникъ ликвидируемаго предиуят!я дол- 
женъ удовлетворять всёмъ условямъ, требуе- 
мымъ оть купца—платить сборы, вести книги 
и т. п. На случай смерти владёльца, предпр!я- 
т1я, наше законодательство даеть рядъ очень 
подробныхъ опредёленй о Л. Если при этомъ 
не возникаеть вопроса о несостоятельности 
умершаго, то законъ различаеть, имёются ли 
наслдники на лицо или отсутствують. Въ 
посл8днемъ случа имъ дфлается вызовъ че- 
резъ публикацию, и если они въ срокь (для 
живущихь въ томъ же городф—3 м8сяца, для 
иногородныхъ — 9 м3зсяцевъ, для проживаю- 
щихь за границей—11/, года) не явятся, 
то предир1яте ликвидируется. Когда наслВд- 
ники находятся на лицо, то Л. можеть на- 
ступить при отречени ихъ отъ насл8детва. 
Въ истори нашего законодательства встрф- 
чается цзлый рядъ постановленй и указовъ, 
регулирующихъ Л. долговь и требований къ 
имуществамъ, подвергшимся конфискации (ХУТ, 
143). Изъ общаго правила о невм$шательств® 
государства въ дёло добровольной Л. вВЪ на- 
шемтъ законодательств$ встр8чаются исключе- 
Ня, имзющя въ виду оградить интересы 
третьихь лицъ. Первое изь нихь касается 
«коммисс1онерскихъ конторъ для купли и про- 
дажи по поручешямъ частныхъ лицъ, Ддя 
займа капиталовъ, найма домовъ и приска- 
ня разнаго рода людей въ частныя долж- 
ности и службу». При закрыт такой кон- 
торы коммерчесюй судъ производить публи- 
кащи о вызов8 кредиторовъ; внесенный въ 
обезпечеше кредиторовъ конторы залогъ (см. 
Коммисс1онная сдфлка, ХУ, 870) возвра- 
щается не иначе, какъ по истечени срока, 
опредФленнаго въ публикащи, и по удовлетво- 
рен!и претензй, которыя будуть предъявле- 
ны и признаны правильными. Срокъ этоть въ 
каждомъ данномъ случа назначается по усмо- 
тр8ню суда (въ практик с.-петербургскаго 
коммерческаго суда принятъ годовой срокъ). 
Второе исключенше установлено Высочайше 
утвержденными правилами 22 мая 1884 г. о 
порядкЗ Л. частныхъ и общественныхъ уста- 
новлен1й краткосрочнаго кредита, къ которымъ 
законъ относить акщюнерные коммерчесые 
банки, общества краткосрочнаго взаимнаго 
кредита. городсые общественные банки и 
ссудо-сберегательныя товарищества. Акцонер- 
ныя общества прекращаются: 1) съ достиже- 
н!емъ цзли предпрятя, если она временная 
или срочная, 2) по усмотр8нпо общаго собра- 
ня акщонеровъ п 3) вслёдотве сяня одного 
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общества съ другимъ. Такое смян!е, опредф- 
ляемое договоромъ сливающихся обществъ, 
можеть быть произведено: а) черезъ зюзлоще- 
не — когда одно общество присоединяеть къ 
себё другое, съ его акщонерами, его активомъ 
и пассивомъ, принимая на себя требовашя 
его и долги, или 6) черезъ объединене, когда, 
оба, общества, прекращая свое отдёльное су- 
ществоване, составляють новое общество, 
иногда — съ новой фирмой и новымъ м$- 
стомъ пребыван!я. Ликвидаторомъ является 
правлен1е общества, или спещальная коммисс1я, 
назначенная общимъ собравемъ акцонеровъ. 
Когда складочный, основной или паевой капи- 
таль общества уменьшится отъ понесенныхъ 
Убытковъ до такого размёра, при которомъ оно 
прекращаеть свои дфйств!я по уставу, а при 
отсутствШ' особаго указан1я о томъ въ уста- 
в8—если капиталъ общества уменьшится на 
1|,,’ правлее общества обязано въ течене 
7 дней объявить о созыв8 общаго собраня 
акцонеровъ, членовъ или пайщиковъ, а, въ го- 
родскихъ общественныхь банкахъ — заявить 
городской управз, для представлен1я городской 
дум. Для созыва общаго собраня или город- 
ской думы назначается самый краткЙ срокъ, 
допускаемый подлежащими  установленями. 
Общее собране или городская дума, удосто- 
вфрившись въ наличности условй, влекущихъ 
прекращен!е дёйствйЙ общества, или банка, по- 
становляеть о его закрыти и Л. дёль. Когда, 
не смотря на наличность условй, влекущихъ 
закрыте акщонернаго общества, оно не за- 
крывается вслёдств!е несоблюденя изложен- 
наго выше порядка, министру финансовъ пре- 
доставлено право требовать объясненя отъ 
правлен1я общества и назначать ревиз!ю, если 
о томъ ходатайствують взадВльцы акшй, пред- 
ставляющихъ не мензе 1/; доли складочнаго 
капитала, или члены общества взаимнаго кре- 
дита или пайщики ссудо-сберегательнаго то- 
варищества, составляющие не мензе 1/, части 
всзхъ членовъ или пайщиковъ. Если ревиз1ей 
будуть обнаружены услов1я, требуюцйя за- 
крыт!я общества, и если затВмъ оно не будетъ 
закрыто° добровольно, министрь финансовъ 
можеть сообщить о результатахь произведен- 
ной имъ ревизи тому суду, которому обще- 
ство было бы подсудно въ случаВ несостоя- 
тельности. Если судъ убёдится въ существо- 
ванши уеловй, требующихъ прекращеня д?й- 
ств общества, то постановляеть опредёлене 
о его закрыт ио Л. его д8лъ. До постановленя 
такого опредфлевя судъ можеть, по своему 
собственному почину, но только въ случаЪ 
крайней въ томъ необходимости, наложить 
аресть на движимое и запрещене на недви- 
жимое имущество общества. Кошю постанс- 
влен1я своего о закрыт и общества судъ сооб- 
щаетъ министру финансовъ; о томъ же произ- 
водится публикаця, съ вызовомъ кредиторовтъ, 
для предъявленя требований въ шестим$сяч- 
ный срокъ. Л. дёлъ общества производить въ 
такомъ случа не его правлене, а особая ли- 
квидащонная коммисоя. Лля учрежденй дол- 
госрочнаго кредита (ипотечныхъ), каковы по- 
земельные банки н городсмя кредитныя об- 
щества, не существуеть общихъ правиль о Л.: 
каждое изъ нихъ руководствуется въ этомъ 
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случа® постановлешями, включенными въ его 
уставъ. Лля Л. саратовско-симбирскаго зе- 
мельнаго банка были изданы особыя правила 
(«Прав. ВЁствикъ», 1885). См. «Объ участи 
суда при Л. дВла», Заруднаго («Журн. Угол. 
и Гражд. Права» за 1385 г., кв. 1). И. Г. 


Ливейсве острова или Лу-№у (так-. 


же Ру-Юу, Лэу-№еу или Лю-цю) — группа 
0-вовъ въ вост. Азш, часть вулканическаго 
кольца 0-вовъ, между 24 —29° с. ш. Веёхъ 
0-вовъЪ—55, съ поверхностью въ 2420 кв. км. 
Сюда не входятъ примыкающе къ Л. съ С не- 
болыше о-ва, Линшотенъ. Л. о-ва составляють 
3 группы: сфверную или о-ва Синбоко, числомъ 
16, наибольшй—Амами-о-шима; среднюю или 
о-ва Цюсанъ, съ Окинава-шимою, 1348 кв. км.., 
величайшимъ 0-вомъ всего архипелага; южную 
или о-ва Саннанъ: изъ нихь Ишйдаки, 246 
кв. км., значительн ий. Л. о-ва лежать на 
лини горныхъ хребтовъ Формозы и Ку-Пу 
и подобно имъ состоять изъ гранита, шифера 
и третичной извести, встрёчаются также тра- 
хить и обнаживиеся коралловые рифы. Хотя 
и гористые, они, особенно на Окинава-шимз 
или великомъ Ли-Ку, представляють удобныя 
для пашень и садовъ м8стности. Землетрясе- 
вя, р8ёдко опустошительныя—явлен!е зауряд- 
ное. Климат здоровый. Гл. продукты: бататы, 
сахарный тростникъ, рисъ, табакъ, хлопокъ и 
башо илитуанговыя волокна, насажден!я бумаж- 
наго тутоваго дерева. „Вит. (въ 1893 г. 410881) 
принадлежать въвысшихьъ ‘классахъ, по строе- 
н1ю тВла, языку и нравамъ, къ японцамъ; низше 
классы боле близки китайцамъ. Это. мирный, 
трудолюбивый народъ. Буддизмъ и шинтоизмъ 
испов*даются, но имзють мало значен1я. Зна- 
чительнзйшй торговый порть-—Нафа, на, южной 
оконечности Окинава-шимы, въ глубин® хо- 
рошо защищеннаго залива; 42250 жит. Отсюда, 
шоссейная дорога въ 41/, км: ведетъ въ Шури, 
прежнюю столицу Л. государей, съ 25604 жит. 

Истотя. Въ силу своего географическаго 
положен1я о-ва Л. (кит. Лю-цю; японск. Ру- 
ву) всегда служили яблокомъ раздора между 
Китаемъ и Япошей. Больше они всегда тяго- 
тёли къ Японии, но господствовавшая ‘на всемъ 
Восток$ культура Китая не могла не отразиться 
и на нихъ. Отношеня’Л. къ Китаю извзстны 
съ Г в. по Р. Хр. Долго киитайцы напрасно 
пытались подчинить себ Л. о-ва; только въ 
ХГУ в. они добились того, что Л. король при- 
зналь себя данникомъ «сына Неба». Въ то 
же время между Л. и Япошею устанавлива- 
ются торговыя сношеня. Въ 1595 г. возникли 
несогласля между сацумскимъ даймю и Л. 
королемъ; посл8дн!Й сталь уплачивать япон- 
цамъ подарки, которые превратились въ дань. 
Въ 1609 г. король Л. быль взять въ плёнЪ 
японцами, и за Япон1ей формально признаны 
права верховной власти надъ архипелагомъ. И 
посл этого, однако, жители Л. о-вовъ сохра- 
няли вассальныя отношен1я кь Пекину. Въ 
1719 г. китайское правительство отправило на 
Л. о-ва ученаго Чжоу-хуана, который въ 1757 г. 
издалъ сочинее «Лю-цю-го-чжи», описане го- 
сударства Лю-цю вм%стВ съ дополненемъ къ 
нему Сюй-лю-цю-го-чжи-лё, служащее лучшимъ 
источникомъ истории Л. о-вовъ. Со времени экс- 
педищи Броутона въ 1797 г., Максвеля и Ба- 
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зиля Галля въ 1816 г. многочисленные море- 
плаватели всфхъ нащй посЪтили Л. острова. 
Въ 1854 г. амер. коммодоръ Перри добился 
оть правительства Л. острововъ права свобод- 
наго доступа во вс ихъ гавани, которыми до 
того времени европейцы и сфверо-американцы 
не пользовались. Въ 1868 - 69 гг. Л. джонка 
потери8ла крушене у восточныхъ береговъ 
Формозы; экипажь быль убить и, говорять, 
съёденъ дикарями. Это послужило поводомъ къ 
столкновеню съ Японшей, вслёдств!е котораго 
ВЪ 1872 г. Л. король потерялъ свой тронъ, & Л. 
архипелагь присоединенъ къ японскимъ вла- 
двНямъ, какъ провинщя, составляющая часть. 
Нипона. Ср. Зеггачег, «[Лое-Кое АтсШре]э; 
Костылевъ, «Истор!я Япони»; Н. Со’ ег, «В1- 
о1о{ека Эшса» (отдёль ГШи-К). —Д. П. 

Жинейенй (Лохео;)—прозван!е Апол- 
лона, первоначально означало его какъ бога 
свфта, потомъ стало приводиться въ связь съ 
ион волка (греч. Льхоб) или съ Лищею 

см.). 

Жиерное вино — сладкое вино, со- 
держащее извфстный процентъ сахара, а так- 
же вино, выд$ланное изъ вяленаго виногра- 
да, или, наконецъ, полученное упариваемъ 
(сгущенемъ) винограднаго сусла (сока). Ба- 
ронъ Бабо классифицируеть сладя вина 
на «аусбрухь» (Аизбгасв\жеше) и ‹ликер- 
ное» (ТЛдиеогмеше), Подъ первыми слЗдуеть 
понимать лучш!я тонЕя вина, полученныя 
изъ отборнаго, высокаго качества винограда, 
сусло котораго бываеть весьма богато саха- 
ромъ; посл8днйй, благодаря особенностямъ ви- 
нограднаго сока, не можеть цфликомъ рас- 
пасться (при брожени) на углекислоту и ал- 
коголь, и часть его остается въ винз. Са- 
харъ придаеть этимъ винамъ, обладающимъ 
крзпостью не боле 14 — 15°/, богатымъ эк- 
страктивными веществами ‘и съ малымъ со- 
держан!емъ кислоты, чрезвычайный праятный 
вкусъ, обусловливающй ихь высокую цфн- 
ность. [Лапеогутеше (Л. вина) суть также слад- 
вя вина, но тая, въ которыхъ брожеше са- 
хара простанавливается искусственно при- 
бавлешемъ въ сусло алкоголя, количество по- 
слёдняго доводится въ суслВ до 18—21°/., и 
такое увеличене спирта препятствуеть бро- 
жен!о сахара. Въ качественномъ отношении 
Л. вина, понятно, уступають винамъ первой 
группы, почему и цфнятся ниже ихь, хотя и 
имЗють большой спросъ. Къ наибол%е извЗст- 
нымъ Л. винамъ относятся: аликанте, фрон- 
тиньянъ, люнель, малага, лакрима-кристи и др. 

‚ В. Таировъ. А. 

Лиефья.—Подъ этимъ названемъ разу- 
м8ють напитки, состоящ1е изъ смёси спирта, 
воды, сахара, экстрактовъ различныхь расте- 
ый, ягодъ и фруктовъ; кромз того, Л. обык- 
новенно содержать примсь ароматическихъ 
эвирныхъ масль. Руссые Л. — наливки — го- 
товятся настаивашемъ различныхь ягодъ или 
фруктовъ соспиртомъ или водкой. Въ зави- 
симости отъ количества прибавленнаго саха- 
ра, за границей различають такъ наз. «двой- 
НЫе» и, съ другой стороны, «столовые» Л. По- 
слёдне содержать отъ 700—1000 гр. сахара 
на 1 литръ, тогда какъ первые — около 500 
гр. на тотъ-же объемъ. Содержан!е алкоголя 
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въ крёикихъ Л. достигаеть 40—45 объемныхъ 
процентовъ. Растительные экстракты приба- 
вляются къ Л. или въ видВ воднаго настоя 
растевй, или-же спиртъ подвергается пере- 
гонкз, при чемъ въ дестилляц1онную колбу кла- 
дутся тВ или друйя растен!я; иногда спирть 
послВ дестиллящи фильтруется черезъ из- 
взстныя растеня и травы. Что касается со- 
става, а также рецептовъь для приготовлен1я 
различныхь Л., то здёсь мы находимъ без- 
конечное разнообразе. По ЁКенигу бенедик- 
инь готовится слёдующимъ образомъ: въ 
большую дестилляцонную колбу вливають 
45 литр. 96°/‹-наго спирта и 20 литр. мягкой 
воды, тогда какъ въ эстракщонный аппарать 
помфщають 500 гр. свфжей лимонной мяты, 
150 гр. альышйскаго чернобыльника, 60 гр. 
кардамона, 250 гр. синяго звзробоя, 250 гр. 
перечной мяты, 30 гр. тимйана, 30 гр. цей- 
лонской корицы, 30 гр. мускатнаго цвзта, 
30 гр. гвоздики, 30 гр. цвЗтовь арники, 250 гр. 
цвзтовъ баранника и 100 гр. мускусныхъ зе- 
ренъ. ПослВ дестиллящи прибавляють по н$- 
скольку капель,(2—10) 18-ти различныхъ эеир- 
ныхь масль. 

Шартрёзь тотовится такъ: въ дестилля- 
онную колбу помфщаютъ луженое м$дное 
сито, содержащее 50 гр. мускусныхъ зеренъ, 
30 гр. цейлонской корицы, 100 гр.’ померан- 
цовыхъ корокъ, 50 гр. фруктовь померанца, 
30 гр. кардамона, 150 гр. ирной травы, 125тр. 
сзмянъ ангелики, 100 гр. хинныхъ корокъ, 
30 тр. сёмянъ сельдерея, 30 гр. благо им- 
биря, 30 гр. ямайскаго перца, 30 гр. гвоздики. 
10 гр. чернаго перца, 250 гр. свЗжей лимон- 
ной мяты, 30 гр. ирнаго корня, 30 гр. мус- 
катнаго цвзта, 30 гр. корней ангелики, 125 гр. 
синяго звФробоя, 25 гр. тонкинскихь бобовъ, 
50 гр. мускатныхъ орфховъ, 125 альшйскаго чер- 
небыльника и, наконецъ, прибавляють 30 литр. 
спирта 96°/, н 10 литр. мягкой воды. Все со- 
держимое въ дестилляцонной колб нагр8вает- 
ся въ продолжеше 8 часовъ, при чемъ отгоня- 
емый спирть стекаеть вновь въ колбу изъ 


обратно-поставленнаго холодильника, затёмъ 

а 
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я 

НАЗВАНИЕ. Е 

Е 

> 
1. Полынный (Абзуп-Ы9диеог) .. 0,9116 
2. Бенедиктинсый горькй..... 1,0709 
3. Имбирный. ........... 190481 
4. Мятный (Стёше 4е Мепе) ... 1.0447 
5. Анисовый (Ап1зе\е 4 Вот4еаих). 1,0347 
6. Померанцевый (Сигасао). . 1.0300 
7. Тминный(Китте]-Г19дцеог). . 1,0880 
8. Маятный (РЕеЙегтйи?2-Глдиеог) .. 1,1429 
9. Ангостура (Апбозига). ..... 10,9540 
10. Шартрёзъ. (о. .. 1,0799 
11. Пуншъ (шведскй), .. .. 11080 


Изъ этой таблицы видно, что заграничные 
Л. содержатъ весьма значительныя количества 
алкоголя н сахара, тогда какъ прошя экстрак- 
тивныя вещества (за исключешемъ сахара) 
содержатся въ нихъ въ количествахъ, не пре- 
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содержимое колбы фильтруется съ 200 гф. 
Жжженой магнези и по прибавлени 40 кгр. 
сахара разводится до 100 литр.—Проще Л., а 
также руссмя наливки, приготовляются по 
бол$е простымъ рецептамъ, напр., хорошая 
вишневая наливка изготовляется настаива- 
шемъ извфстнаго количества ягодъ съ чи- 
стымъ спиртомъ или водкою. Очень густая 
наливка получается изъ предварительно про- 
вяленыхь (высушенныхъ) ягодъ. Количества, 
спирта и ягодъ берутся въ приблизительно 
равныхъ объемахъ, во всякомъ случаВ уро- 
вень спирта не долженъ значительно высту- 
пать надъ поверхностью ягодъ. Боле жидкая 
наливки готовятся изъ меньшаго количества 
ягодъ, при чемъ необходима бываетъ прибавка 
сахара. Бутыль, во время настаиван!я спирта 
на ягодахъ, обыкновенно не затыкается проб- 
цой, а закрывается только полотняною тряп- 
кой, и остается на свзту. Настаиване про- 
должается до тёхъ поръ, пока вкусъ наливки 
не сдзлается однороднымъ, т. е. пока не пе- 
рестанутъ чувствоваться на вкусъ отдёльныя 
составныя части наливки. 

Остальные руссые ликеры—сливянка, чер- 
носмородинная, малинная, земляничная и т. 
д.—готовятся потому же типу. МноголЬтнее 
выдерживан!е Л. и наливокь улучшаеть ихъ 
качество. Сизлость Л., по [. Бершу, можно 
ускорить короткимъ нагр$вайемъ ихъ до 60 
—70° Ц., безъ доступа свфта и воздуха, что 
практикуется также и при изготовлени рус- 
скихъ наливокъ, въ особенности для вторыхъ 
сортовъ, получаемыхъ вторичнымъ настаива- 
шемъ уже экстрагированныхь ягодъ; въ это 
же время кь нимъ прибавляется сахаръ, 
Приготовлене боле дешевыхъ напитковъ этого 
рода производится несравненно проще: см$- 
шивають водку съ сахаромъ и съ готовыми, 
имвющимися въ продаж, эссенщями, эеир- 
ными маслами и экстрактами. 

Количество главн8йшихъ составныхъ частей 
заграничныхъ ликеровъ, по Кенигу, выражает- 
ся въ сл6дующихь величинахъ, считая на 
100 куб. стм. 


р. |- 
алкоголь, , Е Ве 
- Е и 8 
ы Е а а м 
28 5 ЗЕ ЗЕ Я 
о Е: | = Аб & 
58,98 — 018*) — 0,39 — 
5200 38,50 36,00 832,557 3,48 0,043 
47,50 36,00 927,79 9592 1,87 0,141 
48,00 36,50 28,28 — 07,68 0,65 0,068 
42,00 30,70 34,82 — 34,44 0,38 0,040 
55.00 4250 28,60 28,50 0,10 0,040 
38,90 924,80 3209 — 31,18. 0,84 0,058 
3450 9400 4895 47,31 0,90 0,068 
4970 — 5,85 — 416 1569 — 
43,18 — 3611 3435 16 — 
26,30 18,90 36,65 — 33,90 345 — 


вышающихъ 3,45°/.. Фальсификация Л. и нали- 


вокъ можеть заключаться, съ одной стороны, , 
въ прибавлени къ нимъ вредныхтъ раститель- 


*) Экстрактъ полыни. 
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ныхъ веществъ, являющихся суррогатами бо- 
лфе дорогихъ, безвредныхъ растенй, съ другой 
—въ подм8шивани къ нимъ различныхъ искус- 
ственныхъ продуктовъ техническаго производ- 
ства: эссенцй, красокъ, ароматическихъ эеи- 
ровъ, свободныхъ минеральныхъ кислотъ (с$р- 
ной, соляной), нитробензола и т. п.; сладый 
вкусъ иногда придается ликерамъ сахариномъ, 
замзняющимъ боле дорогой по цфнз сахаръ. 
Среди вредныхъ растительныхъ веществъ, при- 
бавляемыхъь къ ликерамъ, извЪстны гуммигуть, 
алоэ, листья сенны и пр. Кром того спиртъ, 
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1. Рябиновая. 1р.— к. 18,98 0,021 0,110 
2. Тоже. . —›> 80» 21,19 0,028 0,182 
3. Тоже.. .—» 44» 1976 0,077 0,389 

3. Черно-сморо- 

динная листовка. —› 90» 40,01 0,018 0,044 
5. Полынная .—» 43» 29,22 0,074 0,253 
6. Малинная .—› 50» 18,14 0,019 0,104 
7. Смородинная— › 43» 17,92 0,007 0,043 


Изъ этой таблицы видно, что количество си- 
вушнаго масла въ наливкахь колеблется въ 
‚ предВлахъ оть 0,007°/, до 0,077°/, и при раз- 
счетВ на алкоголь-—оть 0,043°/, до 0,3899. 
Таыя же количества сивушнаго масла, по 
анализамъ санитарной станщи, содержатся и 
въ Дешевыхь водкахъ (40—34 к. за 1 бут.) и, 
слздовательно, можно думать, что даже дороге 
‚ сорта наливокъ готовятся изъ дешевыхъ, пло- 
хо очищенныхъ, водокъ. ДалВе изъ таблицы 
видно, что наливки, въ большинств$ случаевъ, 
подкрашиваются искусственно и, на ряду съ 
безвредными красками (кошениль, шафранъ, 
индиго), содержать анилиновые, смоляные пиг- 
менты (фуксинъ), неразрзшенные русскимъ 
законодательствомъ для подкраски пищевых 
средствъ. Что касается санитарнаго значен!я 
прим$си сивушнаго масла, то его ни ВЪ ка- 
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употребляемый для приготовленя ликеровъ, 
иногда содержитъ значительную примёсь си- 
вушнаго масла, состоящаго изъ высшихъ ал- 
коголей и вообще изъ побочныхъ продуктовъ 
брожешщя, среди которыхъ встр8чаются веще- 
ства весьма вредныя для организма (фурфу- 
ролъ, пиридинъ и т. п.). При изелёдовани 
московскихь наливокъ, произведенномъ въ 1891 
и 92 гг. на моск. городской санитарной стан- 
ци оказалось, чти они содержать довольно 
значительное количество сивушнаго масла и 
имзють сл8дующй составъ:' 
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Е . Постороннйя прим%си (подкраска). 
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1413 — — На ряду съ естественной краской 
содержить искусственную (кис- 
лый отваръ кошенили). 

— Тоже. 

7,418 — Естественнаго пигмента рябины 
не содержитъ. Подкрашена ис- 
кусственно кислымъ отваромъ 
кошенили. 

Подкрашена см8сью шафранной 

0,234 — настойки съ индиго-карминомъ. 

0,029 — Тоже. 

27,27 — Подкрашена фуксиномъ. 
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фурфуролъ, пиридинъ и пр., вредные уже и въ 
малыхь дозахъ; содержан!е амиловаго алкоголя 
служить какъ бы м8риломъ очистки испытуе- 
маго спиртнаго напитка. Въ русскихъ узаконе- 
шяхъ указывается необходимость полной очи- 
стки водокъ оть примёси сивушнаго масла, 
именно: въ Высочайше утвержденномъ поло- 
жени о довольстыи командъ морскою прови- 
31ей оть 20-го апр®ля 1870 г., въ 87, указано, 
что хлфбное вино должно доставляться «совер- 
шенно очищенное отъ сивушнаго масла». 

Въ ст. Конфекты помфщенъ перечень кра- 
сокъ, признаваемыхъ безвредными. Медицин- 
сыйЙ д-ть министерства внутреннихъ дёль не 
находитъ возможнымъ вычислять вс вредныя 
краски. Изъ растительныхъь красокъ безусловно 
воспрещаются гуммигуть и зеленая краска, 
приготовляемая изъ цвзтовъ борца. Далве въ 


комъ случаВ нельзя считать безразличнымъ | циркуляр приводится сл5дующи списокъ без- 


для организма. Дюжардонъ-Бемець и Одиже. 
на основан!и своихъ изслёдован!й, пришли къ 
заключен!ю, что амиловой алкоголь, являющийся 
главной составной частью сивушнаго масла, 
дзиствуеть на организмъ въ 4 раза сильн8е, 
ч$мъ обыкновенный этиловый спиртъ. Тоже 
подтверждаеть и Брокгаузъ. При анализВ во- 
докъ на сивушное масло результаты обыкно- 
венно перечисляются на амиловый спиртъ, 
хотя въ сивушномъ маслБ встрёчаются и вс% 
друме летуче побочные продукты броженйя са- 
харистыхтъ и крахм.веществъ—алдегиды, эеиры, 
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вредныхъ красокъ. «Красныя: кошениль, кар- 
минъ, кошенильный баканъ, орсель, соки без- 
вредныхъ красныхь ягодъ, отваръ фернамбу- 
коваго дерева; водяная настойка красныхъ 
розъ. „Желтыя: шафранъ, авиньенсшя и пер- 
сидсНя зерна (или ягоды) растейй Ввашоц$ 
оста и ВВ. Ипеюга$, кора желтаго дуба, 
желтый санлалъ, желтый имбирь или куркума, 
желтые баканы, помошью квасцевъ изъ нихь 
приготовляемые. Орлеанъ, сафлоръ, желтые 
цвёта, доставляемые нзкоторыми изъ поиме- 
нованныхъ здфсь веществъ, особливо авиньен- 
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скими и персидскими зернами, красивфе и 
живзе производимыхъ хромовой желтою грас- 
кой, которая ядовита. Синя: индиго, рас- 
творяемый въ купоросномъ маслЗ, берлин- 
ская лазурь (безъ подм%си), ультрамаринъ, 
лакмусъ. Эти красящёя вещества удобно см3- 
шиваются съ другими и производять сложные 
цвфта. Бурыя: жженый сахаръ, поджареный 
‚крахмалъ, жареный кофе. Для произведен!я 
бъла10 цвыта можно употреблять крахмалъ 
или сахаръ. Зеленыя: получаются изъ нежаре- 
наго кофе, изъ цвЁтовъ германскаго касатика, 
{115 вегташса) и приготовляются черезъ см$- 
шене безвредныхъ, названныхъ выше синихъ 
красокъ съ желтыми; но красивёйпия даютъ 
авиньенсвмя или персидск1я зерна съ индиго 
или берлинской лазурью. Въ яркости она не 
уступаеть швейнфуртской ии французской зе- 
лени, которая весьма ядовита. Лиловыя и фю- 
летовыя: для приготовленя ихъ можно уно- 
треблять кампешевое дерево, берлинскую ла- 
зурь, карминъ и др. вышепоименованныя без- 
вредныя красныя и сия красяшя вещества. 
Варминъ съ берлинскою лазурью даеть весьма 
красивые цвзта. Очевидно, что натуральные, 
хорошо изготовленные Л. и наливки, вслВд- 
стве значительной стоимости входящихъ въ 
НихЬ составныхъ частей, не могутъ одёлаться 
общераспространеннымь напиткомъ, и поэтому 
они употребляются, главнымъ образомъ, среди 
состоятельныхъ классовъ. Вредныя послёдств1я 
<лишкомъ обильнаго употреблен1я спиртныхъ 
напитковъ такъ общеизв®стны, что объ этомъ 
безполезно и говорить, но, съ другой стороны, 
едва ли можно найти серьезныя возражен!я 
противъ употреблен!я небольшого количества 
настоящихъь, нефальсифицированныхъ Л., ВЪ 
особенности посл обильной и жирной Зды. 
Ср. Т. Кбше, «Пе шепзсвИспеп Мавгапе$- ип@ 
Сепиззт!е]>; Гебвтаппи, «О1е Мешодеп 4ег 
тгакизсвеп Нусепе»: «Оборникъ циркуляровъ 
инистерства Внутреннихъ Д%ль» (т.Г); пер- 
вый и второй отчеты московской городской 
санитарной станщи. С. Орлов». 
Мнвимекая лзБякъ—языкъ обитателей 
древней Лии въ Малой Азш. Памятниками 
его являются древня надписи на разныхъ па- 
мятникахъ и монетахъ, писанныя особымъ ли- 
кйскимь алфавитомъ. Въ основ$ этого посл8д- 
няго лежить несомнзнно древнегречесый ал- 
фавитъ, съ которымъ ликИсвЙ имфетъ общихъь 
двадцать четыре знака. Кром этихъ буквъ, 
имфются еще друге знаки, прибавленные, 
очевидно, при приспособлен1и греческаго ал- 
фавита въ изображенио звуковъ Л. языка. 
рототипомъ Л. алфавита послужиль не 1они- 
чесый видъ древне-греческаго алфавита, рас- 
пространенный въ Малой Ази, а какой-то 
другой, болфе напоминаюний древнедорйск. 
Зкоторыя изъ надписей писаны на двухь 
языкахъ: Л. и греческомъ. Не смотря на это 
благопр!ятное услове, надписи эти до сихъ 
поръ не дешифрированы вполнё удовлетво- 
рительно, и вс попытки точнаго перевода 
одноязычныхъ (только Л.) надписей должны 
быть признаны неудачными. Первымъ уче- 
нымъ, открывшимъ эти надписи, быль Коке- 
риль, а первыя попытки читать ихъ дали 
Сенъ-Мартенъ («ОЪзегуа1опз зиг ]ез 1шзсгрь. 
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1усеппе5», въ <«Лойги. 4. Бауат{5», 1821) и 
Гротефендъ (‹Вешатк$ оп зоше |Газсг!рИопз 
юип4 ш Гуа апа РЬгуа», въ <«Тгапзас. 
0 В. Ачаь. 806.з, ПП). Попытки эти были 
произведены надъ очень скуднымъ матер!а- 
помъ, и уже потому не могли привести къ же- 
ланной цёли. Посл находокъ, сдфланныхъ 
Ке1омзомъ въ его путешествяхъ по терри- 
тори древней Лиши («Лойгп. мИЩИеп дигто 
ап ехсигзюй ш АЯа Мог», [.., 1838 и его 
же, «Ап ассоцпё оЁ 415соуечез ш Губа», Л., 
1840), вновь добытый матералъ пытался чи- 
тать ПОаие] Эвагре («Оп сепап Гуда Г- 
ср опз» въ «Ргосеедез оЁ Ше РЬЦо]. 
Зос1е{у», 1, и въ приложени къ ‹Ап ассойтй 
е{с.»), но также безь особаго успзха. Лас- 
сенъ («ОеБег 4е ГуК1зев. Газсб еп ип@ @1е 
аЦеп оргаспеп К]етаз!ел$», въ «ДеИзеЬг. 4. 
Решщесн. Могоеп]. @езе]].», т. Х) считаль Л. 
языкъ родичемъ греческаго; Блау сопоста- 
вляль его съ албанскимъ (тамъ же, т. ХУ). 
Савельсбергь («ВеНгасе 2аг ЕтиШегипс 4. 
|ук. Зргаспдепктег», Боннъ, 1874) относить 
его къ иранскимъ языкамъ. Морицъ Шмидтъь 
(«Уогза еп 2иг ЕпНегойе ег ]ук. Эргасй- 
Чепкт.», въ «Вейг. 2. уеге]. эргасйог$еВ.», 
т. У, 1868; «Меие 1укзейе Б\аШеп», Гена, 
1869; «Гук1зсве Зет», въ «45еБгт. Е. уегб]. 
Оргас|огзсН.», т. ХХУ\, 1881), самый серьез- 
ный и осторожный изъ всзхъ работавшихъ 
надъ Л. надписями, все таки не р8ёшиль этой 
научной загадки. Принадлежность Л. языка 
кь индо-европейской семь языковь до сихъ 
поръ не можеть считаться доказанной; болве 
вфроятно, что это одинъ изъ единичныхъ 
остатковь вымершихь языковыхъ группъ, 
какъ и языки баскскй, этрусскй и др. Не- 
сомнённо только, что Л. языкъ принадлежать 
къ числу языковъ флевтивныхъ. См. еще 
Сто\еЁеп4, «Оефег Гук. 5еёгь и. Эргасве» 
(«Рейзевг. #. 4. Кипае 4. Могвеш.», ТУ); 
Васво{еп, «Оаз 1ус1зеве Ус] и зеше Ве- 
дешиое г @е Елмиске]оой дез АЦегишз» 
(Фрейбургъ, 1862); ТгепБег, «Сезсшоще 4. 
Гуюег» (Штутлгарть, 1887), его же, «Ве- 
те 2. безсысще 4. Бувег» (Тюбинг., 1886— 
1388). С. Буличь. 
Ливя — въ древности страна въ Малой 
Аз; жители ея, которыхъ греки называли 
ликИцами, во многихъ случаяхъ являются до 
того сыёшавшимися съ карцами и лелегами, 
что трудно отдзлить ихъ другь оть друга. 
Страна эта — полуостровь между Карнат- 
скимъ и Памфилйскимъ морями, благодаря 
даровитости рано цивилизованныхь жителей, 
занимаеть видное место въ эллинскихъ ска- 
зан1яхъ. Часто снабженные туземными пись- 
менами, многочисленные памятники искусства 
и могильныя сооружен!я свид$тельствують о 
высокой, соперничавшей съ греческою куль- 
тур, которая, если не считать побережья, 
поддалась вйян!ю эллинизма лишь въ римское 
время. Л. граничила на Зи С3 съ Карею, 
на С съ Фримею и Писидею, на СВ и В съ 
Памфимею и на Ю съ моремъ; западную гра- 
ницу составляли горы Дедала и р. Главкъ, 
сфверную—Тавръ, восточную—тгоры Климакъ. 
По предан, страна раньше назыв. Мищадою 
'(% Муз но Гомеръ этого названйя не знаетъ, 
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& говорить о древнемъ населен, называв- 
шемся солимами (>6\ор.о!) и родственномъ, в3- 
роятно, писидйцамъ. Солимовъ выт8снили тре- 
милы, по словамъ грековъ во времена Мино- 
са пришедшие изъ Крита въ Малую Азшю 
и получиви!е назване ликёцевь, оть Лика 
(см.); подъ новымъ именемъ они извёстны 
уже Гомеру. По одному изъ новЪзйшихъ объ- 
ясненй, слово Л. производится оть корня Аэх 
(свЪть, свфтлый), какъ «страна свёта>?, «во- 
сточная страна». Солимы вскор8 совершенно 
исчезли, & назване Мишады сохранено было 
лишь за сфв. горною страною. Ли Йцы одни 
изъ всфхъ окрестныхь народовъ сохранили 
свою свободу въ борьб$ съ Крезомв, но и они 
должны были подчиниться персидскому царю и 
съ тёхь поръ раздёляли судьбы государствъ 
персидскаго, македонскаго и сирскаго. Рим- 
ляне сначала подарили страну родосцамъ, но 
посл$ македонской войны вернули ей свободу, 
послё чего начинается золотой вФкь Л., ко- 
нецъ которому положили римсюя граждансюя 
войны. Императоръ Клавдй сдфлалъь Л. рим- 
скою провинщею и включилъ ее въ префекту- 
ру Памфилю. Посл временной свободы при 
еронз Л. навсегда лишилась автоном!и. 9ео- 
ДОСЙ отдфлиль ее оть Памфиши, при чемъ 
столицею ея сдёлалась Мира. ПослВ 395 г. 
Л. была связана съ византйскою имперею, 
а съ ХГв. подпала власти мусульманъ. Изъ 
многочисленныхъ (якобы 70) первоначальныхъ 
городовъ Л. при первыхь римскихъ импера- 
торахъ сохранилось 23, состоявш!е членами 
стариннаго, благоустроеннаго ливйскаго горо- 
дового союза. Когда Л. пользовалась свободою, 
во главз этого союза стояль выборный глав- 
ный правитель (Ложарус). Собран1я происхо- 
дили когда было нужно, безъ опредЗленныхъ 
сроковъ; управлен1е было правильное и хоро- 
шее. Ливйцы были народъ нравственный, не 
принимавиий учаетя въ морскихъ разбояхъ 
сосздей. Изъ всВхь искусствъ они особенно по- 
читали архитектуру. Произведен!я ихъ-—почти 
все надгробные памятники—большею частью 
высзчены въ естественныхъ скалахъ; иногда 
они представляють прим$ры греческаго, спе- 
щально 1онШскаго стиля, иногда—подражан1я 
свойственнымъ Лиыи деревяннымъ строен!- 
ямъ; изваявя всз проникнуты духомъ истин- 
наго греческаго искусства. Вооруженемъ ли- 
ыйцевъь служили кинжалы и кривыя сабли. 
Они занимались земледёщемъ. Страна была 
довольно плодородна, давала вино, хлЪбъ и 
проче продукты Малой Азш, кром того ша- 
франъ; много кедровъ, елей и платановь 
мягыя губки; особый родъ м%#ла, примёняв- 
ся въ медицинз. Теперь эта мало населен- 
ная, отчасти опустёвшая м$отность входить 
ВЪ составъ турецкой импер!и (вилайеты Коня 
и Аидинъ), внутри страны больше турокъ, у 
берега—грековъ. Ср. О. ВеппвотЁ попа @. №е- 
шарп, ‹Ве!зеп па зйд\ме$ШеВеп Кетазеп. 
Г. Везеп ш Гуюеп ип Кагмеп» (Вёна, 1884); 
О. Тгеабег, <«Вейг. гиг дезсШеще ег БуЮег» 
(Тюбингенъ, 1886—88); его-же, «безе ее 4ег 
БуНег» (Штуттгарть, 1887). = А. М. 4. 
Мжколимдль (Лохов) — возстановитель 
‚ Аркади, родомъ изъ Мантинеи, послё битвы 
при Левктрахъ дёйствоваль въ пользу построе- 


Ликомидъ— Дикуллд 


шя общей столицы. — Мегалополя (см.), ста- 
раясь пробр%сти для аркадянъ гегемоню въ 

елопоннес$; въ 366 г. попалъ въ руки аркад- 
скихь изгнанниковъ и быль ими убитф. 

Ищиконть (Лохоу), изъ Троады—ученикъ 
физика Стратона и посл него въ 269—226 гг, 
До Р. Хр. предстоятель авинской перипатети- 
ческой школы: за пр1ятность преподаван!я 
прозывался иногда Гликонъ (сладый); отъ него 
сохранилось только нёсколько изречен!й, гдз, 
между прочимъ, высшее благо отожествляется 
съ истиннымъ наслажденемъ. 

икопод или плаунное съмя—поро- 
шокъ, получаемый вытряхиванемъ споръ Цу- 
сороЯй аущши Г., безъ запаха и вкуса, при- 
мзняется какъ наружное средство для при- 
пудривашя прёющей кожи маленькихъ дфтей 
и для обсыпая пилюле. 

Мижкошодёумл (Гусородаш) — см. 
Плаунъ. 

Ликошольр— см. Суть. 

Ликорошт (Дохофроу)—упоминаемый 
Аристотелемъ софисть изъ школы Гормя, ко- 
торый, отрицая понят1е бытя, требовалъ, чтобы 
и въ разговор слово есть не употреблялось. 

Мико ронтъ (Лохофроу)—гречесвй грам- 
матикъ и трагикъ, род. около 270 г. до Р: Хр. 
въ ХалкидВ на Евбеф, жилъ большею частью 
при двор8 Птолемея Филадельфа въ Але- 
ксандр!и, написаль мелодраму въ ямбахъ, из- 
в*стную подъ назвашемъ «Кассандра» (или 
«Александра»), въ которой пророчица предвз- 
щаеть падене Трои и судьбу вовхь связан- 
ныхь съ нею героевъ. Полное темныхъ на- 
мековъ и трудное для пониман!я, по своему 
напыщенному языку и миеологическому аппа- 
рату, стихотворен!е это представляетъ весьма 
характерное произведене александрйской шко- 
лы. Л. принадлежить къ такъ назыв. плеяд® 
(см.). Поэму Л., вм8ств съ греческимъ ком- 
ментар!емъ Исаака и Тоанна Цецеса, издали 
Поттеръ (Оксфордъ, 1697; 2 изд., 1709) и Се- 
васт1ани (Римъ, 1803); новыя изданя текста— 
Васьшапо’а (Т, Лпц., 1830), Клакегя (Лиц., 
1880), Эспеег”а (Т, Б., 1881); комментарй Це- 
цеса издаль вновь Сфг.-а0\г. Маег (Лпц., 
1811). Ср. У ШЦашомЁх, «Ое Гусорвгошз Ае- 
хапдга» (Грейфевальде, 1884). 

Ливторьх (1с10гез)—у римлянъ оффиц1- 
альные служители высшихъ магистратовъ сита 
1шрего, передъь готорыми они несли #а$сез 
(пучокъ розогь и топоръ). Число Л. магистрата, 
сообразовалось съ его значешемъ: консулы 
имЪли 12 Л., диктаторы—24, преторы въ го- 
родф—9, а провинщальные намфстники — 6. 
Л. предшествовали магистрату одинъ за дру- 
тимъ, расчищали ему путь въ толи и наблю- 
дали за тёмъ, чтобы ему оказывали надлежа- 
ия почести. Исполнен!е опред$ленныхъ ма- 
гистратомъ наказан! также лежало на Л. 

Иижуала (сама ТЬапб.) — родъ взер- 
ныхь пальмъ, растущихъ въ Инди и на близъ 
лежащихь островахъ, до сЗв. Австраши. Это— 
небольшя деревца, листья округлые длинно- 
черешчатые, черешки несуть по краямъ ост- 
рые шипы. Цвзтки обоеполые, расположенные 
на длинномъ початкВ по одиночкВ или сгруп- 
пированы по 2—3 на особыхъ ножкахъ. Шесть 
тычинокъ, прикрёиленныхъ къ мясистому глу- 


- 


ЧИКУРГЪ 


боко трехраздФльному взичику; пестикъ съ 
однимъ столбикомъ;, плодъ ягодообразный; с3- 
мена овальныя. Всёхъ видовъ Л. насчйты- 
вается около 30; изъ нихь наибольшаго вни- 
ман1я заслуживають Гсиа]а рейма Вохф., 
небольшая пальма до 3—4 м. высотою, ча- 
сто разводится у насъ въ оранжереяхъ; ци- 
линдрическ!й стебель этой пальмы, толщиною 
въ руку, долгое время остается покрытымъ 
остатками отмершихь листьевъ. У этой паль- 
мы всегда появляется одинъ початокъ до 
9—3 м. длиною; б%лые цвётки необычайно ве- 
лики и очень красивы, цвфтутъ они продол- 
жительное время. Листья этой пальмы на ро- 
дин (въ Ассамз) употребляются народомъ 
какъ шапки-зонтики. Г. зршоза и асоиНЧа 
также красивы, какъ и предыдущая пальма, 
стволы ихъ идуть на тросточки («репапе Га- 
муетз>). С. Р. 
Ливургъ (Лохобрто$) — сынъ Даса или 
Ареса, царь эдоновъь во Фраки. Когда Ду1о- 
нисъ, съ нимфами, справляль вакханаи 
въ лёсистыхъ горахь Низы, Л. прогналь ихъ 
съ бичемъ въ рукахъ. Менады въ страхз 
разбёжались, Д1юнисъ. спасся скачкомъ ВъЪ 
море, въ руки Фетиды. Л. наказанъ быль 
богами слёпотою и скоро умеръ. По другому 
преданю, онъ сходить съ ума и убиваеть соб- 
ственнаго сына топоромъ, думая, что имЗеть 
передъ собою лозу, & самъ подвергается рас- 
терзаню дикими лошадьми или пантерами. 
Лиюуркт (А5х0510$). — Политическое 
устройство, господствовавшее въ СпартВ въ те- 
чен!е н%сколькихъ взковъ, древые писатели 
единогласно приписываютъ законодателю Л., 
но относительно жизни и дёятельности его 
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тарха, Л., пресл8дуемый матерью малолётняго 
царя Харилая, рёшиль, до достижен!я Хари- 
лаемъ совершеннол8тя, покинуть родину и 
отправился путешествовать, прежде всего въ 
Крить, гдё онъ изучиль государств. устройство, 
перенесенное имъ въ Спарту. Изъ [они Л. 
впервые вывезъ въ Пелопоннесъ пфсни Гомера 
(а по другимъ даже видфлея—съ Гомеромъ). 
Вернувшись въ Спарту, гдф т$мъ временемъ 
раздоры и неурядица еще усилились, и видя, 
что оба царя и народъ тяготятся такимъ по- 
ложенемъ дёль, Л. задумалъ измнить государ- 
ственное устройство. Для этого онъ предвари- 
тельно получиль соглас1е дельф!йскаго прори- 
цалища, затёмъ заручился содЪйстемъ вл|- 
ятельнзйшихь гражданъ и въ сопровождени 
ихъ внезапно явился на площадь. Царь Ха- 
рилай приняль его сторону, и такимъ об- 
разомъ онъ получиль возможность провести 
свои законы. Желая, затВмъ, чтобы данное имъ 
государственное устройство оставалось на вёки 
неизмённымт, Л. отправился въ Дельфы, клят- 
вою обязавъ царей, геронтовъ и народь не 
измёнять данныхъ законовъ, пока онъ не вер- 
нется. Получивъ въ Дельфахъ прорицаше, что 
его законы вполнё удачны и что государ- 
ство будеть пользоваться высшей славой, 
пока будеть оставаться имъ взрнымъ, онъ 
препроводиль этоть отвзть бога въ Спарту, а 
самъ, чтобы не освобождать согражданъ отъ 
данной имъ клятвы, умориль себя голодомъ. 
Древше, особенно сами спартанцы, склонны 
были относить къ Л. вс предписан!я, касав- 
шяся общественной и частной жизни Спар- 
ты. Изъ предшествовавшаго государственнаго 
строя Л. сохраниль только власть двухъ ца- 


сообщають самыя разнор®чивыя свфдёвя. Вс | рей. Онъ установиль совёть изъ 30 (вм%ет съ 


сходятся въ томъ, что Л. быль изъ царскаго 


двумя царями) стар8йшинъ (уероос(а), обсуж- 


рода, но различно опредфляють его мёсто въ | давшимъ и рёшавшимъ вс® дла, ежемесячное 


тенеалог!и спартанскихь царей, & также время 
его жизни и его законодательства. Ксенофонтъ 
относитъ Л. ко времени Гераклидовъ, т. е. ко 
времени водвореня дорянъ въ Лаконши. По 
Геродоту, Л. дазъ законы въ царствован!е сво- 
его племянника Леобота или Лабота, 4-го ца- 
ря изъ дома Амадовъ; сл8довательно, Л. быль 
младшимъ сыномъ 2-го царя изъ этого дома, 
Агиса, и внукомъ Еврисеена, т. е. жить вь кон- 
ЦВ ХГ или въ началв Х в. По Павзаню, за- 
конодательство Л. относится кь царствован!ю 
Атезилая, внука Лабота. Большинство древ- 


народное собране (акЕ^Ла) изъ всВхъ гражданъ 
не моложе 30-ти л8тъ, им8вшее право только 
принимать или отвергать р3ёшен1я герус!и, а так- 
же избиравшее геронтовъ и другихъ должност- 
ныхъ лиц. Даже учрежденше коллеги изъ 5 
эфоровт, имЗвшихъ высп!Й надзоръ надъ хо- 
домъ государственныхъ дёль и съ У в. пользо- 
вавшихся въ Спарт$. наибольшимъ вящемъ, 
спартанцы, по словамь Геродота, возводили 
къ Л., тогда какъ остальные авторы относили 
его къ болёе позднему времени. По общему 
мн®нйо древнихъ, Л. ввель въ общественную 


нихь писателей относило Л. къ другому цар-| жизнь спарматовъ военную организацию, обя- 


скому роду, Еврипонтидовъ. Поэть Симонидъ 


называетъ его сыномъ 4-го царя изъ этого дома, | ся подразд®ленями войска, 


Притана, и братомъ царя Евнома. БолВе рас- 
пространенное, по словамъ Плутарха, предане 
считало его сыномъ Евнома; по другимъ ис- 
точникамъ онъ является дядей Евнома или 
его внукомъ. Изъ разнообразныхъ хронологи- 
ческихъ датъ наибольшимъ авторитетомъ, по- 
видимому, пользовалась въ древности дата 
Ктеся, принятая также александрйскими хро- 
нографами Эратосееномъ п Аполлодоромъ; по 
ихь разсчету начало двятельности Л. относи- 
лось кь 884 г. до Р. Хр. По Геродоту, Л. издаль 
законы, заимствованные съ о-ва Крита, какъ 
только по смерти своего старшаго брата сд8- 
лался, за малолётствомъ его сына Лабота, пра- 


зательное участе въ дружествахъ, являвших- 
обздъ за об- 
щимъ столомъ (96а) и суровую дисциплину 
въ воспитани юношества. Ему-же приписы- 
вались различныя мзры противъ роскоши, въ. 
томъ числВ запрещене, золотой и серебряной 


| монеты, которое, однако, не могло имзть мёста 
ВЪ 


[Х в., такь какь серебряная вводится въ 
употреблен1е въ Грещи только въ УШ в., а 
золотая—еще позднзе. Еще мен®е основатель- 
но мн®н!е древнихь, будто Л. раздёлиль всю 
Лаконику на 39000 равныхъ участковъ: 9000 
для стартатовъ и 30000 для перойковъ. Спар- 
танцамъ тогда, не принадлежала еще значитель- 
ная часть Лаконики, не говоря уже о Мес- 
сенш; ихъ область не могла вмЗстить, въ то 


вителемъ государства. По разсказамь Ллу-| время, такого количества участковъ. М$ра эта, 
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очевидно, была приписана Л. лишь тогда, когда, 
въ [П в. цари Агисъ [У и Клеоменьъ Ш заду- 
мали произвести подобный раздёль. Л., по 
словамъ Плутарха, запретилъ спартанцамт, 
имёть пцсанные законы: его законы были фор- 
мулированы въ вид краткихъ изреченй, ретръ 
(тр), ни заучивались наизусть. Одну изъ 
такихъ ретръ сохранилъ намъ Плутархъ. Весь- 
ма в®роятно, что государственное устройство 
Спарты, сводимое пъ одному Л., на самомъ 
дфлВ образовалось путемъ постепеннаго видо- 
измфненя патрархальнаго строя. Ликургъ- 
законодатель является для насъ не истори- 
ческимъ лицомъ, а абстракщей, воображае- 
мымъ устроителемъ спартанской жизни. Это 
понималъ, можеть быть, еще Гелланикъ, стар- 
ш!й современникъ Фукидида, который, говоря 
о спартанскомъ государственномъ устройств, 
совсфмъ не упоминаеть о Л.; не упоминаеть 
о немъ и Фукидидь. Обыкновенно полагаютъ, 
что Л., хотя и пользовавшийся божескими по- 
честями — все же на половину историческое 
лицо, дфян!я котораго въ предани народномъ 
были разукрашены вымысломъ, всл8детв!е чего 
онъ мало по малу обратился въ божество. 
Вроятнфе, однако, что Л. — забытое, очень 
древнее божество, :оторое первоначально по- 
читалось какъ охранитель права и законности 
въ государственной и общественной жизни. 
Когда въ другихъ `греческихь государствахъ 
появились знаменитые законодатели, то п въ 
СпартВ богъ-охранитель законовъ окончательно 
былъ низведенъ въ человзка-законодателя. Что 
Л. былъ первоначально богомъ, это подтвер- 
ждается тёмъ, что героевъ (т. е. забытыхъ бо- 
говъ) и божествъ съ этимъ же и сродными по 
корню именами встр$чается немало п въ ок- 
рестныхъ съ Лаконикой странахъ—напр. Л., 
сынъ Алея, миеическ!й царь аркадянъ, Л., сынъ 
Ферета, миеич. царь Немеи; Ликаонъ, сынъ 
Пеласга, царь Аркадш, отецъ эпонимовъ цф- 
лаго ряда городовъ Аркади. Л., царь еракйй- 
скихъ эдонянъ, ярый противникъ Д1ониса и его 
изступленныхь спутницъ, Мэнадъ, по всей вф- 
роятности также однороденъ съ древнимъ ла- 
конскимъ и аркадскимъ божествомъ (тожествен- 
нымЪъ, можеть быть, съ Паномъ), которое позд- 
н%е было вытВснено Зевсомъ п Лполлономъ. 
Такимъ образомъ можеть быть разъяснена 
и связь между законами Л. и дельфИЙскимъ 
святилищемъ: Аполлонъ въ Дельфахъ занялъ 
прежнее м%сто Зевса Ликорля (Лохфрею$), 


властвовавшаго надъ Парнассомъ (носившимъ. 


тоже назване Лохореюочу), сосфднимъ съ древ- 
ней родиной спартанцевъ, Доридой, также какъ 
надъ горою Абхоиоу, ВЪ СОСЗДСТВВ СЪ ИХЪ НОВОЙ 
родиной. Ср. @ПЬег, «Э\аеп 2аг АЦзратаи- 
эсцеп . бдезсс{е» (1372); Се|2ег, въ «Впе!п. 
Мизеит +, РЫ]о].» (за 1873); Воде, въ «Ве. 
Миз.» (за 1881); Н. Зеш, «Кик 4ег ОеЪет- 
ПеЁегипе ифег ГуКиго» (1884); \УПатом12-Мб]- 
]епдогЁ, «РЬо1. Ощегзасвиосеп» (УП, 1884): 


УЙшсКег, «(ап 4ег ]укиго. Егасе» (1884); 
Ваш, «Ое Гусагео» (1885); Е. Меуег, въ 
«Ввет. Моз.» (1836—87); Виззоп, «1.Усигео$ 
004 416 стоззе Вега» (1837). . Лепер». 


Мивуркть (Л5%05р10$) — авинсюй государ- 
ственный дфятель и ораторъ, сынъ Ликофрона, 
изъ древняго рода Бутадовъ, въ течеше 12 


Дикургь—икъ 


лёть управлялъ финансами Аеинъ (338—326); 
умеръ, кажется, вскор8 по окончании управле- 
ня. Его заслуги по вооружен!ю и украшено 
города подробно изложены въ народномт де- 
крет8 307 г., опредфлившемъ поставить Л. м%д- 
ную статую, дать старшему въ родф его по- 
томку даровой столъ въ пританеё и выр®зать 
на мраморныхъ камняхъ вс его постановле- 
ня; нзсколько обломковъ отъ послёднихъ до- 
шло до насъ. Л., ставившИй своей спещальной 
цзлью предавать суду всЪхъ пазнокрадовъ и 
измённиковъ, не могь не быть ораторомъ. 
Древше знали 15 р8ёчей его, въ томъ числв 9, 
сказанныя ВЪ оправдан!е его финансовой по- 
литики. Сохранилась изъ нихъ только р®чь 
противь Леократа, бЪжавшаго посл битвы 
при Херонез. Изъ одного намека Эсхина въ 
р%чи противь Ктесифонта можно заключить, 
что Леограть быль оправданъ. Издавали Л. 
Вевдал12 (Лиц., 1876), Тра?Вейи (Берх., 1880) 
и Эспефбе (въ «ВИ. ТейБп.>). См. В!азз, 
«Пе аёизсве Веге4заткей» (т. Ш, 2, Лиц., 
1880); Пйтфасв, «Г’огаеиг Гусигоце» (П., 
1890); чат. б1ографи Нецегп`а (Лунд., 1859) 
я №153е0°’а (Киль, 1833), М. Стасюлевичъ, 
«Ликургь АеинскЙ» (СПб., 1851); замтки къ 
тексту Л. у В. К. Ернштедта, въ сочинении, 
названномъ ХТ, 677. А. М. Ч. 

Микургъ (Александръ, 1827—75)—арже- 
пископъ Сироса и Тиноса, греч. госуд. дё- 
ятель. Сынъ одного изъ главныхъ дфятелей эпо- 
хи освобожденя Грецш, Георга Логоеета, Л. 
довершиль свое образоване въ Германи и 
Франщи, быль профессоромъ аеинскаго унив., 
а послё посвященя въ духовный санъ—бле- 
стящимъ проповздникомъ. Во время пребыва- 
мя въ Ангии въ 1869 г. для освященя гре- 
ческой церкви въ Ливерпулз, Л. много способ- 
ствовалъ установлен!ю дружественныхь отно- 
шен!я церкви англиканской къ церквамъ Во- 
стока. Во время греко-болгарской распри Л. 
на собор, созванномъ константинопольскимъ 
патр!архомтъ, подалъ голосъ въ пользу мнн!я 
панэллинской парти, вслдетв!е чего болгар- 
ская церковь была признана въ состояви цер- 
ковной схизмы. На боннской конференщи ста- 
рокатоликовъ Л. быль избранъ предсздателемъ 
секци представителей церквей, восточныхъ. 
Обширное сочинете Л., «Исторя догматовъ», 
осталось неоконченнымъ. См. ЭКепе, «Тне 11Ее 
оЁ{ А]ех. Гусигеиз, агсвзсвор оЁ 1Ве Су@а- 
ЦеЗ» сфорхь 1877); «Странникъ» (1886), 
статья: «Поборникъ единен!я церквей». 

Н. Б—в%. 

Жиннхита—древне-индЙсвй юридичесяй 
писатель, авторъ одной изъ Дхармашастръ 
(см.), изд. Лживанандой Видьясагарой въ 
сборник: «Овагтазразтгазатегара» (Кальг., 
1875). 

’Шниль. — Христ!анское богослужене въ 
древнёйпия времена состояло, е%”одной сто- 
роны, изъ возгласовъ п молитвъ священно- 
служителей, съ другой—изъ отвфтныхъ на эти 
возгласы пн и возглашен!й собравшагося въ 
‘храмВ народа. Назван1е «Ликъ» (т. е.’ народъ) 
удержалось доселв въ богослужебных кни- 
гахъ, хотя выифсто всего собравшагося въ хра- 
м народа отвфтныя на возгласы священника 
и дьякона пзеноп®н1я поются уже не всзми, 
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Ликъ-—ЛиливБЕУМЪ 


& лишь избранными пФвцами, образующими 
хоръ или клиросъ. 

Лиза или Лихось (Лохоз) — сынъ Пан- 
дюна, атгичесый герой, вм$стВ съ братьями 
выступивпий противъ 'Метонидовъ въ Аеий- 
нахъ, побёдившИЙ ихь и въ качеств добычи 
получив! четвертую часть Аттики, такь 
называемую Д1акр!ю, “съ Тетраполисомъ и съ 
тамошними святилищами Аполлона. Онъ быль 
изгнанъ братомъ своимъ Эгеемъ и бЁжаль въ 
страну тремиловъ, которая отъ него получила 
свое назваше Лики (см.). По его имени на- 
званъ Ликей (лицей) въ Аеинахтъ. 

Лщижль (ГееК)—г. въ англ. граф. Стаффордъ, 
на р. Чернетъ, въ холмистой области, назыв. 
Морландсъ, иметь древнюю церковь съ пира- 
мидальнымь крестомъ датскаго пер1ода; обшир- 
ныя фабрики шелковыхь издёий. Изобище 
угля въ окрестностяхъь и каналь, соединяю- 
щ городъ <ъ рр. Трентъ и Мерси, способ- 
ствують развитйо торговли Л. Жит. 14128 
(1891). 

Лик (Гуск) — городъ въ вост. Прусо, 
въ 17 км. оть русской границы, на р3зк8 и 
при озер того же имени. Жит. около 10 тыс. 
Сельскохозяйственное потребительное товари- 
щество; памятникъ ген. Гюнтеру; на островз 
озера Л. замокъ н%мецкаго ордена, нынз 
тюрьма. 

„Ик (Вильямъ-Мартынъ Беаке, 1777— 
1860) — ангийсв археологъ. Главные труды 
его: «Тгахе]з ш 11е Могеа» (Л., 1830), «Тга- 
уе!3 ш Мог\еги Сгеесе» (Кембриджъ, 1835), 
«Торосгарву оЁ АШепз» (Л., 1321; 2 изд., Кем- 
бриджъь, 1841), «Стеесе а\ Ше еп4 о? {мещу- 
\гее уеатз’ ргофесМоп» (Л., 1851). 

Лиландь (Джонъ 1е]ап4, 1691—1766)— 
апологеть христанства, принадлежаль къ сек- 
ТВ ‘пресвитеранъ въ Англи. Болёе замЗча- 
тельныя его сочинен!я: «А 4еЁепсе оЁ СЬт!з- 
Чапйу» (1733), въ отвфть на соч. Тиндаля: 
«СВизИзи у аз 014 аз 1Ве Сгеа оп»; «Гуше 
АшотЦцу 0 Фе 014 ап Мех Тезашенй» 
(1738); «ВеНех1опз оп ВеПпеЪтоке’з Гецегз 
оп \Ше Эш4у 204 изе оЁ Ногу» (1753) 
и «Те адуащаее ап@ песеззиу оЁ ше Свт- 
$Цап геуеаИп» (1763). 

Лиландуъ (Чарльзъ-Годфрей Те]ап4, род. 
ВЪ 1824 г.)-—сЗв.-америк. писатель. Главныя его 
соч.: «Напз Втейтайи’з 5212.45» (юмористиче- 
свя стихотворевя на пенсильванскомъ нар чи, 
Филад. 1871; Лонд. 1872, нов. изд. 1884), 
«Тре таз - 1е5500 0Ё СопЁас11$ ап@ оег 
роешз» (Лонд. 1871), «Ки Бапяа, ог \е 915- 
соуегу 0 Ащепса Ъу СЫпезе Вид 41$ рез{$ 
ш \Ве ЯНЬ сещагу» (Лонд. 1875), «Р14=ш-Еп- 
НЗ з1а5-зопа» (Лонд. 1876; 2 изд. 1887), 
«Афтават ТАпсош» (Нью-Горкь, 1879), «Те 
#1р$ез» (Бостонъ 1882), «ТВе А]сопаша 1е- 
сеп4$ оЁ Мех Епфап4» (Бостонъ, 1884). 
Въ книгахъ: «РгасИся едисаЙоп» ип «Ноше 
аг(з ап@ 1п4и541е5» Л. выступаеть защитни 
комъ ручного труда. 

Лилейныххя (Г Шасеае) — семейство ра- 
стенй изъ отряда лимецв®тныхь (см.). Тра- 
вы по большей части многол8тн1я, рёже ку- 
старники или деревья. Листья всегда цзль- 
ные, безъ прилистниковъ и только по исклю- 
ченю съ черешками. Воздушный стебель поч- 
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ки всегда простой, подземный принимаетъ видъ 
корневища, шишки или луковицы, посредствомъ 
которыхъ растен1я и сохраняются на зиму или 
на время засухи (въ жаркихь странахъ). ПвЗ- 
ты правильные или слегка развитые сильнзе 
въ одну сторону, чЁмъ въ другую, т. е. дву- 
симметричные. Околоцвзтникь н%фжный, ярко 
окрашенный. Число 3 сохраняется во всЁхъ 
5 кружкахъ, такь что число частей околоцв®т- 
ника и тычинокь 6. Завязь верхняя, въ ея 3 
гнздахъ по-многу или по нЁсколько сЁмяпо- 
чекъ, превращающихся въ б$лковыя сзмена. 
Плодь З-гнёздая коробочка, лопающаяся при 
созр8ванши на 3 створки, или ягода. Сюда от- 
носится больше 2000 видовъ, распространен- 
ныхъ Повсюду, но всего больше въ теплыхъ 
странахъ, меньше между тропиками, еще мень- 
ше въ странахъ холодныхь и высоко нагор- 
ныхь, Водяныхь Л. вовсе н$ть, въ суходоль- 
ныхъ странахъ обильны. Семейство это раз- 
двляется, согласно Бентаму и Гукеру, на 3 сл$- 
дующе ряда, соотв тствующе приблизительно 
подсемействамъ другихъ авторовъ. [. Спар- 
жецевьтныя (Азрагасо!еае). Луковиць нзть. 
Стебель облиственный, листья снабжены ча- 
сто черешками, иногда чешуевидные, недораз- 
витые; цвфты часто мелюме = зднополовые, 
пыльники раскрываются со внутренней сто- 
роны; плодъ чаще всего ягодобразный. Сюда 
роды: сассапарель (ЗшПах), рускусъ (Визси$), 
спаржа, майникъ, ландышъ и пр. Ц. Лимепо- 
добныя (Мио! 4еае). У многихъ луковицы, или 
же листья собраны преимущественно при 
основан стеблей и развиты меньше на осталь- 
ной ихъ части; пыльники раскрываются внутрь; 
плодъ преимущественно сухой, раскрывается 
по створкамъ, а не по перегородкамъ, р$дко 
ягодообразный. Сюда роды: гемерокаллисъ 
(Нетегоса!!1$), новозеландеюй ленъ (Рцоги!ит), 
фунюя (Еип а), Алойникъ (А1ое), юкка (Ласса), 
драконникь (Огасаепа), кордилине (Сога!те), 
дазилир!юнъ (азу|и1оп), асфодель (Азрво4е]и$), 
асфоделине (Азрводе!те), эремуръ (Етешигиз), 
антерикъ (Апегсит), агапанть (Ацарап 105$), 
лукъ (Аа), массон1а (Маззоша), альбука (А1- 
риса), ургива (Отгоиа), пацинты (Нуаст\о$), 
пролски (ЗсуПа), птицемлечникъ (Оги оба! ит ), 
лиши (РАНаш), рябчикъ (ЕгШага), тюльпаны 
(Тийра), эритровй (Егутготшлю), гусинный 
лукъ ((асеа), ллойд1я (08) и мн, др. ПШ. 
Мелантовыя (Ме]ап\о!деае). Травы, снабжен- 
ныя корневищами или подземными шишками; 
пыльники раскрываются различно; плодъ по 
большей части сухой, раскрывается по пере- 
городкамъ, разваливаясь на 3 плодника. Сюда 
сл8дующе роды: зимовникъ или безвремен- 
никъ (Со]сШсиш), ВиБосодшт, Мегепдега, 
Матесит, Тойе! Ча, Цущама, С1от1оза, воро- 
ый глазъ (Рал15), Ме]ап\ маш, чемерика (Уегз- 
Шгиш) п мн. др. Семейство Л. заключаеть 
большое число лЁкарственныхъ и полезныхъ 
для человзка растенй; весьма многя соста- 
вляють издавна украшен!е садовъ. 
А. Бекетов». 

Лтлекъ—см. Козодой. 

ЛМвилинбеумль или Лилибеонь — такъ наз. 
у древнихъ восточн. мысъ Сицилии, въ 100 км, 
оть ближайшей оконечности Африки. Кареаге- 
няне основали здёсь въ 350 г. до Р. Хр. го- 
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родъ того же имени. Сильно укр®пленный и 
съ превосходной гаванью, онъ служиль глав- 
ной точкой опоры ихъ владычества въ Сицили. 
Посл первой пунической войны перешель во 
власть Рима. Долго оставался лучшимъ м%- 
стомъ переправы въ Африку. Сарацины дали 
городу теперешнее названме—Марсала. 

Мини лин утьх— назван!е карликовъ, заим- 
ствованное изъ «Путешествй Гулливера» Свиф- 
та, гдв описываются крошечные, съ палець 
ростомъ жители сказочной страны. 

“Минлиить (евр. «Ночная») — въ Таргум8 
(см.) царица Смарагда, по раввинистской тра- 
дищи первая жена Адама и мать’ исполиновъ 
и безчисленныхь злыхь духовъ. позже ночное 
привидз ве, пресл8дующее д$тей. 

‘Милясикронлъ (ПОейеу, баронъ ТАНеп- 
сгоп)—н%м. писатель, род. 1844; принималъ 
участ!е въ походахъ 1866 и 1870—71 гг. Какъ 
лирикъ, Л. лучпИй представитель современ- 
наго реалистическаго направленя въ нём. 
поэзи. Лучше сборники его стихотворен!й: 
«Ад) мате е», «Отщег ЯаЧегидеп КаВпеп», 
«Оег На1Чеёапее!» и «Меце бефеЩе». Перу 
Л. принадлежать также драмы: «Клиф, 4ег 
Негг»«О/е Вап\2о\м ип 41е Рос\!зев», «Оег 
ТгНе!$ ид Раегто», «О1е Мегом!осег» и 
романы и повЪсти: «Вге!4е Нашше]5 6 & Це», 
«Пег М82еп» и «Киее ип@ Епефеп». — Ср. 
Ошо ВегЪапш, «ОеМеу у. ТАШепсгоп» (Лейп- 
ЦИигЬ, 1892). 

Лиленкронтъ (Рохусь, баронъ фонъ 
Пепсгоп)—германистъ, род. въ 1820 г., быль 
проф. въ КилВ, потомъ въ [енё. По поручен!ю 
историчес:ой коммисси мюнхенской акд. из- 
даль «Н15юг. УоЖзНедег 4ег Оешщзсвеп уот 
ХШ Ыз ХУГ Уайгопдем» (Лиц. 1865—1869) 
и руководиль издайемъ «Аеешеше Чещзсве 
НобгарШе» (Лпц., 1875). Написаль: «Даг Вл- 
пешерге» (съ Мюлленгофомъ, Галле 1852), 
«Цебег 4е Ме]ипосппалазсвгИ С» (Вейм. 
1856), «Оеш5свез$ еЪеп ии Уо]КзНе иш 1830» 
(Штуттг. 1885). 

Лаленхельдъ-Тоаль (Пазвель 9водо- 
ровичъ)—сощологь, род. въ 1829 г., окончиль 
курсъ въ Александровскомъ лицеф, быль ми- 
ровымъ посредникомъ въ СПб.губ., предеЗдате- 
лемъ петергофской земской управы и миро- 
вого съЗзда, спб. вице-губернаторомъ, курлянд- 
скимъ губернаторомъ; въ настоящее время се- 
наторъ. Въ 1860 г. Лищенфельдъ издалъ, подъ 
псевдонимомъ МЛилфева, «Основныя начала 
политической экономи», авъ 15372 г. — глав- 
ное свое сочинен!е: «Мысли о сощальной 
наук будущаго», подъ инищалами П. Л., по- 
явившееся также и на нёмецкомъ языкЗ, въ 
значительно дополненномъ вид. Признан!е че- 
ловзческаго общества за организмъ не въ пе- 
реносномъ смысл$, а въ значени естественно- 
реальнаго явленя—воть мысль, положенная 
Въ основан!е этого труда. Въ челов ческой жи- 
зни и развити дфйствуютъ т же законы, какт 
и во всей органической природё; сощаль- 
ный организмъ, какъ всяйЙ высш организмъ 
въ природ, состоить изъ двухъ взаимодфйству- 
ющихъ факторовъь — нервной системы и меж- 
клфточнаго вещества; вообще, всВ явлен1я <о- 
щальной жизни вполн аналогичны явленямъ 
физологическимь. Широко пользуясь срав- 
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нительно-б1ологическимъ методомъ, Л. старается 
установить сощально-омбрзолотическай законъ, 
по которому при развит!и отдёльнаго челов$ка, 
замфчаются т8же пероды, какъ и при разви- 
тм всего человф чества. Въ 1894 г. Л. началъ 
печатать въ «Веуце [щегла1опе 4е 5061010- 
се» новый трудъ: «Ъа ра4Во101е $061е». На 
сощологическихь когрессахь 1894 и 1895 гг. 
Л. представиль доклады: «Га шё\о4е огеа- 
1140е еп 3061010°1е» и У. а-\-Й ппе 101 4е 1’6уо- 
]айоп 4ез огтез ро пез»? 
Лшлхенивагеръ (Конрадъ) — псевдо- 
нимь Н. А. Добролюбова. 
„Мннлеще 6 кньхя ([0Нотае, см. таб- 
лицу)—одинъ изъ самыхъ обширныхъ отрядовъ 
однодольныхъ растен!й. Главными отличитель- 
ными чертами Л. представляется число 3, по- 
вторяющееся въ 5 кружкахъ, чередующихся 
между собою цвЪточныхь частей, а именно: 
6 частей околоцв®тника, расположенных въ 2 
кружка, 6 тычинокъ, также въ 2 кружка, в 
3 почти всегда сросшихся части въ гинецеф, 
превращающемся въ сухой, или, р%8ёже, ягодо- 
образный плодъ. Смена съ бёлкомъ. Цвзты 
У огромнаго болылинства правильные, р8дко 
слегка неправильные, т. е. Двусимметричные. 
Разнообраз1е зависить отъ положеня завязи, 
которая бываетъ то верхняя, то нижняя и оть 
уменьшен!я числа тычинокъ, которыхъ бываетъ 
три вм8сто шести. Увеличен!е или уменьшен!е 
числа частей въ каждомъ изъ кружковъ, хотя 
и бываеть, но составляетъь р®дкость, такъ 
вм%сто 3 или 6 бываеть четверное число и 
пр. Свойство околоцвфтника также способ- 
ствуеть разнообразю формъ: у большинства 
онъ хорошо развить, ярко окрашенъ и н$ж- 
ный, но у н$зкоторыхъ, напр. У сем. ситни- 
ковыхь (Тапсасеае), онъ сухощавый. Деревьевъ. 
и кустарниковъь въ этомъ отряд мало, боль- 
шинство многол®тн!я травы, снабженныя лу-. 
ковицами или корневищами. Сюда относятся 
семейства: ситниковыя (Типсасеае), лилейныя 
(см.), амариллевыя (см.) и касатиковыя (см.). 
А. Бекетовз. 
‘Миилйня ([1Нат) — родъ растенй изъ сем. 
лилейныхъ (см.). Многол8твя травы, снабжен- 
ныя луковицами, состоящими изъ мясистыхь 
низовыхъ листьевъ, расположенныхь черепича- 
то, бЪлаго-розоватаго или желтоватаго цвзта. 
Стебель, составляющ непосредственное про- 
должен!е донца луковицы, по большей части 
облиственный, простой или въ верху мало в$т- 
вистый. Листья, расположенные спиралью или 
изрёдка кружками, почти всегда, сидяч!е, только 
у двухь видовъ снабжены хорошо развитыми 
черешками и большими яйцевидными, съ осно- 
ван1я сердцевидными пластинками. Въ угл 
посл дняго низового листка образуется почка, 
которая, постепенно разростаясь, превращается 
въ молодую луковицу, назначенную къ цвфте- 
ню будущимъ годомъ. ПослВ посВва, изъ с3- 
мени Л. уже въ первый годъ образуется ма- 
ленькая луковичка, которая усиливается и раз- 
ростается въ течене цзлаго ряда лётЪ, напр. 
3, 4, 6 и даже 7 лётъ, не принося цвзтонос- 
наго стебля, и, только получивъ окончательные 
разм ры, пускаетъ воздушный стебель, прино- 
сяший цвзты, съ этихь поръ она уже ежегодно 
пускаеть все бол%е и болфе сильные стебли. 
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Такая эволющя растеня имфетъ, очевидно, 
большое значене для садоводства. У н8кото- 
рыхъ Л., напр. [.. Би Ыегаш, Г. ]апсНоНат, 
въ углахъ листьевъ на воздушномъ стеблВ 
образуются мелщя луковички, состоящ1я изъ 
нёсколькихъ чешуйчатыхь мясистыхъ листоч- 
ковъ они пускають корешки и, отваливаясь, 
укореняются въ почв и дають начало но- 
вымъ растенямъ. Крупный околоцвтникъ 
Л. состоить изъ 6 совершенно свободныхъ 
листочковъ, сближенныхь между собою во- 
ронкою или почти колокольчикомъ; верхуш- 
ки ихъ бод8е или менфе отогнуты, & при 
основаши они снабжены щелями, устлан- 
ными железистою тканью, выдёляющею слад- 
ый сокъ, привлекающ насзкомыхъ, способ- 
ствующихъ опылен растеня. Пыльники при- 
кр®апляются со спинокъ къ самой оконечности 
длинныхъ нитей, а потому они при малёйшемъ 
движеши качаются, что помогаеть выступа- 
ню цвфтня изъ боковыхъ, слегка внутренно 
обращенныхь продольныхъь щелей, коими эти 
пыльники раскрываются. Завязь переходить 
въ длинный столбикъ, заканчивающ/ся тол- 
стымъ рыльцемъ, болВе или менфе ясно 3-л0- 
пастнымъ. С%мяпочекь въ завязи, & затёмъ и 
сЗиянъ въ коробчатомъ плодз много. Смена 
плосмя, одётыя бумажистою или пленчатою 
кожурою блднаго или коричневатаго цвзта. 
К»ъ этому роду относится до 15 видовъ, рас- 
пространенныхъ преимущественно въ Европ, 
а главное въ Азш. Въ СЗв. Америк8 не боль- 
ше 6. У насъ насчитывается до 8 видовъ, изъ 
которыхъ въ Европейской Росфи, почти до 
широты Казани. & въ Сибири до самой Кам- 
чатки, распространена желтая сарана, назы- 
ваемаз въ садоводствв царскими кудрями (Г. 
Магасоп Г.). Облиственный, довольно высо- 
&Й стебель ея несетъ нёсколько крупныхъ, 
поникшихъ цвфтовъ мутно-розоваго цвзта, безъ 
аромата и съ сильно отвороченными покро- 
волистиками. Луковица ея употребляется въ 
пищу, & въ садахъ она давно разводится и 
засзвается сама собою, держась въ рощахъ. 
Кром$ этой, въ Европейской Росс]и нфть ни 
одной. На Кавказ8 произрастаеть обыкновен- 
ная Офлая Л. (15. са Чит Г.) и великохви- 
ныя Г. шопадервиш и Т.. Зо апаш, съ аро- 
матными золотисто-желтыми цвзтами. Тамъ же 
Г. ругепмсит. Въ Сибири очень обильно на 
суходольныхъ лугахъ произростаетъ Г.. 4епи1- 
юЮПиш Е1568.; во время цвфтевя поля отъ нея 
уже издали краснзють; также Г. зрес4аПе 
ГАК. (сарана хВоная, большая), наконець, въ 
вост. Сибири Ё. рсВе]ат Е1зев. Луковицы 
всвхъ этихъ Л. могуть употребляться и отчасти 
употребляются въ пищу. Въ садовой культуръ 
имфется до 30 видовъ и множество разновид- 
ностей. Большинство изъ нихъ удается воздЁлы- 
вать на открытомъ воздух въ средней Европв, 
а отчасти и у насъ. Н%которыя, однако же, 
способныя въ средней Германи, напр. въ Са- 
ксони, выдерживать зиму, должны у насъ 
подвергаться на зиму тщательному прикрыто, 
такова напр. прелестная японская Л., Г. 1ап- 
сШоНиш, которая и въ Германи требуетъ не- 
р8дко прикрытя на зиму. Эта Л. съ бёло-ро- 
зовыми ароматными цвзтами, испещренными 
карминовыми пятнышками, лучше всего удает- 
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ся у насъ въ горшкахь или ящикахъ. То же. 
должно сказать о золотоцвзтной Л. (Ъ. аага- 


лат), которую иные считають красивйшею. 


изь № 068 изь Япони и Кореи. Еще боле 
чувствительна гягантская.Л. (Т.. о1сащеит) изъ. 
епала, стебли которой, покрытые широкими 
черешчатыми листьями, бывають иногда въ 
3 м. вышины, а ароматные, почти колокольча- 
тые цвзты длиною оть 16 до 18 стм., бёлаго 
съ зеленымъ отливомъ снаружи, ф1олетоваго. 
внутри. Луковицы ея бывають величиною почти 
съ челов ческую голову. Обыкновенная блая 
Л. тоже требуеть, напр. въ Петербургв в 
Москвф, зимняго покрова. Вцолнё выдержи- 
вають нашу зиму выше названныя сибирсвая, 
а зат8мъ тигровая (Ъ. Истшит), ТГ. Бега 
и пр., но не кавказсвя, которыя довольно 
нёжны. Л. требують вообще легкой, слегка 
песчанистой земли. Размножен1е сёменами упо- 
требляется р®дко и преимущественно для вы- 
вода новыхъ сортовъ. Всего удобнзе разводить 
Л. дюьтками, т. е. пуковичками, образующи- 
мися внутри старой луковицы. Можно также 
разводить дВлешемъ. я этого достаточно от- 
р®зывать по одному изъ тёхъ мясистыхъ че- 
шуйчатыхь листьевъ, что образують самую 
луковицу, при чемъ нужно наблюдать, чтобы 
при каждой чешуВ оставался кусочекь луко- 
вичнаго донца; производять такую операщю. 
по отцвётен!и, когда, стебель начинаеть желт8ть. 
Отрёзанную чешую садять въ землю, въ под- 
донокъ и держать въ легкой сырости, чешуя 
надуваетъь почки, т, е. маленьюмя луковички, 
которыя и служатъ для размножен1я. 4. Б. 

Милая моревёя—см. Морсвя лили. 

«Жили — французская монета, бывшая въ. 
обращени при Людовик8 ХГУ; на ней гербъ 
Франц (три лищи). Золотыя Л. были выпу- 
щены въ 1655 г., ЦФною въ 7 ливровъ; изъяты 
изъ обращения въ 1679 г. Серебряныя Л. че- 
канились въ 1655—1656 г. Номинальная пфна 
ихь была въ 20 су. 

’ИЖщллия (УПНат-Затие! [111у)--англй свай 
публицисть, род. въ 1840 г. Главныя соч.: «Ап- 
сещ Ве]1210п ап4 Модега Твои» (1884) и 
«Спарегз ш Еагореап Ногу» (1886). 

Милли (Джонъ [МШу, 1554—1606) — ста- 

зйшй изъ драматурговъ, предшествовавшихь 
експиру. Это былъ человёкъ классически 
образованный, магистръ искусствъ оксфорд- 
скаго университета и авторъ весьма популяр- 
наго въ конц8 ХУ[ в. въ Ангии романа «Ев- 
фуэбсъ» (1579), слогь котораго, искусственный, 
утонченный, уснащенный классическими на- 
меками и сравнен1ями, получиль назвае ев- 
фуизма (ХГ, 508). Романъ Л. имЪлъ большой 
усп8хь, выдержаль въ два года четыре издан!я 
и сдвлался настольной! книгой для людей св®т- 
скаго общества; по словамъ одного писателя 
начала ХУП в., «красавица, не усвоившая се- 
6 овфуязиа, также мало могла расчитывать 
на успзхь при тогдашнемъ двор, какъ особа, 
не говорящая по-французски — при нын$- 
шнемъ». Благодаря успзху своего романа, а 
также покровительству всесильнаго лорда 
Борлея, при которомъ быль домашнимъ 
секретаремъ, онъ быль принять при двор 
и сдёланъ придворнымъ драматургомь — дод- 
жность почетная, но оплачиваемая весьма 
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Филло—ЛильвкрНъ 


скудно. Л. долженъ быль писать пьесы для, сиг 1озИу», и «Ат4еп оЁ Ееуегзват». Его «ПОга- 


придворныхъ празднествъ, которыя потомъ пе- 
реходили съ придворной сцены на подмостки 
блакфрайерскаго театра. Въ основу лулшей 
изъ пьесъЛ., «Александръ и Кампаена» (1584), 
положенъ анекдотъь о великодуши Александра 
Македонскаго, который, узнавъ, что худож- 
никъ Апеллесъ любить приглянувшуюся ему 
самому красавицу Кампаену, побЪждаеть свою 
страсть и уступаеть красавицу Апеллесу. По 
стройности плана и законченности дЪйствя, 
а также по мастерскому изображеню н$кото- 
рыхтъ характеровъ, пьеса эта представляеть 
шагь впередъ въ области ангийЙскаго драма- 
тическаго искусства. Первымъ дебютомъ Л. 
на поприщ$ придворнаго драматурга была ко- 
мед1я «Женщина на Лунз» — нзчто въ род% 
драматической пасторали, образцы которой 
могла представить автору современная ему 
итальянская литература. За ней слВдовала ко- 
мед1я: «Эндим1онъ или ЧеловЗкъ на Лун», 
гд8 аллегорически изображено охлаждене Ели- 
саветы къ ея любимцу Лейчестеру. Въ осталь- 
ныхъ придворныхь комед1яхъ Л. («Галатея», 
«Сафо и Фаонъ», «Мидасъ?) мы встрёчаемъ ко- 
мич. интермеди въ чисто-народномь вкусф, 
полныя такого юмора и такой заразительной 
веселости, что онз и теперь читаются съ удо- 
вольствемъ. Сравнен!е этихь интермедй съ 
подобными сценами въ раннихь комедяхъ 
Шекспира или хоть съ разговоромъ могиль- 
щиковъ въ «Гамлет» наводить на мысль, что 
Шекспиръ въ этомъ отношени быль многимъ 
обязанъ Л. Благотворное вияне на послЗду- 
ющую драму Л. оказаль и тёмъ, что рёшился 
отступить оть господствовавшаго обычая пи- 
сать драмы стихами и одинъ изъ первыхъ 
ввель въ далоги прозаическую дикцю. Не 
смотря на то, что содержаше комедй Л. за- 
имствовано изъ классической древности, онъ 
всегда умЗетъ весьма искусно связать его съ 
современной жизнью. Такъ напр.типь алхими- 
ка, въ «Галатез» представляетъь злую сатиру 
на тогдашнюю вру въ алхим!ю; въ разговорВ 
слугь, въ комеди «Сафо и Фаюнъ», остро- 
умно осмфиваются остатки средневзковщины 
въ формЗ дуэлей, замфнившихъ средневзковые 
рыцарсые турниры. Въ этомъ протест8 здра- 
ваго смысла противъ остатковъ средневзко- 
выхь воззрёЙ и заключается самая живая 
сторона драматической дзятельности Л., обез- 
печившая за его комедлями культурное зна- 
чене. См. «Тве Огашайс уогкз ог Зови Шу» 
(Л., 1858); «Дова [Пу Еирваез» (Л., 1868); 
Стороженко, «Предшественники Шекспира» 
(СПб., 1872); его же, «Характеристика Л.» (въ 
вып. «Всеобщей Истори Литературы», 
В. Корша); Непзе, «Дови ТАШу ип Эвакзре- 
аге» (въ УП и УП т. «Звакзреаге’з Тавг- 
бисй >); С004е{, «ЗЭПаКзреагез 4еЪё 10 Товп 
Му» («ЕпеНзсре заеп», т. У, ч. П) и 
@тЕВи СВПа, «Фова [АПу ап@ Епрвзт» (Эр- 
лангенъ, 1894). Н. Стороженко. 
МЛилло (Вильямъь Ы Шо, 1693—1739) — англ. 
драматургь, по роду занят ювелиръ, авторъ 
7 драмъ, основатель такь называемой м8щан- 
ской трагеди, перенесшей на сцену прозу буд- 
ничной дЗиствительности. Наиболее извжст- 
ныя его пьесы: «Сеотсе Вааме]», «Еа4а] 


шайс могк$» изданы въ 1770 и 1810г. 

Лиловть (Александръ Ильичъ, 1832—90)— 
педагогь и писатель, происходиль изъ духов- 
наго сослов!я, учился въ казанской академи, 
былъ въ ней баккалавромъ, потомъ учителемъ, 
инспекторомъ и, наконецъ, директоромъ гим- 
назши (тифлисской). Самая крупная изъ уче- 
ныхь работь Л.—«О такъ называемой Кирил- 
ЛОВСКОЙ КНИГ »-—-ДОСелВ является однимъ изъ 
цзнныхъ пособ по расколов дВн1ю. Въ «Пра- 
вославномъ Собесфдникв» напечатано н}ё- 
сколько изслёдованй Л. по истори юго-зап. 
Роса, а также его описане соловецкой библ\о- 
теки. Имъ издань учебникь для совмфстнаго 
изучен!я русскаго и латинскаго языка (1876). 

«Имлль (Ле, голл. ЁВуз3е]) — главный 
городъ франц. СЗвернаго дпт., одна изъ силь- 
нзйшихь европейскихъ крёпостей и одинъ изъ 
промышленн®йшихь городовь Франщи, въ хо- 
рошо орошенной, плодородной равнинЪ, на 
р. Делф, канализованной и соединенной съ 
Другими каналами, въ 11 км. оть бельй- 
ской границы. 188273 жителя. Старыя кр*- 
постныя стЗны замЗняются новыми, болфе 
обтирными. Церковь св. Морица (ХГ в.), св. 
Екатерины, со статуей Мадонны & 1а ТгеШе 
(ХИП в.), св. Магдалины (ХУП в.) гранд!0з- 
ная Нотръ-Дамъ де ла Трейль. Ратуша съ 
картинной галлереей, коллекщшей рисунковъ 
(посл8 Лувра самой цФнной во Франц), 
этнографическимъ, археологическимь и тех- 
нологическимь музеями. Архивъ департа- 
мента, посл парижскаго, самый важный. 
Биржа (ХУП в.) со статуей Наполеона, литой 
изъ пушекъ, взятыхь при Аустерлицз; театръ, 
прекрасная концертная зала, естественно-исто- 
ричесвй музей, городская бибщотека съ 42000 
томами. Три факультета — богослов1я, на- 
укъь и литературы, медико-фармацевтическая 
школа, консерватор1я, школы рисовальная, 
скульптуры и архитектуры; ботаничесый садъ; 
многочисленныя ученыя общества. Льно- и 
пенько-прядильни, полотно, ленты, тикъ, кам- 
чатныя и шерстяныя издёия. Производство 
тюля и кружевъь очень уменьшилось. Нацю- 
нальная суконная фабрика; растительное масло; 
канаты, сахаръ,позументы, чулки. Значительная 
торговля мануфактурными произв., виномъ, вод- 
кой, ликерами, пряностями, табакомъ. Начало 
Л.—замокъ’ построенный въ 863 г. Балдуиномъ 
Фландрскимъ, между рр. Дель и Ли, назван- 
ный 1|'11е (островъ). Съ небольшими переры- 
вами, принадлежаль Л. фландрскимъ графамъ 
и ихъ преемникамъ изъ бургундокаго и австрйй- 
скаго домовъ; въ 1667 г. завоеванъ Людови- 
комъ ХУ; укр8пленя построены Вобаномъ; 
во врема войны за испанское наслВдство взять, 
посл8 продолжительной осады, войсками пр. 
Евген1я и Мальборо (1708). 

Люельбериаль (Джонъ ГИБагпе, 1615—57), 
— анг Исвй политичесюй дзятель ХУП в., 
принадлежалъь къ джентри. Уже 20-ти лфтъ Л. 
участвоваль въ распространени запрещен- 
ныхъ религозно-историческихь памфлетовъ и 
вмзств съ другими противниками епископ- 
ской власти спасся оть пресл5дован!й только 
бъгствомъ въ Ирландию; по возвращении въ Ан- 
Гл1юЮ ВЪ 1637 г., быль арестованъ и по приго- 
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вору звфздной палаты подвергнуть тёлесному 
наказаню и тюремному заключен!ю на 3 года. 
Во время междоусобной войны Лильборнъ 
вступилъ въ ряды пархаментской арм!и, быль 
взять королевскими войсками въ плЁнъ, отка- 
зался отъ предложен!я перейти на сторону 
короля и получиль свободу только черезъ 
годъ, при обмзн® плнвыхь. До 1644 г. Л. 
служиль подь начальствомъ Кромвеля, съ ко- 
торымъ вступиль въ тёеную дружбу, считая 
его приверженцемъ вфротерпимости. Уже въ 
это время Л. написаль нёсколько памфлетовъ, 
гдз ясно выступаютъ основныя черты учен1я 
левеллеровъ (см.) — о верховенств8 народа и 
отраничени парламентской власти основными 
законами страны. Онъ возстаеть противъ про- 
извола власти, противъ угнетенмя духовен- 
ствомъ Ддорожащихь своей совфстью хюдей, 
противъ дурной практики судовъ, противъ мо- 
нополистовъ. Въ посд8дующихь памфлетахь 
Л. все яснфе формулируеть т8 взгляды и ту 
программу, которые отличають партю левел- 
леровъ. По усмиреши бунта 1649 г. (см. Ле- 
веллеры) Л., какъ подстрекатель, подвергся 
судебному пресл8дован!ю, но по недостаточно- 
сти уликъ былъ оправданъ, посл чего удалился 
въ Ирланд!ю, откуда своими памфлетами пре- 
слвдоваль «узурпатора, тиранна и лицемра» 
Кромвеля, убёдившись въ томь, что послЁд- 
ЫЙ «ни мало не помышляеть о своихъ обяза- 
тельствахъ... по отношеню къ ангийской рес- 
публикз>. Въ 1653 г. онъ вернулся въ Ан- 
гию, обфщаль жить мирно, былъ, однако, 
снова арестованъ, преданъ суду по обвине- 
ню въ сношевшяхъ съ королемъ и подготовле- 
ни возстаня въ разныхь графствахъ, но 
оправданъ. Имя Л. тёено связано съ исторей 
левеллеровъ; онъ является наиболёе горя- 
чимъ защитникомт свободы, равенства, правъ 
народа, почему въ устахъ послёдняго пр1обр$- 
таетъ назване «свободно- рожденнаго Джона». 
Во время процесса 1653 г. правительствомъ 
былъ полученъ цёлый рядъ петицй съ хода- 
тайствомъ объ освобождеши Л.; по городу 
были разбросаны прокламащи съ угрозами: 
«если честный Л. будеть приговоренъ къ 
смерти, 20 тыс. челов8кь пожелають узнать 
ближайшую къ тому причину». Въ конц жизни 
‚ Л. перешель въ квакерство и умеръ, повиди- 
мому, на свободф. Главнёйшие его памфлеты: 
«Ремонстращя въ С.-Альбан8 оть 18 ноября 
1648 г.», «Соглашене свободныхъ жителей 
АнгШи на счеть м8ръ къ установленю мира 
оть 1 мая 1649 г.›, «Разоблачене новыхъ 
цфией Англи», «Портреть государственнаго 
совфта>, «Основные законы и вольности Ан- 
ГИ», «Крикъ молодежи’ къ солдатамъ». Ср. 
автоб1ографю Л. и его записку на имя «Сво- 
боднаго народа Нидерландовъ»; Ковалевскй, 
«Родоначальники ангийскаго радикализма». 
Лильеборгтъ (УГПШеш Г])ефого)—швед- 
ой зоологь, проф. зоолойи въ Упсал®, ди- 
ректоръ зоологическаго музея и зоотомической 
лаборатории. Большинство работъ его посвя- 
щены ракообразнымъ, между прочимъ: «Сгаз- 
фасеа ех от из И1Ьоз: С1890сега, Озга- 
сода 2 Сорерода 1а БЗсаша осситтепи из» 
(Лундъ, 1853), «Зупорз!з Стазасеогит Зиес1- 
согиш ог@1$ ВтапсВ!ородогит> («Моуа Аа 
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Зос1её аз Орза]епз!5», 1877). Написаль также 
«Зуег!ез обв Могоез Вусста4а)иг. Г. ПОёос- 
4уотеп» (Упсала, 1874) и «Зуег1еез осй Мог-. 
5е5 Езипа. Е1зКаг» (1891). 

Лилвева-ЮШихердексруъ — артистка 
имп. оперы. Окончивъ въ 1849 Г. театральное 
училище, служила на сценё до 1851 г. Луч- 
пя ея роли были; Стелла («Бронзовый КОНЬ»), 
Адина  («Нобовный напитокъ») и Церлина 
(«Фра-Длаволо»). Обладала выдающимся мими- 
Ческимъ талантомъ. 

Жима ([па)—столица южно-амер. респуб- 
лики Перу, въ 15 км. оть своего порта Калльяо 
(см. ХГУ, 57), на берегу Тихаго океана, у по- 
дошвы гранитныхъ холмовъ, на обоихъ бере- 
гахъ р. Римака; имЗеть 16 км. въ окружности. 

удные храмы и куполы придають Л. издали 
величественный видъ. Большая площадь, Р]ага 
Мауог—центръ дфловой части города; по сре- 
дин сквера великолёпный бронзовый фонтанъ, 
съ 3 бассейнами. На площади Независимости 
здаше конгресса; на одной изъ площадей кон- 
ная бронзовая статуя Боливара. Изъ церквей 
самая величественная и красивая внутри — 
соборъ; церквей и часовень очень много: чи- 
сло монастырей н8сколько уменьшилось. Уни- 
верситеть—-первый по времени въ Америкв 
(основ. въ 1551 г.) и нёкогда самый важный: 
съ нимъ соединены библ1отека, въ 20000 то- 
мовъ, и музей, съ коллекщями перув1анскихъ 
древностей и естественно-историческими. Юри- 
дическая и фармацевтическая коллешя, бота- 
ничесг!Й садъ, медицинская и военная шко- 
лы, 4 гимназ!и, 40 начальныхъь школъ. Арена 
для боя быковъ, съ м8стами для 19000 зри- 
телей. 2 театра, амфитеатръ для изтушинаго 
боя, зоологическ садъ. Жителей 226211. Б%- 
лые туземцы (креолы) и иностранцы составля- 
ють '/, населен1я, негры 1/„, нзоколько тыс. 
китайцевъ, остальные—индЪйцы и пом%сь ихъ. 
Л. основанъ въ 1535 г. Францискомъ Пизар- 
ро, подъ именемь Шудадь де лосъ Реесъ. Вы- 
держаль до 20 значительныхь землетрясенйй; 
самое сильнзйшее изъ нихъ—28 окт. 1746 г., 
когда погибло 5000 чел. подъ развалинами го- 
рода. Въ 1881 г. Л. была взята и осаждена. 
чилйцами. 

Лима (Юр Степановичь де-Л.)—первый 
вице-адмираль русскаго флота, родомъ генуэ- 
зецъ. Участвоваль въ чигиринскомъ поход®:; 
при 9едорв Алексвевич8 быль въ ЕЮ ев у под- 
копнаго дзла. Въ 1696 г., командуя флотомъ, 
содфйствоваль покорен!ю Азова. Въ 1702 г. 
близъь Дерпта остановилъ натискъ шведовъ и 
удержалъ ихъ до прихода Шереметева съ вой- 
скомъ; убитъ въ томъ же дВлф. 

Лиманль— слобода Змевскаго у., Харь- 
ковской губ., при 03. Большомъ Лиман®; въ 
ХУП в. была пограничнымъ укрёплешемъ 
Слободской Украйны; жителей 4360, дворовъ 
612; земли мало; рыболовство (въ озерЗ); 
4 ярмарки. 

Лиманых (№1 У—гавань)—такъ называют- 
ся въ побережьВ Чернаго и Азовскаго морей 
приморсше бассейны, представляюце какъ 
бы расширенныя устья р3къ и балокъ, напол- 
ненныя наичаще соленой или солоноватой водой. 
Л.—открытые находятся въ непосредственномъ 
сообщени съ моремъ, друпе—закрытые илп 


и 


688 


внутренн1е—отгорожены оть него боле или 
менфе широкой полосой суши, извзстной подъ 
именемъ пересыпи. На сзв. и зап. берегахъ 
Чернаго моря насчитывается свыше двадцати 
значительныхь Л., изъ которыхь наибольний, 
Лн®провскЙ, имфетъ до 60 в. въ длину и до 
12 в. въ ширину. По св. побережью Чернаго 
и Азовскаго морей слёдуетъ упомянуть, кром® 
Лнзпровскаго,  ибстровский, Бугеюй, Бере- 
зансюй, КуяльницьЙ, Хаджибейскй, Сухой 
(Клейнъ-Либентальск!й), Тилигульскй, Молоч- 
ный, М1уссый, Утлюцюй, Л. Таманскаго по- 
лу-ова, Кубанской дельты и др. По Соколову, 
къ Л. должны быть отнесены Таганрогсей зал., 
Саксвя 03. а, вЗроятно, и Севастопольскй 
зал., со всЗми его бухтами. По зап. берегу 
Чернаго моря, гремадный нын совершенно 
заполненный рёчными осадками Л. существо- 
валь въ нижнемь течени Дуная. Въ настоя- 
щее время сохранились лишь небозоиие пр%с- 
новодные Л. въ нижнемъ течен!и мелкихъ прит, 
Дуная (Китай, Катлабухь, Ялпухъ, Кагулъ, 

ратышъ и др.). Къ Л. относятся мномя при- 
брежныя соляныя 03. Добруджи, отдЁльныя 
бухты Бургасскаго зал., а вЗроятно, и констан- 
тинопольская бухта Золотой Рогъ. Свертъ того, 
въ побережьи Чернаго и Азовскаго морей 
имзется много соляныхь озеръ и солонцовъ, 
одинаковаго происхожденя съ Л.; мног!е изъ 
НИихЪ ТОЛЬКО ВЪ ПОЛОВОДЬе заполняются водой. 
Приморске бассейны, представляющие значи- 
тельное сходство съ Л. извзетны и въ дру- 
гихъ побережьяхъ, напр. въ Атлантическихъ 
Штатахъ СЗв. Америки. Л. то узки и извили- 
сты на подобе р8къ, какь МПусскй, Тили- 
гульсюЙ и частью Бугсый Л.; то имВють видь 
хотя и удлиненныхъь, но все же довольно ши- 
рокихъь озеръ, какь напр. Дн®стровск Л., им}- 
ющ, при длин8 40 в., 11 в. въ ширину, и 
Молочный Л., при длинз 38 в., доститающий 5 
в. въ ширину. Существують Л. развЗтвляю- 
щеся на два или н$зсколько отроговъ, каковы 
напр. Сухой (Клейнъ-Либентальскй), Березан- 
скИ и маленьый нятираздЗльный Л. Сива- 
шикъ. Форма ложбинъ, занятыхъ лиманами 
и геологическое строейе ихъ береговъ со- 
отвтствують характеру т8хъ рёкъ и балокь, 
продолжешемъ которыхь они обыкновенно 
являются. Узкой, глубокой долин р. Муса 
соотвзтствуетъь узы, заключенный въ крутыхъ 
берегах 1 1уссый Л., а широкая плоскёя до- 
лина р. Молочной продолжается въ шировй 
и мелководный Молочный Л. Во всёхъ почти 
Л.-глубина увеличивается по направленю къ 
морю и только передъ самымъ устьемъ или 
съ приближещемъ кь пересыпи дно Л. начи- 
наеть замфтно повышаться. Не смотря на, оче- 
видную связь съ рёками и балками, продол- 
жешемъ которыхъ Л. являются, въ настоящее 
время вс они по своимъ физическимъ свой- 
ствамъ, составу воды, характеру фауны, ихъ 
населяющей, представляють частью глубоко 
вдающеся въ материкъ морсые заливы, частью 
остаточныя соляныя озера. Течешя, свойствен- 
наго р%8камъ, даже въ открытыхъ Л., совер- 
шенно не наблюдается; взам8нъ того еже- 
дневно утромъ замфчается понижеше уров- 
ня воды, сопровождаемое теченемъ оть вер- 
шины Л. къ морю; вечеромъ течене прини- 
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маетъ обратное направлен!е и уровень водь 
въ Л. повышается. Это находится въ зависи- 
мости оть суточной см8ны в$тровъ, свойствен- 
ной вообще приморскимъ мёстностямъ. Сверхъ 
того въ Л. бываютъь иногда случайныя повы- 
шен!я и понижевя уровня воды, въ зависи- 
мости отъ сильныхъ в$тровъ, то нагоняющихъ, 
то, напротивъ, угоняющихь воду изъ Л. Дно Л. 
состоить преимущественно изъ полужидкаго 
зеленоватаго или чернаго ила, богатаго орга- 
ническими веществами и содержащаго въ изо- 
били раковины моллюсковъ, преимущественно 
морскихъ, скорлупки ракообразныхъ и крем- 
невые скелеты д1атомовыхь водорослей. Гол- 
щина этого ила, близкаго кь настоящимъ мор- 
скимъ осадкамт, весьма значительна; въ Ку- 
яльницкомъ Л. она достигаеть 16 м., а въ 
Бугскомъ даже свыше 30 м. Составъ воды въ 
различныхъ Л. и даже въ различныхъ частяхъ, 
на различной глубин® и въ различныя времена 
года, въ одномъ и томъ же Л. неодинаковъ. Въ 
Бугскомъ Л. вода весной на поверхности почти 
пр%еная и только къ осени пр!обрЗтаеть сла- 
бый горько-соленый вкусъ. Въ Дн$провскомъ 
Л., не смотря на громадный притокъ прёсной 
дн%провской воды, вода въ нижнихь его ча- 
стяхъ становится ясно солоноватой. Въ Л. 
закрытыхт, разобщенныхъ оть моря, особен- 
но, если въ нихъ не впадаеть значительныхъ 
р®чекъ, вода отличается большей соленостью; 
временами, въ засушливое лёто, напр. въ Ку- 
яльницкомъ Л., около г. Одессы, происходить 
даже выдёлеше самосадочной соли. Фауна Л. 
въ большинств8 ихъ представляетъь смЪсь 
созоноватоводныхь и морскихъ формъ съ пр%с- 
новодными. Однако, остатки раковинъ въ боле 
древнихъ отложен1яхъ песка и ракуши окай- 
мляющихь берега Л. свидётельствуютъ, что 
въ сравнительно недавнее время даже закры- 
тые Л. были населены фауной Чернаго моря, 
заливы котораго они представляли. О проис- 
хожден!и Л., которое до сихъ поръ не можеть 
считаться вполн$ разъясненнымъ, существуеть 
довольно обширная литература. Новзйший из- 
сл®дователь, Л. Н. А. Соколовъ, приходить къ 
заключеню, что глубомя и широмя ложбины, 
занятыя въ настоящее время Л., представля- 
ють не что иное какъ долины р%къ (см. ниже 
литературу). Въ настоящее времи открытые 
лиманы медленно и постепенно мелёють, за- 
полняясь р8чными осадками, продуктами раз- 
мыван1я волнами береговъ лимана, морской 
ракушей и пескомъ, остатками. животной и 
растительной жизни. Уничтожение Л. закрытыхъ 
идеть еще энергичн®е, тамъ какъ кром$ за- 
полнен!я осадками неорганическаго и. органи- 
ческаго происхожден!я въ нихъ, какъ въ бас- 
сейнахь замкнутыхъ, благодаря сухому и жар- 
кому климату южн. Росеш, наблюдается вы- 
сыхаше, подъ вмяшемъ котораго уже въ на- 
стоящее время уровень воды въ взкоторыхъ 
изъ такихъ Л. значительно ниже уровня Чер- 
наго моря (въ Хаджибейскомъ на 11фт., а въ 
Куяльницкомъ на 14—15, а кь осени даже на 
20 фт.). Конечнымъ результатомъь усыханя 
закрытыхь Л. являются многочисленные въ 
побережьяхь Чернаго и Азовскаго морей мел- 
я соляныя озера и солонцы; мноШе изъ нихь 
только временами, весной или послВ сильныхъ 
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дождей, наполняются водой, а большую часть‘ ап у ап@ Мао» (Л. 


года остаются вполн сухими или болотистыми. 
южн. Россш, кромз научнаго интереса, 
имфютъ немаловажное практическое значене. 
Дн®провсый и Бугскй Л. представляють хо- 
ропия и безопасныя гавани. Хаджибейсый Л., 
близь Одессы, Саксмя оз. въ Крыму и нВко- 
торыя друмя имзють бальнеологическое при- 
мфнеше. Наконець, изкоторыя соляныя озера 
и Л. доставляють матер!ать для выварки соли. 
Ср. М. Крендовскй, «Изсл8доване Бугскаго 
и др, Л.> («Труды Харьк. Общ. Исп. При- 
роды», 1884); Н. Соколовъ, «О происхожде- 
ни Л. южн. Россш» (‹Труды Геолог. Комит.», 
Х, №4 1895). Б. П. 

ОД. въ медицинскомъ отношенши— см. Баль- 
неотерашя (т. 1, 855). 

Жимащина (ГЛшаста)—родъ крылоно- 
гихъ моллюсковъ (Р4егоро4а) изъ отряда ра- 
ковинныхЪ (Тпесозошаа). Вм8ств съ иё- 
сколькими родами Л. составляеть семейство 
лшаси!Чае, характеризующееся спирально- 
завитой известковой раковиной, часто съ кры- 
шечкой, которая имЗеть немного оборотовъ и 
прозрачна, большими плавниками и спин- 
нымъ положешемъ жаберной полости. У рода 
Л. раковина округлая, низкая, съ широкимъ 
пупкомъ и короткимъ завиткомъ, отверсте 
широкое, крышечка, есть. Виды этого рода (2) 
водятся въ громадномъ количеств въ аркти- 
ческихь и антарктическихь моряхъ, соста- 
вляя вмфст8 съ кл!о (см.) главную пищу н$- 
которыхъ китообразныхъ. [Атасша агс@са $. 
Ве]1с1та, имзетъь очень тонкую, ломкую, про- 
зрачную, буроватую раковинку, поперечно ис- 
черченную, завитокь едва выступаеть, 5—6 
оборотовъ раздёлены глубокимъ швомъ, цвЁтъ 
тЗла и крыльевъ черный съ ф!1олетовымъ или 
съ пурпурнымъ отливомъ, н%ёсколько свфтл%е 
на крыльяхъ;, д1аметръ раковины обыкновенно 
ок. 4 мм., р8дко болВе; водится въ С. Ледови- 
томъ океанз, появляясь изрздка у береговъ 
Норвегии; у насъ во множеств встр®чается въ 
Бвломъ'мор8 и Мурманскомь восточн$е, Мур- 
манскаго берега. Яйца откладываются въ чи- 
сл нфсколькихь сотенъ, соединенныя студе- 
нистымъ веществомъ въ тонкя пластинки. 

Н. Ён. 

Лим жль (ПирасН) — г. въ Саксонии. 
Ткацкое училище; производство чулокъ и др. 
вязаныхь товаровъ, а также перчатокъ; ма- 
шиностроительный заводъ;, жит. около 11000, 
преимущественно евангелическаго исповзданя. 

Мимборхь (Филиппь Ышфогсь, 1683— 
1712)—голландою богословъ. Гл. соч.: «ТБе- 
0101а сиг1зМапа» (1686), «зона 1191$ 0- 
013» (1692) и др. Л.—горяч поборникъ вёро- 
терпимости. 

Лимбу или лктумба—непальское племя, 
живущее на самомъ восточномъ краю Непала, 
въ бассейн® р. Коси, частью и въ сосфднемъ 
СиккимВ. Л.—язычники. По языку принад- 
лежать къ непальской групп8 тибето-бирман- 
ской семьи языковъ, м ИБЮтЬ свою особую 
азбуку (видоизм8неше тибетской) и очень 
небольшую литературу. Св®дВн!я о язык далъ 
Но4зоп («Лоиги. 0# Вепга! Аз1а4. Зос1е(у», 1848). 
См. Мах МиЦег, «Гещег 10 Випзеп оп Тага- 
шап Гапбиасез»?, въ приложени къ «СЬчзй- 
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1849); Газзеп, «Г- 
41зсВе АНегПитзкип4е» (Т, 530). С. Б—чь. 


Ламбургъ (ГлиБигу)—бывшее самосто- 
ятельное владфн!е, граничившее съ Юлихомъ, 
Люттихомъ и Люксембургомъ. Въ настоящее 
время образуетъ двЪ провинщи, одну — гол- 
ландокую, другую—бельуйскую. Голл. пров. Л. 
имфеть 2204 кв. км., 261853 жит. (1892), большею 
частью католиковъ. Почва плодородна; лишь 
на 3 оть Мааса много торфяниковъ и степныхъ 


.пространствъ. Гл. гор. Мастрилхть (см.). Бель. 


пров. Л. имФеть 9412 кв. км., 225 ТЫС. жит. 
(1892 г.). 4 города, гл.—Гассельть. Водка, са- 
харъ, соломенныя шляпы. Скотоводство и зе- 
мхедвше процвзтають. Городъ Л., прежде гл. гор. 
герцогства Л., теперь въ бельг. пров. Лют- 
тихъ, при р. Вездр®. Развалины замка. Ок. 6 тыс. 
жит. БольШя суконныя фабрики; извёстный 
сыръ (главное мЗсто изготовлен!я—Герве, близъ 
Л.). Со второй половины Х[ в. Л. ббразоваль 
графство, съ ХИ в.—герцогство; принадлежаль 
герцогамъ лотарингскимъ. Послв смерти гер- 
цога Вальрама [\ (1279) на Л. предъявили 
притязан!е мужь дочери Вальрама, Рейнольдъ 
гельдернсый, и племянникъ Вальрама, Адольфъ 
фонъ-Бергь. Послёднй уступиль въ 1282 г. 
свои права герцогу Тоганну ТГ. брабантскому, 
который разбилъь Рейнольда и его союзниковъ 
при ринге и присоединиль Л. къ Брабанту 
(1988). По мюнстерскому договору Л. быль раз- 
д®ленъ между Нидерландами и Испан1ей. Съ 
1794 по 1814 г. бель ская (бывшая испан- 
ская) часть Л. образовала франц. дит. Въ 
1814 г. Л. вошель въ составъ королевства Ни- 
дерландовъ. Въ 1830 г. Л., кром8 Мастрихта, 
отд®лился оть Нидерландовъ, но въ 1889 г. 
часть его возвращена Голланд!и. 

Мимбургъ (Филиппъ-Фердинандъ, влад$- 
тельный графъ уоп ]МтБаго эйгиш под Обег- 
31е11) — князь священной римской имперш 
(1731—8384). Познакомившись въ Парижз, въ 
1773 г., съ авантюристкою, выступившею за- 
тёмъ претенденткою на руссвый престолъь подъ 
именемъ принцессы Владимрской (см. Тара- 
канова), Л. доставляль ей средства, вотупилъ 
съ нею въ близыя отношеюшя и намфревался 
на ней жениться. Когда она была, арестована, 
она просила у русскихъ властей позволен1я 
возвратиться къ своему «супругу»—Л. У вел. 
кн. (впослёдстви императора) Павла Петро- 
вича Л. оспаривалъ наслёдственныя права на 
Голштиню. Ср. П. И. Мельниковъ, «Княжна 
рано и принцесса Владимрская» (СПб. 
1876). 

«Итжбл»ь (оть ]111013 — поясъ) — плоское, 
обыкновенно высеребренное кольцо, раздФлен- 
ное черточками на мелыя части, градусы или 
даже минуты, и служащее для отсчета вели- 
чины угловъ въ угломёрныхъ инструментахъ, 
дчя большей точности отсчетовь при Л. им3- 
ются микроскопы съ микрометрами или вернь- 
еры. Л. представляетъь наиболВе важную часть ` 
каждаго угломфрнаго инструмента, такъ какъ 
малзйшая его порча, случайное погнут!е или 
вытиран!е дзлен!й дфлають весь инструменть 
негоднымъ. Въ большихъь инструментахь обык- 
новенно изслёдують ошибки Л., т.е. изсл8- 
дують взаимное расположеше его черточекъ 
и каждый непосредственный отсчеть испра- 
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вляють затфмъ выведенными изъ изслёдован!Й 
поправками. Объ изготовлении Л. см. Дёлитель- 
ная машина (ХТ, 331). В. В. В. 

Клае$ Бегизаютси$ (иначе раз, от- 
сюда нм. РВ!) —такъ назывался пограничный 
валъ, возведенный римлянами въ защиту оть 
германцевъ. Начатый при ДрузБ п Тивер!и, 
онъ строился боле столётя. [.. начинался въ 
видв стёны у Кельгейма, недалеко отъ Ре- 
генсбурга, и тянулся въ западномъ направлен 
до нынзшней Вюртембергской границы у Лор- 
ха. Позади его лежалъь рядъ прикрывавшихъ 
укрзплен!й, впереди находились окопы. У Лор- 
ха ].. мВняль свое направлен!е. Сопровождае- 
мый цё8пью укрЗпленй на НеккарВ, онъ шелъ 
большею частью къ С, къ Мильтенбергу на Майнз, 
въ вид$ земляного вала съ рвами и башнями. Да- 
лЪе до Гросскроценбурга границей служила р. 
Майнъ; оть Гросскроценбурга начинался новый 
укрЗпленный валъ, охватывавпий область Тау- 
нуса и значитрльную часть земель по правому 
берегу средняго Рейна и спускави!Ийся къ 
Рейну лишь у Рейнброля. 'Н®которые остатки 
оть [.. сохранились до сихъ поръ, а въ па- 
мяти народной онъ живеть какъ «Чортова 
сТВНа». Римляне удерживали за собой |. до 
конца Ш в. Ср. Помяловскй, «Изслвдовае!я 
въ области римско-германской границы»; НИВ- 
пег, ‹Оег гот1зсе Степ2маП ш ОешсВ]ап4»; 
Ве е94, «Ге Уегуа ип 4ег Вцешегепте» 
и др. | Е. 3. 

‚ Ся Фе— опред8лен!е, прибавляемое къ 
ангйскимъ акщонернымъ обществамъ съ огра- 
ниченною.отв®тственностью; ср. Акщшя и Акщо- 
нерное общество (Т, 388—339). 

Шливако, Ийнаай анна, мании — см. Ком- 
мисс1онная сдёлка (ХУ, 870). 

Лимматт (11018) — правый притокь 
Аары, 127 км., наз. въ верхнемъ течен1и Лин- 
той, начинается двумя сливающимися ручьз- 
ми на 3 и В оть Тёди въ швейц. кантон% 
Гларусв на 3628 м., протекаеть по дикому 
ущелью Пантенбрюка, по долинё Линтъ, по- 
томъ на С. Долина Линты съ водопадами 
Шрейенъ, Фетшъ ‘и Дисъ, съ группой Тёди— 
одна изъ прекраснзйшихь въ Швейцарии. 
Деревня Линталь и курорть Штахельбергъ. При 
Шванден8 (516 м.) приннмаеть Сернфъ изъ 
Клейнталя, при Неттшталв (441 м.) Лёнчъ 
изъ Клёнталя, съ этого пункта канализованъ, 
протекаеть черезь БВаленское 03., изъ кото- 
раго выходить при Везенф, по Линтскому 
каналу входить въ Цюрихское, оттуда и вы- 
ходить при Цюрихз, подъ назвавемъ Л., въ до- 
лину Л. и принимаеть Зиль. До канализаци 
1807—22 г. Линта вливалась въ истокъ Ва- 
ленскало оз.—Маагь и производила опустоши- 
тельныя наводнен1я. Начиная съ Бадена, про- 
текаеть по Ааргауской Зигенской долинё и 
впадаеть въ Аару, 1 км. на С оть устья 
Рейсса. Бассейнь Л. въ кант. Гларусъ, 
Ст.-Галленъ, Швицъ, Цюрихъ и Аараау—2414 
КВ. КМ. судоходны оба озера и собственно Л. 

Мимнантемъь (Мтпащвешию 5. Р. 
С ше|.)—родъ растевй изъ семейства, горечав- 
- ковыхъ (см.). Травы, живупйя въ прёсныхъ 
водахъ или въ болотахъ. Листья цельные и' 
даже по большей части цзльнокрайные, съ 
черешками и округлыми пластинками. Цвётокъ 
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по пятерному плану, но завязь одногн®здая. 
Плодъ—яйцевидная или шаровидная коробочка 
неправильно разрушающаяся. Цвфты желтые 
или бёлые, сидять по одиночк8 или попарне. 
Сюда около 90 видовъ распространенныхъ въ 
ум8ренныхъ, теплыхъ и даже тропическихъ 
странахъ повсюду. Европейсый видъ №. пуш- 
рЬае014ез попадается и даже идетъ далеко на 
С, такъ какъ найденъь въ Архангельской губ. 
въ Шенкурскомъ у. Можеть успёшно разво-` 
Диться въ акваряхъ. А. Б. 
«‘Мавмюль (110565)—гл. гор. франц. дит. 
Верхней В!енны, на р. В1енн%; гор. старинной, 
очень неправильной постройки. Жит. 60 тыс. 
(1891). Гранитный соборъ Ст.-Этьеньъ ХШ в., 
съ наклоненной колокольней; прк. св. Михаила, 
съ красивой колокольней: гранитный архепи- 
скопск дворець, съ великолёпнымьъ садомъ: 
оригинальное здан{е суда; театръ, построенный 
на Мот н3когда знаменитаго аббатства св. 
Марслаля. Домъ тамперовъ; подземные ходы 
и кельи. Лицей, духовная семинар!я, приго- 
товительная школа медиковъ и фармацевтовъ, 
библ1отека съ 23000 тт., музей предметовъ изъ 
фарфора, картинная галлерея, нёсколько уче- 
ныхъ обществъ. Коннозаводство. 35 фарфоро- 
выхъ фбр. (до 600 рабоч.), 54 заведен!я для 
разрисовки фарфора; сукна, полусукна, фла- 
нель, полушерстяныя ткани, восковыя свзчи, 
перчатки, деревянные башмаки, гвозди, ножи, 
пиво, кожи. Важное складочное мВсто для то- 
варовъ, идущихъ изъ Парижа въ южн. Франц. 
Торговля вышеупомянутыми произведен1ями и, 
кром8 того, зерномъ, каштанами, виномъ, ско- 
томъ и лошадьми. Въ Х1У—ХУ[И вв, славился 
лимозинами (см.)—эмальированными вещами. 
Л.— римскй АпсизюгНат, во время импера- 
торовъ одинъ изъ лучшихь гор. Галли; до сихъ 
поръ есть римсмя развалины. Потомъ пере- 
именованъ въ Лемовикъь (по галльскому пле- 
мени). Одинъ изъ стар8йшихь очаговъ христ!- 
анства въ Гали, изъ него вышли 4 папы; до 
револющи въ немъ было боле 40 м-рей. Быль 
главнымъ городомъ пров. Лимузенъ. 
Мимозен‘ь (Леонаръ 1 тозш) — фрацуз- 
сЫЙ живописецъ на эмали и стеклф, род. въ 
1505 г., около 1525 г. посфщаль фонтене$ло- 
скую школу, съ 1530 г. работалъ въ лиможекой 
эмалевой мануфактур, при кород8 Франци- 
скз Г быль ея директорсмъ и придворнымъ 
живописцемъ;, пользовался также милостью у 
Генриха Пи ум. приблизительно въ 1575 г. 
Въ первыхъ своихъ эмальерно-живописныхъ 
произведен1яхъ держался старофранцузскаго 
направлен1я, но съ 1535 г. сталь подражать 
итальянцамъ, пренмущественно Рафаэлю. Пре- 
восходныя, высокоцнимыя эмали этого ма- 
стера находятся въ луврокомъ музез, въ Па- 
ижВ («Апостолы @ома и Павель», «Трумфъ 
1аны>, «Францискь [Г и Элеонора Австрй- 
ская», «Генрихъ [Г и Екатерина Медичи»), въ 
берлинскомъ новомъ музеВ («Мадонна» и «Во- 
озъ и Руеь»), вь собранш Ротшильда, въ Па- 
рижз, и во многихъ другихъ общественныхъ. 
и частныхь коллекщяхъ. Для капеллы париж- 
скаго парламента имъ исполнены расписныя 
стекла двухъ оконъ съ изображешями Генри- 
ха Пи Екатерины Медичи. Занимаясь, кром® 
того, гравироващемъ, Л. оставиль послё себя 
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нёсколько эстамповъ релиМознаго содержаня, 
сработаннныхъ иглою, въ стил фонтенеблоской 
школы. А. Св. 
Лизмонадь.—Такъ называются кислова- 
тые, подслащенные сахаромъ напитки, кото- 
рые, благодаря своему освзжающему дВйствю 
имёють широкое примЗнене. Л. главную со- 
ставную часть котораго представляеть лимон- 
ный сокъ, имФетъ, по Гасселю, слёдующ 
химич. составъ: лимонной кислоты 6,822 — 
7,201°/°, экстракта 8,597—9.222°/, золы 0,259— 
0,419°/, сВрной кислоты 0,00:25/, и сахару 1,775 
—2,021°/,. Часто, особенно при приготовлении Л. 
заводскимъ путемъ, лимонный сокъ зам няется 
лимонною кисл. [С,НО, = С.Н.(ОН)(СООН),]. 
Обыкновенный Л. приготовляется такимъ об- 
разомъ: выжатый лимонный сокъ растирають 
съ мелко истолченнымь сахаромъ и получен- 
ный сиропъ разбавляютъ, по желанио, водою. 
Шипучай ФЛ. представляетъ водный растворъ 
сахара, лимоннаго сока или лимонной кисло- 
ты, насыщенной углекислотою. Иногда приба- 
вляютъ, для вкуса, различныя эссенщи — ли- 
монную, померанцевую. Углекислоту для га- 
зирован1я Л. получають или обжигашемъ изве- 
стняковъ, или дзйстыемъ кислотъ на углеки- 
слыя соли, или же, всего чаще, пользуются 
жидкою углекислотою (подробнфе см. Мине- 
ральныя воды искусственныя). Сухой лимо- 
надь получается выпариванемъ до-суха ли- 
моннаго сока съ сахаромъ и растиранемъ по- 
пученной массы въ тоный порошокъ. Для 
употреблен1я, такой порошокъ просто раство- 
ряють въ водф. Для того, чтобы сдфлать су- 
хой Л. пвнящимся при растворения, къ не- 
му прибавляють соотвфтственныя количества 
двууглекислаго натра и лимонной или винно- 
каменной кислоты. Вотъ, наприм$ръ, составъ 
такого порошка: 2,84°%/, воды, 66,10°/, трост- 
никоваго сахару, 15,03°/, лимонной кислоты, 
10,71°/, двууглекислаго натра и 0,74°/, ли- 
моннаго масла. Если часть воды (не боле 
половины) при приготовлени Л. замЗняется 
виномъЪ, то получается винный Л.; такой Л., а 
равно и алкозольный Л. (въ отношени 1:15), 
употребляются какъ возбуждающее и укрпля- 
ющее средство при тяжелыхъ заболфван1яхъ. 
Уксусный Л. (ОхусгаА) приготовляють раство- 
ренемъ 30 граммъ уксусной кист. и 100 гр. 
сахарнаго спирта въ 1 литр воды. Слабителз- 
ный Л. представляетъ растворъ 50 гр. глаубе- 
ровой соли (сзрнокислый натръ), 15 гр. свЗжаго 
лимоннаго сока и 100 гр. ‘сахара въ 500 тр. 
воды. Шипущй слабительный Л. (Г. валелзе 
ритеайте) приготовляется по разнообразнымъ 
рецептамъ; приведемъ одинъ изъ нихъ: въ 300 
частяхъ горячей воды растворяють 16,5 ч. ли- 
монной кисл. и 5 Ч. жженой магнези; получен- 
ный растворъ фильтрують, прибавляють къ 
фильтрату 50 ч. сахарнаго сиропа, и 1,5 ч. ли- 
моннаго масла и наливаютъ въ бутыль, въ ко- 
торую заране положено 2,5 части двуугле- 
кислаго натра и 1,5 ч. кристаллической ли- 
монной кисл., затёмъ бутыль по возможности 
скоро закупориваютъ, взбалтываютъ и Л. готовъ. 
Л.—солянокислые, стрнокислые, азотнокислые 
% фосфорнокислые представляють слабые вод- 
ные растворы этихъ кислоть (2 части разбав- 
ленныхъ 10-/-ныхъ кислоть на 1000 ч. воды). 


Эвциакдопед. Словарь, т. ХУП 


691 


Фальсификаия ХЛ. Лимонный сокъ глав- 
нымъ образомъ зам8няется искусственно при- 
готовляемыми эссенщями, которыя могуть со- 
держать въ себВ вещества, небезразличныя для 
здоровья потребитёля; въ такихъ эссенщяхъ 
часто имзются свободныя кисл.: сЗрная, азот- 
ная, соляная, щавелевая. Въ нзкоторыхъ эссен- 
щяхъ А. Гассель находилъ чрезвычайно высо- 
кое содержан!е свободной сфрной кисл. (0,434 
—0,825°],’. Недоброкачественность Л. можеть 
обусловливаться плохими исходными матер!а- 
лами, служащими дДвя его приготовленя, & 
также дурнымъ качествомъ воды. Въ газиро- 
ванныхъ Л. недостаточно очищенная промыв- 
кой углекислота часто служить источникомъ 
порчи продукта; угольная кисл., получаемая 
обжиганемъ известняковъ, можеть содержать 
въ себз сЗрнистую кисл., сВроводородъ и дурно- 
пахуч!е углеводороды; при получен!и углекис- 
лоты разложеншемъ углекислыхь солей кисло- 
тами, эти посл де!я захватываются токомъ газа 
и, при небрежной промывкВ газа, попадаютьъ въ 
приготовляемый напитокъ. Лучше всего прим$- 
нять жидкую углекислоту, которая получается 
свободной оть постороннихь прим8сей. Воду 
слфдуеть употреблять дистиллированную или, 
въ крайнемъ случаз, прокипяченую. Присут- 
ств!е въ Л. примВси тяжелыхь металловъ— 
м$фди, свинца, мышьяка и сурьмы—обусловли- 
вается небрежнымъ содержанемъ посуды, слу- 
жащей для приготовлен!я Л., а равно и пере- 
ходомъ этихъ металловъ въ Л. изъ: сифоновъ, 
имфющихъ металлическя части (свинецт). 

Благодаря заключающимся въ Л. кисло- 
тамъ, онъ представляеть освёжающ и уто- 
ляющ напитокъ, въ шипучихь Л. важную 
роль играетъ содержащаяся въ нихъ углекисло- 
та; посл8дняя, какъ извзстно, производитъ уси- 
ленное выд®лен!е желудочнаго сока, возвышая 
его кислотность и пептонизирующее дёйстве, 
улучшаеть аппетить и самочувств!е. Ср. Кбш в, 
«Спепе ‘4. тепзсВ!. МаБгипез- пп@ Сепиз5- 
ие!» (11); Нападзек, ‹УУаагеп]ех1соп 4ег 
свешузсвеп [п490$41е плё 4. Рвагтас1е»‚ Ещеп- 
Ъиго и Афанасьевъ, «Реальная энциклопед1я 
медицинскихъ наукъ»; Набег, «Руководство къ 
фармацевтической и медико-химической прак- 
ТИКЁ>. Л. Лялимь. 

Лимонарь (греч. Лецлоуариоу, ОТЬ Лец 
—мугь, пажить) — весьма распространенное 
агографическое сочинене греческаго инока 
Тоанна Мосха (1 623 г.). Въ монастыряхъ Па- 
лестины, Сирш, Египта, Кипра, Константино- 
поля и Рима Мосхъ собралъ массу повзство- 
ван!й о жизни христ1анскихь подвижниковъ, 
а также ихь изреченя и нравоученя, и все 
это изложиль въ своемъь «ЛимонарВ>, послу- 
жившемъ однимъ изъ первоисточниковъ для 
агографическихъ сочинен!й позднёйшаго про- 
исхожден!я, напримёръ для «патериковъ» раз- 
ныхъ редакщй. Л. иметь н®сколько редакций; 
болёе полную изъ нихъ составляеть «Велиый 
Л.›—Лецьюуариоу рёта. Въ первый разъ Л. из- 
данъ голландскимъ 1езуитомъ Росвейдомъ, въ 
«Рази Запсфогиш...» (т. Х, 1607 г.), въ трехъ 
редакщяхъ, изъ которыхъ дв первыя, 068 
безъ имени автора, составляютъ лишь извле- 
чен!я изъ Л., а третья—его сокращенное из- 
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твмъ же Росвейдомъ въ боле полной редакции, 
подъ назваемъ «орапиз МозсШ ргаит 
зриИиа]е» (Антв., 1615). Болве удовлетвори- 
тельно изданше 1езуита Дуцея (Бисаеиз), въ его 
«Апсатит Ыо\есае рагит» (Пар., 1644), 
хотя и оно представляеть много пропусковъ. 
Пропущенныя въ этомъ изданш м%ста изданы 
по вновь найденной рукописи Л. Котельеромъ, 
во П том «Есфемае стаесае топишеща» 
(Пар., 1677—1688). Греческая редакщя сочи- 
нен!я Мосха, «Лецьюуароу», и латинская, «Рга- 
1ат зриНие», значительно . разнятся по со- 
ставу. Руссые переводы — идарета, археп. 
черниговскаго, «Лугъ духовный» (М. 1848, 1850 
и 1853) и безъименнаго издателя: «Л., сирчь 
цвётникъ» (М. 1859). Лучшее издане грече- 
скаго подлинника съ латинскимъ переводомъ 
и съ ученымъ аппаратомъ въ «Райто!оае сиг- 
545 сошр!елз» Миня (греч. серйя, т. 271). 
. Б—в5. 

Лимоненъ (хим.).—см. Терпены. 

Лимонитъьб— см. Желзнякъ бурый. 

Лимониая кисзота (хим.)—1-атомно- 
трехосновная оксикислота состава (С8Нз07 — 
—= СНЖСООН).С(ОН(СООН).СНиСООН), от- 
крыта Шееле въ 1784 г. Л. кислота очень 
распространена въ растешяхъ; въ свободномъ 
вид и почти безь примси другихъ кислоть 
находится въ значительномъ количествв въ 
сокз лимоновъ, въ брусникВ и клюв; въ 
смёси съ яблочной и винной кислотами въ 
крыжовниьз, смородинз, черникВ, малин%, ря- 
бин и др.; въ видв солей кашя и кальця въ 
табак®, латукВ, свекловиц® и пр. Л. кислота 
примёняется въ ситцепечатан!и, въ медици- 
нз, для приготовлея лимонадовъ и проч. 
Въ техник8 она получается изъ лимонаго 
сока, который содержить ея оть 6 до 7°/.. Л. 
сокь насыщается при паровомъ нагрёвВ м$- 
ломъ въ деревянныхъ, выложенныхъ свинцомъ, 
чанахъ, при чемтъ осздаеть труднорастворимая, 
особенно въ горячей водф, лимонноизвестко- 
вая соль. Осадокъ известковой соли промыва- 
ется горячей водой и разлагается разбавлен- 
ной сфрной кислотой. Растворъ, содержаций 
освободившуюся изъ соли Л. кислоту, отфиль- 
тровывается оть осфвшаго гипса и сгущается 
при нагр8ван!и паромъ въ свинцовыхъ чре- 
нахъ или въ вакуумъ-аппаратахъ и кристал- 
лизуется въ свинцовыхъ кристаллизаторахъ. 
Для очищен!я Л. кислоту вновь растворяють 
въ вод, фильтрують черезъ животный уголь 
и н%сколько разъ перекристаллизовываютьъ. 
Синтетически Л. кислота получена (Чгитаих 
е\ АЧаш, 1831) рядомъ превращен, исходя 
изъ симметричесиаго дихлоргидрина глице- 
рина СН?С1.СН(ОВ).СН?С|. 

Ее можно получить также изъ ацетоуксус- 
наго эеира: СНзСО.СН*(СО?С?Н?5), переходя 
черезь СН?С!. СО. СН*С0*С*Н?) 

СНзСМ.С0.СН? СОНЯ) 
СН(СО?С?Нз).С0.СН*(СО*С*Н5) и 

СН СО*С?Нз).С((ОН)(СМ).СН*(‹ 02С?Н?). 
Этими реакщями синтеза, и способностью легко 
переходитъ, отщепляя Н?О, въ аконитовую кис. 
СН(СООН).С(СООН:СН(СООН), которая за- 
т$мъ при возстановлени даетъ трикарбаллило- 
вую вис. СН\СООН)СН(СООН,СНсоОнН), 
вполн8 опред®ляется вышеприведенное строе- 
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не Л. кислоты. Л. кислота кристаллизуется 
въ прозрачныхь безцвфтныхъ призмахъ ром- 
бической системы уд. вёса 1,54 съ одной ча- 
стицей кристаллизацонной воды. При 70—75° 
кристаллы спекаются, теряя воду. Если вы- 
паривать растворъ Л. кислоты до твхъ поръ, 
пока температура не достигнеть 180°, то при 
охлаждени выдфляются кристаллы безводной 
Л. кислоты съ темп. плав. 153°. Эти кристаллы 
обладаютъ замЗчательнымъ свойствомъ выд%- 
ляться и при посл8дующихъ перекристаллиза- 
Щяхъ изъ холодныхъ растворовъ въ безвод- 
водномъ состоян1я (УУЩег, 1892). Л. кислота, 
оптически недзятельна (отлиШе отъ винной 
кислоты); растворяется въ водз въ 3|, своего 
вёса при 153 и въ 1/, при 1060; хорошо ра- 
створима въ спирт, мало въ эвир%. При на- 
гр8вани Л. кислоты до 175° самой по себё, 
& также съ кр8икими кислотами, ‘она перехо- 
дить въ аконитовую кислоту (см. выше), а 
при сухой перегонк®, теряя воду и С0* и при 
одновременномъ образовании ацетона, въ ан- 
гидриды итаконовой и цитраконовой кис- 
лотъ. Подъ вмяшемъ окисляющихъ веществъ 
(НМОз, КМп0* и др.) Л. кислота въ большин- 
ств случаевъ даетъ либо щавелевую кислоту, 
либо ацетонъ. При нагрёвани съ крФикой 
сЗрной кислотой Л. кислота, какь а-оксикис- 
лота, отщепляеть муравьиную кислоту и пре- 
вращается въ ацетондикарбоновую кислоту 
СН*(СОНО).С0. СН(СОНО), которая далфе 
распадается на С0? и ацетонъ (ср. Молоч- 
ная кислота). Какь трехосновная кислота, Л. 
кислота, даеть 3 ряда солей и сложныхъь эеи- 
ровъ. Триметиловый эвиръ С3Н*(ОН)(СО*СНз} 
кристалличенъ, плав. при 78,5—79° и перего- 
няется, отчасти разлагаясь, при 2839—2870. 
Триэтиловый эеиръ СЗН*(ОН)(СО?С?Нг)8 жид- 
кость, перегоняется при 185° (17 мм.). Изъ со- 
лей Л. кисл. только соли щелочныхь металловъ 
л›гко растворимы въ вод (для соли кашя от- 
лие отъ такой же соли винной кислоты). 
Изъ другихъ примФчательны соль кальшя 
(С8Нз07)?Са--4Н?О, которая труднЗе раство- 
рима въ горячей вод, чВмъ въ холодной; соль 
бар1я (С8НзО")?Ваз-|-31/,Н2О, представляющая 
подъ микроскопомъ характерную кристалличе- 
скую форму; серебряная соль—клочковатый 
осадокъ, растворимый въ кипящей водз, и 
свинцовая— бФлый осадокъ, растворимый въам- 
м1акв. Заключая въ своемъ состав алкогольный 
водный остатокъ, Л. кислота способна’ обра- 
зовать сложные эеиры и съ кислотами. Таковы: 
митро-Л. кислота ( СН?.СОНО).`С(№03)(СОНО), 
образующаяся при дёйсти на Л. кислоту 
смзси дым. азотной кислоты съ сЗрною. и 
ацетиа-Л. кислота, образующаяся въ вид% 
эвировъ (С3Н*(0.СОСНз)\ СО} при дёйстви 
хлористаго ацетила на упомянутые тримети- 
ловый и триэтиловый эеиры Л. кислоты и въ 
вид ангидрида (С3Н*0О.СОНз)(СОНО(С0 20 
(крист., темп. пл. 121°) при дВйстви хлори- 
стаго ацетила на самую Л. кислоту. При д8й- 
стви 1одистаго этила на натревое производ- 
ное триэтйловаго эвира СЗН*(М№а0)(СО*С?Н?г}: 
полученъ тетраэтиловый эеиръ С3Н4(ОС?Н?) 
(С03С?Н?з)з, въ которомъ четвертый остатокъ 
С3Нз замфщаетъ водородъ ахьогольнаго вод- 
наго остатка Л. кисл. по типу простыхъ эеировъ. 
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Л. кислота и ея соли, подъ вШяшемъ раз- 
личных микроорганизмовъ, способны бродить: 
выдфляется углекислота и образуются обык- 
новенно уксусная или масляная кислоты, 
или же 06% вмфстВ, а иногда’ еще, смотря 
по условямъ, спирть, водородъ и янтарная 
кислота. Аммакъ, дёйствуя на триметиль- 
ный эеиръ, даеть на ряду съ цитраминовы- 
ми кислотами цитрамидь СЗН*(ОН)(СОМН?}, 
кристаллическое вещество, плавящееся съ 
разложешемъ при 210—215°. ‚ 
Ф. Ю. Ворожейжин». 8. 

Лимонная кислота (мед.) — чистая, а чаще 
въ вид свже выжатаго лимоннаго сока, на- 
значается внутрь при скорбутЗ. У лихора- 
дяшихъ больныхъ, какь утоляющее жажду 
питье въ видф пимонада, шипучихъ порош- 
ковъ и т. п. Въ случай отравления щелочами 
(содой, поташемъ) Л. кислотой можно восполь- 
зоваться безотлагательно, какъ противояд!емъ. 
Лимонно-кислое желёзо и лимонно-кислый хи- 
нинъ употребляются какъ горьмя средства и 
какъ препараты желБза. 

Лижонная соль.—Подъ совершенно не- 
правильнымъ назван1емъ лимонной соли въ 
русской торговл аптекарскими товарами изв$- 
стна виннокаменная кислота, (см.). 

Жиамонное дерево — см. Померанце- 
выя и Померанецъ. 

Мимонное масло (медиц.) — употре- 
бляется какъ приправа къ зубнымъ порош- 
камъ, помадамъ, мазямь и проч., внутрь 1— 
2 капли. 

Лимонное маело—см. Масла эвирныя. 

Инмонный сов (тех.)— представляеть 
густую, почти черную жидкость, уд. в. оть 
1,240 до 1,245, содержащую въ растворз оть 
32 до 35°/, кристаллической лимонной кисло- 
ты. Приготовляется въ Иташи выжимашемъ 
лимоновъь и выпариванемт, получающагося 
проц%женнаго сока паромъ. Употребляется въ 
довольно значительныхъ количествахъ въ за- 
мзну болфе дорогихъ кристаллическихъ лимон- 
ной и виннокаменной кислоть въ красиль- 
номъ и сигцепечатномъ дфл$. А. П. 4. 

Лимонь— плодъ лимоннаго дерева, см. По- 
меранецъ. 

Жилминото (Г1проро, От, ВешЪе, Уават- 
рига, иначе назыв. ЕКрокодиловая)—р. южной 
Африки, вытекаетъ, кь Ю оть Преторш, изъ 
высокихъ горъ Витватеръ (1800 м.) въ верх- 
немъ течени своемъ, пересзкаетъь горы Мо- 
гали и, соединясь съ Марико, образуетъ 
границу между Трансваалемъ и землями Ка- 
масъ, Матабеле и Машона; пройдя всего 
1600 км. и принявъ въ себя множество при- 
токовъ, впадаеть въ ИндЪйсвыЙ оцеанъ, къ С 
оть залива Делагоа. Л. судоходенъ съ того 
пункта, гдз онъ, подъ 32° в. д., соединяется 
съ Нуанетси. 

Ламе ры (Шшемск) — одно изъ цен- 
тральныхъь графствь Ирланди, въ провинци 
Мюнстеръ. 2755,17 кв. км., 158912 жит. 9-9/ 
населешя католизи. Поверхность по большей 
части волнообразная, плодородная, известко- 
вая равнина, особенно въ долин Гольденъ; 
только по границамъ тянутся невысокв!я горы, 
на СВ—Сливфелимъ, на ЮВ—Гальти, на Ю— 
Баллихуръ, съ вершиною Зеефинъ (520 м. в.), 
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а на ЮЗ — Муллагхарейркъ. Орошается Л. 
Шанономъ, Мулькернъ, Мейгь и Диль. Глав- 
ные предметы вывоза — коровье масло, зер- 
новой хяВбъ и сидръ. Главныя занят1я жите- 
лей—хлфбопашество и скотоводство. Лучше 
въ Ирландш рогатый скотъ, овцы, козы и 
свиньи. Главный‘ городъ графства Лимерикь, 
при устьё Шанона. Въ город 17 церквей, 
величественный, даже въ развалинахъ, древ- 
нй замокъ биржа, памятники О’Коннеллю 
и Фитцгиббону, убитому подъ Балаклавой. 
Главная промышленность — фабрикащя льня- 
ныхъ ИзЗдФлИ и перчатокъ — клонится къ 
упадку; мзсто ея занимаетъь фабрикащя кру- 
жевъ и удильныхъ крючковъ. елВзо-литей- 
ные заводы и корабельныя верфи. Л.—важ- 
нишй порть на 3 Ирландши по вывозу сы- 
рыхъ произведен (хлёбъ, свинина); гавань 
его удобна для кораблей въ 500 тоннъ вм$сти- 
мостью; до 1000 судовъ ежегодно посфщаютъ 
порть. Жителей 37072. Л. быль королевской 
резиденщей при 'Томондахъ; въ 1174 г. взять 
англичанами, въ 1651 г.—-парламентскими вой- 
сками, въ 1691 г. сдался на капитулящю Виль- 
гельму Ш. 

«Иналузент (топ или [41тоза)—преж- 
нее графство и провинщя во Франщи, между 
Маршъ на С, Оверныо на В, Пень на Ю и 
3; соотв®тствуетъ дпт. Верхней Венны и Кор- 
резъ; гл. г.—Лиможь (см.). 

’Ижим<и— есть почти безцвётная или жел- 
товатая жидкость, просачивающаяся изъ кро- 
ви черезъь тончайпия стёнки кровеносныхъ 
капилляровъ л пропитывающая всф тканевые 
элементы, а также и остающеся между нимя 
тканевые промежутки или щели. Ею доста- 
вляются элементамъ тзла (за исключешемъ 
только форменныхъ элементовь грови, т. е. 
красныхъ, бёлыхь шариковь и кровяпыхъ 
пластинокъ) вс8 нужныя имъ питательныя ве- 
щества и въ нее же попадаютъь прежде всего 
всё продукты обратнаго б%лковаго и углерод- 
наго метаморфоза тканей, какъ`напр. моче- 
вина, мочевыя кислоты и друйя экстрактяв- 
ныя вещества, а также и углекислота. Л. по 
своему физологическому значеНю можеть 
поэтому вполнз считаться внутрепней средой, 
въ коей живутъ во тканевые элементы (за ис- 
ключен!емъ только форменныхъь элементовъ 
крови), находяцйе въ ней истинную среду 
и всв условя для своей жизнедвятельности. 
Поэтому такъ называемая паренхиматозная 
жидгость. пропитывающая органы, предста- 
вляеть ту же Л., которая при усиленномъ на- 
копленйи въ тканяхъ обусловливаетъ ихъ отекъ. 
Составь Л. неодинаковъ въ различныхъ час- 
тяхъ тёла; но въ главныхъ чертахъ Л. близко 
напоминаетъ источникъ, изъ коего она, происхо- 
дить, т.е. плазму крови; качественно она по- 
чти не отличается отъ плазмы крови, но она 


` гораздо бёднзе послёдней твердыми органи- 


ческими составными частями и въ особенно- 
сти б%лковыми веществами. Мо анализамт, К. 
Шмидта, Нассе и др., собачья и лошадиная 
Л. содержатъ оть 95 до 96°» воды и оть 4 
до 5°/, твердыхъ веществъ, изъ коихъ 31/,5/, 
выпадаетъ на долю б8яковыхъ веществъ. Въ че- 
108%8ч. Л., по Гензену, 98“/› воды. Тёмъ не ме- 
н%е Л. свертывается подобно крови, хотя и мед- 
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ленн?е, и даетъ болЪе мягый свертокъ фибрина. 
Низый уровень твердаго остатка въ Л. сравни- 
тельно съ кровью (см.) объясняется двояко: 
т$мъ, что ткани быстро потребляють на свое 
нитан!е бфлки кровяной плазмы, просачиваю- 
ицеся черезъ стБнки капилляровъ въ ткани; 
съ другой же твмъ, что Л. не есть просто филь- 
тратъ крови, а жидкость, въ образовании кото- 
рой принимаеть активное участе и дфятель- 
ность клфточнаго эпитемя лимфатическихъ 
путей, обладающаго по отношенйо къ состав- 
вымъ частямъ крови особенной избирательной 
способностью. Этимъ и объясняется, повиди- 
мому, тоть факть, что н8которыя вещества мо- 
гуть находиться въ Л. въ гораздо большихъ 
количествахъ, ч8мъ въ крови; такъ избытокъ 
сахара, введеннаго въ кровь, большей своей 
частью быстро переходить въ Л.; экстракть 
мышцъ рака, экстракть шявокъ, яичнаго бЪ1- 
ка и пептоновъ особенно усиливають отдёле- 
Не Л. изъ грудного протока подъ услов1емъ 
только цфлости стзночнаго эпитемя лимфати- 
ческихъ капилляровъ; Гейденгайнъ назвалъ всЪ 
эти вещества лимфагогами, т. е. усиливаю- 
щими отдфлене Л. Другя вещества какъ мо- 
чевина, сахаръ, нейтральныя соли увеличи- 
ваютъ отдфленНе Л. путемъ отнаят!я у тканей 
воды и переведен1я ея въ кровь и Л. Зам- 
чательно, что большая часть этихъ лимфаго- 
говъ слабо или вовсе не повышаеть кровя- 
ного давлен1я и, слёдовательно, усиленное от- 
двлен!е Л. при нихъ не можеть объясняться 
простой фильтращей плазмы крови въ ткани. 
Вообще нын$ признано, что процессъ отд%- 
лен1я Л’ находится лишь въ слабой зависи- 
мости оть кровяного давленщя, а обусловливает- 
ся активной отдфлительной функщей клФточ- 
ныхъ элементовъ лимфатическихъ путей (Гей- 
денгайнт). Сл$довательно, Л. не есть простой 
фильтратъ крови, какъ полагали прежде, а 
скорЗе секреть — отдёлеше, количественнымъ 
составомъ р$зко отличающееся оть плазмы 
крови. Кислорода въ Л. лишь слёды (около 
0,1°/‹), тогда какъ въ артер!альной крови его 
находится ок. 209/, (см. Газы крови иЛ., УП, 
562), такъ какъ во 1-хь кислородъ Л. быстро 
поглощается живыми тканевыми элементами и 
во 2-хъ въ Л. нёть красныхъ шариковъ, свя- 
зывающихь своимъ гемоглобиномъ большая ко- 
пичества кислорода. Л. заключаетъ въ себё и 
форменные элементы—б$лые шарики или лим- 
фоциты и она получаеть ихъ изъ лимфатиче- 
скихь железъ, разбросанныхъ по пути лимфа 
тическихъ сосудовъ, и изъ крови, благодаря 
процессу эмигращи лейкоцитовъ, т. е. бфлыхъ 
шариковъ, изъ крови черезъ ст8нки кровенос- 
ныхь сосудовъ въ ткани. Эти бёлые шарики 
странствують по лимфатическимъ тканевымъ 
щелямъ, очищая ткани оть форменныхъ про- 
дуктовъ тканевого распада и оть различныхъ 
микроорганизмовъ. См. \, 241 и ХУТ, 806. Изъ 
лимфатическихъь щелей эмигрировави!е б%лые 
шарики пробираются въ лимфатическе капил- 
ляры и друМе стволы и вновь возвращаются 
въ кровь. Что же касается до бфлыхъ шари- 
ковъ, вырабатываемыхъ лимфатическими же- 
лезами, то они увлекаются изъ посл днихъ пря- 
10 струей, протекающей черезъ эти железы Л. 

Изъ сказаннаго ясны близмя  соотношеншя 


Чимфлд 


между кровью и Л. Они особенно выдФляются 
слЗдующаго рода опытами: посл отравле- 
ня лягушекъ слабыми дозами кураре, пара- 
лизующими сферу движен!й этихъ животныхъ, 
черезь 3—4 дня въ крови замБчается р%$зкое 
увеличене числа красныхъ шариковъ и еще 
большее понижене б%лыхъ, лимфатическая же 
система представляется переполненной нако- 
пившейся въ ней Л., содержащей въ обиши 
бВлые шарики крови. По м$рё возвращен!я 
животнаго въ нормальное состоян!е указанныя 
явлен!я начинаютъ сглаживаться: лимфатиче- 
ская система освобождается отъ излишка 
накопившейся въ ней жидкости и въ крови 
начинаетъ возстановляться нормальное отно- 
шен!е числа красныхъь и б%лыхь шариковъ. 
Подъ вшян1емъ кураре усиленно отдфлявшаяся 
Л. отнимала, влагу у крови, а также и значитель- 
ное число эмигрировавшихъ б$лыхъ шариковъ, 
а всл8дстве паралича двигателей Л., т.е. лиМ- 
фатическихь сердець и мышць лимфатиче- 
скихь системъ, не возвращала этихъ ве- 
ществъ крови; послБдняя естественно должна, 
была сгущаться и представлять относитель- 
ное наростан!е числа красныхъь шариковъ съ 
одновременнымъ паденемъ бфлыхъ, перешед- 
шихъ въ лимфатич. систему. При возстановлен!и 
же лимфообращен1я—составъ крови долженъ 
быль быстро придти кь норм8 (Тархановъ). 

Хиль или млечный сокъ есть то же Л., воз- 
вращающаяся изъ кишечнаго канала и, слё- 
довательно, смёшанная съ всосанными про- 
дуктами кишечнаго пищэвареня. При голода- 
ви млечный сокъ очень походить какъ по’внз- 
шнему виду, такь и по составу на Л. Въ пе- 
р1одъ же пищеварен!я, особенно пищи, богатой 
жиромъ, хилъ, вслёдстве богатства въ немъ 
Жжировыхъ капелекъ (до 14°/ жира), предста- 
вляется молочнообразнымъ, вслёдств!е чего онъ 
и названъ млечнымъ сокомъ; послёдейЙ есть, 
слФдовательно, Л. жиръ и пока грудной про- 
токъ вносить въ кровь эту жировую жидкость, 
до тБхъ поръ и плазма крови, и ея сыворотка 
тоже представляются мутными. Этоть избы- 
токъь жира въ крови, однако, быстро исче- 
заеть волёдстве потреблен!я его тканями и 
отложен1я въ нихъ. ечная система имфетъ 
началомъ своимъ центральные каналы кишеч- 
ныхь ворсинокь, эти каналы прямо пере- 
ходять въ лимфатичесые капилляры млечной 
системы, и затёмъ дале въ лифматичесве 
сосуды, впадающе въ грудной протокъ, гдз 
млечный сокъ встр$фчается съ лимфой (см. 
т. УП, 380 — 381. Всасыване изъ кишеч- 
наго канала). Грудной протокъ (4ис\а$ Тога- 
с1с1$) есть главный лимфатичесяй стволъ, 
собирающий Л. изъ нижнихт, конечностей, всей 
брюшной полости, л8вой половины грудной 
полости, лзвой руки и всей лВвой половины 
шеи и головы. Л. изъ остальныхъ частей твла, 
т. е. изъ иравой половины головы, шеи, груд- 
ной клётки и изъ правой руки, собирается 
правымъ лимфатическимъ протокомъ (4ис1и$ 
]ушрвайсиз дежег). Оба тлавныхъ лимфати- 
ческихъ протока — 4161$ Шогас1си$ и ]уш- 
ррайсиз ежег-—впадаютъь съ каждой сторо- 
ны въ подключичныя вены. Такимъ образомъ 
по своему устью лимфатическая система 
является придаткомъ венозной системы, & 
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начала ея кроются въ глубин тканей — въ, дить значительную полезную работу; онё ра- 
тканевыхъ щеляхъ, въ различныхъ сывороточ-, ботаютъ еще н$которое время даже посл об- 
ныхь полостяхъь, въ кишечныхъ ворсинкахъ и, щей смерти животнаго. 5) У амфибй и н$- 


такъ иаз. периваскуляр. пространствахъ, окру- 
жающихь въ вид футляра мнойя кровенос- 
ныя трубки. На стёнкахъ лимфатическихъ ка- 
пилляровъ наблюдаются мелня отверстя, ко- 
ими полость ихъ сообщается съ лимфатиче- 
скими щелями въ глубин$ тканей; это облег- 
чаеть переходъ Л. изъ посл®днихъ въ ‚лимфа- 
тичесве капилляры. Мномя сывороточныя обо- 
лочки, поверхности д1афрагмы, плевры и др. 
снабжены бол%е широкими отверст!ями, устьи- 
цами (Реклинкгаузенъ), колодцами (Ранвье), 
черпающими Л. изъ полости брюшной, изъ 
плевральнаго м$шка и переводящими ее въ 
лимфатичесме сосуды. Игрой этого механизма, 
регулируются коли .сства жидкости, находя- 
иаяся въ сывороточныхъь полостяхъ. засоре- 
н1е этихъ устьицъ и колодцевъь можеть обу- 
словить чрезм$рное накоплене жидкости въ 
сывороточныхь полостяхъ, а въ тканяхъ — 
отеки. Силы, двигаюция Л. оть началъ ея къ 
устью, сводятся къ слфдующему: 1) боковое 
давлене крови, продавливаюшее кровяную 
плазму сквозь стёнки капилляровъ въ начала 
лимфатическихь сосудовъ. Л. должна испыты- 
вать туть давлене равное, приблизительно, 
давлению крови въ капиллярахъ, колебляюще- 
муся у челов$ка между 25 и 50 мм. ртутнаго 
столба; давлене же въ м$стЪ измян1я лимфа- 
тической системы въ венозную (уепа зибеа- 
У1а) бываетъь ничтожнымъ и при вдохахъ даже 
отрицательнымъ; поэтому Л. должна течь отъ 
началь лимфатическихь сосудовъ въ венозную 
систему. 2) Присасывающее дфйстве груд- 
ной клётки при вдох, сопровождающееся 
увеличенемъ отрицательнаго давлен!я въ груд- 
ной клВткВ (см. Дыхане), является поэтому 
важнымъ факторомъ въ лимфообращен!и: при 
каждомъ вдохз токъ Л. въ грудномъ про- 
ток усиливается по направленю къ его 
устью. 3) Мышечныя сокращеня ускоряютъ 
движен1е Л. вслВдств1е давленя, оказываемаго 
мышцами на лимфатичене сосуды; эти по- 
сл$дше, будучи снабжены клапанами, откры- 
вающимися въ сторону венъ и захлопывающи- 
мися въ обратномъ направлен!и, проводятъ 
при этомъ всегда Л. по направленпо къ устью 
лимфатич. системы; ускорене тока Л. вызы- 
вается и пассивными мышечными движен1ями, 
напр. пассивной гимнастикой. Воть почему не- 
подвижность обусловливаетъ отечность тканей и 
почему движелями можно разгонять ее (ко- 
нечно это относится къ случаямъ, гд® отеч- 
ность не обусловливается сердечными поро- 
ками и другими патологическими условами). 
4) Кишечныя ворсинки своими сокращенями 
представляются также могучимъ двигателемъ 
млечнаго сока, а черезъ это и Л. въ грудномъ 
проток$. Каждымъ своимъ сокращешемъ онз 
выдавливають содержимое своего централь- 
наго канала въ начала млечныхъ сосудовъ, 
при расправлени же ворсинокъ обратное по- 
ступлене выдавленной жидкости въ полость 
ворсинки не допускается захлопывающимися 
при этомъ клапанами млечныхь  сосудовъ. 
Милионы ворсинокъ, разсЗянныхь въ стёнкахъ 
кишенъ, могуть совокупной работой произво- 


——Ы—Ш—Ш—Ш—ШЙЪ———————————ы—ыыЫыы—ПДПДПДП————ЫШ—Ш— д —А—А—АА——ды———ыы—ыыы——ы-———Ш—ЫШ—Д—ШШ=Ш—Ш—Ш—Ш—ШШШШЩШШщ——0—д—д—к0дод0о—0о0дооо— 


которыхъ птицъ имЗются еще мышечные пуль- 
сирующе полые м$шки, т. е. лимфатичесвя 
сердца, вставленныя на пути лимфатической 
системы (см.) и двигающ1я Л. Механизмъ ин- 
нерващи лимфатической системы совершен- 
но неизвзстенъ, кромё иннерваци лимфати- 
ческихъ сердецъ лягушки, въ особенности 
заднихъ. Двигательные центры сердецъ нахо- 
дятся въ нижней части спинного мозга. Связь 
сердецъ съ мозгомъ поддерживается копчико- 
выми нервами: перерЗзка ихъ вызываеть оста- 
новку сердець въ акт8 дастолы. Сердца снаб- 
жены и задерживающими центрами, заложен- 
ными въ среднихь частяхь головного мозга, 
(СЪченовъ, Суслова). Можно вызывать рефлек- 
торное ускореше или замедлен!е б1ен! лим- 
фатическихъь сердецъ, смотря по условямъ 
раздражен1я. . Тарханов». 

Лима оспенная — см. Оспоприви- 
ван1е. 

Ииматическая еистема.— Систе- 
ма сосудовъ п полостей позвоночныхь живот- 
ныхь, служащая дополненемъ кровеносной си- 
стемы (см.) и вводящая въ кровь, въ видз 
лимфы (см.), какъ избытокъ нитательныхъ ве- 
ществъ (жидкой части крови), выступившихь 
въ ткани или серозныя полости сквозь ст8нку 
кровеносныхъ сосудовъ, такъ и тБ питатель- 
ныя вещества (млечный сокъ-—Сву!0з), кото- 
рыя вырабатываются въ кишечник при про- 
цессз пищеварен!я п всасываются стёнками 
кишечника. Главныя составныя части Л, си- 
стемы-—Л. полости, сосуды и железы, & 
нибшихь позвоночныхь таже Л. сердна. 
нисшихъ позвоночныхъ (премыкающихся, зем- 
новодныхь и особенно рыбъ) Л. система со- 
стоить отчасти изъ обособленныхъ сосудовъ 
и полостей, имфющихъ собственныя стёнки и 
начинающихся въ кожё стью весьма тон- 
кихЪ (капиллярныхъ) сосудовъ, отчасти не- 
обособлена, связана преимущественно съ 
большими кровеносными сосудами (а также 
артеральнымъ конусомъ и желудочкомт серд- 
ца) и лежить въ наружной соединительноткан- 
ной оболочк® ихъ (11а адуепи Ца), одфвая 
ихь въ вид% влагалища. Безхвостыя земно- 
водныя обладаютъ чрезвычайно развитыми Л. 
полосгями подъ кожею, которыя выстланы 
эндотемемь и дфлаютъь кожу весьма под- 
вижной и легко отдёлимой оть частей, лежа- 
щихъ глубже; полости эти стоять въ прямомъ 
сообщени съ Л. мёшками полости тзла. Изъ 
этихъ Л. м%®шковъ у рыбъ и земноводных 
особенно развито подпозвоночное Л. простран- 
ство, окружающее аорту (& у двоякодыша- 
щихъ и мочеполовые органы) и связанное съ 
Л. полостью въ брыжжейкВ, съ которой сооб- 
щаются Л. сосуды кишечника; у рыбъ кром$ 
того есть продольный Л. стволь внутри по- 
звоночника. Л. сосуды сильнзе развиты у выс- 
шихь позвоночныхъ;, у птицъ есть уже зна- 
чнтельно развитый стволъ, лежаний передъ 
позвоночникомъ —грудной протокъ (Оас\аз 10- 
гас1си$). У млекопитающихъь этоть сосудь, 
развитый еще бол%е, иметь въ нижней (зад- 
ней) части значительное расширеше (С151егпа 
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СВУ), при томъ, кром8 тлвато грудного про- 
тока, здВсь есть мене развитый, правый. По- 
средствомъ грудныхъ протоковъ лимфа и из- 
ливается въ вены. У нисшихъ позвоночныхъ 
лимфа см8шивается съ кровью въ н$кото- 
рыхъ сосудахъ, которые могутъ наполняться 
то кревью, то лимфой или см$сью той и дру- 
гой, или изливается въ вены посредствомъ 
Л. сердець (см. ниже). По строенйю своему, 
Л. сосуды представляють большое сходство 
съ кровеносными. Относительно тонщя стёнки 
боле крупныхъь Л. сосудовъ состоять изъ 
т%хъ же слоевъ, кацъ и ст6нки болве значитель- 
ныхь кровеносныхъ сосудовъ: внутренняго 
слоя плоскихь клёточекь (эндотемя), слоя 
упругой соединительной ткани, слоя гладкихъ 
мышечныхъ волоконъ и наружнаго соедини- 
тельнотканнаго слоя (\щ101са адуепИЦа). Въ 
тончайшихъ Л. сосудахъ (какъ и въ капилля- 
рахъ кровеносной системы) стЗнка состоитъ 
лишь изъ эндотелальнаго слоя. Внутреный 
слой стёнки Л. сосудовъ образуетъь у птиць 
и млекопитающихъ многочисленные парные 
клапаны въ видв кармашковъ (какъ клапаны 
венъ), допускающ!е движен!е лимфы лишь въ 
одномъ направлении. Клапаны лежать въ съу- 
женныхь частяхъ (перехватахъ) Л. сосудовъ, 
& части сосудовъ, лежащя между ними, пред- 
ставляютъ боле или менфе значительныя рас- 
ширен!я, благодаря чему сосуды, наполнен- 
ные лимфою, имзють характерный четкооб- 
разный видъ. Гладыя мышечныя волокна, ст8- 
нокъ Л. сосудовъ расположены частью попе- 
речно и продольно, частью косвенно; пост8д- 
ня волокна особенно развиты въ расширен- 
ныхь частяхь сосудовъ. Началомъ Л. путей 
(относительно котораго въ наук существуетъ 
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образомъ щели между тканевыми элементами 
и главнымь образомъ щели соединительной 
ткани, & Также серозных. полости, откуда Л. 
сосуды начинаются посредствомъ особыхъ 
микроскопическихь отверстй (такъ наз. $40- 
ша1а). Часть Л. сосудовь береть начало въ 
стВнкахь пищеварительнаго канала и распре- 
дфляется въ брыжжейкВ; эти сосуды назы- 
ваются млечными (уаза спуШега) и несуть 
въ кровь млечный сокъ (сВу!05). Обособлен- 
ные млечные сосуды неизв%стны у рыбъ. На 
пу . тиць-и-оеобенно у 
млекопитающихь проходять сквозь такъ наз. 
Л. узлы или Л. железы. Это разбросанныя вт 
различныхъ органахъ по большей части бобо- 
видныя тТ®ёльца съ низоколько зернистой по- 
верхностью, которыя соединены какь съ при- 
носящими и относящими Л. сосудами, такъ и 
съ сосудами кровеносными. Приносяще Л. 
сосуды входять въ выпуклую сторону Л. 
железки, относяще Л. и кровеносные сосуды 
соединяются съ вогнутой стороною—такъ на- 
зываемыми воротами. Кром того Л. железы 
связаны съ нервами. Л. железка состоить изъ 
наружнаго СсФророзоваго корковаго слоя и 
желтоватаго или темнаго внутренняго мозго- 
вого. Снаружи железка одфта капсулою изъ 
соединительной ткани, въ которой по большей 
части можно обнаружить присутств!е глад- 
кихь мышечныхь волоконъ капсула даеть 
внутрь пластинчатые выросты, дФлянЦе на- 
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ружный слой железы на сообщающуяся между 
собою овальныя или грушевидныя дольки (фол- 
ликулы или альвеолы)) внутренв!й слой со- 
стоить изъ неправильныхъ трубчатыхъ уча- 
стковъ (медуллярные иди фолликулярные шну- 
ры). Внутри Л. железы\ настолько набиты Л. 
тёльцами, что строенйе ихъ можеть быть вы- 
яснено лишь п0слё искусственнаго удален1я 
ихь на разрззЪ. При этомъ обнаруживается, 
что остовъ железы состойтъ изъ тонкой сВтки 
различной толщины волоконъ сФтчатой или 
ретикулярной соединительной ткани съ ядра- 
ми въ мёстахъ соединен1я волоконъ (см. Тка- 
ни). С»ть эта мёстами чаще и таве болфе 
густые участки ея ограничиваютъ фолликулы 
и фолликулярные шнуры. Дольки коркового 
вещества одёты снаружи слоемъ эндотешя, 
такой же слой выстилаеть внутреннюю поверх- 
ность капсулы и ея вдающихся внутрь отро- 
стковъ; такимъ образомъ каждая долька окру- 
жена высланной эндотешемъ полостью, пере- 
сЪзкаемой волоконцами сзтчатой соединитель- 
ной ткани, въ эти полости и поступаеть лим- 
фа изъ приносящихь сосудовъ и проходить 
отсюда черезъ отверст!я внутрь долекъ. Кро- 
веносные сосуды частью оплетають дольки, 
частью тянутся по одиночк8 или группами по 
оси медуллярныхь шнуровъ. Л. узлы являются 
мёстомъ энергическаго образованйя (путемъ 
дфлен1я) Л. тзлець или лейкоцитовъ и выхо- 
дящая изъ нихь лимфа замётно богаче лейко- 
цитами, чёмъ входящая въ нихъ. Особенно 
замётно это въ сосудахъ брыжжейки, если жи- 
вотное накормить пищей, содержащей мало 
жировъ: млечный сокъ ‘тогда почти безцвз- 
тенъ: а по прохождени сквозь Л. железы ста- 
новится блымъ. Образовайе Л. тёлець про- 
исходить и во многихъ другихъ м%стахъ, осо- 
бенно въ слов соединительной ткани, лежа- 
щемъ подъ эпитешемъ кишечника, особенно 
сильно развита такая ‹лимфоидная» ткань, 
переполненная Л. тёльцами, у рыбъ и земно- 
водныхъь сюда же относится и такъ называе- 
мое жировое т8ло земноводныхь и пресмы- 
кающихся. Въ стёнкахъ кишечника лимфоид- 
ная ткань образуеть отдёльныя дольки, фол- 
дикуль; соединеше такихъ фолликуль пред- 
ставляють такъ наз. пейеровы Плашам-- Ст. 
ногь кишечника. Къ числу Л. железь отно- 
сится и селезенка (см.), которая им у 
всзхъ позвоночныхъ. У рыбъ, земноводныхъ 
и пресмыкающихся существуютъ особые ор- 
ганы, служаще для передвижен!я лимфы и 
обладающие способностью ритмически сокра- 
щаться—Л.-$я сердиа. У рыбъ они мало изуче- 
ны. У безхвостыхь земноводныхь во взрос- 
помъ состоянйи ихъ ДВЁ пары: одна лежить 
между поперечными отростками 3-го и 4-го по- 
звонковъ, другая подъ кожей на заднемъ кон- 
ц% твла (у формъ съ тонкой кожей, напр. у 
древесницы, б1ее ихъ замтно сквозь кожу); 
у головастиковъ лягушекъ по бокамъ основа- 
я хвоста есть по пяти Л. сердецъ, у хво- 
статыхъ земноводныхъ (саламандры, аксолотля 
и др.) число йхъ доходить до 20 паръ и они 
расположены по бокамъ тфла, вдоль боковыхЪъ 
лин Й. У пресмыкающихся есть лишь задняя 
пара Л. сердецъ, лежащая на границ т8ла и. 
хвоста на поперечныхь отросткахъ позвон- 
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ковъ или ребрахъ. Ст8нка Л. сердецъ снабже- 
на с®тыо соединяющихся между собою (анасто- 
мозирующихъ) поперечнополосатыхь мышеч- 
ныхЪ волоконъ. Собирающаяся въ Л. сердца 
лимфа изливается изъ нихь въ вены; въ мё- 
ств соединеня съ венами есть клапаны, не 
позволяюще крови входить въ Л. сердца. У 
человька самый крупный стволь Л. системы 
грудной протокъ (Часа {Погас!сиз). Онъ обра- 
зуется на передней поверхности 2-го или 3-го 
поясничнаго позвонка справа и сзадй аорты 
изъ сшяня 3 короткихъ и широкихь ство- 
ловЪ (га41сез Чис\аз \0гас!с!); правый и л8- 
вый изъ нихъ (\гипс1 ]утшрвайс! ]апа]ез) не- 
суть лимфу изъ сосудовъ таза, нижнихъ ко- 
нечностей, половыхь органовъ и большей ча- 
сти брюшной стёнки, средейй (\гопси$ 1ушрва- 
Исиз пцезИпа|$) образуется въ брыжжейкВ 
изъ смяня млечныхъ сосудовъ (уаза, свуШега). 
Онъ, а иногда и начало грудного протока, об- 
разуеть значительное расширен!е (С1з1егиа 
СВУЙ $. Весерасшаш сВуН). Грудной протокъ 
поднимается вверхъ вдоль позвоночника съ 
лЬвой стороны до 6-го шейнаго позвонка, по- 
ворачиваеть дугообразно кнаружи и впередъ 
и впадаеть въ м%ето смян!я л»Ьвой подклю- 
чичной вены съ лёвой яремной НА `СВОбМЪ 
пути 0 „ СОСУДЫ всей твой 
половины груди и нижней части правой, так- 
же лВвой половины головы и шеи и тЁвой 
верхней конечности. Л. сосуды верхней части 
правой половины груди, правой половины го- 
ловы и шеи и правой верхней конечности 
сливаются въ правый зрудной протокъ (Пас- 
{0$ 1Богас1сиз дежег з. шшог), длиною около 
*, дюйма, который впадаетъ въ правую безы- 
мянную вену, въ мёстВ смяня составляю- 
щихъ ее вфтвей. Л. сосуды съ принадлежа- 
щими имъ железами разбросаны во веБхъ ор- 
ганахъ, образуя м%стами сильно развитыя 
сплетеня. Часть сплетенй и железъ лежить 
близко къ поверхности тёла, таковы напр. 
Л. железы, лежащ1я вдоль нижняго края ниж- 
ней челюсти. Н. Книповичъ. 
Бользни Л. системы: а) Лимфаденить или 
аденить — воспален!е, припухане Л. железъ, 
иногда при участи ближайшихъ къ нимъ тка- 
ней. Лимфаденить въ большинствв случаевъ 
вызывается вредностями (химич. или органиче- 
скаго происхожден1я), циркулирующими съ лим- 
фой. Если эти вредности задерживаются въ 
железахъ, то возникають ограниченные лим- 
фадениты (паховые, бедряные, подмышечные, 
подчелюстные и др.); если-же, благодаря со- 
камъ тёла, имфется общая дискраз!я крови и 
лимфы, то получается общ. (при сифилис$, 
золотухз, нер8дко при бугорчатк8). Соотв$т- 
ственно этому различають обийй и мьстный 
Л., а по теченю—острый и хронически. При 
остромъ .Л., который въ большинствВ случа- 
евъ бываеть бактер!йнаго происхожден!я, же- 
леза припухаеть, дёлается очень сочной, мно- 
гократно увеличивается въ объем$, а въ даль- 
н®йшемъ легко можеть развиться нагноенве; 
Воспалительный процессъ сопровождается бо- 
л8зненностью при движеши соотв$тственнаго 
органа: общее состоянйе немного разстроено, 
® повышена иногда до 39°. „Лчензе остраго 
воспаленя ограничивается согр8вающими ком- 
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прессами изъ антисептическихь жидкостей, 
втирашемъ сфрой ртутной пли 1одистой мази, 
смазыватемъ 1одистой настойкой и др. Если 
же воспаленше доходить до нагноен1я—то раз- 
р8зъ, съ соблюдешемъ надлежащихь ансисеп- 
тическихь пр1емовъ. При туберкулез железъ 
(частичномъ проявлени золотухи) типично 
опухае шейныхъ Л. железь. Въ начал же- 
лезы мягки, величиной съ лёсной орёхъ, съ 
развит!емъ болзненнаго процесса увеличива- 
ются до величины кулака. Часто натнаива- 
ются и вскрываются наружу, при чемъ выд8- 
ляются ясно творожистыя массы, а затВмъ 
болёе жидый гной. Лёчеше: местное вскрыт!е 
нагноившихся железь и общее подняте пи- 
таня (соленыя купанья, внутрь препараты 
мышьяка, рыбьяго жира и пр.). 

Лимфаниить (лимфагоить, лимфангоить)— 
воспалее лимфатическихь сосудовъ, разви- 
вающееся при занесени въ нихъ ядови- 
таго вещества изъ раны (отравленныя ра- 
ны, укушеше и ужален!я ядовитыхъь живот- 
ныхь, заражен!я трупнымъ ядомъ черезь не- 
болышя раны и даже трещины кожи). В&ро- 
ятно, ядъ также можеть быть внесенъ въ лим- 
фатичесые сосуды со стороны сальныхъ же- 
лезь и волосяныхь м%шечковъ. Л. сопрово- 
ждается иногда высокой лихорадкой до (39°/) 
и бурными общими симптомами (гастриче- 
свя разстройства, потрясающе ознобы и др.). 
Сосуды ‘при наружномъ осмотрё видны въ 
видф продолговатыхъ розовыхъ или красныхъ, 
твердыхъ на ощупь и чрезвычайно болзнен- 
ныхъ полосъ. Лимфатическмя железы также 
опухають и очень болзненны при прикосно- 
вен1и. Бол8знь въ большинств случаевъ кон- 
Чается выздоровлешемъ, хотя иногда разви- 
вается гноекров!е и гнилокрове, которыя уби- 
вають больного. Въ виду подобной опасности 
показуется немедленное прижигане всякой 
загрязненной или отравленной раны. Въ об- 
щемъ л№чен!е противовоспалительное и при- 
падочное. Г. М. Г. 

Лимфалмлона—опухоль, образованная стью 
расширенныхъ и отчасти новообразованныхъ 
лимфатическихь сосудовъ. Врожденныя узло- 
ватыя, четковидныя и гроздевидныя ново- 
образован1я, чаще на ше, представляють 
полыя пространства, наполненныя  блёдно- 
желтоватой жидкостью—пещеристыя Л. Дти 
съ такимъ страдаемъ умирають рано вслВд- 
стве давлен1я опухоли на пищеводъ, дыха- 
тельное горло и больше сосуды шеи. Полное 
вылущен!е опухоли удается р3дко, лучше ре- 
зультаты получаются отъ повторныхъ при- 
жиганй. 

Лимфачиэктазя — расширенше лимфатиче- 
скихъ сосудовъ, вслёдстве закупорки цен- 
тральной части сосуда пробкой, часто изъ за- 
родышей червя Ната. 

Мил какничеся железьх, Л-1я серд- 
ца, Л-е сосуды и узлы—см. Л. система. 

«Жим юрдть (.1т6ога)—на полуо-в8 Ют- 
ланди, прежде—длинный заливъ, теперь про- 
ливъ Между Каттегатомъ и НЁ8мецкимъ моремъ, 
165 км. длины, съ весьма извилистыми бере- 
гами, нёсколькими заливами и островами. Зна- 
чительная глубина; только на вост. конц при 
Гальсв и на зап. при Аггер8 по 2,5 м., также 
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въ середин на 3 оть Легстера 5 км., по при- 
чнн* наноснаго песка изъ НЁмецкаго моря глуб. 
1 м. Теперь это мВсто обходится каналомъ Фри- 
дриха УЦ, 4,4 км. дл., 3 м. глуб., 16 м. шир. 

ежду островами самый большой—Марсъ, 361 
кв. км. 18988 жит. Узкая отмель, прежде 
отдфлявшая Л. оть моря, постоянно изм$- 
нялась оть наводневй, наноснаго песку и про- 
рывовъ, которые, однако, снова заносились 
пескомъ. Сильная буря на Н®мецкомъ мор% 
3 февраля 1825 г. разрушила охранительный 

ядъ дюнъ на С отъ Гарбоере и открыла въ 

. каналь (Атгерсый или Аггерминде), достиг- 
п 300 м. ширины и 2,5 глубины, въ 1$35 Г. 
открытый для судоходства. Вскорв каналъь 
быль занесенъ пескомъ и въ 1864 г. судоход- 
ство по немъ почти прекратилось. Въ послёднее 
время море пробило новый каналъ, въ 2—8 м. 
глубины, но и онъ, вёроятно, тоже обмелветь. 

«Ивмиь—прав. притокъ р. Дрины, береть 
начало въ сёв.-албанскихъ Альпахъ, на СВ отъ 
Черногори, протекаеть черезъ Новобазарсый 
(Новипазар) санджакъ и Боснскую область 
въ узкой долин въ с%в.-зал. направлении, 
длина доходить до 192 км., бассейнъ захваты- 
ваеть 5625 кв. км. 

Линалоль— см. Ликареолъ. 

Линареетъ (Глагез): 1) городъ въ Испа- 
нш, на прав. берегу Гвадалквивира, у южнаго 
склона С1ерры Морены; жит. около 30 тыс. 
Благодаря сосёднимъ рудникамъ, Л., въ по- 
слёднее время — первый поставщикъ свинца 
для всей Евроны. Значительныя литейныя ма- 
стерсюя, фабрикащя пороху и динамиту.— 
2) Городъ въ МексикВ, въ шт. Нуево Леонъ; 
10000 жит. 

Линбахерт (Георгь Глибасфег)—австр. 
юристь, род. въ 1892 г. Съ 1873 г. членъ рейхс- 
рага. Сначала принадлежаль къ клерикальной 
«правой», но держался всегда отдзльно, такъ 
какъ не соглашался на соединене съ славя- 
нами, особенно съ чехами. „Въ 1884 г. онъ 
выступить изъ состава правой и основалъ въ 
1887 г. «Свободный аграрный союзЪ>, гдВ сдз- 
лался предс®дателемъ. Изъ его произведений 
выдаются: «Пе Ргеззгефей» (аноном., В%на, 
1861), «Н1зюг15сВ-сепейзеве Егащегипсей 4е3 
бэегг. Ргеззоезе12е5» (тамъ же, 1863), «РгаЕ- 
Изсье Е |аАщегапееп 4ез бзцегг. Ргеззсезе{хез» 
(тамъ же, 1868), «Паз бз\егг. Розе гаЯгес В» 
(4 изд., тамъ же, 1880). 

Линвбергъ (Андрей Леонардовичъ)—гео- 
графъ, род. въ 1837 г., окончиль курсъ въ 
моск. унив. по отдЗлен!ю естественныхъ наукъ, 
преподавалъь географ!ю въ разныхъ учебныхъ 
заведешяхъ. Извзстенъ русскими учебными 
атласами, изданными фирмою Брокгауза въ 
Лейпциг8. Первый изъ нихъ (большой, иллю- 
стрированный) появился въ свёть въ 1873 г., 
& за нимъ послёдовали еще атласы трехъ ти- 
повъ. Имъ изданы еще стённыя карты для 
учебныхъ заведен, четыре учебныя книги, 
составляющия полный гимназичесяй курсъ 
географи, и «Открытя и завоеван1я испан- 
цевъ въ Новомъ Свфть» (М., 1899). 

Линка, лингамль — индская эмблема 
фаллуса, имзющая особый культъ. Л. яв- 
ляется символомъ бога Шивы и есть сравни- 
тельно позднее явленше, неизвЗстное въ ведй- 
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скую эпоху и упоминаемое впервые только 
въ Матабхаратв. Л. состоитъ обыкновенно изъ 
простого каменнаго столба, иногда конуса, вы- 
лВпленнаго изъ глины. Народъ называеть та- 
я эмблемы Шива или Магадева (Верхов- 
ный богь-—эпитеть Шивы). Такъ какъ Шива 
является въ двзнадцати формахъ, то и число 
‹великихъ» Л. въ разныхъ мёстахъ Инди до- 
ходить до 12. Въ связи съ культомъ Л. на- 
ходится обыкновенно и культь Иони (скр. 
Уошти]уа). ПослЗдняя изображается горизон- 
тальнымъ плоскимъ камнемъ, черезъ который 
проходить столбъ Л. Шиваиты (или шайва) 
почитають обф эмблемы; одинъ Л. чтится сек- 
той Вира Шайва. С. Б—чь. 
Жингадикарир—лингаитская (см.) секта 
среди дравидическаго народца, Бадага, въ юж- 
ной Индш, адепты которой носять лингамъ 
(см.), въ противоположность адикари, лишен- 
нымЪ права носить его, въ наказан1е за про- 
ступокь ихъ предка, который, чтобы утолить 
мучивш!й его голодъ, съЗлъ немного мяса. 
С. Б-—чь. 
нагаюмтьх ИЛИ 4а0хари (носяше 
липамз)—шиваитская (см.) индусская секта, 
члены которой носять небольшой лишамь или 
лима (см.), эмблему бога Шивы, повёшенный 
на снурк$ на шез. НЗкоторые носятъ его въ 
золотомъ или серебряномъ ящичк$З, друпе под- 
вязывають подъ платьемъ. Л. большею частью 
занимаются торговлей и дФлятся на несколько 
клановъ или родовъ, члены которыхь не за- 
ключають браковъ между собою. Л. очень ува- 
жаются членами другихъ кастъ, но имзють 
репутацю отчаянныхъ упрямцевъ, особенно 
въ раздраженномъ состояни. Смертные остан- 
ки своихь жрецовъ или зуру Л. погребаютъ 
въ храмахъ и дФлаютъ предметомъ культа. 
Мертвыхъ хоронять въ землв (не сжигаютъ); 
прежде чёмъ опустить тзло въ землю, участ- 
ники церемон]и устраивають общую трапезу. 
Л. не употребляють мяса въ пищу, & тацже 
крёпкихъ напитковъ. О фаллическомъ культ% 
въ Инди см. Могал, «Ди саЦе рва!9ие дапз 
рТоде> («ВиПейп 4е Бос. 4’ап{торо]. @е Раг15» 
ТУ з6г. ГУ, 6) и статью «Тье огзШр оЁ \е 
рна]!с етеш а Тагакезв\аг», въ «Сасииа 
Ве1е\м»› (1889, окт.). (С. Б—чз. 
«’Жнлингартль (Антонъ, 1758—95)—словен- 
ск писатель. Въ молодости писаль н8мецые 
стихи. Въего «Вишеп аиз Кгайп> (1781), кром* 
оригинальныхъ стихотворен!й, есть и переводы 
съ краинскаго нар чя. Краинской литератур 
Л. оказаль большую услугу, переработавъ въ 
народномъ дух% нёмецкую комед1ю «Ее]ЧтбШе» 
(«ЭВарапоуа 1п12Ка») и «Ге Мапасе де Е1заго» 
Бомарше (‹ТГа уеззе1 дап», 1790). Серьезное 
значен!е имЗетъ трудъ его: < УегзасВ ешег Се- 
5сШсще у. Кгаш п. деп ИБиееп $@4-51ам1зсВеп 
Уб!Кеги Оез{еггесвз» (Любляна, 1788—91). 
Иласиа #гаюеа — употребительный въ 
наук8 терминъ для обозначеня см$шаннаго 
языка, возникающаго въ м8стностяхь со смЗ- 
шаннымъ населенемъ. Характерной его чертой 
является сравнительно узкая сфера примне- 
н1я: онъ употребляется только при сноше- 
н1яхь представителей различныхь народностей, 
изъ Которыхъ каждая въ кругу своихь соот- 
чичей говорить на своемъ природномъ язык® 
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(Мицегзргасве). Терминъ 1. Ё. обозначаль 
первоначально одинъ изъ подобныхъ см8шан- 
ныхь языковъ, а именно употребляемый въ 
портахь Турщи ‹и Малой Азш турецко- 
итальяно-гречесый языкъ, къ которому при- 
б%гають правовёрные для объяснейя съ 
глурами-франками и обратно. Таковы также 
смзшанный русско-китайсвй языкъ, употре- 
бляемый на границ нашей съ Китаемъ (въ 
Кяхтв, Маймачинз и др.), англо-китайсый 
КИсвеп-еп5113В въ китайскихъ портовыхъ го- 
родахъ, языкъ индустани (см.) въ Инди, воз- 
высивиИЙся даже до степени литературнаго 
языка (обыкновенно Г. 1. дальше устнаго 
употреблен1я не идеть) и т. д. 
Лига мскика— см. Языкознане. 
Яинккть (Германь Ы1п55)—н%мецый поэть, 
род 1820 г. въ Баварш, по професси врачъ. 
же появлеше въ 1854 г. его первыхъ стихо- 
творенйй (7 изд., 1871), съ рекомендащей Гей- 
беля, сразу обратило на него внимане. Благо- 
склонно были также приняты и слёдующе 2 
сборника стихотворенй, драматическая поэма 
«Валкир!и» (1364; 2 изд. 1865), трагедя «Ка- 
тилина» (1864) и друг1я драмы, а также «Пе- 
реселен!е народовъ» («Пе УоКегталйегопа», 
1866—1568; 2 изд. 1892), обширная истори- 
ческая хроника-поэма. Въ ней много удач- 
ныхЪ подробностей, поэтическихъ образовъ и 
картинъ, но въ общемъ она утомительна и 
скучна. Л. написаль еще; «Узжет! Ап зсве Ва/- 
]1а4еп и. безёоее» (Мюнх., 1869), «ЭиоКе @е- 
м\аЦеп» (разсказы, 1872), «БсВ1и5$51еше» (сти- 
хотвореня, Берл., 1878), «ВизантЯскя новел- 
лы» (тамъ же, 1881), «Усп \а!4 под Бее» 
(повзсти, 1883), «Клитя» (1853; 8 изд., 1887), 
«Нбоп!$ 1е124е Неег{абг.  Мог415све З2епе» 
(1884) и мн. др. Л.—поэть замчательно бо- 
гатой фантаз1и; его творчество достигаетъ 
порою до высоты истиннаго вдохновешя. Но 
именно неутомимое и крайне разнообраз- 
ное творчество и не позволяетъь ему сосредо- 
точиться на его прекрасныхъ, порой, замыс- 
л9хь и довершить обработку своихъ произве- 
денй. Ни одна изъ крупныхъ работь Л. не 
отличается ни единствомъ идеи, ни даже ста- 
рательной отдёлкой формы. . Р. 
Лингельбажъ ([оганнесъ Шисешасв, 
1623—74)—живописець голландской и нзмеп- 
кой школь. Ученикъ, быть можеть, Ф. Воу- 
вермана, значительно уступавш!й ему въ до- 
стоинств®. Писаль привалы охотниковъ, яр- 
марки, площади, пейзажи, животныхь и при- 
морсмя гавани, преимущественно итальян- 
ся. Вообще, въ его картинахъ много ита- 
льянскаго, такъ какъь онъ долго работалъ въ 
Итали. Наиболёе самостоятельны его тавани 
— родъ, въ которомъ онъ служить предше- 
ственникомъ Жозефу Верне. Онъ оживляль 
свой картины фигурами, компануя изъ нихъ 
полныя движен:я сцены, характеризуя ихъ 
нац1ональность ‘всей вн®шностью, позами и 
костюмомъ. Колорить у него прятный, хотя 
нзсколько синевато - ф1олетовый; воздушная 
перспектива передана в$рно, но по возвраще- 
ви его въ Голландю, когда онъ сталъ писать 
по этюдамъ, вывезеннымъ изъ Итани, и «огда 


вфроятно воспоминйя его объ италь н кой 
природ ослабзли, палъ въ искусственный 
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колорить, мало прятный и боле удаленный 
отъ природы. Въ пейзажахъ Л. вообще доволь- 
ствовался только вн8шнею красотою природы. 
Вообще же онъ долженъ быть причисленъ въ 
истори живописи кь художникамъ второго раз- 
ряда, хотя при жизни и пользовался извзст- 
ностью и быль заваленъ заказами. Настояще 
пейзажисты нерЗдко приглашали Л. писать фи- 
гуры въ своихъ картинахъ, вёроятно для удо- 
влетворен1я заказчиковъ. Въ пейзажахь Му- 
шерона, Вейнантса, Рюисдаля’ встр8чаются 
фигуры, писанныя Л. и очень часто плохо 
согласованные съ общимъ настроеемъ ланд- 
шафта. Картины Л. им$ются во многихъ гал- 
переяхъ, но никогда не цфнились очень высоко. 
Въ эрмитажной галлерев достовфрныхъ кар- 
тинЪ Л. пять: «Ливорнская гавань» (№ 1971), 
Большая площадь въ итальян. город$ (№ 1272), 
«Приморская гавань въ Иташи» (№ 1273), 
«Итальянсый импровизаторъ» (№ 1274), «При- 
валь охотниковъ» (№ 1276) подражае Воу- 
верману. Л. гравировалъ (крёпкой водкой) пей. 
зажи и морсще порты. 0. П. 

„Иннкиб:евыя (Ъупсуасеае Кпе1)— 
семейство синезеленыхь водорослей (Суа- 
порвусеае), образующихъ чернозеленыя, ко- 
жистыя, своеобразнопахнуиця пленки на сы- 
рой землё, въ канавахъ, на камняхъ и проч. 
Вся водоросль — прямая или спирально за- 
витая нить, изъ Дисковидныхъ однородныхъь 
клёточекъ, способныхъ’ къ дёленю. Нть 
ни споръ, ни гетероцисть, но развиваются 
гормогони; это явлеШше состоить въ томъ, 
что нить разбивается на отдЗльные куски, ко- 
торые превращаются потомъ въ новыя особи. 
Иначе Л. называются ОзсШаласеае; это по- 
слёднее назван!е обусловливается тёмъ, что, 
при извиван!и нити по ея продольной оси, 
концы ея покачиваются на подобе маятника 
(«овсШит>—качезь). ВсЗхъ родовъ семейства 
насчитывается до 6; изъ нихъ ОзсШата, Гупе- 
Ма, эришайа и др. ветрёчаются наиболзе 
часто. С. Р. 

ЛШмнгоныьх (1150163) — древейй кельти- 
чесый народъ, въ странф бельговъ, на во- 
дораздВл8 между верхней Соною и областью 
истоковъ Марны и Сены; столицею ихъ быль 
городъ Андематунъ (нын. Лангръ). Имъ род- 
ственны выселившеся въ Верхнюю Итаю 
Л., живи!е по правому берегу нижняго По, 
къ С оть земли бойевъ. 

“Мииникь (Перъ Генрикь Тлие, 1776—1839) 
—шведскй поэтъ, представитель такъ назы- 
ваемой «готской школы» стремился къ воз- 
рожденю шведской литературы, оживлешемъ 
историческихъ воспоминан!й о скандинавской 
древности; способствовалъ также создан!ю спе- 
цальной шведской врачебной гимнастики. Са- 
мой важной его услугой шведской литератур 
было его вшяне на Тегнера, съ которымъ 
онъ, живя въ Лундф, быль въ самыхъ друже- 
скихъ отношеняхъ. Изъ произведевй Л. луч- 
ше всего лиричесмя («Кагекеп», «Тг@пе>). 
Плодомъ его попытокъ воспроизвести древн!Й 
м!ръ боговъ и героевъ явились эпопеи: «уе» 
и «Азагпе» и скандинавсвя драмы (‹Абое», 
«ЕуШ деп СбИзке», «па! ПШгаа4а», «Еп- 
се бгек4> и др.). Его «Западе ЭкгШег» из- 
даны въ 1866 г. въ Стокгольм®. 
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ЛиндА-—-Линдвладъ 


Линда (Линга) — р. Нижегородской губ. | Л. лишены глубины и художественности, но 


Семеновскаго о зв. притокь р. Волги. Бе- 

ега отлоги. На нихъ н$околько мельницъ. 
Длина ТО В., ширина отъ 3 доб с., глубина оть 
11/› до 2 арш. По р$к} сплавляють лёсъ. 

винда (осифъ, 1793—1534)—извЪфстный 
чешск писатель, авторъ, обратившаго на, 
себя вниман!е романа «Даге па робапзуеш 
пеб» Уас]ау а Воез]ау» (Прага, 1818). Редак- 
тировалъ издан!е «Во216по5и Рга2зКусЬ по- 
УШ» (1827—33), «Моуше розтоузКе», «Рга2зкКе 
107112, «Дубзюущее». Стиль Л. отличается 
близостью кь русск. яз. Вм%ств съ Ганкою 
(УТ, 86) Л. былъ заподозрёнъ въ поддфлк® п%с- 
ни 0 уд Любуши. Ср. Краледворская руко- 
пись (ХУТ, 495). 

Митдау ([1пдап)—городъ и крЁпость въ 
Бавари, на 2-хъ островахъ въ сзверо-восточ- 
номъ концф Констанцскаго озера; соединенъ 
съ сушей деревяннымъ мостомъ и желЗзнодо- 
рожной дамбой. 5349 жит. (1890). Вывозъ ви- 
на, фруктовъ, строевого л8са, зерна, сыра, гу- 
синаго жира. Гавань, съ двумя маяками—цен- 
тральный пунктъ сообщеня между Бавар!ей и 

вейцар!ей. Л., древнй Сазфгат Е1бетИ, упо- 
минается уже въ [Х в., въ ХШ в. вольный 
имперсый гор., въ ХУ] в. примкнулъ кь ре- 
формащи, въ 1805 г. присоединенъ къ Бавар/и. 

«Жжиждау (Поль [114а1)—извёстный нёмец- 
Ый писатель, род. въ*1839 г. Долго жилъ въ 
Парижф, откуда писаль корреспонденщи въ 
н8мецыя газеты (изданы подъ заглав!емъ: «Ацз 
Ра115»). Въ 1564 г. вышли его путевые очер- 
ки’ ‹А0$ Уепейеп». Литературное положеше 
создали ему «Нагт]озе Вмеёе ешез Фепизсвеп 
Кеш егз» (1870; 2-е изд. 1879)—сатири- 
чесще очерки, въ которыхь Л. остроумно и зло 
осмфяль литературное безвкусе. Въ такомъ 
же задорномъ духВ написаны «Мо4егпе Мёг- 
свел Ёаг вгоззе Кла4ег» (Лпц., 1870), «[АЦега- 
г15епе ВИск$1св1$05°кецеп» (Лпц., 1370) и 
«Оеег ИИ 5юе ВИее ап еше Егепи и» (3 изд. 
1878). Поселясь въ Берлин, Л. сталь вид- 
нымъ журналистомъ и вл!ятельнымъ театраль- 
нымъ критикомъ. Выступая на страницахъ 
пер!одическихь издан почти ежедневно, онъ 
находиль время и для боле серьезныхъ 
критическихъ работъ, напримръ: «МоЙеге» 

1872) и «АШей 9е Миззе» (5 изд. 1877). 
го статьи по литератур и театру собраны 
въ книгахъ: «Вецтасе 2аг Иегаилихевс све 
ег Себепуаг(» (Б., 1875), «Пгатаига1зеве 
Е&\Щег» (2-е изд., 1877) и ихь продолжене 
(Меце Ро]ве, 1879), «Сезашшей{е АлЁ5З2е» 
(2 изд. 1880), «Айз Чет И\Цегаг. Егап- 
Кге!св» (2-е изд., 1882), «Апз 4ег Напр!- 
з4а4» (25-е изд. Дрезд., 1884). Изъ пьесъ Л. 
пользовались значительнымъ успёхомъ: «Ма- 
Г100» (комед1я, 1868), «№ Чр]оша\зевег Зеп- 
Чипс» (ком., 1872), драмы «Мата ип Мас- 
Ча]епе», «Гапа» (1872), ‹Тапе Трегезе» 
(1876), «Фовапиз ие» (1878), «Стаи Геа» 
(1879), «Еш ЕгЮ]е», «Уетзевапие АтЪей» 
1881), «ЛипёЪгоппеп» (1882), «Маналпептз 

циег» (1883), «баеоЦо» (съ испанск., 1886), 
«Пе Бе! еп Ёеопогеп» (ком., 1888), «Оег 
эевацеп» (1889), «Пе Зоппе» (пароддя-фареь 
на «Призраки» Ибсена, 1891), «Оег Котб- 
Ч!ат{» (1892), «Пег Ап4еге» (1893). Пьесы 


написаны умно, съ знашемъ сцены. Собра- 
н!е его драматическихъ сочиненйй (‹ТВезжег>) 
вышло въ 1373—1888 гг. Повзсти и раз- 
сказы Л. «КЛеше @езсШемеп» (1871), «Пе 
КтапКе КбсШт», «О1е 1, ее ш Дайу» (1877), 
«ме! етизфайе @езсысвщеп» (1877), «У1е 
еп Г051$е] ешевь ип@ уегое{» (187), 
«Па Е1ефег» (3-е изд., Бресл., 1890), ‹ УГип4ег- 
Шеве еще» (1888), «Негг ип@ Егаа Ветмег» 
(9-е изд., 1888), «Мауо» (5-е изд., 1884), 
«Неепе 008» (1885; руссый переводъ въ 
журнал «Наблюдатель», 1887), «Умег Ад- 
пап ц. апдеге дезсысщЩеп» (1893) и др. Изъ 
задуманной Л. обширной сер1и романовъ изъ 
берлинской жизни, подъ общимъ заглавемъ 
«Берлинъ», вышли пока 4 части: «ОПег 70с 
пасц деш \Уезеп» (1386, 7-е изд. 1889, есть 
русск. пер.), «Атше МаЧсвеп» (5-е изд. 1588; 
русск. пер. въ «Русскомъ Богатств®» 1888, 
№ 9—12), «орИзеп» (1888, 5-е изд. 1890) и 
«НЗпсеп4ез Мооз» (1893); романы эти возбу- 
дили всеобщий интересъ. Изъ остальныхь со- 
чинен{й Л. произвели большое впечатлн!е 
памфлеты: «Масщегие Вне уоп ВаугещВ» 
(10-е изд., Бресл. 1877) и «ВаугешВег ВиеЁе 
уот гешеп Твогеп РагзИа/ уоп УУаспег» (5-е 
изд., 1859). Свои путешеств1я Л. описалъ въ 
книгах: «Аз деш Огеп1» (Бресх., 1889) и 
«АЦез ип@ М№епез аи 4ег М№ецеп УеЦ» (Бресхл. 
1893). Л. пишеть остроумно, легко и занима- 
тельно, но у него н®тъ опредфленныхъь идеа- 
ловъ, его оруже- не убЪждеше, а холодная 
насм&шка. Какъ критикъ, онъ неоднократно 
заявлялъ себя противникомъ натурализма, но 
Въ своихъ новзйшихъ романахъ (напр. «Агше 
МаЧспе>) и пьесахъ («Оег Апдеге») онъ самъ 
пробовалъ писать въ этомъ родф. Въ качеств 
представителя берл. печати, Л. возбудиль про- 
тивъ себя обвинене въ кумовств8 и недобро- 
совёстности (см. брошюру: «Оег Ка! Тладаи>). 
Ср. «Рац! [адал. Еа СвагакКег5 ИК» (Берл. 
1875); НапвсВ, <«Р. Г. а]з 4гаш. О1сЩег» (2-е 
изд., 1876). А.Р. ` 
Лмидау (Рудольфъ [ладаа) — н%ёмецкй 
беллетристь, брать предыдущаго, родился въ 
1830 г. въ 1859—1869 гг. жиль въ Инди, 
Кита, ЯпоНи и Калифорнии въ качеств8 
уполномоченнаго швейцарскаго департамента 
торговли. Его первые труды появились на 
французскомъ язык: «Оп уоуаее алцюцг 4и 
Фароп» (Пар., 1864), рядъ повзстей «Ретез 
рег4ие$» (1880) и др. на англйскомъ язык8 
онъ издаль томъ повзстей: «Те РЬ|озорВег’ 
Репаииш ап офег зюез» (Эдинбуртъ, 1883). 
Написанное имъ по-н®мецки собрано въ «@е- 
зашшее Вошапе ипа МоуеПеп» (1892—93). 
Лучше изъ его романовъ: «Вофег АзсШоп», 
«Яще Сезе!зсва_ >, «ме! Зееп», «Маг\а» 
и «ПШерезцегаеп». Писательсый  темперз- 
ментъ Л. холодновать, но замыслы и стиль не 
лишены художественной цфиности. Ф. Ф. 
ЖинлФладль (Адо-Етедене [ли9Ыаа)— 
шведсый композиторъ (1801—1878). Писаль 
| симфонии, дуэты и пр. Особенной популяр- 
‚ ностью пользуются его шведсвя п®сни, пол- 
'ныя оригинальности, за которыя Л. быль про- 
'званъ Шубертомъ Сфвера. Песни эти выдер- 
'жали множество издан. Н. С. 


ХиндвурРМЪ—ДинделэФъ 


Летдвурмт (Арнольдъ [лп4\огт)—н%м. 
экономистъ, авторъ сочиненй: «Ш. Напде!зЪе- 
{че евте и. 4. ЕммсКеиое 4. Ува 4е]з > 
(Штуттг., 1869), «Тьеоме 4. Уег\ез» (въ 
«НИдебгапаз ТабгЬйсвет #. Майопа]оКопопуе», 
ГУ т.), <Пгоп9240е 4. $1а85- и. Риуммии 
зсрай$евге и. дегеп Уегь&! 0158 2. Ламзрго- 
деп» (Брауншвейгь, 1866), «З1ефеп КарЦе] 
Уизсвай$е ге» (тамъ же, 1575), «Р. Еюсеп- 
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Линдгрен (Иванъ Густавовичь)—орди- 
нарный профессоръ казанскаго университета, 
по каеедрВ тераши (1834—1857). КромЗ ряда, 
н8мецкихъ брошюръ и статей въ «Ученыхъ 
Зап. Казанскаго Унив.», нап.: «Конспекть 
патоломи и тераши» (Казань, 1539). Умеръ 
ВЪ 1860-хЪ гг. 

’Мишде (Ап{0п!0з уап ег [лиде)—н®мец. 
ученый, род. въ 1833 г. Много работалъ по- 


итзгесН, и. 4. МепзеврензЧее 11 Б\азе» | истори книгопечатаня и обнаружиль, между 
(Лпц., 1878), «РгаКИзсце РЬозорШе» (Браун-' прочимъ, полную несостоятельность легенды о 
швейгъ, 1874). Въ своихь построемяхъ Л.| Костерё (ХУТ, 390); монументальный трудъ 


ИСХОДИТЬ ИЗЪ ПОНЯТЯ «хозяйства». ЦнностЬ, 
по Л., субъективное и индивидуальное понят!е; 
она едина, общепринятое различене м$новой 
и потребительной цФнности не выдерживаетъ 
критики. Г. С. 
Иминдгагентъ (О.С. павасеп)—швед- 
сЫй астрономъ, непрем$нный секретарь акд. 
наукъ въ Стокгольм$. Род. въ 1819 г.; учился 
въ упсальскомъ унив., при которомъ, по окон- 
чан!и курса, быль оставленъ доцентомъ астро- 
номи. Въ 1849 г. Л. быль приглашенъ въ пул- 
ковскую обсерватор!ю, гдВ состоялъ до 1856 г. 
и участвоваль въ большомъ русскомъ градус- 
номъ измфрени дуги меридана (1Х, 495). По 
возвращен!и въ отечество быль избранъ чле- 
номЪ академи и ея непремённымъ секрета- 
ремъ. Изъ многочисленныхъ сочинешй Л., на- 
печатанныхь въ изданяхъ спб. и стокгольм- 
ской акд. наукъ, пользуются особенною извзст- 
ностью: «Ош 1етезта геЁгасИоп$ \Шеоче» 
(1856) и «ВетаЦе]зе бЁуег еп ип4ег зоттагеп 
1860 иМбг4 геза ИП погга Зрашеп, ог ай, 4ет- 
$4{84ез оЪбзегуега Чеп 10а ЗогтбгКе]зеп» 
‚ (1860). Перу Л. принадлежитъ также популяр- 
ная астроном!я на шведскомъ язык: ‹Азго- 
пош1ет$ егап4ет» (Стокгольмъ, 1858—1561). 
В. В. В. 
ЛМиндгёретъ (Джонъ Эшо]еюп - Сореу, 
баронъ Гуп@Биг$\, 1772—1863)—анг Иск го- 
сударственный дфятель, сынъ художника Копли 
(ХУТ, 169), адвокать по профессш; сначала 
держался радикальныхь взглядовъ, но въ па- 
лат общинъ примкнуль къ торямъ; въ 1827 г. 
быль назначенъ лордомъ-канцлеромъ, съ титу- 
ломъ барона Л. Противился всёмъ нововведе- 
шямъ, ознаменовавшимъ послёдне годы Геор- 
га [У и начало правленя Вильгельма [У. Во 
время министерства Мельбурна (1835—11) Л. 
быль однимъ изЪ главныхъ обструкщонистовъ 
въ палатв лордовъ, въ которой пользовался 
большимъ вёсомъ. При Р. Пилв (15841—41) 
вновь былъ лордомъ-канцлеромъ и посл8доваль 
за главою кабинета, когда тотьъ пошелъ на 
уступки въ вопросахъ о католикахъ и о хлфб- 
ныхъ законахт. Посл® 1846 г., стоя вдали оть 
дфлъ, Л. иногда еще удивляль Европу силою 
и блескомъ своихъ р8чеи—напр., въ 1853 г., 
когда онъ напаль на русскую политику въ 
восточномъ вопрос, и въ 1859 г., когда, страст- 
но обличалъ безпокойное честолюб]е Наполео- 
на Ш. Въ конц жизни онъ стояль за, равно- 
правность евреевъ (2-я жена его была еврей- 
ка) и за права женщинъ въ вопросахъ о раз- 
вод%. Бюграфю Л. написалъ его личный другъ, 
но позитическ!й противникъ, лордъ Кемпбелль 
(см. ХГУ, 924), въ УШ т. «Нуез оЁ\1е Т.0г4з 
свапсеот5>. 


его въ этой области: «безсшеме 4ег ЕгЁп- 
ипс Чег ВисВагасКегкипз> (1866). Главные 
богословсюе труды его: «аз Коп2Й 2и Оог- 
агесЩ» (1863), «Паз Гереп Тези» (1865); фи- 
лософске: «Зр!тога» (1862), «ЗевеШтез РЫ1- 
1озорМе 4ег ОНепьагаио» (1862), «4ееп» 
(1867); по истори: «Н%ое 4ез сиеггез 4е 
]а Мозсоу1е» (1866), «ащепБега» (1878), «М1- 
срае] Зегуе› (1890); по бибмографи: «Нааг- 
]ет»> (1868), «Вепей. Эр!по2а» (1871), «Пе 
НапазсЬЩеп ег К. ТЪапдезЫБйовек ха 
У!езЪадеп» (1877). Напис. также «СезссЩе 
009 ГИегафог 4ез ЗсБасвзр1е]$» (1874). 

Лиинде (Самуилъ Богумилъ иде) — поль- 
сый ученый (1771—1847), быль директоромъ 
варшавскаго лицея, позже генеральнымъ ди- 
ректоромъ народнаго просвзщен!я. Не смотря 
на свое н8мецкое происхожден!е, Л., благода- 
ря усидчивому труду, составиль словарь поль- 
скаго языка («31о\ушК )е2уКа, ро]$К1е&о»?, Варш. 
1807—14; Львовъ, 1854—60), въ которомъ слова 
польскя сопоставлены съ другими славянскими 
и иностранными и приведено много поясни- 
тельныхъ примфровъ изъ авторовъ древнихъ 
и новыхь До сихь поръ словарь Л. въ поль- 
ской лексикограф\и имзеть первенствующее 
значене, хотя въ него не вошли слова об- 
ластныя и значительное число разговорныхъ. 
Л. быль членомъ росо!ской акд. Напеч. еще: 
<Ргаж1е е{уто!о2й ртауззотате 40 ]е2ука 
ро] ео» (В., 1800), «О змафе ШемзЕИп» 
(В., 1816), «О изапомещта 1 прадКа изаму 
г2а.о\е) ро]зке] гоки 1791» и «0 ]егука 
Дамотсь Ргизаком». И. /. 

Линде  (Юстинъ- Тимовей - Бальтазаръ 
фонъ ШиЧе) — юристь (1797 — 1870); быль 
проф. въ Гиссен$ и членомъ франкфуртскаго 
сейма отъ нёоколькихъ мелкихь княжествъ. 
Главные его труды: «АБЪати05еп аиз дет 
дещсвеп вешепеп С1ургосезез» (Боннъ, 1823 
—1829); «ГебгБасп 4ез Чесвеп сетешеп 
С1уИргойеззез» (7 изд., тамъже, 1850), <‹ПеБег 
Че Глерге хоп 4еп КесШзш!еш» (Гиссенъ, 
1881—1840). 

Лиинделэчт (Лоренсъ-Леонардъ Шпае- 
1юеЁЁ, род. въ 1827 г.)—финляндсый матема- 
тикъ. Былъ назначенъ въ 1855 г. адъюнктъ- 
профессоромъ астроном! въ гельсингфорскомъ 
университет$; пробывъ тодь 1855—1856 вЪ 
пулковской обсерватори, получиль каеедру 
математики въ Гельсингфорс3. Въ 1874 г. онъ 
перешелъ на службу по вЗдомству народнаго 
просвЗщен!я. Возведенный въ 1883 г. въ дво- 
рянское достоинство, Л. играль важную роль 
въ политикв страны. Труды Л.: «Теоря вы- 
численя вар1ащ» (на шведск. яз. 1855), < Ге- 
соп$ 4е са]си| 4е$ уаг!а 100$» (въ сотруднич. 
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съ Моюте, Парижъ, 1861), «МепуеПе дешоп- 
за оп ип Шботёше Гопдашена! 4и са]си] 
де \уаг!а4100$> (пом$щ. въ «Сошриез гепдиз 4е 
]`Аса4. 4ез зс1епсез>, Ц. 1861), «Ехатеп с1!- 
ичие 4?’апе шё6\Воде гесешлелф ргорозбе рог 
Ч зипеиег ]е шахииш её 1]е шшлииш 421$ 
]ез ргоёшез 4иа сайси]) 4е уамаопз» (въ 
«Сотрез геп4из» бельмйской акд. наукъ, 
1864), ‹Ргорг16\6з вёпёга]ез 4ез ро!уёагез, ди1 
501$ ипе б4епдце зирегНсе]е 4опиёе гепет- 
шеи ]е раз етап уошше» (въ «Мёапеез 
118106 таИдоез еф а5\гопош14иез», 1870), «Тга- 
]есоте 4’ап согрз аззещ а& зе тшопуот иг 
]а затРасе 4е ]а 1егге 301$ ГиНиепсе Че 1а 
тофаоп феггезге» (въ <«Аца 50с. з4еп{. Ёепп.» 
1888), «Руководство къ аналитической геоме- 
три» (на шведск. яз., 4 изд. 1889). Къ этому 
нужно еще присоединить труды по статистик® 
смертности въ Финлянд1и, кассъ для вдовъ и 
сироть и пр. 

Шинндемант (Андрей)—руссый акушеръ; 
род. въ Ревел$, учился медицинё и получилъ 
докторсюй дипломъ въ Геттингенз въ 1755 г. 
за диссертацю: «Пе рати ргаеегпаага|, диет 
те ша\г1$ ай Гог зесИопе аб50]уеге поп 
1сеё орегадот1». ЗатЗмъ онъ пофхалъ въ Бер- 
линЪ и Страсобургь для усовершенствован!я въ 
акушерств8, въ конц 1756 г. возвратился въ 
Росс1ю, а въ 1757 г. опредфленъь «по ба- 
бичьему дфлу», т. е. въ школу для акушерокъ. 

Диндемануъ (Неш"“сЬ-5топ Гпдешалп, 
1807—55)—педагогь и философъ, послЗдова- 
тель Краузе. Въ главномь своемъ со0ч.: «Пе 
Г.ерге уот Мепзсвеп одег Ап{Пгоро]о$е» (1844) 
онъ развиваетъ въ особенности идею «‹первич- 
наго Я» (4а$ От-[ев), въ которомъ заключает- 
ся основан!е и тёлесной, и духовной органи- 
зал {и человзка. Друйи его соч.: «ЦеЪегзсВ(- 
све Оагз\еПиос 4ез Гефепз и.. ег \15$еп- 
зевай з1евге К. Сьг. Ег. Ктадзе’3> (1839), «ОепК- 
]евге о4ег Го» (1846), «Стап4т13$ 24а 4еп 
Уогезапаеп Ифег Ап!горо]о<е» (1848). 

Линдеманть (Карль Эдуардовичъ) — эн- 
томологъ, докторъ зоологи, быви!Й ординарный 
профессоръ Петровской земледфльческой ака- 
дем1и, гдЗ онъ преподавалъ зоолою общую и 
сельскохозяйственную. Работы Л. относятся 
тлавнымъ образомъ «ъ области энтомоломи. 
Важн®йпя изъ нихъ: ‹ Короёды Росси» (1875)5 
«Обзоръ географическаго распространеня жу- 
ковъ россйской импери» (въ «Трудахь Рус- 
скаго Энтомологическаго Общества», т. УЦ), 
также «Гессенская муха», «Хлёбный жукь> 
(1880) и др. Кром3 того, Л. издалъ рядъ по- 
пулярныхъь брошюръ по вреднымъ насзко- 
мымъ, напр. «О вредныхь насзкомыхЪ въ 
сельскомъ хозяйств8 и м$ры ихъ истреблен!я», 
«Хлфбный жукь и крестоносецъ», «О повре- 
жден1и хлёбовъ гессенской мухою и пилиль- 
ЩИКОМЪ» И Др. 

„Шимдеманль (Эдуардъ Эдуардовичъ)— 
руссый астрономъ. Род. вь Нижнемъ Новго- 
родФ, въ 1842 г. По окончани курса въ дерпт- 
скомъ (нынз юрьевскомъ) унив. по физико- 
математическому факультету, Л. поступилъ въ 
пулковскую обсерватор!ю, сперва въ качеств® 
сверхштатнаго астронома, съ 1876 г. состоить 
въ послёдней ученымъ секретаремь и хра- 
нителемъ библотеки. Помимо этихъ занят, 
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Л. спещально изслёдуеть блескь звЁздъ при 
помощи фотометровъ разныхъ системъ и счи- 
тается У насъ лучшимъ знатокомъ астрономи- 
ческой фотометри. ВсЁ труды Л., напечатан- 
ные въ разныхъ ученыхъ журналахъ, отно- 
сятся къ фотометри; главный: «РЬо\юше{- 
г15све ВезИтшиаос (ег Стбззепс!а$зеп 4ег Воп- 
пег Оигсптазегипс», представляющий резуль- 
таты 17 лётнихъ наблюден!й, составляеть от- 
дзльный томъ «ОБзегуаНопз де РоиКоуа» (1889). 
Въ качеств$ хранителя библотеки, Л. издаль 
ВЪ 1880 г. «ЕБгогаш ш В! ю\еса Зресшае 
Ри!соуеп$13 сощешогиш Са1а]оеи$ Зуяеша- 
Иси5». Это представляеть весьма цЪнную на- 
стольную книгу для всякаго астронома, такъ 
какъь бибшотека пулковской обсерватори — 
одна изъ полнзйшихъ. Кром того перу Л. 
принадлежить н%®сколько популярныхъ астро- 
номическихь статей въ общей перодической 
печати. В. В. В. 
ИЖиннлеюжау (род. въ 1706 г.)—сопровождалъ 
академиковъ, посланныхъ въ первый разъ, въ 
1733 г.. для описан1я Сибири, при чемъ испол- 
нялъ таже должность толмача. Въ 1736 г. при- 
слать въ акд. наукь изъ Сибири «Описан!е р. 
Амура»; рукопись—въ академич. библ1отек$. 
Жинденброгъ (Е!ро!4 ГМодепфгог, ШМп- 
депфгисв, лат. ТШобгосва, собств. э{епЧег, 1540 
—1616) — нзм. ученый, особенно известный 
какь издатель: ‚«Эсг|рфогез гегиш пегтатшса- 
гаш зер1еп“опаЙиш» (Франкфурть, 1609 и 
1630; 3 изд., Гамбургъ, 1706, дополнено Фаб- 
рищемъ), «СргоМК уоп 4ез Ка!егз Каг| 4. 
Ст. `Гефеп и. Тбзеп» (1593) и «Нзюма агс№- 
ер!зсорогит Вгешепзит» (Лейденъ, 1595). 
Сынъ его, Фридрихжь Ф. (1573—1643), издаваль 
классиковъ и напечаталь: «Сошшеп{аг!аз 4е 11- 
413 уфегит» (П., 1605) и «Содех 1евиш ап|- 
диагот, $4уе 1есез \ 13130 Шогат, Вигхап опа 
ес.» (Франкфурть, 1613). 
„Шиндевщшмиить ([104е0566шй) — три 
нём. художника. 1) Вилыельмь Л. Старилй 
(1306—48), историчесый живописеце, ученикъ 
мюнхенской акд. худ. Участвоваль въ испол- 
ненш фресокъ въ аркадахъ придворнаго сада 
и вЪ такъ называемомъ Кёнгобау, въ Мюн- 
хенз, а также во многихъ залахъ Гогеншван- 
таусскаго дворца, и написалъ на вишней ст8- 
н% церкви въ Зейдлинг®, близъ Мюнхена, проис- 
ходившую въ этой м$фетности битву съ ав- 
стрИцами въ 170+ г. и вь Ландебергскомъ 
дворц®, близь Мейнингена, несколько сценъ 
изъ сакеонской истори. Между его немного- 
численными картинами, писанными масляными 
красками, наиболве извЗстны: «Битва кимвр- 
съихь женщинъ съ римлянами» и «Битва въ 
Идистависской равнин, въ 16 г. по Р. Хр.>. 
2) Людвиь Л. (1809—93), братъ предыдущаго, 
литографъ и археологъ, учился въ мюнхенской 
акд. худ. и, кромВ многихъ литографй, ис- 
полнилъ насколько картинъ масляными грас- 
ками, но съ 1846 г. посвятиль себя почти 
исключительно изученю н%ёмецкихъ древно- 
стей. Впосл$дств!и консерваторъ археологич. 
музея въ Майнц$. Извзстенъ, главнымъ обра- 
зомъ, какь авторъ сочинен!й: «Оаз вегтал1зс ве 
Тоешасег Бе! Бе]2еп, ш ВБешьеззет» (изд. 
имъ въ сотрудничеств8 съ его братомъ, Виль- 
гельмомъ Л., 1848), «Пе АЦегИиег апзегег 


ТиндЕеНЪ-—Линднеръ 


Ве!4п15сВеп Уог2е\» (1856—59), «Ужей&л- 
41зсве АЦегтег 4ег ат ИсВ Воцеп2оеги- 
5сВеп Зашшиисеп» (1860) и «Нап@Бись ег 
деп45сВ. АЦе{атзкап4е» (1880 и сл.). — 3) 
Вилыельмь Л. Младийй (1829 — 95), сынъ 
Вильгельма Л. Старшаго, историческй живо- 
писецъ, получилъ образоване въ Штедельскомъ 


институт®, во ФранкфуртВ на Майн, совер- | ( 


шенствовался потомъ въ Антверпен и 000- 
бенно въ Париж, въ 1853 г. возвратилея во 
Франкфурть и отсюда, спустя десять лтЪ, 
переселился въ Мюнхенъ, гдф до конца своей 
жизни былъ профессоромъ акд. худ. Изъ его 
произведен!й, вообще проникнутыхъ сильнымъ 
реализмомъ, главными могутъ считаться кар- 
тины: «Герц. Альба у графини Рудольфштадт- 
ской» (въ гамбургск. галлер.), «Смерть Фр. 
ф.- Зикингена», «Соборъ реформаторовъ въ 
Марбург», «Основаше ордена 1езуитовъз, 
«Смерть Ульриха, ф.-Гуттена» (въ лейпцигскомъ 
муз.), «Уб1ее Вильгельма Оранскаго», «Лис- 
путь Лютера съ Каетаномъ въ АугсбургВ, въ 
1518 г.», «Венера у трупа Адониса» и «Нар- 
цисъ» (лучшее и извзстнзйшее произведене 
художника), картонъ «Пл$нен!е Франциска 1 
вЪ сражении при Павш»> и стЁнная живопись 
ВЪ зал засзданй мюнхенской ратуши. 
А. Св». 

Жннденль ([1049еп) — очень промышлен- 
ный гор., предм8стье Ганновера, въ прусской 
пров. того-же имени; отдфленъ отъ Ганнно- 
вера р. Имой. 28000 ж. Болыцая машинная 
фабрика, хлопчатобумажная пряжа и ткани, 
резиновыя издёия, химичесые продукты. 

Миндергочль (Го4егрог) — королевсый 
замокъ, на высот 1052 фт., въ Верхней Бава- 
ри, построенный рДолльнанномь по желан!ю 
короля Людовика П, въ стилЗ рококо, въ 1870 
—78 гг., съ фонтаномъ въ 41 м., садами, гро- 
томъ, электрическимъ коскомъ и великолп- 
ными окрестностями. 

Миндлей (Вильямъ [1п4]еу)—англ. граж- 
дансюЙ инженеръ, сынъ астронома гриничской 
обсерватор1и Тосифа Л., род. въ 1808 г. Вся 
жизнь Л. посвящена вопросамъ водоснабжен!я 
и осушки. Значительная часть его дфятель- 
ности принадлежить Гамбургу, гдз ему при- 
надлежатъ работы по Дотройству стоковъ (пер- 
выя по времени въ Европз), по водоснабже- 
ню; прачешныя, бани для б®днфйшаго насе- 
лен1я, газопроводы, множество каналовъ, буя- 
НОВЪ, ШЛЮЗОВЪ и т. п. Соопуженй (вс8--въ 
Гамбург8). Работы Л. по осушк8 Гаммербрук- 
скаго округа превратили болото въ цзнную 
для воздзлыван!я почву. Канализоваль зат мъ 
Франкфурть на Майнз, Пештъ, Кемниць 
и много другихъ городовъ. Неоднократно мно- 
ге города и м%ста приглашали Л. для дачи 
заключен1й по вопросамъ осушки и` канализа- 
ци. По его проекту (1876 г.) младший его сынъ 
устроиль канализащю и водоснабжене Вар- 
шавы, для тТВхь же цфлей его пригласиль и 
Петербургъ. Въ 1879 г. Л. удалился отъ дЪль 
и поселился въ БлакбартлВ, близъ Лондона. 

Линдлей (овп Ги4еу)—извзстный ан- 
гИйсьй ботаникъ (1799—1865); съ молодыхъ 
1%тъ сталь изучать ботанику, съ 1829 по 
1860 г. быль профессоромъ ботаники въ лон- 
донскомъ университет8. Кром8 того, въ про- 
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должене 40 л6ть состоялъь секретаремъ лон- 
донскаго общества садоводства. Свою науч- 
ную двятельность началь онъ издашемъ (въ 
1820 г.) монографши розъ («Возагит Мопо- 
отарМа», съ 19 табл.), въ слёдующемъ году 
началь печатать «СоПес1а, Васа» (1—УГ1). 
Л. опубликоваль: «ПеЦаНиш МопоегарШа» 
Л. 1821, съ 28 табл.), «Зупорз!$ оЁ4Ве Вт В 
Е]ога» (1829), «Ап ИитодасИоп 10 фе пафига] 
зует оЁ Вофапу» (1839, 3 изд.), «Мэйага] 
зузет оЁ Во\апу>» (Лондонъ, 1835)—въ этомъ 
сочинен!и Л. изложиль свою систему расти- 
тельнаго царства. Изъ другихъ многочислен- 
ныхь сочиненй Л. наибольшаго вниман!я за- 
служивають: «Ё!Из риис!ез оЁ Виапуз; 
позже это сочинеше (въ 1852 г. вышло 
седьмое издан!е) появилось подъ заглав1емъ: 
«ЕКешеп($ 0Ё Во1апу», «Тве сепега ап@ зре- 
с1ез оЁ огсЫасеопз р!ап{5» (Лондонъ, 1880— 
40), <ТВе №055 Е1]ога оЁ @геа41-Вгцат» (Лонд. 
1831—37, «№хиз ращатит» (Лонд., 1833); 
«Е]ога ше!са» (1838), «Земит огсЫЧасеот 
(1838), «Тпе \Шеогу оЁ ВогИсиЦиге» (1840), 
‹Рошо]оз1а ВгИапиеа» (1341), «Тве уеве- 
{а е Кпёдот» (Л. 1846), «Тие По\уег саг4еп» 
(Л. 1851—53) и пр. Кунть, въ честь Л., уста- 
новилъ особый родъ растенй: Ги4еуа, отно- 
сящйся кь розоцвзтнымь. 

Линдль — протестантскй пасторъ. При- 
бывъ въ СПб., въ 1819 г., въ эпоху наиболь- 
шаго господства мистическаго настроевя, онъ 
благосклонно быль принять министромъ ду- 
ховныхъ дфлъ, княземъ А. Н. Голицынымъ, и 
самимъ имп. Александромъ Г; получиль дозво- 
лене говорить пропов$ди въ мальтЙской цер- 
кви пажескаго корпуса. Съ н%®мецкаго языка 
проповзди его, директоромъ департамента, на- 
роднаго просвзщеня, В. М. Поповымъ, пе- 
реводились на руссый. По настояню митро- 
полита Михаила, онъ быль удаленъ въ Одессу, 
& оттуда, чрезъ н8сколько времени, высланъ на, 
казенный счетъ за границу. 

Ланднерл (Альберть ГШи@пег) — н%м. 
драматургъ, род. въ 1831 г, умеръ умали- 
шеннымъ въ 1888 г. Лучш!я изъ его драмат. 
произведен!” «Вгииз ип СоНаф\и$», «Пе 
Ви\Шосв2ей о4ег 41е ВаВоотйазпае ви», «Ма- 
по РаЙег», Поп ФТиап 4’Айз а», «Ка\а- 
иоа ПЦ», «Оег Веюгта\ог», «51а ип УМ», 
«У!Шат ЭваКзреаге». Кром того имъ на- 
писано: «аз Ем!е-\Уе!ЬИсВе» (3 изд., 1888), 
культурныя картины изъ старой Ангми «Оег 
ЭсВУай уотш Ауоп», повфсти «УбЩеаННие» 
2 изд. 1881) и <«Оаз В845е] 4ег Егалепзефе». 
обладаль богатой фантазей, прекрасно 
зналъ сцену, выводимые имъ характеры отли- 
чаются оригинальностью, слогь энергиченъ и 
колоритенъ, но поэтическая необузданность 
нер8дко переходить границу художественностн. 
р. А4Ч. у. Напзеш, «А1Бег& [Мидпег» (БВерл., 
1588). Ф. Ф. 
Линднерть (Густавь [пдпег) — профес- 
соръ пражскаго унив.; извзстенъ работами въ 
области психоломи (учебникъ, статьи въ чеш- 
скомъ журнал ‹Озуа» и пр.) и педагогики 
(«Озсобеспе уусвоуже]3 > и «О8софеспе 
ууи60у84е] 5191», 1878). 

`Манюднерт (Отто [лпдпег, 1820—1867)— 
художественный критикъ и философъ, послдо- 
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ватель Шопенгауэра, о которомъ издалъ, вм$- 
стз съ Фрауэнштэдтомъ, книгу: <«Аг(паг эсво- 
реппаиег; Уоп т, бег Ва» (1863). Свои 
философскя статьи Л. издаль подъ общимтъ за- 
главемъ: «Йит ТопКипз&» (1864). 

Линднерт (Теодоръ |1п4пег)—историкъ, 

од. въ 1843 г., проф. въ Бреславл*, Мюнстерз, 
адте, Главные труды: ‹Аппо Ш Чег Неее, 
Ег2ЫзспоЁ уоп Коба» (Лпц., 1368), «безе е 
Чез ЧешзсВеп Ве!св$ итег Кбию Уепае» 
(Врауншвейгь, 1875 — 80), «Оаз ОтКопдеп- 
у\езеп Каг!з ТУ и. зешег Масп@юсег» (Штуттг., 
1882), «Пе Уешез» (Падерб., 1887), «Оег ап- 
се,Исве Огзргипе 4ег УешесегсМе аз 4ег 
[Г1901$1101» (тамъ же, 1890), «ОешзсВе @е- 
зсМсве ищег дез НабзБигоеги ца Гахет- 
Бигоега» (Штуттг., 1890—93), «Ге дещзсвеп 
КошозмаШеп ип@ 4е Ешщзевипе 4ез Киг- 
тзеитз» (Лпц., 1893). 

Ландиайтнерл (Регге-Тозерь Тп9- 
райпег, 1791—1856) — капельмейстеръ и ком- 
позиторъ. Писалъь балеты, оперы (0с0б. из- 
в*стенъ «Вампиръ»), оратор!и, увертюры, кон- 
церты, пени, пользующяся большою попу- 
лярностью въ Германи 

Жзшдсей (сиръ-Давидь [п4зау, род. въ 
1490, ум. не позже 1555 г.)—шотландоюй поэтъ. 
Приверженецъ [акова У, онъ былъ назначенъ 
(не позже 1529 г.) поэтомъ-лавреатомъ при 
шотландскомъ дворз и главой коллеми героль- 
довъ; въ послднемъ зван!и онъ участвовалъ 
въ посольствахъ къ различнымъ дворамъ. Пер- 
вая извЪстная намъ поэма .Л., «Те Огете» 
(напечатана въ Париж 1558 г.) написана 
не ране 1528 г., она была распространена 
во множеств® манускриптовъ, равно какъ и 
см$лая сатира на придворные нравы: «ТВе 
Тезатенф ап Сошр]ауазф оЁ ойг Зоуегапе 
Гот@!з Рарупзо» (1530). Самое важное произ- 
веден!е Л.—сатирическая драма ‹Апе Задуге 
0Ё \Ше 1Втее Ез 121$», написанная въ 1540 г.; 
нзсколько разъ давалась на сценз. но напечат, 
только въ 1594 г. Около 1542 г. Л. составилъ 
«Шотландсвый Гербовникь» (напечат. лишь въ 
1821 г.). Къ его произведенямъ относятъ еще 
‹«ТЬе Мопагсву» (125+), поэму въ 6000 сти- 
ховъ, изображающую истор!ю м!ра, гдз пап- 
ство отожествляется съ антихристомъ. Пол- 
ное собране сочиненй Л. издано въ Эдин- 
бургВ, въ 1877 г. 

Линдсей (УГИНат-ЗБам [Лофзау, 1816— 
1877) — ангийскИ писатель. Началь свою 
карьеру корабельнымъ юнгой; сдФлавшись ком- 
мерсантомъ, быстро разбогатвлъ. Въ 50-хъ го- 
дахъ былъ членомъ палаты общинъ, гд% прим- 
кнуль кь либераламъ и принималъ участе въ 
обсуждейи вопросовъ торговли и мореплава- 
ня. Написаль: ««Оиг пауеайон а. тегсаоШе 
шагше 1а\/» (Л., 1354) и цфнную «Ногу оЁ 
тегсвал1 $рр!аа а. апс1еп{ сошшегсе» (2 изд. 
Л., 1882). ‚ (. 

’Ивиюадль или Линдось (Л 0$), нын® Линдо 
— древн!Й городъ на вост. берегу о-ва Родоса, 
съ прекрасной гаванъю, основанною, по пре- 
Данию,  Данаему и весьма древнимъ святили- 
щемь Аеины. Развлины двухъ храмовъ на 
вершин горы. Вм$ств съ 2 остальными горо- 
дами Родоса, Л. входилъ въ составъ дорйскаго 
нестиград1я; въ У[ вЗк8 до Р. Хр. эго быль 
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наибол8е оживленный и промышленный пунктъ 
о-ва. Ср. С. Селивановъ, «Очерки древней то- 
пограф!и о-ва Родоса» (Казань, 1592). 

Лиазшдль (Андерсъ-Теодоръ Гли@Н, род. въ 
1833 г.)—финскЙ поэтъ, совзтникь (В&4шал) 
въ Борго. Поошряемый Рунебергомъ, Л. выпу- 
СТИЛЬ ВЪ 1862 г. первый, а въ 1875 г. второй 
сборникъ своихъ «СтихотворейЙ», которыя 
быстро распространились по Финлянди и по- 
ставили автора наряду съ первостепеннымия 
финскими поэтами. Мало усп%ха имфли двъ 
его драмы въ стихахъ: «Король Биргеръ и его 
братья» (1864) и «Мар1я Шотландская» (1365). 
Очень хорошъ его переводъ «Еврейскихь Ме- 
лод1Й» Байрона (1362). Написаль еще неболь- 
шой лингвистическй этюдъ: «Идемъ ли мы 
впередъ или назадъ» (1389). 

Лилль (Леппу [109)—знаменитая пЪвица 
(1820—3837), родомъ изъ Швещи. П%ла съ бле- 
стящимъ усп$хомъ въ Берлин, В%н% и Лон- 
донф. Пе ея отличалось замчательною 
красотою, легкостью и точностью вокализаци. 
Въ 1850 г. такой же усп®хъ имёла Л. и въ 
Америк. Вышла замужъ за шаниста и ком- 
позитора Отто Гольдшмидта. См. Весвег, «/е- 
ппу Ы14> (В. 1846), «Мешойз оЁ Леппу Мод» 
(Л., 1847), «еппу 14» (Стокгольить, 1848) 


Лимево-озеро (Устенбахъ)—н%мецкая 
колон!я Саратовской губ. Камышинскаго у. 
Основана въ 1766—67 г. Жит. 3860. Кирка, 
школа. 

ЛМиневль (Дмитр1й Александровичъ, псев- 
донимъДалинъ) —беллетристь и публицистъ, род. 
ВЪ 1852 г. На литературное поприще высту- 
пилъ ВЪ 1876 г. очерками и разсказами изъ 
тюремнаго быта. Отдзльныя изд.: «По тюрь- 
МАМЪ», «Въ пересыльной тюрьм%», «По этапу», 
«Среди отверженныхъ», «Клейменая», «При- 
чины русскаго нищенства, и необходимыя про- 
тивъ нихъ МЁры», «Не сказки» (2 изд. 1895). 
Статьи публицистическаго характера печаталъ 
въ «Русскомъ КурьерВ», «Русской Жизни»: 
въ «Биржевыхь В$домостяхъ» ведеть ежеднев- 
ную хронику русской жизни. 

Линейка (воен.) — полоса земли, шири- 
ною въ 9 шаговъ, впереди лагернаго располо- 
женя войскь и по сторонамъ батальоновъ, 
обозначаемая дерномъ или ровикомъ. Если 
передъ фронтомъ лагеря не проходить про%з- 
жая дорога, то никто, кром$ старшихъ началь- 
никовъ, не имфетъ права проззжать въ эки- 
пажз вдоль передней Л. К.-Ё. 

Минейва ечетнал.— Логариемическая 
счетная Л., извзстная въ нашихъ инструмент- 
ныхь лавкахъ подь назвашемъ: «механиче- 
сый футь», позволяеть р$фшать тёже задачи, 
что и таблицы логариемовъ, съ ошибкою въ 
третъей значущей цифр®. Изобр®яъ ее въ 1:95 г. 
лондонсый проф. Гунтеръ; она была много 
разъ усовершенствована и составляетъ теперь 
очень удобное средство для быстраго произ- 
водства техническихъ вычисленй, но лишь 
для лицъ постоянно ее употребляющихъ и по- 
этому не теряющихъ навыка. По существу 
она состоить изъ Л., вдоль которой можеть 
двигаться рейка; когда рейка эта была вполн% 
вдвинута, на ней и на Л., начиная съ общей 
поперечной лини, были нанесены и обозначены 
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цифрами, оть 1 до 10, дВлен1я пропорщональныя 
хогариемамъ этихъ чиселъ, затёмъ повторили 
эти же двлешя второй разъ, начиная съ черты, 
заканчивающей первый рядъ. Такимъ образомъ 
вся шкала, равная двумъ единицамъ, выражаетть 
логариемъ 100 и содержить всз логариемы 
оть 1 до 100. Чтобы найти произведене двухъ 
чиселъ, передвигають нулевое д%лен!е подвиж- 
ной Л. (обозначенное цифрою 1) на дёлен!е, 
соотв8тствующее первому множителю; отсчеть 
по неподвижной Л., соотв8тствующй второму 
сомножителю на подвижной рейкЗ, даетъ про- 
изведене, потому что логариемъ произведеня 
равенъ сумм логариемовъ сомножителей. При 
двлен!и нулевое дЗлен!е рейки укажеть на 
Л. частное, когда черта, соотвтствующая д$- 
лителю, совпадаеть съ дфлимымъ на Л. Подроб- 
н%е въ книжк8 А. Гассельблать, «Устройство 
счетной логар. Л.» (СПб., 1880). Другая счет- 
ная Л., родъ пропорщональнаго циркуля, упо- 
требляемая въ Англии, основана на свойствз 
пропорц1ональныхъ лин!Й, изложенныхъ въ тре- 
тьей книг Эвклида, гдз онъ говорить о свой- 
ств кругового сектора, всл8дотве чего инстру- 
менть этотъ носить назване «сектора». Галилей 
описываеть его какъ свое изобрфтене, хотя 
этоть факть быль оспариваемъ. Обыкновенно 
«сектору» придають видъ двухь линеекъ, въ 
6” или въ 12” длины, соединенныхъ плоскимъ 
шарниромъ. Чрезь центръ вращеня этого шар- 
нира проводятся н%®сколько паръ прямыхъ, 
образующихь равнобедренные треугольиики 
при всякомъ углВ раскрыт1я. На одной пар, 
обозначаемой Г, нанесены дфленя равной 
длины, отъ 1 до 10, съ подразд8лен1ями на де- 
сятыя части; на пар © нанесены хорды, со- 
отвётств. угламъ до 60°; на парз С — секансы 
угловъ. На другой сторонз наносятся синусы 
и тангенсы. Чтобы найти напр. произведене, 
15 51130°, беруть циркулемъ на лини Г дли- 
ну 15 едивицъ шкалы или произвольнаго 
масштаба, раздвигають Л. такъ, чтобы раз- 
стояе конечныхь точекь линй синусовъ 
было равно этой длин$, и измряютьъ величину 
произведен1я длиною разстояня дВленй 30 и 
30 на обфихъ 5. Для длешя, поступають въ 
обратномъ порядк®. Подробн$е въ «Геометри» 
Остроградскаго. В. Лермантовь. 
ЯЖинейное преобразование. — Л. 
или проективнымъ преобразованемъ плоскости 
называется такой переходъ отъ одной плоскости 
къ другой, при которомъ вс точки любой пря- 
мой, лежащей въ первой плоскости, образують 
во второй плоскости тоже прямую. Этоть пе- 
реходъ достигается преобразовашемъ коорди- 
нать 2, у’ въ координаты х, у по формуламъ: 


и’ — 8 Е Ус 
— ре 9У-з 
‚ _ 1 
_ ре. 


Л. преобразованемъ формъ, т. е. многочленовь 
однородныхъ относительно перем8нныхт, назы- 
вается такое преобразоваше, въ которомъ но- 
вая форма получается изъ данной замЗною пе- 
рем%нныхъ многочленами однородными первой 
степени отъ новыхъ перемЗнныхъ. Напр.: ди- 
нейное преобразовае двоичной формы (со- 
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держащей два перем8нныхъ хи 9) совершает- 
ся посредствомъ формуль: 
2 — а& -- Ву 
У — 1х - ви. , 
ГД а, В, 1, 6 называются коэффищентами пре- 
образованя. Опредлитель у, 3 называется 


модулемь такого преобразован!я (см. Форма). 
Линейное ученье (воен.) — ученье, 
пройзводимое войскамъ, расположеннымъ въ 
длинныхь сомкнутыхь линяхь. Пфль его— 
праучен!е войскъ къ стройнымь движенямъ 
въ массВ и пр!учене начальниковъ въ управ- 
лени такими массами. Въ виду полнаго не- 
соотв тстыя Л. расположения дфйствительнымъ 
условямъ боевой обстановки, система Л. уче- 
НЙ нынё всзми осуждается и въ новыхъ 
строевыхъ военныхъ уставахъ отвергнута; но 
со времени наполеоновскихъ войнъ и до крым- 
ской кампан!и она считалась лучшей систе- 
мой обучешя войскь въ мирное время. | 
Умнейтье батальоньых — назване 
это появилось въ Росом съ 1804 г., когда 
оно было присвоено четыремъ оренбургскимъ 
батальонамъ, сформированнымъ на степной 
границ или лини. Общее число Л. батальоновъ 
многократно изм5нялось: увеличивалось вслЬд- 
стве сформирован1я новыхъ и уменьшалось 
вслёдстве переформирован1я въ стрёлковые 
и др. Въ настоящее время линейные баталь- 
оны содержатся въ трехъ отдаленныхъ во- 
енныхъ округахъ, сопредфльныхъь съ азат- 
скими границами. Общее число ихъ 37: 20 
туркестанскихъ, 7 западно-сибирскихь и 10 
восточно-сибирскихъ. По каждому округу они 
имзють особую нумеращю. Л. батальоны со- 
стоять изъ четырехъ роть каждый. Большая 
часть туркестанскихьъ и западно-сибирскихъ 
Л. батальоновъ сведены въ Л. бригады, кото- 
рыхъ общее число 5. К.-К. 
Чинейныхе казасм.— Въ 1832 г. ка- 
заки, поселенные по кавказской лини (ХИТ, 
813), кромВ черноморскаго войска, объединены 
были въ линейное войско. Въ составъ Л. вой- 
ска вошли станицы по Тереку, верхнему и 
среднему теченю Кубани, тогда какъ нижнее 
течен!е Кубани занято было черноморскимъ 
войскомъ. Среди Л. казаковъ преобладалъ ве- 
ликоруссвйЙ типъ, съ примЗсью инородческихъ 
элементовъ. Издавна находясь въ непосред- 
ственныхь сношеняхъ съ чеченцами (см. Ко- 
зачество, ХУ, 588). Л. казаки усвоили себъ 
костюмъ и вооружене горцевъ. Въ 1560 г. Л. 
войско, за исключешемъь шести бригадъ, при- 
соединенныхъ къ черноморскому войску (пе- 
реименованному при этомъ въ кубанское ка- 
зачье войско), было преобразовано въ терское 
казачье войско (см. Казаки, Х Ш, 830 и 892). 
Яинекнньм боевой порлдокъ, 
вошедш!й въ употреблене со временъ . 9-18т- 
ней войны, преобладалъ въ европейскихъ ар- 
м1яхъ въ течене всего ХУШ в№а и вы- 
шелъ изъ употреблен1я только тогда, когда, 
во время револющонныхъ войнъ, услов!я боя 
совершенно измФнились. Онъ состоялъ изъ 
н®скольцихъ (обыкновенно двухъ) лин! п- 
хотныхъ батальоновъ, построенныхъ развер- 
нутымъ фронтомъ, съ артиллерею въ центрё 
и конницею на флангахъ. При такомъ постро- 
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ени, войска хотя меньше терпФли отъ не- 
прятельскаго огня, но за то къ маневриро- 
ван1ю на полз битвы были очень мало спо- 
собны. Несостоятельность этого боевого по- 
рядка вполн$ обнаружилась при столкновения 
нзмецкихъ армий съ молодыми войсками франц. 
республики, дзйствовавшими въ разсыпномъ 
строф, поддержанномъ колоннами. 
Явнейныхл войска —- такъ называ- 
лись, въ противоположность легкимъ, ТВ ча- 
сти пзхоты, которыя предназначались для дзй- 
ств въ сомкнутомъ строз, преимущественно 
для штыковаго боя, & потому имфли боле 
тяжелое и менфе совершенное огнестрёльное 
вооружен!е, нежели стр$лки, егеря и т. п., 
предназначави!еся преимущественно для дфй- 
ств въ развернутомъ строф. ДЗлен!е это су- 
ществовало еще у грековъ и римлянъ, & зэ- 
тВмъ у швейцарцевъ и ландскнехтовъ. Нынз 
вся пзхота вооружается одинаково и потому 
различ1е между Л. войсками (въ этомъ смысл, 
а не въ томъ, который тотъ же терминъ имЗетъ 
въ примзнени къ существующимь въ Росси 
Л. батальонамъ) и легкими исчезло; современ- 
ныя стр$лковыя войска отличаются отъ’ про- 
чихъ частей пзхоты только названемъ. По- 
Добно пзхот8, и кавалерйя дЗлилась прежде на 
тяжелую (кирасиры)—для сомкнутыхъ атакъ, 
легкую (гусары, казаки)—для сторожевой и раз- 
вздывательной службы, —и Л. (драгуны, уланы), 
занимавшую, по своему назначен, среднее 
мзсто. &.-К. 
Линейчатья поверхности. — Л. 
поверхностями называются поверхности, обра- 
зуемыя движешемъ прямой лини. Напр., по- 
верхность прямого круглаго цилиндра есть Л., 
такъ какъ она можеть быть образована дви- 
жешемъ прямой, которая, оставаясь параллель- 
ной одному и тому же направлен!ю, опирается 
на окружность, лежащую въ плоскости перпен- 
дикулярной къ этому направлен1ю; рядъ посл%- 
довательныхь положен! такой прямой и пред- 
ставляеть собою поверхность круглаго прямо- 
го цилиндра. Движущаяся прямая называется 
образующею, а окружность, на которую она, 
опирается, направляющею. Назван!е образую- 
щей присвоивается также каждому отдёльному 
положен!ю прямой, движенемт которой образу- 
ется поверхность. Л. поверхности раздфляют- 
ются на два большихъ класса: развертыва- 
юшляся и косыя. Къ первому классу принад- 
лежать такмя поверхности, которыя могутъ 
быть свернуты изъ плоскости, а, слЗдовательно, 
могуть быть и развернуты на плоскость: та- 
ковы поверхности цилиндрическая, образующя 
которыхь параллельны одному и тому же на- 
празленю; поверхности коническя, образую- 
щя которыхь проходять чрезь одну общую 
точку, называемую вершиною; развертываю- 
щаяся винтовая поверхность, образующя ко- 
торои касательны къ винтовой лиНи, и цзлый 
рядъ другихъ поверхностей, отличающихся тёмъ 
свойствомъ, что образующия ихь касательны 
къ нфкоторой кривой, называемой ребромъ воз- 
врата. Косыя поверхности суть такмя Л., ко- 
торыя не могуть быть развернуты въ плос- 
кость; таковы: косая винтовая поверхность, 
образующйя которой перпендикулярны къ оси 
цилиндра и опираются на винтовую лин!ю, на- 
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черченную на этомъ цилиндр; зилерболоидз, 
образующя котораго опираются на три дан- 
ныя прямыя; зиперболический параболоидъ, 
образующия котораго опираются на двф дан- 
ныя прямыя и параллельны данной плоскости 
(см. Косая плоскость), и такъ дазЗе. Поверх- 
ности, образующя которыхъ параллельны одной 
и той же плоскости, называются хконоидами. 
Работы Плюккера и Болля выяснили весьма 
важное механическое значен!е одной изъ ко- 
ноидальныхъ поверхностей, назваюной цилинд- 
роидомъ и играющей такую же роль въ сложе- 
ви винтовыхъ движенй и`винтовыхъ усилй, 
какую играеть параллелограммъ въ сложени 
силъ и скоростей (см. Цилиндроидъ). ВН. Д. 

Минск — веревочное оруд!е наказан1я, 
бывшее во флотВ до отмЗны т8лесныхъ нака- 
зай. 

“Инк ентья—полужидгя мази, назна- 
чаемыя для втиранй въ кожу. Обыкновенно 
ихъ приготовляють смзшивая жидюя масла 
съ Вдкими щелочами, въ особенности съ ам- 
млакомъ и известью. СмЗси жирныхъ маслъ со 
спиртомъ также называются ЛЗкарствен- 
ныя мази, если къ нимъ прим8шивають жид- 
я масла, могутъ быть превращены въ Л. 
Въ медицинз употребляются сл8дующе пре- 
параты: 1) летучая мазь съ камфарой (амм!- 
ачно-кайтфарный Л.), летучая мазь (амм!ачн. 
Л.), 3) известковый /Л.), 4) оподельдокъ (мыль- 
но-камфарный Л.), 5) Л. изъ терпентина и н$- 
которые др. ВсЁ эти препараты употребляют- 
ся въ видё втиран -при мышечномъ и су- 
ставномъ ревматизм, при ломот8 и невраль- 
няхъ. ДВйств!е ихъ объясняется тёмъ раз- 
драженемъ, которое они вызывають при вти- 
ранйи и которое можно разсматривать отчасти 
какъ отвлечене крови къ кожз, отчасти какъ 
массажъ, связанный съ растирашемъ. Д.К. 

Липнивинцисйви (Петрь Извановичъ) — фило- 
софъ, род. въ 1840 г., воспитанникъ вщевской 
дух. акад. тамъ же впослёдотв!и проф. фн- 
лософ1и. По мн8ню Л., философ!я имзетъ сво- 
ей задачей не выводить одно поняте изъ дру- 
гого, а, разсматривая вм$ст8 различныя поня- 
т1я, устанавливать между ними таня отноше- 
ня, которыя служили бы ко взаимному, ихъ 
разъясненю и подкрёиленю. Основныя поня- 
т1я, оть которыхъ зависить характеръ фило- 
софскаго м!росозерцан!я— не простыя абстрак- 
ци, но тая концепции, въ которыхь отпечат- 
лфвается характеръ самого мыслящаго лица. 
Этоть характеръ получаеть важное значене 
въ создани философскихъ воззр8н, когда, со- 
держить въ себ черты нащюнальнаго ген1я; 
вс8 важнзйше народы Запада выработали свое 
опред%ленное м!росозерцане. Главнымъ моти- 
вомъ философской мысли въ Росош должно 
быть стремлене согласить интересы интеллек- 
туальные съ релимознымъ духомъ русскаго 
народа. Наука должна проникнуться религ1оз- 
нымь духомъ; релимозное сознан!е должно 
подняться до надлежащей высоты. Труды Л.: 
«Общий взглядъ на философ!юз (‹Труды Кев. 
Дух. Акд.», 1867); «Нравственныя и религ!03- 
ныя понят!я древнихъ греческихъ философовъ» 
(тамъ же, 1870), «Образовательное значеше фи- 
лософ\и» (тамъ же, 1872), «Обзоръ философ. 
скихъ учен!й» (КЛевъ, 1874), «Учене Платона 
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о божеств» (Кевъ, 1876), «Объ умозрёни и! кияруемой части фортификацоннаго верка съ 


отношени умозрительнаго познаня къ опыту? 
(ЕЮевъ, 1581 — по поводу книги Чичерина 
«Наука и релимя»), «Славянофильство и ли- 
берализмъ» (Кевъ, 1882), «Критическое 0обо- 
зрё@е обычныхъ взглядовъь и сужденй о раз- 
личныхъ видахъ общественной дзятельности 
и началахъ общественнаго благоустройства» 
(«Вра и Разумъ», 1884), «Идеализмъ и реа- 
ЛИЗМЪ» (тамъ же, 1884—1888). ‚ 
“Мияничиниюяия (Варлаамъ, писался иногда, 
Ильницкимь и Леницяимь)—учился въ мевской 
духовной акд., въ 1719—39 тг. быль послВдо- 
вательно епископомъ суздальскимъ, коломен- 
скимъ и астраханскимъ; вездВ заводилъ школы 
и дВятельно боролся съ невфжествомъ духо- 
венства. Нап.: «Слово на, день великомученицы 
Екатерины» (СПб. 1795). 1 въ 1742 г. 
Миних оборонительнымл (стратег.) 
— р3ки, горные хребты, широк1я и длинныя 
болотистыя полосы. Это—тёже позищи (см.), 
но въ обширномъ, стратегическомъ смысл$. 
Стратегическое значене оборонительныхъ Л. 
весьма, измёнчиво, въ зависимости оть того, 
какъ ими пользуются, оть тфхъ военныхъ опе- 
ращй, которымъ он служатъ опорой, оть ха- 
рактера дёйствй наступающаго и отъ существу- 
ющихъ въ данную эпоху взглядовъ на значе- 
ве подобныхь Л. Оборонительныя Л. употре- 
блялись еще въ глубокой древности, даже ди- 
кими народами, чтобы преградить не- . 
прАятелю пути вторжен1я въ страну. 
ми же пользовались римляне, для 
предупреждея  набфговъ варвар- 
скихъ племенъ на пограничныя обла- 
сти имперш. Затёмъ таюя Л. встр8- 
чаются все р$же, пока снова не 
пробрзтають большое значене въ 
конц ХУП и нач. ХУ вв. Въ эту 
эпоху обороняющся сталъ укры- 
ваться за длинною Л. естествен- 
ныхъ преградъ (хребтами горъ, боль- 
шими р$®ками, болотами), соединен- 
ныхь въ болВе доступныхъ м%стахъ 
полевыми укрзплен1ями и засзками 
(такъ создались лини штольгофен- 
свя, брабантсюя, дененскя, вейс- 
сенбургомя, шварцвальдевя, этлингенск!я). 
Для обороны этихъ Л. цёлыя арм!и растяги- 
вались за ними по всему ихъ иротяженю. Си- 
стема, обороны вначалВ была вполн® пассивною; 
зат$мъ, когда опытъ указалъ несостоятельность 
такого рода дВйствй, перешли къ оборон® актив- 
ной, и непрерывныя Л. естественныхъ и искус- 
ственныхь преградъ стали замфнять прерыв- 
чатыми, оставлявшими удобные промежутки 
для перехода въ наступлене. Съ конца ХУП 
в. оборонительныя Л., въ той форм%, въ какой 
онз существовали до тхъ порт, исчезли и 
сохранились лишь ВЪ ВИДВ естественныхь 
преградъ (р$фкъ, горныхъ хребтовъ ит. п.), 
усиливаемыхь содйстШемъ искусства. Въ 
этой форм он существують и понын%, но 
значен1е ихъ въ дфятельной и подвижной стра- 
теги ХХ в. значительно упало сравнительно 
съ тёмъ, которое онз имЗли въ болфе косной 
стратейи прошлаго стол. 
Линйж оборонительная (фортификащюон- 


его фланкирующей частью (а.6., Ка,. 4,9,, 
НЁ., 1.0:). Ллина оборонительной лини од- 
ного и того же верка опредфляется даль- 
ностью хорошаго ружейнаго или картечнаго 
выстрёла и въ веркахъ нынё8 принятаго рас- 
положевя (канонирныхъ) достигаеть 250 саж. 
(въ прежнее время не превосходила 300 — 
400 шаговъ) длина же оборонительной лини, 
соединяющей 2 отдЗльныхъ и независимыхъ, 
но другь друга поддерживающихъ верка (напр. 
два форта), опредзляется дальностью хоро- 
шаго шрапнельнаго выстр®ла при услови хо- 
рошо видфть цзль: движущяся войска (1500 с... 
Исистральная „Л. опредфляеть очертан!е 
верка въ плоскости горизонта земли (а.6,с,а, 
е,9111#1т.1,0.0,). Кордонная Л. или Л. кор- 
дона есть Л. гребня экскарповой стВны. От- 
сюда и камень чисто тесанный и имвющЙ от- 
ливъ, обыкновенно взнчающи собою ст$ны, но- 
сить назван!е кордоннаго камня. Л. помиона 
(АВ или СР)—одна изъ сторонъ многоуголь- 
ника полигона, АВСЛЕ..., образуемаго кр%- 
постнымъ расположенемъ, при чемъ верши- 
нами этого многоугольника служатъ вершины 
исходящихь угловъ главной оборонительной 
ограды. Длина Л. полигона зависить оть при- 
нятой длины оборочительной Л. и изм$няется 
въ предфлахъ отъ длины одной до длины двухъ 
оборонительныхъ Л., смотря по тому, пом$- 


щается ли батарел, фланкирующая оборони- 
тельную Л., на одномъ изъ концовъ Л. поли- 
тона пли на ея средин. Л. озня (абеае] 
9т)—внутреннйЙ или боевой гребень тёхъ 
брустверовъ верка, за которыми непосред- 
ственно расположены стрёлки или артиллеря. 
Л.огня совершенно независима, отъ направлен1я 
Л. оборонительныхь и полигона и оть положе- 
шя Л. магистральныхъ и кордона, и опредф- 
ляется исключительно лишь требованями об- 
стрЗла: поэтому она составляеть одну изъ 
основныхь Л. очертан1я верка; на томъ же 
основани Л. огня, и только она одна, изобра- 
жается на фортификацюнныхъь чертахъ, для 
лучшаго пониман!я пхъ, толстой чертой, бро- 
сающеюся въ глаза. К. В— 0. 
ЛинЁя — граница, поверхности. Л., слу- 
жащая кратчайшимъ разстояемъ между дву- 


| мя точками, называется прямою. Л., состав- 


ленная изъ прямыхт, различнымъ образомъ 
направленныхъ, называется хоманою (см. Кри- 


ная; см. чертежь) соединяеть конецъ флан-|выя, т. ХУ, 740). 


Эоцчикзопед. Словарь, т. ХУП. 
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Ливия операюонная—направлене, 
по`которому ведутся стратегичесыя операщя 
обтирныхъ разм$ровъ. По словамъ ген. Леера, 
‹вопросъ объ операщонной Л. является глав- 
нымъ, центральнымъ вопросомъ стратеги: онъ 
все обнимаетъ, всюду проникаетъ, все и вся 
опредфляетъ. Отправными точками для рзше- 
н1я вопроса о выбор8 операщонной Л. служатъ 
слёдующ1я основныя услов!я: 1) она должна 
вести къ достиженш важной цзли (предметъ 
двйствий, объектъ), какою, въ большинств8 слу- 
чаевъ, является уничтожен!е или крайнее осла- 
блен1е непр1ятельской арм! и; 2) она должна 
быть удобнёйшею по отношению ко всей об- 
становк® операции, въ смыслВ направлевя, р%- 
шающаго судьбу операщи, и 3) она должна 
должна быть безопасною, какъ путь наступле- 
н1я, отступленя и подвозовъ>. 

Лианке (Оскаръ Шике) — н8мецый писа- 
тель, род. въ 1854 г. Очень оригинальны и ин- 
тересны его поэма ‹дезиз Свг1$1з» (1880) и 

оманъ «Оаз ].ефеп Фези» (1888). Древней 
 роедёи посвящены грапозныя «М!Шеззсве 
Магсвеп» (1881), романъ «ГеиКо\еа» (1882), 
повёсть «Оаз ВИЧ 4ез Егоз» (1884) и поэма, 
«Егоз пп Р°зуспе» (1884). Остроумна его 
поэма <О1е УегзасВипй 4ез ВеШеп Ащоща$» 
(1885) и очень м%ётки эпиграммы «Вепеп» 
(1887). Недостатокъ автора—преобладане реф- 
лекси ‘надъ чувствомъ. Заслуженнымъ успз- 
хомъ пользуются также его стихотворея 
‹Аиз деш Рагаезе» (1885), романъ «ШеБез- 
гапБег» (1886), эпосъ «Ап 10$» (1888), по- 
вёсть «Зап» (1888) и разсказы «Согузо®е- 
1113 ег2АН\\ спесш све СбезеШещеп» (189. 

Линкей (Лох; )—одинъ изъ 50 сыновей 
Эгипта (см.), единственный изъ Эгипт!адовъ 
не умерщвленный Данаидами (см. Данай, 
Х, 70). Не смотря на нежелав!е Даная, ему, 
вслВдств!е особаго благоволеня Афродиты, 
удается сочетаться съ Гипермнестрою. Онъ 
наслвдуеть Данаю въ управлен!и и въ аргив- 
скихъ сказаняхъ прославляется особенно какъ 
учредитель военныхъ состязанйй въ честь ар- 
гивской Геры. 

Линкольн (Азраамъ Ы10сош) — 16-й 
президенть Соед. Штатовъ, потомокъ поселен- 
цевъ-пуританъ, род. въ Кентукки въ 1809 г., 
ВЪ 1817 г. переселился съ отцомь въ Ин- 
дану, тогда еще почти незаселенную, а въ 
1530 г.—еще далёе въ глубь запада, въ Илли- 
нойсъ. Молодой Л. жилъ въ это время обыч- 
ной жизнью дётей шонеровъ: онъ съ ран- 
нихь л8ть помогалъь отцу при постройкВ дома, 
въ полевыхъ работахъ, въ рубк8 л8са и 
въ охотф. Обладая большой физической си- 
Лой, чисто американской энерМей, находчи- 
востью въ опасности и дДВловитостью, онъ 
былъ то землед®льцемъ, то дровосзкомъ, то 
охотникомъ, то странствующимъ агентомъ тор- 
говой компани, то служащимъ въ почтовой 
контор, то лодочникомъ, Въ 1832 г. онъ при- 
нялъ участе. въ качеств® добровольца, въ экс- 
педицщи, организованной противъ Чернаго Со- 
кола—индфйскаго вождя, тревожившаго бфлыхъ 
поселенцевъ своими набзгами, тутъ онъ быль 
выбранъ въ капитаны. Позже онъ пытался ор- 
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кротился и сталь готовиться къ зван|ю адво- 
ката, неутомимо работая надт, пополнешемъ 
своего скуднаго школьнаго образованя. Въ 
1886 г. Л. сдаль экзаменъ на адвоката: еще 
раньше онъ былъ избранъ въ законодательное 
собрае штата Иллинойсъ. Онь мастерски 
владзль народнымъ языкомъ, своею р$чью, 
полною юмора,’ м8ткихь сравненй, библей- 
скихъ образовъ, онъ всегда ум$лъ расположить 
своихъ слушателей въ свою пользу. Ему по- 
могала и репутащя неподкупной честности. 
Во время своихъ странствованй по торговымъ 
дзламъ, онъ имль случай познакомиться съ 
рабствомъ и возненавидёлъ его; вмЪств съ 
ТВмъ, однако, онъ находилъ, что «распростра- 
нен!е враждебныхъ рабству теорй (въ той 
формз, въ которой он возникли въ то вре- 
мя) ведеть боле къ усилен зла рабства, 
ч%мъ кь.его совершенному искоренен!ю. Кон- 
грессъ Соединенныхь Штатовъ, по букв и 
смыслу конститущи, не въ правз вм®ши- 
ваться въ вопросъ о невольничествВ отдфль- 
ныхъ штатовъ Союза». Этотъ взглядъ, отдё- 
зявш!й Л. оть аболищюнистовъ; толкнулъ его 
въ ряды виговъ, боровшихся съ рабствомъ на 
почв частныхъ, хотя и довольно важныхъ 
вопросовъ: о рабств8 въ округ8 Колумб@я, 
о присоединени того или иного рабовладЗль- 
ческаго или свободнаго штата къ союзу (Те- 
хасъ), объ отмЗн® Миссур1йскаго компромис- 
са (см.). Съ 1846 по 1848 г. Л. быль чле- 
номъ конгресса; въ 1854 г. онъ быль снова 
избранъ въ конгрессъ. Партя виговъ ВЪ 
это время распалась: Л. быль однимъ изъ 
видныхь организаторовь новой республикан- 
ской партш. Въ 1856 г. Л. боролся съ Ду- 
гласомъ за мзсто сенатора оть Иллинойса, 
но не быль избранъ: въ томъ же году онъ 
былъ выставленъ кандидатомъ.въ вице-прези- 
дентство, но на выборахъ восторжествовала, 
демократическая партя. Въ 1558 г. Л. произ- 
несъ ставшую весьма популярной рёчь о 
«Раздорз въ дом», гдВ доказывалъ, что раб- 
ство является источникомъ такого раздора въ 
Соединенныхь Штатахъ и послужить гибелью 
Союзу, если не будетъ отм8нено; борьба съ нимъ 
нообходима, но прямое вмзшательство Союза 
вЪ дёла отдёльныхь штатовъ было бы все таки 
неконституцюонно. Тфмъ не мене косвенныя 
м8ры, за которыя стояль Л., были настолько 
опасны для рабовлад$льцевъ, что рабовлад®ль- 
ческе штаты смотрзли на возможное возвы- 
шенше Л., какъ на тяжелый ударъ. Въ мав 
1860 г. республикансый конвенть въ Чикаго 
избраль Л. кандидатомъ на президентство, а 
въ ноябрВ того же года онъ быль выбранъ въ 
президенты. Немедленно Южные Штаты, на 
конвентВ въ Чарльстоун®, постановили отло- 
житься отъ Союза. Президенть республики, 
демократь Бухананъ, призналъ это отдЗлен!е 
законнымт. Когда, 4 марта 1861 г., Л. всту- 
пилъ вь отправлен!е своихъ обязанностей, 
положенше дфль было очень трудное. Южные 
Штаты успзли организоваться, выработать 
конститущю и подготовиться къ войн$; каз- 
начейство Союза и его арсеналь были пу- 
сты, по вин Буханана. Въ своей вступитель- 
ной рёчи Л. заявилъ, что онъ по прежнему 


ганизовать собственное торговое дфло, но обан-! не признаеть за Союзомъ права вмВшивать- 
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ся въ р®шене вопроса о рабств8 въ отдёль- 
ныхь штатахъ; но, говорилъ онъ, «я смотрю низ, 
Союзъ, соглано съ конститущей, какъ на недз- 
лимое цфлое и буду добросов$стно исполнять 
во всЪхъ штатахъ законы Союза». Эта, нрими- 
ительная рЁчь не привела къ цфли. Южные 
таты начали войну (см. Соединенные Шта- 
ты). Во время войны Л. обнаружилъ громад- 
ную энерйю и административный  талантъ, 
ч%мъ и обезсмертилъь свое имя. Сначала онъ 
не хотВлъ смотрзть на войну, какъ на борь- 
бу противъ рабства, и даже лишилъь власти 
генерала Фримонта, самовольно провозгла- 
сившаго освобождене рабовьъ въ Миссури. 
Но уже 22 сентября 1862 г. стВененное 
положеше Союза принудило его признать 
всВхъ рабовъ на территоршм Союза свобод- 
ными; этимь онъ привлекъ массу негровъ 
зъ ряды сражающихся. Въ 1864 году онъ 
былъ вторично избранъ президентомъ респуб- 
лики. 9 апрфля 1865 г. закончилась война, а 
14 апрёля Л. былъ убить въ театрз, въ Ва- 
шингтонз, выстрЗломъ изъ пистолета, бывшимъ 
эктеромъ Бутомъ (Воо\8). Изъ ложи президента 
Бутъ соскочиль на сцену, закричалъ: «Сво- 
бод! Югь отмщенъ»! и скрылся. Черезъ н$- 
сколько времени онъ быль убить солдатами, 
при арест. Утромъ 15 апр%ля Л. скончался. 
Смерть его вызвала взрывъ негодовавя и горя 
по всей странз: Л., отличавшийся безупречной 
чистотой характера и замЗчательной личной 
привлекательностью, быль несомнённо самымъ 
популярнымъ человзкомъ въ Соединенныхъ 
Штатахъ. Вь 1876 г. въ Вашингтон воздвиг- 
нута, по подпискЗ, статуя въ честь Л., другая 
статуя—въ Чикаго. Старший сынъ Л., Роберть 
Тоддь Л., род. въ 1843 г., принималъ участе 
въ войн, служа капитаномъ въ арм1и Гранта; 
въ 1881—85 гг. быль военнымъ министромъ, 
въ 1889—983 гг.—посланникомъ въ Ангии. 
Литература. Н. 7. Ваутепа, «МЕ апд 
рабИс зегу!сез о АБайаш Г.» (Нью-Горкъ, 
1861); 9. @. НоПаа4, «[Ёе оЁ А. [..» (Зргао- 
Ве]4, 1565); СотзБу, «Оаз Гебеп А. Г’$» (Фи- 
ладельфля, 1361), \. Н. Гашвй, «[е оЁ А. 
Г.» (Бостонъ, 1872); ТоцайЦ, ‹А. 1.., за ]еп- 
0е$5е её ва уе роШИЧие» (Пар., 1875); Рощег, 
«А. [.» (Чикаго, 1375), Саш, ‹А. [> 
{2 изд. Берлинъ, 1882); №60]ау шо Нау, 
«А. [.> (Нью-Юркъ, 1890); Неги4доп, ииЧ 
Ме, «А. [..› (тамъ же, 1892); ЗеШите, 
«А. 1..2 (Лондонъ, 1891); Могзе, «ГАЕе оЁ 
«А. [..> (там же, 1893); Максъ Ланге, 
«Авраамъ Л. и великая борьба между ‚СЗвер- 
ными и Южными Американскими Штатами» 
(пер. съ нём. СПб. 1367); А. В. Каменсый, 
‹А. Л., его жизнь и общественная дЗятель- 
ность» (Павленковская библиотека, СПб., 1891); 
Флетчеръ, «Истор!я американской войны 1861 
—065 ГГ.» (т. [, пер. съ англ. СПб., 1865). 
В. Бодовозовз. 
„Инн Фльняь ([псоп) — второе по ве- 
личин% графство въ АнгЛи, между бассей- 
нами Гумберъ и Вашт. 7154 кв. км., 479778 
жителей. Л. дВлится на 3 округа: Линдси или 
область равнинъ (\014$), съ низкой цфпью 
холмовь на СВ; Кестевень — область тор- 
фяныхъ болоть, осушеныхь и превращен- 
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или топи (1!е1$)—низменности, защищен- 
ныя съ моря плотинами. Главнёйпия р%ки: 
'Гренть, Уелландъ, Уитхамъ и Анчольмъ. Почва 
очень плодородна; сфють по преимуществу 
пшеницу, овесъ, ячмень и капусту; скотовод- 
ство процв$таеть, безройя овцы славятся 
своей длинной шелковистой шерстью; хороши 
Также лошади; значительно гусеводствое. Про- 
мышленность состоить почти исключительно 
въ приготовлени землед®льческихь орудй; 
рыболовство у Греть-Гримсби. Л. богатъ раз- 
валинами древнихъ замковъ и великолпными 
старинными приходскими церквами. Множе- 
ство жел8зныхъ дорогь и каналовъ, изъ посл8д- 
нихъ одинъ еще со временъ римлянъ. 

‹Яиини Оль ([10с0ш) — главный городъ 
англ/йскаго графства, того же имени, на, р. Уит- 
хамъ.. Великолфпный соборъ, второй по вели- 
чинз, по наружной отдёлкВ самый краси- 
вый въ АнгШи, построенъ въ Х1—Х У вв., 
въ норманско-готическомъ стилф, въ форм 
двойного креста; внутри много памятни- 
ковъ. ЛвВ цэркви во. имя св. Марш, (ХШ 
и ХУТ стол.); величественный замокъ Виль- 
гельма Завоевателя, слФды древнихъ рим- 
свихъ стфнъ, римсыя ворота, дворець Джона 
Гаунта, дома норманскаго перюд& въ улиц 
С-ть-Мэри-Гильдь. Театръ, нзсколько публич-. 
ныхь библотекъ. Заводы пивоваренные, муко- 
мольные, машиностроительные. Торговля му- 
кой, ` солодомъ, зерномъ, л6сомъ. ит. 41491. 
Л., у римлянъ Глодот Со]оша, былъ, въ бур- 
ный пер1одъ гептарх!и, столицей королевства 
Мераи и много пострадаль во время борьбы 
ихь съ датчанами, возвысился со времени 
Вильгельма Завоевателя. 

Ханкольну ([11600)—съ 1867 г. глав- 
ный городъ С$в.-Амер. Штат. Небраски, ‚на 
соединеши 1: желёзнодорожныхь лин, въ 
холмистой степи; 40 церквей, 9 банковъ, 2 
оперы, 15 газеть и пер!одическихь изданий. 
Университетъь штата Небраски (400 студ. обо- 
его пола), землед®льческая коллегя (доступъ 
въ нее открыть для женщинъ), Веслеянсвй 
унив., нзсколько коллемй и цёлая серя сред- 
нихъ и низшихь городскихь школъ. Элек- 
трическое освзщене, электрическая жел. дор. 
Въ окрестностяхъ ломка известняка и соля- 
ные источники. Фабрикъ 70, самыхъ разно- 
образныхъ. Обширная торговля зерномъ, про- 
виз1ей, земледфльческими орудями, скотомъ и 
сырьемъ. Жит. 55154 (вЪ 1530 г. тольго 13003). 

Янина (Иванъ Васильевичь, 1513—64)— 
статистикъ. Служиль въ министерств8 вну- 
треннихъ дёлъ, затвмъ былъ товарищемъ пред- 
сфдателя спб. коммерческаго суда и упра- 
вляющимъ питейно -акцизнымъ сборомъ въ 
С.-Петербургской губ. Подъ редакщею Л. вы- 
шли первые два тома «Матер!аловъ для ста- 
тистики Россш» (СПб., 1837—40); здВсь онъ 
помфстиль довольно содержательную статью: 
‘«Историко-статистическй взглядъ на города 
Тульской губ.». 

„Мавнасль (Нешог!св-Ечедгсь Тлик)—н%мец- 
&Й ботаникъь (1767—1851); изучалъ медицину 
въ Геттингенв” въ 1793 г. быль профессоромъ 
естественной истори, хим и ботаники посл$- 
довательно въ Росток, Вреславл& и Берлин%. 


аыхъ въ плодородн®йпия поля, и Голландь | Изъ сочиней Л. одни--болве общаго ботани- 
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ческаго характера, напр.: «Е ешет(а рВ1|о50- 
рЫае Бо{ап1сае» (Б., 1824), «Уо[езипаеп @Ъег 
4е Кгёацегкипде» (Б., 1843—45); друйя по- 
священы анатом растен!й: «АпзсемаВе апа- 
40т15сЬ-Боап15с не АБЫЧипееп» (5 тетрадей съ 
32 табл., Б., 1842—47), ‹Ападопиа р]ащагат 
1соп из Шизтайа» (3 т. съ 36 табл.. Б., 1843 
—47); третьи—систематик8 и географ!и расте- 
нй, напр. «Напабись 2ог Еткеппоп& 4ег пий2- 
фаг еп пи аш ВЗаЙо${еп уогкошшендеп Се- 
уЗсВзе» (Б., 1829—33, 3 т.), «[сопез рапма- 
гит з@есфагиш ПВогИ тей Бофаше! ВегоПпеп- 
513» (сочинене, написанное совместно съ Фр. 
Отто, Б., 1820—28, съ 60 табл.), «Епишега о 
р1ашагит Вог гей Бо{фат1с! Вего!пепз!3» (Б., 
1821—22, 2 т.), «Цефег 41е дайлизепт Ме]о- 
сас1$ по4 Ес посас{и$> (Б., 1827) и др. 
Лиюлитгау (Т10]Исат) или Весть Ло- 
тлань (Ме Го\Шап) — графство въ Шот- 
ланди. 395,2 кв. км., 52808 жат. Поверхность 
по преимуществу волнообразная, только юго- 
зап. часть-—равнина съ торфяниками и сте- 
пями; орошается рр. Амондъь и Авонъ; почва, 
кром8 южныхъ болотистыхъ областей, плодо- 
родна;, сЗють ленъ, зерновой хлёбъ, картофель 
и огородныя овощи. Каменный уголь, желВзо, 
плитнякъ, известь. Главный городъ того же 
имени, на канал Юньонъ. Цкв. св. Михаила 
(ХИП ст.) въ готич. стилЗ, ратуша, много древ- 
нихъ домовъ, когда-то принадлежавшихъ 10ан- 
нитскому ордену, великолёпныя развалины 
королевскаго замка, построеннаго, взроятно, 
Эдуардомъ [: здесь родилась Мар1я Стюартъ. 
Фабрика писчей бумаги, винокуренные и пиво- 
варенные заводы. Жит. 3690. 
Жиннентъьр— см. Кобальговый колчеданъ. 
ЛМиишней (Саго]и$ ]1ппаецз, съ 1762 г. 
Саг] Г10п6) — знаменитый шведсюй естество- 
испытатель, род. въ Швещи въ Смоланд% (Зша&- 
]ап4) въ деревн® Росульть (ВАзви) въ 1707 г. 
Съ ранняго дфтства Л. обнаруживаль большую 
любовь къ природ®; этому много содЗйство- 
вазо то, «что отепъ его, сельсыЙ священникъ, 
былъ любителемъ цвЗтовъ и садоводства. Роди- 
тели готовили Л. къ духовном званю и от- 
дали въ начальную школу въ Векс!ё (У!ех0), 
гдВ онъ и пробыль съ 1717 по 1724 г.; заня- 
пя въ школВ шли плохо. По совёту школь- 
наго начальства, признавшаго Л. неспособ- 
нымъ, отець хотёль уже взять сына изъ шко- 
лы и отдать въ обучене ремеслу, но его зна- 
комый, д-ръ Ротманнъ, убдиль его предоста- 
вить сыну готовиться къ медицин®. Ротманнъ, 
у котораго Л. поселился, сталь знакомить его 
съ медициной и съ сочиненями по естествен- 
ной истори. Въ 1724—27 г. Л. учился въ гим- 
нази въ Вексйё, а затВмъ поступилъь въ унив. 
въ Лундз, но въ 1798 г. онъ перешелъ въ унив. 
въ Упсалз, чтобы слушать извзстныхь проф.., 
Рогберга и Рудбека. Матеральное положен!е 
его было крайне тяжелымъ, но потомъ онъ 
встр$ётилъ поддержку въ ученомъ богослов и 
ботаник8 Олаус8 Цельз1ус$. Первая статья Л. 
о пол растенй (рукописная) обратила на 
себя вниман1е Рудбека и въ 1730 г., по пред- 
`ложеню его, Л. была передана часть лекщй 
Рудбека. Въ 1732 г. научное общество въ 
Упсалё поручило Л. изслВдовать природу 
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Лапланди и дало средства для путеше- 
ств1я, посл8 котораго Л. издалъ первый печат- 
ный трудъ: «Е ога Гарротса» (1732). Од- 
нако, Л., какъ не имфвиИй диплома, долженъ 
быль оставить упсальсый университетъ. Онъ 
совершилъ въ 1734 г.: вмзотВ съ нзеколькими 
молодыми людьми, путешеств!е по Далекарли, 
главнымъ образомъ, на средства губернатора, 
этой провинщи, Рейтергольма, (Вещетво]т), и 
затёмъ поселился въ г. Фалун%, читая лекщи 
по минералойи и пробирному искусству и 
занимаясь медицинской практикой. ЗдЁсь онъ 
обручился съ дочерью д-ра Мореуса и частью 
на собственныя сбережешя, частью на сред- 
ства будущаго тестя отправился въ Голлан- 
Дю, гдз въ 1735 г. и защитиль диссертащю 
(о перемежающейся лихорадк$) въ г. Гардер- 
вик$. ЗатЁмъ онъ поселился въ Лейденз и 
здфсь напечаталь первое издан!е своей «Зу- 
зфеша падигае» (1735) при содёйств1и Гронова, 
съ которымъ познакомился въ Голланди. Это 
сочинен!е сразу доставило ему почетную из- 
вфстность и между прочимъ сблизило его съ 
знаменитымъ въ то время проф. лейденскаго 
унив., Бургавомъ (Воегвахе), благодаря кото- 
рому Л. получиль м$ото домашняго врача и 
завздующаго ботаническимъ садомъ въ Гарт- 
кампв у богача, директора остиндской компа- 
ни, Клиффорта. Здсь и поселился Л.; въ 
1736 г. онъ посфтиль Лондонъь и Оксфордь, 
познакомился съ выдающимися ангийскими 
натуралистами того времени, съ богатыми кол- 
лекшями Слона (5]оапе) и пр. Въ течене 
двухлётней службы у Клиффорта (1736—37) 
Л. издаль рядъ работъ, доставившихъ ему гро- 
мадную извфстность въ ученомъ м!р% и заклю- 
чавшихъ въ себ$ главныя реформы, внесенныя 
Л. въ науку: «Ногаз СШЁогиализ», «Рипда- 
шешща Бо{ашса», «СгШса Бофал1са», «Сепега, 
ращагит» (1737), за которой пост8довала ра- 
работа, «С]аззез ращагиш» (1738). Въ 1738 г. 
Л. издаль сочинене по ихт1ологи, его друга 
Артеди (или Реег Агс1а413$), умершаго въ 
Амстердам. Не смотря на громадный усп®хъ 
въ Голланди, Л. возвратился Въ ещ1ю, 
пос%тивъ Парижъ. Поселившись въ Сток- 
гольм$, онъ сначала б%дствовалъ, занимаясь 
скудной медицинской практикой, но скоро 
пр1обрёль известность, сталь лёчить при 
двор и въ домахъ высокопоставленныхъ 
лицъ. Въ 1739 г. сеймъ ассигновалъь ему 
ежегодное содержан!е, съ обязательством чи- 
тать лекщи по ботаник и минераломи, при 
чемъ Л. получилъ зван!е «королевскаго бота- 
НИКа», ВЪ ТОМЪ Же году онъ получилъь долж- 
ность врача адмиралтейства, которая, кромз 
матер1альной обезпеченности, доставила 6му 
возможность изучать богатый клиничесяй ма- 
тер1алъ;, вм$стВ съ тёмъ ему разрёшено было 
вскрыте труповъ лицъ умершихъ въ морскомъ 
лазарет. Въ Стокгольм Л. принималъ участ!е 
ВЪ основан!и академи наукъ (первоначально. 
частнаго общества) и былъ ея первымъ пре- 
зидентомъ. Въ 1741 г. ему удалось получить 
каведру анатом1и и медицины въ Упсал, авь 
слЗдующемъ году онъ пом$нялся каеедрами съ 
Розеномъ, который за два года до того занялъ 
въ Упсань каеедру ботаники. Въ УпсалВ онъ 
привелъ въ блестящее состоян!е ботаничест1й 
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садъ, основаль въ 1745г. естественно-истори- 
чесюй музей, въ 1746 г. издаль «Каппа Эпе- 
<1са> вЪ 1750 г. «РЫПозорМма Бо{ашеса»; въ 
тожё время онъ выпустилъ рядъ издан!й своей 
«Бузеша падигае», постепенно дополняя, рас- 
ширяя и улучшая ее (2 изд, вышло въ 1740 г. 
въ СтокгольмЪ, 12 и посл8днее при жизни Л. въ 
1766—68 гг., а посл его смерти Гмелинъ выпу- 
стиль въ Лейпцигв новое, частью изм$ненное 
издане въ 1788 г.у Преподавательская дЗя- 
тельность Л. также имфла громадный успзхъ, 
число слушателей упсальскаго унив. съ 500 
возросло, благодаря Л., до 1500; сюда явились 
слушать его мнойе иностранцы; со своими 
слушателями онъ предпринималь экскурои 
въ окрестностяхь Упсалы, а. многимъ изъ 
<воихь учениковъ доставилъь поздн%е воз- 
можность произвести научныя изсл8дован1я 
въ различныхъ странахъ. Гордясь Л., какъ 
выдающейся научной силой, шведске ко- 
роли осыпали его почестями, въ 1757 Г. ОНЪ 
получиль дворянство, въ которомъ былъ утвер- 
жденъ въ 1762 г. (при чемъ фамил1я его была 
перед$лана въ Шпое). Онъ получит почетныя 
и выгодныя предложен!я въ Мадридъ, Петер- 
бургь (еще ранфе въ 1741 г. Галлеръ предла- 
галь ему занять каведру въ Геттингенз), но 
отклониль ихъ. Въ 1763 г. Л. быль избранъ 
членомъ французской академ. Въ 1774 г. съ 
нимъ сдфлался ударъ, а чрезъ два года но- 
вый лишиль его возможности продолжать дёя- 
тельность; онъ умеръ въ 1775 г. Посл8дне 
годы онъ жилъь въ им$ни Гаммарбю (Нат- 
шагру), передавъ лекщи своему сыну Карлу, 
который посл его смерти занялъ въ Упсал» 
каеедру ботаники, но умеръ почти въ на- 
чазВ своей ученой дятельности, въ 1783 г. 
Коллекщи и бибмотека Л. послВ его смерти 
были проданы въ Англ (Смиту) женою Л. 
Научныя заслуги Л. въ высшей степени важ- 
ны. Онъ ввель точную терминологю въ опи- 
саня растевй и животныхъ, между тЁмъ кацъ 
до него описаня отличались такою неопред$- 
ленностью и спутанностью, что точное опре- 
д%лене животных и растев!Й было невозмож- 
но, & описан!я новыхъ формъ все боле и бо- 
136 запутывали д%ло, волВдетв!е невозможно- 
сти р8ёшить; дзйствительно ли данная форма 
не была описана ранфе. Другая важная за- 
слуга его—введен!е двойной номенклатуры; 
каждый видъ Л. обозначаетъ двумя терминами: 
названемъ рода и назвашемь вида (напр. 
тигръ, леопардъ, дикая кошка принадлежать 
въ роду кошка (ЁЕе]15) и обозначаются назва- 
шями Ее! 0115, Ре|з рагдаз, Ре!$ садиз). 
Эта краткая точная номенклатура замфнила 
прежн1я описан!я, д1агнозы, которыми обозна- 
чались отд8льныя формы за отсутствемъ точ- 
ныхь назван! для нихъ, и тёмъ устранила 
множество затруднен. Первое примёнеше ея 
Л. сдБлаль въ работВ «Рай зиес1сиз» (1749). 
Въ то же время, принимая за, исходный пунктъ 
въ систематик поняте о вид (который Л. 
считаль постояннымъ, см. Видъ), Л. точно 
опред$лилъь отношене между различными си- 
стематическими группами (классомъ, отрядомъ, 
родомъ, видомъ и разновидностью— до него на- 
звашя эти употреблялись неправильно и съ 
иими не связывалось опредфленныхъ пред- 
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ставлен!). ВмёстВ съ тёмъ онъ даль новую 
классификащю для растенйй (см. Ботаника), 
которая хотя и была искусственна (что созна- 
валъь и самъ Л.), но была весьма удобной для 
приведен!я въ порядовъ накопившагося факти- 
ческаго матер1ала (Л. указывалъ въ «РШ050- 
рЫа роашеса» и естественныя группы расте- 
НЙ, соотвЗтствующя современнымь семей- 
ствамъ; въ н8которыхъ случаяхъ онъ отсту- 
палъь даже отъ своей системы, не желая нару- 
шаль естественныя соотношеня извзетныхъ 
видовъ). Животное царство онъ дфлилъ на 6 
классовъ: млекопитающихъ, птиць, гадовъ (= 
современнымъ пресмыкающимся -|-- земновод- 
нымъЪ), рыбъ, насзкомыхъ (==современному 
типу членистоногихъ) и червей. НаиболВе не- 
удачна послёдняя группа, соединяющая въ 
себз представителей самыхъ разнообразныхь 
группъ. Система Л. заключаеть и н8ёкоторыя 
усовершенствованя сравнительно съ прежни- 
ми (напр. китообразныя причислены къ млеко- 
питающимъ); при томъ, хотя въ своей класси- 
фикащи онъ и держался преимущественно 
внёшнихъ признаковъ, но данное имъ дЗлен!е 
на главныя группы опирается на анатомиче- 
се факты. Проводя указанныя реформы въ 
систематик$, Л. привель въ порядокъ весь на- 
копившЙся до него и находивпийся въ хаоти- 
ческомъ состоянш фактичесый матер1алъ по 
ботаник и зооломи, и тёмъ въ высшей сте- 
пени сильно содфйствовалъ дальнфйшему росту 
научныхь знан!й. Подробности относительно 
жизни и значеня Л. см. у (1$1е], «Саго$ 
[Апоаепз> (1873); Маштзеп, «Саг| у. ГАпп6» 
(«Зашш|. сететуег{8и4е. \155$. Уойтёве» у. 
Уигсво\ ипд Но2еп4ог, 1879); Сагиз, «Н1- 
в{о1ге 4е 1а 20010 е» (1880) и тоже на нзмец- 
комъ языкВ «Сезсысще 4. 200]01е» (1872); на 
русскомъ В.А. Фаусекь, «К. Л.» (1891) и гр. 
Л. Энгерштремъ «К. Л.» (СПб. 1876). Н. Ем. 
«Жининнель (Джонъ пе], 1792—1882)— 
ант йск живописець, ученикъь Дж. Варлея, 
вначал8 занимался въ одинаковой Степени 
какъ пейзажною, такъ и портретною живописью, 
но посл 1840 г. писалъь почти исключительно 
пейзажи, воспроизводя въ нихъ поэтичные и 
величественные мотивы природы, нер$д!;0 ожив- 
ляя ихъ библейскимъ стаффажемъ и обладая 
при этомь широкимъ пр1емомъ исполневя и 
мастерствомъ особенно въ передач8 воздуха и 
освзщен1я. Лучшя его картины: «Срубленная 
роща» и «Втряная мельница» находятся въ 
лондонской нащональной галлере®. Три сына 
этого художника—также пейзажисты; двое изъ 
нихъ, Джемсз-Томась и Вильямь пользуются 
въ АнгШи извёетностью, хотя и не въ такой 
мёрз, какъ ихъ отецъ. А. О—в%. 
мннеял (ГЛпоаеа @г.) — родъ растевшй 
изъ сем. жимолостныхъ (СаргИоНасеае); изв$- 
стенъ одинъ только видъ, Л. Богеа/з ‚[.., ра- 
стущй по мшистымъ, хвойнымъ, преимуще- 
ственно еловымъ лёсамъ. Это — многол тн 
взчнозеленый полукустарничекъ, им ющй сте- 
лющеся волосистые стебли, покрытые супро- 
тивными, Черешчатыми. округлыми, кожистыми 
листьями. Вися4е пахуче б%лые, внутри ро- 
зовые съ пурпуровыми жилками пцвЗтки си- 
дятъ большей частью по два на длинныхъ цв$- 
тоножкахъ, выходящихъь изъ конца прямо 
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стоящихь или восходящихь взтвей; цвзто- 
ножка съ двумя парами прицв®тниковъ, цвз- 
токъ состоить изъ пяти-раздёльной чашечки, 
пяти-надразнаго вфнчика, четырехъ двусиль- 
ныхъ тычинокъ, одного пестика, съ трехраз- 
ДФльною завязью, столбикъ наклоненный, рыль- 
це шаровидное. Плодъ-—почти сухая, однос8- 
мянная ягода. Л. употребляется подъ различ- 
ными названями (<зонтичной травы», «лёсной 
поползихи», «дВСного Чая», ‹пригоркой травы» 
и пр.) въ народной медицинз (при дЁтсьихъ 
болфзняхъ, оть поноса и пр.). С. Р, 

Яинннченыне (Андрей Ивановичъ) — 
историць литературы (1822 — 88), окончилъ 
курсъ въ Мевскомъ унив., получилъ степень 
магистра, русской словесности за, диссертащю: 
«Очеркъ развит1я вакнёйшихь идей отече- 
ственнаго языкознаня» (Юевъ, 1845); быль 
проф. русской словесности въ нфжинскомъ ли- 
цез, затёмъ читалъ русскую словесность и 
всеобщую литературу въ мевскомъ универси- 
тетз. Налеч. еще: ‹Курсъ истори поэз1и для 
среднихъ учебныхъ заведенй» (КЮевъ, 1861, 
3 издан!я), «Карамзинъ, какъ преобразователь 
русскаго языка» (Кевъ 1867), ‹„Куркальная 
ДФятельность И. А. Крылова» (Кевъ, 1868) и 
др. Какъ начальникъ Шевской фундуклеевской 
женской гимназш, много сдзлалъ для женскаго 
образован1я въ юго-западномъ кра. Автоб1о- 
графю Л. см. въ «Б1ографич. Словарё проф. 
и преподавателей шев. унив. Св. Владим!ра», 
проф. Иконникова (Кевъ, 1884). 

Линначенко (Ивань Андреевичъ) — 
историкъ, сынъ предыдущаго, род. въ 1557 г., 
окончить историко-филологическй факультеть 
щев. унив. получиль степень магистра рус- 
ской истори за диссертацю: «Взаимныя от- 
ношен1я Руси и Польши. ч. [. Русь и Польша, 
до конца ХИ в.» (Юевъ, 1884), степень док- 
тора—за «Черты изъ истори сословй въ Юго- 
Западной Руси» (Москва, 1894); состоитъ при- 
ватъ-доцентомъ въ моск. университет. Друге 
труды его: «ВЗче въ Мевской области» (Клевъ, 
1381); «Современное состояше вопроса объ 
обстоятельствахь крещения Руси» (‹Труды 
ЕЮ ев. Дух. Акад.», 1886, № 12), «Архивы въ 
Галици» (<Кев. Старина» 1888, № 8—10), 
«Научное значене западно-русской истори» 
(«Кевская Старина», 1889 г., №1); «Брачные 
разводы въ др. Польши и Юго-дап. Руси» 
(«Юрид. Вфстн., 1890, 12), «Критич. обзоръ 
соврем. литературы по истори Галицкой Руси» 
(«Журн. Мин. Нар. Пр.», 1891, №№ 5, 6, 7); 
«Юридич. формы шляхетскаго землевладан!я и 
судьба др. русск. боярства въ Юго-Зап. Руси 
ХУ—ХУ в.› («Юридичесвый Вёстникъ», 1892, 
августь) и др. 

Ищинюль (Гупп)—гор. и морской порть въ 
Св.-Амер. Штат. Массачусетсь, на берегу 
Массачусетскаго залива; соединенъ съ Босто- 
номъ паровой и электрической жел. дор. 36 
церквей, публичная библ!отека съ 44000 том., 
10 банковъ и сберегательныхъ кассъ, 2 еже- 
дневныхъ п 3 другихъ пер!одическихъ издания. 
Дамской обуви приготовляется около 30 милл. 
паръ’ ежегодно, на сумму 25 милл. долларовъ; 
заводы кожевенные и электрическихъ принад- 
хежностей, съ 4000 рабоч. и производствомъ 
на 12 милл. долл. ежегодно. Жит. 55797. 
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Линт Регис-ь (110 Ве21$ или КШе’'з 
Р.)—приморсюй гор. въ ангИйскомъ графств 
Норфолькъ, на вост. берегу устья р. Узъ, въ 
13 км. оть СВвернаго моря: со стороны мате- 
рика защищенъ рвомъ, сильными бастонами 
и остатками древней зубчатой стёны. Обшир- 
ная гавань соединена каналами чрезъ р. Вашъ 
съ моремъ. Торговля очень значительна; ко- 
рабли въ 3000 тоннъ могуть входить въ новый 
докъ. Главные предметы ввоза—утоль, вино, 
л%сные матер!алы, пенька и произведеня Ка- 
нады и Балтскихъ провинцЙ, вывоза—зер- 
новой хл18бъ и шерсть. Фабрики пеньковыя, 
канатныя и табачныя, корабельныя верфи, 
литейные, пивоваренные и пробочные заводы. 
Жит. 19053. 

Янновальное маекерскво получи- 
10 начало лишь въ начал ХУШ стоя. Въ 
настоящее время Л. производство обыкновен- 
но соединяется съ переплетнымъ и отчасти 
съ типографскимъ (для нумеращи страницъ и 
для заголовокъ) въ такъ называемыхъ фабри- 
кахъ конторскихь книгь. Первую Л. машину 
устроиль въ ПарижВ въ 1709 г. Дюпонъ: бу- 
мага укр®плялась на столВ особой рамкою, а 
перо съ многими острями надо было оть ру- 
ки обмакнуть въ Чернильницу и вести по бу- 
магё, пользуясь поперечинами рамки для на- 
правлен1я лин. ЛФтъ чрезъ сто посл маши- 
ны Дюпона появилась уже конструкщя Л. 
машины съ перьями, употребляемая и въ на- 
стоящее время ‘для наиболВе чистой работы. 
Въ такихъ машинахъ бумага кладется на 0со- 
бую доску, свободно ходящую по двумъ рель- 
самъ, подъ поперечнымъ горизонтальным за- 
жимомъ съ перьями. Работникъ проталкиваеть 
доску съ листомъ впередъ, опускаеть перья 
и, протащивъ листь назадъ, кладеть его для 
просушки въ сторону. Перья приготовляются 
изъ тонкой рольной латуни: изъ полоски въ, 
5 стм. шириною выр$зываютъ подобе гребен- 
ки съ трапецоидальными зубцами, средн1я ли- 
нш которыхъ совпадаютъ съ заданной линез- 
турой. Потомъ въ особой машинк$, состоящей 
изъ тупого ножа на рычагв, какъ въ домашней 
машинкВ для раскалываня. сахару, и непод- 
вижной части съ желобкомъ, куда остре это- 
го ножа входитъ, сгибають каждый зубецъ 
этой гребенки въ желобокъ съ почти парал- 
лельными краями. Укрёпивъ такое перо въ Л. 
машину, протаскивають чрезъ нее много разъ 
листь наждачной бумаги, пока нижн1я поверх- 
ности перьевъ не оботрутся и не станутъ хо- 
рошо прилегать къ бумагВ. Тогда кисточкой 
вводять въ верхнюю часть каждаго пера чер- 
нила, накладывають на эти м$ста полоску фла- 
нели, обильно смоченную тёми-же чернилами, 
и приступають къ линованю. Гораздо скор®е 
линуеть машина съ роликами, придуманная не 
очень давно Г. Бриссаромъ, въ Парижф, одна- 
ко, черты всегда выходять мзстами несколько 
прерывистыми. Конструкщя эта заимствована 
отъ скороцпечатныхъ машинъ: рамки изъ латуни 
нанизываются на валъ въ перемежку съ круж- 
ками—шпащями, им$ющими ширину заданныхъ 
разстоявй между лишями. Чернила накаты- 
ваются на поверхность роликовъ каучуковымъ 
валькомъ, получающимь запасъ чернилъь отъ 
смоченной полосы изъ ткани. Бумага прохо- 
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дить подъ роликами на безконечномъ суки, 
натянутомъ на валахъ, и накладывается ра- 
ботникомъ или особымъ самод®иствующимъ 
механизмомъ, совершенно кёкъ въ скоропе- 
чатныхъ станкахъ. Въ бол%е сложныхъ маши- 
нахъ помфщалтъ одну за другою двз системы, 
линующ!я двумя различными красками. Для 
конторскихъ книгь, вертикальныя лийи не 
проходять чрезъ весь листь, а прерываются 
у одной строчки; на ручныхъ Л. машинахъ 
съ перьями это достигается соотв8тственнымъ 
положешемъ упора, ограничивающаго движе- 
н!6 доски съ листомъ, а у роликовой маши- 
ны вся система роликовъ приподнимается 
въ назначенномъ мЗств, Поэтому за одинъ 
проходъ можно ‘проводить только лини, огра- 
начивающ!яся общею поперечною прямою, на, 
ручной машин съ перьями бол8е сложные 
перерывы лин!Й достигаются подкладыванемъ 
зпаблоновъ изъ тонкой латуни. Производитель- 
ность машинъ съ роликами оть 15 до 120 стопъ 
въ 10 часовъ работы; послёднее число отно- 
сится только къ линовк8 строкъ съ двухъ 
сторонъ. Тая «американсвя» машины изго- 
товляются у Е. С. Н. \УШ, въ Гамбург. 


Линовекйй (Владимръ Альбертовичъ, 
1818—63)—юристь, брать Я. А. линовскаго. 
Образован1е получилъ въ моск. унив.; препо- 
давалъ въ ришельевскомъ лицез практическое 
судопроизводство, государственные и граждан- 
ске законы. Написалъ: «О м%8стныхь бесса- 
рабскихъ законахъ» (Одесса, 1842), «ИзслВдо- 
ван!е .началъ уголовнаго` права, изложенныхъ 
въ уложеши царя Алексзя Михайловича» 
(Одесса, 1847), «Опыть историческихъ розы- 
скай о слЗдотвенномъ уголовномъ судопро- 
изводствв въ РоссШ> (Од. 1849). - 

ЛишновекЕ (Лрославъ Альбертовичъ, 
1818—46) — проф. сельскаго хозяйства; окон- 
чилъь курсъ въ московскомъ унив. Служа въ 
московской палатв государственныхъ иму- 
ществъ, составиль карту казенныхъ торфя- 
ныхъ болоть Московской губ. Для усовер- 
шенствовашя въ сельскомъ хозяйств8 н3- 
сколько лфть провель за границей. Въ своихъь 
лекщяхъ, которыя онъ началь читать въ мо- 
сковскомъ универс. въ 1844 г., Л. проводилъ 
взглядъ о необходимой т8еной связи между 
практической  дфятельностью сельскаго хо- 
зяина и наукой. Л. быль врагомъ слёпого 
подражан1я западнымъ системамъ, а тре- 
бовалъ сообразовантя ихъ съ потребностями 
данной мёстности. Для сближеня науки съ 
жизнью /. сталь издавать курсъ сельскаго 
хозяйства, въ форм простыхъ живыхъ бе- 
сзлъ. Сверхъ того Л. изданы: «Критическй 
разборъ мнзв!Й ученыхъ объ услов1яхъ плодо- 
род1я земли, съ прим8н1емъ общаго вывода къ 
земледёлио» и «Объ окончательномъ отм%нени 
хлжбныхъ законовъ въ Англ!и>. 

МЖиноюь (2116) — мст. Опатовскаго у., 
Радомской губ., на р. Висл. Фабрика земле- 
‚ дАльческихь орудй, выдфлка плуговъ Цихов- 

скаго. .’ 

Летолеумльр— особый видъ клееночныхъ 
издВй, называемыхъ также пробковыми ков- 
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и получаеть нын$ большое 'распространене 
какъ наилучи!й матер!алъ для устройства чи- 
стаго половаго настила въ жилыхъ пом ще- 
шяхъ. 'Требовавя, предъявляемыя къ чи- 
стымъ поламъ жилыхъ помзщен!й по сообра- 
женй гиченическихъ и строительныхъ, а, также 
въ отношени красоты и удобствъ, предста- 
вляють въ своей совокупности трудно разр*- 
шимую задачу и, при наличности тЁхъ обыч- 
ныхь матераловъ, которыми располагаеть 
строительная техника, удовлетворяются далеко 
не вполн®. Л. въ этомъ отношен- предста- 
вляется наиболве подходящимъ матераломт: 
отсутстйе поръ на его поверхности, полная 
непромокаемость, малая теплопроводность, зна- 
чительные разм8ры отдфльныхъ кусковъ (до 2 
—2'/, м. ширины) и достаточная прочность 
суть преимущества Л., какь полового настила. 

. изобрзтень въ АнгШи и фабрикащя его 
была вызвана стремленемъ удешевить и рас- 
ширить примЗнене однороднаго съ нимъ по 
назначеню и свойствамъ камптудикона, полу- 
чившаго въ конц® 50-хъ годовъ въ Англии до- 
вольно большое распространене. Камптули- 
конъ приготовлялея изъ см$си размягченной 
какимъ либо растворителемъ (бензиномт) кау- 
чуковой массы съ твердою примсью (землею, 
деревомъ, пробкой), наносившейся посред- 
ствомъ прокатыван1я въ валахъ на прочную 
джутовую или пеньковую ткань. Высокая цфна, 
въ какую обходились эти издёШя, побудила, 
н*которыхъ фабрикантовъ стараться замВнить 
каучукъ другимъ матер!аломъ, что и было до- 
стигнуто прим нешемъ разныхъ высыхающихъ 
растительныхъ массъ. Какъ показываетъ само 
назван!е, главная составнач Часть массы, 
изъ которой приготовляется Л., есть льняное 
масло. Посредствомъ соотвётственной обра- 
ботки и смфшен1я со смолами, вареное льня- 
ное масло прюбр$таетъь консистенщю и свой- 
ства, подобныя каучуку, что даетъ возмож- 
ность замзнить пост8деЙ въ указаннаго рода 
изджшяхъ, подобными же свойствами обла- 
даютъ и друМя высыхающя масла—орзховое, 
хлопчатниковое и др. Въ производств Л., для 
сообщеня маслу большей тягучести и свой- 
ства скорзе засыхать на воздух, вареное или 
обработанное окислителями масло подвергается 
пульверизащи въ вентилируемыхъ нагрётымъ 
воздухомъ камерахъ (способъ Вальтона) или (по 
способу Парнакотта) обработк$ струею теплаго 
воздуха. Въ результатв такой обработки полу- 
чается красно-желтая или коричневатая каучу- 
коподбная мабса, загуст8вающая еще больше 
при охлаждени. Л. состоитъ изъ слоя толщи- 
ною въ н%сколько миллиметровъ (;—5) затвер- 
дфвшей линолеумовой массы, нанесенной на 
прочную основную ткань, сплетенную изъ тол- 
стой джутовой пряжи и просмоленную съ из- 
нанки. Линолеумовая масса составляется изъ 
тВеной см%си окисленнаго льняного масла со 
смолами и измолотоо въ тонкую муку пробкой. 
Н®которые фабриканты замняютъ пробковую 
муку молотымъ торфомъ, древесинной мукой 
и т. п. Пластичныхъ'и непластичныхь состав- 
ныхъ частей линолеумовой массы въ разныхъ 
сортахъь Л. берется приблизительно поровну. 


рами, изобрётенъ въ сравнительно недавнее | Для примра приводимъ составъ проствйшей 
время (въ 60-хъ годахъ настоящаго столт!я), | линолеумовой см%си: 100 ч. окисленнаго льня- 
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ного масла, 37,5 ч. канифоли, 12,5 ч. новозеланд. 
копала (Каиг!-Сора!) и н8которое количество 
краски, напр. охры, муми, киновари. Разм$- 
шиван!6 этихъ матер1аловъ производится въ 
котлахъ съ паровою рубашкой, снабженныхъь 
м8шалками. Тягучая и достаточно подвижная 
консистенщя получаемой смёси при охлажде- 
ви переходить въ болЗе твердую, поэтому 
пробковая мука прибавляется къ ней еще 
въ нагрётомъ видё, съ обработкою при 
семъ въ особыхь м8шалкахъ, типа механиче- 
скихъ глиномялокъ, также обогр8ваемыхъ па- 
ромъ. Нанесене массы на ткань произво- 
дится непосредственно, безъ помощи какого 
тибо связующаго средства; при температур 
140 — 150° Ц. масса настолько пластична 
и клейка, что при сильномъ нажати на 
ткань очень прочно закрёиляется на ней. 
Чвмъ ткань тоньше и ровнфе, тёмъ лучше и 
тлубже она пропитывается массой. Лакирова- 
не ткани съ изнанки производится послВ на- 
несен1я массы и для этой цфли служать обы- 
кновенно простые масляные или смоляные 
лаки, намазываемые тонкимъ слоемъ на ткань 
посредствомъ такихь же машинъ, какъ ВЪ 
клееночномъ производств (см.) Для покрыт я 
ткани линолеумовой массой употребляются 
горяче пресса двухъ тиновъ-—плоске и валь- 
цовые (каландры), т8 и друге непрерывно дёй- 
ствующе. Полыя плиты или валы, между ко- 
терыми пропускается ткань вм$ст8 съ массой, 
нагрёваются паромъ въ 5—6 атмосферъ, при 
температур котораго масса, какъ сказано, 
достаточно текуча. Если масса въ холодномъ 
вид тверда, то ее разрЪзаютъь на мелве куски 
и подають кь горячимъ валамъ, оть сопри- 
‹основешя съ которыми она размягчается и 
прокатывается вм$ст8 съ непрерывно посту- 
пающей тканью; иногда ее особо отпрессовы- 
вають валами и въ вид полотнища подаютъ 
къ ткани, вмёстВ съ которою она и захваты- 
вается прессомъ. Разстояемъ между прес- 
сующими валами опредёляется толщина нано- 
симаго слоя: въ готовомъ издВШи эта толщина 
всегда н%®сколько больше, вслёдетв!е упру- 
гости массы. Для получен1я болфе гладкой по- 
верхности Л. вальцуется вторично. Тотчасъ 
же послЁ горячей прессовки, мягый еще Л. 
остуживается пропускомъ на, барабанахъ, охла- 
ждаемыхъ изнутри проточною водою и за- 
тВмъ навивается на скалку. Для предупре- 
жденя прилинан!я, при такой накатк® упо- 
требляются холщевыя подкладки. Двусторон- 
нй Л. приготовляется точно также, при чемъ 
сперва накрывается массой одна сторона, тка- 
ни, затмъ, по охлаждении, другая; или же ткань 
сразу пропускается между двухъ валовъ, къ ко- 
торымъодновременно подается масса изъ двухъ 
воронокъ. Получен!е многоцвётныхь издёиЙ, 
напр. окрашенныхъ подъ гранить, достигает- 
ся тёмъ, что масса разныхъ цвфтовъ, истер- 
тая въ твердомъ вид въ порошокъ и см шан- 
ная въ желаемой пропорци, насыпается изъ 
распредёлительной воронки на протаскивае- 
мую подь нею ткань, разравнивается по по- 
верхности ткани механическими скребками и 
прессуется сперва пластинчатымъ, а затёмъ 
вальцовымъ горячими прессами. Мозаичныя 
издвшя правильныхъ очертаний получалотся по- 
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мощью довольно сложныхъ печатно-прессоваль- 
ныхЪъ станковъ съ рифлеными прессами раз- 
ныхь сибтемъ. Наибол%е простой способъ 
расцвзтки Л. состоитъ въ печатан!и по поверх- 
ности вполнз готоваго одноцвётнаго товара 
растертыхь на маслВ земляныхъь красокъ; пе- 
чатан!е производится при помощи ручныхъ 
рельефных формъ или машинъ перротиннаго 
типа. Послёдняя операщя въ производств Л. 
—сушка. Продолжительность ея обусловли- 
вается сортомъ и степенью предварительнаго 
окислен!я примЗненнаго для изготовлен!я мас- 
сы льняного или другого высыхающаго масла. 
ИздВше, вышедшее изъ прессовальной маши- 
ны и охлажденное на барабанахъ, получается 
хотя и въ достаточно отверд8вшемъ вид®, до- 
пускающемъ даже накатку въ валы безъ при- 
липаня, но оно еще не годится въ употреб- 
лене, по причин н%которой излишней пла- 
стичности и р»%зкаго маслянаго запаха, за- 
висящихь оть неполнаго отверд8я вошед- 
шихъ въ составъ массы высыхающихъ масль. 
Окончательная высушка Л. производится въ 
сильно вентилируемыхь сушильняхъ, при по- 
стоянной температур8 вдуваемаго въ нихъ 
воздуха 25—35° Ц., въ течен1е 2—6 недфль и 
боле. Литература по этому предмету’ очень 
б%дна; кромВ отдфльныхъ мелкихъ статей въ 
иностранныхъ технич. журналахь и сборни- 
ковъ ангИскихъ и нёмецкихь патентовъ, мо- 
жемъ указать ` на вышедшую въ 1888 году 
книгу: «@езсшие, ЕшепзсваЙеп ип РабмкКа- 
Иоп 4ез ГАпо]ейтз», Гуго Фишера. 
А. Соколовь. А. 

Лмиекая (Юля Николаевна)—изв®стная 
комическая актриса, Имп. спб. сценъ (+ 1871т.), 
ученица изв. драматурга кн. А. А. Шахов- 
ского. Въ 1841 г. Л. дебютировала въ «Па- 
раш* СибирячкВ» Полевого, но долго не вы- 
двигалась, пока не нашла своего истиннаго 
амплуа, сыгравъ комическую роль въ одномъ 
изъ водевилей Ленскаго. Въ 1851 г. Л. вышла 
замужь за купца-милшонера И. С. Громова 
(вторично была замужемъ за артистомъ Агра- 
мовымъ), и на три года оставила сцену. Рас- 
цвзть славы Л. относится къ 1860-мъ годамъ, 
когда въ репертуар господствовалъь Остров- 
сый. Въ бытовыхь роляхъ она была неподра- 
жаема, комичесмя роли передавала съ худо- 
жественною правдою, безъ всякаго шаржа; 
купчихи, свахи въ ея исполнении выходили 
законченными типами, прямо выхваченными 
изъ жизни. Вольфъ, въ своэй «ХроникВ с.-пе- 
тербургскихъ театровъз», ч. П], стр. 98—99 
перечисляеть 132 роли Л. Си., кром$ статей 
и некрологовъ въ изданяхъ 1871 г., <«Свфтъ 
и т8ни с.-петербургской драматической труп- 
пы», Г. Максимова (глава [У, СПб. 15378) и 
«Воспоминан]я» актера Алексвева (М. 1894, 
гл. ХУП. Ум. 

Ланская - Мемеккюи (В3ра Алексан- 
дровна; по первому мужу Неметти, по второ- 
му—Колышко)—актриса и антрепренеръ, род. 
ВЪ 1856 г. въ г. Херсонз, гд8 и прошла гим- 
назическй курсъ. На сцен съ 1876 г., преи- 
мущественно въ южныхъ городахъ Росс. Въ 
1885 г. Л.-Неметти впервые выступаеть какъ 
антрепренеръ, пригласивъ вт СПб. малорос- 
сойскую труппу Кропивницкаго. Позже она 
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содержала театръ въ Озеркахъ (дачное м$сто | № 10) и въ «Юевскихь Епарх. ВФдомостяхъ» 
по Финляндской жел. дорогВ), затёмь Малый | (1862, № 22). 
театръ, & въ 1887 г. основала ‹Театръ и садь| Жтшищъь (Аше Т102, рожденная Зреуег) 
Неметти», въ репертуаръ котораго преиму- | —н8мецкая романистка, род. въ 1824 г. Съ 
щественно входять легя комеди и фарсы. | 1862 г., подъ псевдонимомъ Амами Годинз, 
Ум. | напечатала, кромз ряда книгъ для юношества: 
Жыита—рёка въ Швейцари, выходящая | «Е ше Кадазторье ипд №ге Ро]сеп», «Ног. 
изъ горъ Гриспальтбергскихъ, протекающая по | Моуе!еп», ‹УГаПу», «Апсь аз сгоззег Ден» 
обширной долинВ близь Гларуса и невдалекв | (стихотворен1я), «ЕгапепПебе пд Г.ефеп», 
оть Уцнаха впадающая въ Цюрихское „озеро. | «З\иги ип@ ЕРедеп», «Майег под Зови», 
Л. извжстна въ военной истори по перепра-| «Стайп Геопоге», «ЭеШсКза]е», «ЕтеидуоП 
вз, совершенной черезь нее, 25 и 26 сен-| ила 1е14уоП», «РЕайг мо», «де@сЩе>. 
тября 1799 г., франц. войсками Сульта. Глав-| „Мил ([102)—тгл. гор. верхн. Австрии, 
ный пункть переправы былъ около деревни | на прав. берегу Дуная. Соборь ХУП в.; ка- 
Шенисъ. Оборонявшия переправу австрИй-| пуцинская церковь съ мраморной гробницей 
ская войска, подъ начальствомъ . фельдмар- | графа Монтекукули, среди главной площади 
шаль-лейтенанта Гоце, были опрокинуты на| колонна въ честь св. Троицы. Музей Фран- 
всзхъ пунктахъ, потеряли одними плёнными | циско-Каролинумъ (древности, оруже, библ1о- 
до 3 тыс. человзкъь и 20 пушекь. Самъ Гоце | тека, архивъ, коллекщи монетъ и естественно- 
быль убитъ. историческая). Публичная библотека, съ 3000 
Линтгольцль (Л01аппез 110142 или | том. Табачная фабрика, съ 800 рабоч.; пиво- 
- Ыпаво2) — поздейй  схоластикъ, профессоръ | варни, типографш, постройка судовъ; ожив- 
во ФранкфуртВ на ОдерЪ, комментировалъ | ленная торговля шерстяными, льняными и 
«Зишша» Альберта Вел., соч. Аристотеля о | хлопчатобумажными тканями, коврами, сук- 
душВ и др. т 1535. номъ, нитками. Укрзплешя теперь уничто- 
Линтонть (Вильямъ- Джемсъ шоп) — | жены. 47276 жителей. Въ 1626 г. Л. осаж- 
_ ангтлйск рисовальщикъ и иллюстраторъ, род. | дали возставийе крестьяне, подъ предводи- 
въ Лондонз, въ 1812 г учился у гравера, Г. | тельствомъ Стефана Фадингера. ` 
В. Боннера, еще въ молодости пробрёль из-| «Ивинит ([еп#)—г. въ Тиролё, въ 667 м. 
взетность рисунками для политипажей и про-| надъ уровнемъ моря, при виаденши Изеля въ 
извелъ на своемъ в$ку огромное. количество | Драву. 3603 жителей. Излюбленное л8тнее мф- 
иллюстрацй для ангИскихь и сзверо-амери- | стопребыван!е и начальный пункть экскурсй 
канскихъ книгь и журналовъ. Между прочимъ, | въ Альпы. 
имъ иллюстрированы «Исторя гравировая| «Имича законть (Гупсь ]1а\) или суд» Л. 
на дерев», для журнала «Шазимед Голдоп | —терминъ, служащй въ Соединенныхь Шта- 
Ме\мз» (1846—47), «Произведен1я умершихъ | тахъ для обозначен!я дёйств!Й частныхъ лицъ, 
англИскихь живописцевъ», для лондонскаго | организованныхъь отрядовъ или безпорядоч- 
художественнаго общества (въ 1860 г.), «Тече-| ныхъ народныхъ массъ, которые, не имя за- 
н!е лёть» Бр1анта, его поэма ‹Танатопсисъ» | коннаго на то права, прибгають къ казни или 
и н8которыя сочиненя другихъ иисателей. Въ | наказаню преступниковъ или подозр$ваемыхъ 
1367 г. онь отправился въ Нью-Горкь и вско- | въ преступлени, безъ правильнаго слёдотв!я 
р% затёмъ поселился въ Нью-Гевн®. Превос- | и суда. Происхождене термина въ точности 
ходно работалъь не только карандашемтъ, но и | неизв стно. Американсве лексикографы обык- 
акварелью. А. С—въ. |новенно относять происхождене обычая къ 
Линтонъ (Е112аЪе 1 1100)—англЙская | виргинскому фермеру ХУП в., по имени Линчь, 
писательница, жена предыдущаго, боле из-| который, поймавъ преступника, обыкновенно 
вВстная подъ именемъ Линиъ-Линтонь, ро- | расправлялся съ нимъ собственною властью, 
дившаяся въ 1822 г., выступила въ 1846 г.| наказывая его плетьми. Онъ же, если взрить 
романомь «Алей \Ше ЕсурИап», за кото-| предан, по просьб сосвдей исполняль у 
рымъ послЗдовали «Ашущопе» и «Веаез», | нихъ должность судьи для ускореннаго нака- 
романъ изъ современной жизни (1851). Изъ | завя преступниковъ. Друг!е назван!е суда Л. 
поздн8йшихь ея произведен!й наиболёе из-| производять отъь Джемса Фицстефена Л., ко- 
вфстенъ романъ «Те Си оЁ \Ве Регод» | торый, будучи мэромъ въ ГальвэВ (въ Ир- 
и рядь очерковъ по женскому вопросу, со-! ланди), въ 1493 г. по предан!ю, «пов$силь 
бранныхь подъ заглавемъ: «Оптзе|уез» (1867). | собственнаго сына своего за обманъ и убй- 
Кром того она написала: «Сгазр уоцг МеШе» | ство путешественниковъ, не руководствуясь 
(1865), «Рама КешБаЦ» (1874), «Те Ац-|военнымъ или гражданскимъ закономъ, & въ 
пешепь о! 1еаш Оцп4а$», «Тве ВеЪе| оЁ| добрый примЗръ для потомства». Третье объ- 
Че КашИу», «Му 1оуе», «Разюг Сагем», | яснен!е исходить изъ англо-саксонскаго уста- 
«51а55ед ш \Ше ОРагК», «ТЬгоцев Фе 100 | рпаго глагола Лисб—«бить палицею», «биче- 
1154» и мн. др. вать» и т. п., которое, въ сродномъ съ перво- 
Ищиннесвокйй (Горвасй) — наставникъ | начальнымъ значени, сохранилось у пересе- 
поэзш и синтаксиса въ щевской духовной акд., | ленцевъ въ Америк%, какъ и мномя друпя 
гд% онъ и учился; въ 1745—5565 гг.—миссонеръ | слова, давно уже вышеди]я изъ употребленя 
и архимандритъ русск. монастыря въ Пекин; | ВЪ Великобритании. Въ благоустроенныхъ ста- 
въ 1757—63 гг.—епископъ южнаго Нереяслав-'рыхъ штатахь законъ Л. почти никогда не 
ля; въ этой должности велъ упорную борьбу | примЗняется, но въ западныхь штатахъ бы- 
съ католицизмомъ. Ум. въ 1769 г. Его окруж- | вають случаи его примЗнен!я, особенно во 
ныя граматы напечатаны въ «МаякВ» (1843, | времена сильнаго возбужден1я народнаго, ког- 
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да, законная м%ра наказаюя кажется слиш- 
комъ слабою и медленною сравнительно съ 
преступленемъ. Такъ напр., въ ВисконсинВ 
замчено было увеличене случаевъ суда Л., 
когда закономъ тамъ отмЗнена была смерт- 
ная казнь. Весьма широко распространенъ 
быль законъ Л. еще недавно въ Калифорнии, 
Орегонз, Невадф. Канзасф, Колорадо и др. 
Группа гражданъ, подъ названемъ «комите- 
товъ бдительности», «регуляторовъ», «людей 
права и порядка» и т. п., производила распра- 
ву съ большою суровостью. наказывая коно- 
крадовъ, грабителей на большихъ дорогахъ, 
Мошенниковъ норавнз съ.убцами. Кое-камя 
формы слёдетвя при этомъ соблюдались, но 
случаи оправдан!я были рёдки; наказывали 
обыкновенно повфшенемъ. Законъ Л. быль 
первою системою уголовныхь наказанй, осо- 
бенно во вновь заселяемыхъ м$стахъ, близъ 
присковъ и т. п., гд8 быстрый рость населеня 
предшествовалъ установлен!ю твердыхъ нормъ 
общежит!я, а обише всякихъ негодяевъ (4е- 
зрега4оез, ‹отчаянныхЪ?) вызывало обуздане 
ихъ со стороны преданной порядку части на- 
селеня. 

` Уиинчеёпингь (Бакбрте) — юго - вост. 
часть Швещи, съ В ограниченная Балтскимъ 
моремъ. Почти совершенно совпадаетъ съ ста- 
рой пров. Эстергётландъ. 10977 кв. км., изъ 
нихъ 1071 подъ озерами; 266892 жит. (1893). 
Наибольш!н озера: на с. Гланъ, на Ю Сом- 
менъ и принадлежащ!я къ системВ Готскаго 
канала Боренъ, Роксенъ и Асплонгенъ. Изъ 
р%къ самыя значительныя Мотала и Стонтонъ. 
Л., особенно въ равнинахъ, плодородн®йшая 
пров. Швещи. На Си Ю болышя минераль- 
ныя богатства. Главный городъ, того же име- 
ни, на лзвомъ берегу Стонгона, впадающаго 
въ озеро Роксенъ. 12975 жит. (1892). Самый 
красивый въ Швещи соборъ ХИП в.,. роман- 
скаго стиля, съ великол8пными гробницами 
и памятниками. Гимназ1я съ бибмотекой въ 
30000 томовъ; коллекщя бибшй, кабинеты 
древностей и естественно-историческй. Ка- 
налъ Кинда, 80 км. длины, идеть отъ Л. къ 
выше лежащимъ на Ю озерамъ. Л. — одинъ 
изъ старзйшихъ шведскихъ городовъ и быль 
уже въ языческя времена важнфИшимъь въ 
провинщи; н%®сколько разъ здфсь были рейх- 
стаги, въ 1152 г. духовный соборъ; въ 1567 г. 
сожженъ самими жителями, при приближении 
датчанъ. 

«Иинчем (Ассадеш!а 4е1 псе], т. е. ‹ака- 
дем1я рысьеглазыхъ») — назван!е тайнаго об- 
щества, въ 1608 г. основаннаго Франческо 
Чези въ Римз, для свободнаго, не стёсняема- 
го предразсудками, развит я математики, фи- 
зики и естественной истори. Къ нему при- 
надлежали мноМе знаменитйше итальянсве 

ченые, напр. Порта, Галилей, Колумна и др. 

азван1!е Л. производилось основателями отъ 
дальнозоркаго Линкея, такъ какъ члены Л. 
пользовались въ своихь изыскашяхъ  толь- 
ко что изобр8тенными увеличительными стек- 
лами и подзорными трубами. Около середины 
ХУП в. союзъ быль подавленъ римскимъ ду- 
ховенствомъ, возобновился въ 1657 г. ВЪ 
Тоскан®, подъ защитою великаго герцога, 
какъ Ассадешиа 4е1 Сипеп{о, но вскорз пре- 
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атиль 806 существоване. Ср. Сагиш, 
«Втеуе зоа 4е!]’ ассадеш1а, Че? [ГЛисе!» (Римъ, 
1885). 

Жинль— первый христансюй епископъ го- 
рода Рима, по свидзтельству Иринея и Евсе- 
в1я—ученикь ап. Павла, имъ лично рукопо- 
ложенный, происходиль изъ г. Вольтерра въ 
Тосканз; управляль римскою церковью по од- 
НИМЪ съ 61, по другимъ съ 66 года по 78 годъ; 
скончался мученически. О дВятельности его 
СВЗДВНЙ не сохранилось. По н8®которымъ зап. 
источникамъ, онъ положилъ начало христ1ан- 
ству въ Безансон$. 

“Минин (Л{о$), по одному древне-греч. ска- 
занНю—сынъ Аполлона и аргивской царевны 
Псамавы, по другому—сынъ Амфимара и Ура- 
н|и, величайний знатокъ музыки; за то, что онъ 
дерзнулъ поставить себя рядомъ съ Аполло- 
НоМЪ въ этомъ искусствЗ, богь убилъ его. Въ 
честь его были сложены плачевныя пфеви 
(Эртуо). ТВено связанный съ музами и Апол- 
лономъ, Л. является олицетвореемъ зарохж- 
дающагося искусства; ему приписывали изо- 
брзтен!е трехструнной лиры, пени и ритма, 
стиха и поэзии. Поздн%е его считали грамма- 
тикомъ, философомъ, учителемь Орфея и Му- 
зея, приложившимъ къ греч. языку финикИ- 
с&й алфавить. Упоминается Л. уже у Гомера 
и Гез!ода: про него пёли на пирахъ и въ хо- 
роводахъ. Пёени про Л. были печальнаго ха- 
рактера; онз состояли изъ мелодичныхъ повто- 
рен, при чемъ часто повторялся возгласт 
а: Амоу. Эти два слова позднёе слились въ 
одно нарицательное имя а/луоу (а мов). Древ- 
н1е считали слово аймо; иностраннымъ; не- 
оспоримо, что оно однозначуще съ семити- 
ческимъ возгласомъ а! 1апа = горе намы Та- 
кимъ образомъ Л.—олицетворен!е печальной 
п%сни. Въ этомъ смыслё онъ отожествляется 
съ Ялемомъ (’Та\ерос —= плачевная, грустная 
пВснь). Позже онъ олицетворялъь собою цвф- 
тущую, радостную жизнь, которая должна, кон- 
читься смертью, н5ёжную жизнь природы, изне- 
могающей подъ зноемъ Сируса. Культь Л.—се- 
митическаго происхожден1я.- См. Газашх, «Пе 
С позК]асг» (Вюрцб., 1842); МиаШег, ‹П!е Оо- 
мег» (ТГ). Н. 0 

‘Лазни (Т/пса уи]саг1з 3. Чпса)—предста- 
витель особаго рода семейства карповыхъ рыбъ 
(Сурипю4ае). Чешуя мелкая, глубоко сидя- 
щая въ толстой слизистой кожз; боковая ли- 
шя полная, спинной плавникъ коротый, пе- 
редн!й его край приходится надъ брюшными 
плавниками; заднепроходный плавникъ корот- 
&Й, хвостовой н%сколько усзченъ; роть на 
конц головы, на углахъ рта по короткому 
усику; коничесюе глоточные зубы расположе- 
ны въ одинъ радъ, съ одной стороны ихъ 4, 
съ другой 5. Тло очень гладкое и покрыто 
толстымъ слоемъ слизи, всз плавники закруг- 
лены. ЦвЗть находится въ сильной зависимо- 
сти оть свойствъ твхь водъ, въ которыхъ Л. 
живетъ. Вообще цвёть черно- или оливково- 
зеленый, съ золотистымъ или мФднымъ блес- 
комъ, на брюхВ свзтлЁе; въ р3кахъ и чистыхъ 
озерахъ онъ желтёе. Въ Богеми и Верхней 
Силезм разводится особая, очень красивая 
разновидность— золотистый Л. (Т. с№гуз 15), съ 
крупной тонкой чешуей, золотистато или крас- 
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наго цвзта съ черными пятнами. У самца 
2-й лучь брюшного плавника, больше и толще, 
чЁ8мъ у самки. Длина. его 20—50 и до 70 стм., 
в%съ до 3—4, рёдко 5—6 кгр., изр8дка попа- 
даются, однако, еще боле крупные экзем- 
пляры: около Кева быль пойманъ Л. дли- 
ною около 1 арш. и вЗсомъ около 131/, фн. Л. 
водится въ Европ ‘и юго-зап. Сибири. На С 
его, повидимому, нзтъ (указываютъ, однако, 
будто бы онъ водится оголо Архангельска), 
на вост. склонз Урала доходить до 57° с. ш.., 
въ Финлянд1и— до 6-5 с. ш., на КавказВ пред- 
ставляеть большую р®дкость. Жмветь преиму- 
щественно въ тихихъ тинистыхь водахъ, но 
иногда и въ низовьяхъ р3къ до взморья; Л.— 
вялая и лвнивая рыба, держится на днз, пи- 
тается водяными растен1ями, насзкомыми и 
т. п. На зиму зарывается въ илъ и впадаеть 
въ спячку. Бремя икрометан1я на Ю Роса, 
по большей Части, конець мая и начало 
1юня. Число икринокъ у самки около 300000. 
Мясо вкусно, но Часто отзывается тиной. Л. 
нигд8 не составляеть предмета важнаго про- 
мысла; ловится въ морды и верши и т. п., въ 
сфти, на удочку и острогой (лученье). Легко 
разводится въ прудахъ. Н. Ан. 

«Жавинь— всяый трехпрядный тросъ, тоньше 
1/, дюйма. Л. бываютъ: въ 12 нитей (изъ 12 
каболокь *), девятерики (изъ 9 каб.), шесте- 
рики (изъ 6 каб.). Изъ болВе тонкой и добро- 
качественной пеньки приготовляютъ: стеклинь 
(изъ В каб.), юзень (въ 3 каб.) и марлинь (въ 
2 каб.). Лотъ-линь—Л., раздёленный на мор- 
свя сажени (6 фт.)—употребляется для изм8- 
ренй!я глубины, при чемъ къ одному концу его 
(приборъ для измЗрен!я глубины; прост8йшее 
устройство свинцовая гиря) привязывается 
лотъ. Лагъ-Л.—Л., раздзленный на части въ 
48 фт. длиною, называемыя узлами; служить 
для измфрен1я скорости хода судна посред- 
ствомъ простого лала. 

„Линии (Спаг|ез-Лозерв 4е-Маие, 1785 — 
1814) — принцъ, происходиль изъ старинной 
бельйской фамими. Очень молодымъ онъ 
тайно оставиль свою родину и поступиль во 
франц. войска, но въ 1752 г. перешель въ 
австр. стужоу и участвовалъ въ 7-лЗтней войн®. 
Тосифъ Ц взяль его съ собою, отправляясь на 
свидане съ прусскимъ королемъ Фридрихомъ 
П. Въ 1778 г., во время войны за баварское 
наслвдство (П, 640), де-Л. командоваль аван- 
гардомъ въ войскахъ Лаудона, а въ 1783 г. 
быль отправленъ съ важными поручен!ями къ 
Екатерин$ ПП, заслужилъь ея благосклонность 
и находился вь свитВ императрицы во время 
путешеств1я ея по Россш. Въ 1788 г. де-Л. 
отправленъ въ армю кн. Потемкина и уча- 
ствоваль въ осадё Очакова, а въ слёдую- 
щемъ году, при взяти австрйцами Бфлграда, 
командоваль корпусомъ. Сочиненя де-Л. за- 
мВчательны по характеристикамъ современ- 
ных ему лицъь и событй и по мыслямъ 
о военномъ искусствВ. Главныя изъ нихъ: 
искусств8. Изъ нихъ слёдуеть упомянуть: 
«Ме|апеез шИИагез, НАОгатез её зепитеп(а- 
гез» (ВФна и Дрезденъ, 1795—1811), «Оецугез 


®) Каболка тоже, что и шнуръ (см. Каватное про- 
изводство, Х1\, 269). 
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роз(Витез» (1817) и «У!е 4и расе Еловае де 
‚залое» (Веймаръ, 1809). Выборху изь его пи- 
‘семъ и мелкихъ сочин. издала г-жа де-Сталь, 
‚ подъ заглав.: «[еМгез её репзёе$» (П., 1809). 
Новое издашеРего сочинен!й А. Гасто!х (Брюс- 
‚ сель, 1860). Н&мецкая монографя о Л. 
‚ Тьбгешта (Вфна, 1876). 
‚ Шщашьм ([епу)—селеше въ Бельчи, близъ 
Сомбрефа. 16-го (4-го) 1юня 1815 г. стоявшя на 
позищи у Л. пруссмя войска (85 т.), подъ на- 
чальствомъ Блюхера, были атакованы франц. 
арм1ею (120 т.), предводимою самимъ Наполео- 
номъ. Сражене началось въ 21/, ч. пополудни, 
атакою на правый флангъ пруссаковъ, а завер- 
шилось около 5 ч. вечера, взятемъ сел. Л. и 
высоты Бюсси, составлявшей тактический ключь 
позищи. Не смотря на мужественное сопротив- 
лене пруссаковъ, воодущевляемыхъ личнымъ 
примфромъ Блюхера (который едва не погибъ 
ВЪ ОДНОЙ ИЗЪ схватокъ), они были опрокину- 
ты на всзхъ пунктахъ и кь ночи отступили на 
Вавръ. Отступлее это совершилось, однако, 
ВЪ строгомъ порядкВ; темнота м%Ьшала настой- 
чивому пресл8дованю со стороны французовт. 

У знь-щзВ-сюй—китайскЙ спещальный 
коммиссаръ, посланный въ 1839 г. въ Кавнтонъ 
положить конецъ контрабандной торговл ошу- 
момъ. 20 тыс. ящиковъ ошума, принадлежав- 
шаго европейцамъ, были выброшены имъ въ 
море; результатомъ такого поступка явилась 
«война з& ошумъ» (1841—1842). Позже Л. 
послалъь королевз Виктори письмо, прося 
ее запретить ввозъ ошума изъ ея владён!й 
въ Китай. Ср. «Ногу оЁ СЫпа», Бу О. С. 
Воцшеет. Д. П. 

Линьяюкль (Тозер,-Афчеп Ге Гагае, абв 
де Глспас), изъ Пуатье—картез1ане цъ ХУШ В., 
противникъ Локка и особенно Гельвешя, { въ 
1762 г. Соч: «Еёбётепз 4е |1а ш@арВу$19ще 
1163 де Гехрёмепсе» (1753) и «Ехащеп з6еих 
еф сош1дие 4е5 415с00тз зи ГЕзргИ» (1759). 
Ср. [е вой, «Пе 15, рЫЙозорШе 4е ГаЪЪё 4е 
[1опас». ` 

Жинкочееть.—Л. красокъ—антитеза ихъ 
прочности; хотя краски линяють (измЗняють 
присущ имъ отт8нокъ), подъ вшян!емъ очень 
многихъ обстоятельствъ: дФйств1я кислотъ, ще- 
лочей, мыла, свёта (см. Выцвзтан!е), механи- 
ческихъ влянШ, тепла ит. п., тёмъ не менфе 
въ общежитии линючими красками называлотся 
по преимуществу тая, которыя изм$няются 
подъ вмящемъ мыльныхЪ растворовъ. Эта, из- 
мВзняемость, подъ вшявемъ мыла, не нахо- 
дится въ связи съ измёняемостью красогъ 
подъ вмянемъ другихъ факторовъ; есть кра- 
ски, непрочныя по отношеню къ мылу и ще- 
лочамъ, но сравнительно прочныя по отноше- 
ню къ другимъ вянямъ, точно также какъ 
извзстно много и такихь красокъ, которыя 
очень непрочны по отношенйо къ свёту и кис- 
лотамъ, но очень прочны по отношеню къ 
мылу и щелочамъ. Аарактернымъ примЗромъ 
красокь послБдняго типа могуть служить 
весьма распространенныя теперь азокраски 
(бензопурпуринъ, дельтапурпуринъ, бензоазу- 
ринъ, микадо, конго и др.), которыя отличают- 
ся тою особенностью, что сравнительно легко: 
измзняются подъ вшянемъ свёта и кислоть, 
но отлично выдерживають крёпе и кипя- 
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це мыльные растворы. По отношеню къ 
нимъ зам чена даже та особеннсть, что от!$- 
нокъ краски изм8нившся, выгорзвший, подъ 
вшяшемъ свфта, вновь значительно улучшает- 
ся, какъ бы регенерируется при варк8 съ мы- 
ломъ. Не смотря на, распространенность мн%- 
ня, что съ введевемъ въ большую практику 
искусственныхъ органическихъ пигментовъ, на, 
ряду съ замтнымъ увеличешемъ яркости и 
красоты оттёнковъ цвзта, уменьшилась проч- 
ность окрашенныхъ тканей, слЗдуетъ признать 
его, по отношен!ю къ очень многимъ краскамъ, 
несправедливымъ. Есть много искусственныхъь 
красокъ, которыя отличаются такою же, если 
не большею прочностью, какъ и самыя проч- 
ныя естественныя краски; таковы, наприм8ръ, 
ализаринъ, красная паранитроанилиновая, це- 
рулеинъ, черный анилинъ и н8которыя друйя 
краски. А, П. 4. 4. 
Линяхе.—'Терминомъ Л. означается въ 
зооло{и непрерывная или пер1одическая см$на 
нёкоторыхъ частей кожи п ихъ производныхъ. 
У позвоночныхь Л. совершается въ трехъ раз- 
личныхь формахъ: въ вид8 пер1одической см#- 
ны производныхъь кожи (волосъ у млекопитаю- 
щихъ, перьевъ у‘ птицЪ), въ вид непрерыв- 
наго сбрасываня по частямъ отмершихъ и 
ороговфвшихъ наружныхъ слоевъ кожицы (напр. 
слущиван!е кожицы у челов$ка) и въ видь 
пер1одическаго сбрасыван1я цзликомъ рогового 
слоя кожи (т. е. кожицы), подъ которымъ раз- 
вилсн новый (Л. змЗй, ящерицъ, земноводныхъ). 
Изъ представителей другихъ типовъ Л. сильно 
развито у суставчатоногихъ, у которыхъ при 
существовани твердыхъ наружныхъ покрововъ 
(хитиноваго слоя, нерЗдко пропитаннаго, какъ 
напр. у раковъ, солями извести) оно служить 
необходимымъ условемъ возможности роста: 
хитиновый наружный слой пер1одически сбра- 
сывается цфликомъ, при чемъ Л. простирается 
и на внутренн!й покровъ передняго и задняго 
отдзла кишечника (включая, напр., жеватель- 
ные желудки). У млекопитающих и птицъ Л. 
сопровождается нерздко изм8нен1ями въ цв*- 
тв, длин® или густотВ волосъ и перьевъ, при- 
мёнительно къ измнен1ямъ внфшнихъ услов!й 
(по временамт года) или для половыхъ цёлей 
(брачный нарядъ — боле ярый и роскошный 
покровъ въ течене пер1ода размножен!я). Из- 
м8нен!е цв$та можеть, впрочемъ, происходить 
и путемъ выцв$таня перьевъ. Н. Ен. 
Лита (ТШа Г.)—родъ деревьевъь изъ се- 
мейства липовыхъ Листья очередные, двуряд- 
ные, сердцевидные и пильчатые, прилистники 
рано опадающе. Цв®ты собраны въ вид% лож- 
НЫХЪ ЗОНТИКОВЪ, СсиДЯщЩихЪ ВЪ углахъ листьевъ 
и снабженныхъь блзднымъ языковиднымъ при- 
листникомъ, до половины приросшимъ къ ножк% 
‹соцвфт!я. Въ чашечк и въ вёнчикВ по 5 ча- 
стей. Тычинки въ большомъ числВ, при осно- 
ваши сростаются болфе или менфе замтно 
въ 5 пучковъ, изъ нихъ внутренн!я у н%кото- 
рыхъ видовъ не имфютъ пыльниковъ, предста- 
вляясь стаминодями. Завязь цфльная, 5 гн%з- 
Дая, въ каждомъ гнзздВ по 2 сВмяпочки. Плодь 
орзховидный, вслЗдств!е недоростан!я с%мя- 
почекь однос8мянный или 2-сзмянный. Заро- 
дышъ въ с8менахъ съ листоватыми, лопаст- 
ными сёмядолями. До 10 видовъ, раздробляе- 
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мыхъ н®которыми авторами еще на большее 
число. У наст въ Европ. Росси и въ зап. Си- 
бири распространенъ видъ Т. рагу ШоНа Епги. (Т. 
ит На эсор.), причислявшаяся Линнеемъ къ 
его виду Т. еигораеа [.., куда относилъь онъ 
и зап.--европейсый видъ Т. раирпуПа Зсор. 
Эти 2 вида типически между собою довольно 
хорошо отличаются, но между ними имзются 
переходы, подави!е поводъ образовать видъ Т. 
ИЦегте41а ОС, принимаемый иными за, разно- 
видность, другими за помзсь между вышена- 
званными, Что дфйствительно указываеть на 
ихъ близкое сродство, а можеть быть и на 
принадлежность ихъ ДФИствительно къ одному 
виду. Въ своихъь типическихъ формахъ об8 Л. 
отличаются слёдующими признаками. Т. раг- 
УФоПа—зимняя, мелколистная Л. Листья го- 
лые, съ изнанки сизы, несуть въ углахъ нер- 
вовъ пучечки рыжихъ волосковъ, соцвёт!я на- 
правлены кверху, содержатъ оть 5 до 11 цвё- 
товъ, плоды тонкост8нные, съ неясными реб- 
рами. Бывають вышиною въ 30 м. на 120 
году, но могуть достигать и гораздо большей 
старости. Изв$стны Л., коимъ насчитывается 
до 800 и даже 1000 л6ть. Л. въ Росси дохо- 
дить до средней Финляндии, а оттуда сзвер- 
ный предёлъ ея распространеня понижается 
до сзверной оконечности озера Онего, прохо- 
дить черезь Шенкурсый у. Архангельской 
губ., дальше понижается почти до Устюга, 
а потомъ и до 60° св. шир.; переходя черезъ, 
Уральск!й хребетъ, сфверный предЗаъ Л. пони- 
жается весьма сильно къ Ю, подымаясь опять 
въ Сибири.—Т. рамрвуПа—л$тняя Л—цвЗ- 
теть и идеть въ сокъ раньше предыдущей, 
листья ея крупн%зе и пушистые, изнанка не 
сизая. СоцвЪтЬя поникийя, плоды съ жесткою 
скорлупою'и 5 р$зкими ребрами. Ея распро- 
странеше въ Росси плохо извЁстно. Пови- 
димому, она дико попадается только въ юго- 
западной окраин и въ ПольшЗ, также какъ 
на Кавказз, *достигаеть такихъ же размЗровт, 
какь и зимняя. Въ паркахь и садахъ она у 
насъ несомнёзнно разводится съ усп®хомъ. 
Серебристая Л. (Т. атоещеа, ОезЁ.) растетъ у 
насъ на Кавказз и въ юго-зап. Росси, а въ 
остальной Европ8— въ восточной ея части. МЗ- 
стами па Кавказ и м8отами въ Крыму по- 
падается еще Т. гибга ОС., въ садахъ и пар- 
кахъ американская (Т. ашегсапа). Дерево Л. 
высоко цфнится для разныхъ подфлокъ и по- 
строекъ. Громадные липовые стволы, дости- 
тающ!е свыше сажени въ даметрз, идуть за 
Кавказомъ на чаны для выдавливан1я вино- 
града. У насъ же Л. идеть главнымъ образомъ 
на лыко, т. е. на добыван!е луба, дающаго 
кром$` лубковъ, еще мочало, идущее на ци- 
новки, рогожи, кули, & также на лапти. Гро- 
мадное употреблевше этого матерала (луба) 
уже имфло слёдотвемъ истреблен!е липовыхъ 
лВсовъ во многихъ м$стахъ, гдз Л. была еще 
сравнительно очень недавно весьма обильна. 
ДФло въ томъ, что для добычи туба прихо- 
дится губить цфлое дерево, & возстановлене 
липовыхъ л1%совъ хотя и происходить быстро, 
помощью побзговъ оть ствола сзянцами, но 
далеко не въ той степени, въ которой идеть 
ея истреблеше. Другой продукть Л. — ея 
цвжты, собираемые въ огромномъ количеств® 
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для л8карственной цзли. Л. растеть всего лучше 
ВЪ теплыхъ и достаточно надленныхь дождя- 
ми странахъ, какъ напр. зап. Закавказье, въ 
странахъ съ недостаточными дождями она не 
достигаеть т8хъ размфровъ, которые поду- 
чаетъ даже въ климатахъ холодныхъ, но боле 
влажныхъ. Довольствуется весьма разнообраз- 
ными почвами и очень легко засЗвается сама, 
собою. А. Бекетов». 

Иштажшнть —см$сь прованскаго масла съ 
6°/, олеиновой кислоты, предложена взамВнъ 
рыбьяго жира, передъ которымъ имФеть то 
преимущество, что не обладаеть противнымъ 
вкусомъ послздняго. Благопрятное дйств!е 
смзси подтверждено многими наблюденями. 
Уменьшен!е азотистаго обмфна веществъ при 
употреблении ХЛ. выражено р$зче, чЁмъ при 
употреблен!и тресковаго жира. Взсъ тВла уве- 
личивается, на усвоене азота препарать дЗй- 
ств!я не оказываеть. Принимается по 1—1/, 
чайной ложекъ. 

Жиматьх — дер. въ Богеми. Во время 
гуситскихь войнъ ([Х, 934), въ маз 1434 г., 
войско дворянъ (умЗренныхъ), числомъ до 
25 тыс. чел. вышло изъ Праги, подъ предво- 
дительствомъ Дивиша Борека, и направилось 
къ дер. Л. и Грибъ, гдё заняло позицю. Туда 
же, въ числ 18 тыс., двинулось со стороны 
Кунратица войско таборитовъ (см.), подъ на- 
чальствомъ Прокопа Большаго. 30 мая прои- 
зошло столкновене противниковъ. Табориты, 
‘обманутые демонстращями непраятельскаго 
авангарда, вышли изъ своего укрЗпленнаго 
вагенбурга въ чистое поле, но туть были 
атакованы со всфхь сторонъ и большая часть 
ихъ (въ томъ числ самъ Прокопъ Большой) 
погибла. Лишь небольшое число таборитовъ 
усп$ло прорваться и уйти въ Колинъ. Эта, 
побзда умЗренныхъ лишила демократическя 
и нащональныя стремленля чешскаго народа 
ихъ главной опоры. Съ этого времени табо- 
риты хотя и играли немаловажную роль, въ 
качеств8 оппозищи господствующей партии, 
но уже не могли болФе имЗть рЕшающаго зна- 
чешя въ судьбахъ своей страны. 

Митарекхе о-ва ([50е 41 ]1ра1, Эоль- 
сме у древнихъ), числомъ 17—принадлежатъ 
‘къ итал, пров. МессинЗ; 301 кв. км.; 17319 жит. 
Вез, повидимому, вулканическ. ипроисхожденя; 
въ древности здфсь предполагалось м%стожи- 
тельство Вулкана, и Эола. Вино, финики, изюмъ, 
табакъ, кролики, рыба, сфра. Воды мало, ее соби- 
раютъ въ цистерны. Наибольший 0-въ—Липари, 
33 кв. км., плодороденъ, съ горячими источника- 
ми. Гл. г.— Ливадии (ок. 5 тыс. жит.); дв гавани 
и кр®#пость. На о-в$ 4е]а ЗаЦае превосходное 
вино—мальвазя. Значительная торговля ви- 
ноградомъ, фигами и другими южными фрук- 
тами. На Волкано и Страмболи вулканы, 
на послЗднемъ—постоянно дёйствующй, съ 
древности (921 м.). Въ одномъ потухшемъ 
кратер добывается борная кислота. Фили- 
корри или Филикади—848 м. высотой. Вывозъ 
бвлой пемзы изъ горы Саторвапсо. 

Имюкгарть (Эрнсть Карловичъ) — живо- 
писецъ, рисовальщикъ и граверъ-аквафортистъ, 
род. въ г. Юрьев%, въ 1847 г., учился у Лен- 
баха, во Флоренщи, и затёмъ у Жаке и Ле- 
февра, въ Парижз, гдз въ течен1е н$котораго 
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времени изготовлялъь рисунки для иллюстри- 
рованныхъ издан! «Га У1е Мочегае» я «Га 
Уе Е 6 сапе» и неоднократно выставлалъ свои 
работы въ годичныхь салонахъ. Нын® живетъ 
и трудится въ СПб., состоя однимъ изъ дзя- 
тельныхъ членовъ общества акварели стовъ съ 
самаго его основаня. Служиль съ 1886 по 
1896 г. преподавателемъ декоративной живо- 
писи въ рисовальной школё Имп. общ. поощр. 
худ. Изъ произведенй Л. заслуживають быть 
упомянутыми въ особенности: три декоратив- 
ныя панно, написанныя для столовой во дворц® 
вел. кн. Алексвя Александровича, картины: 
«Богинй, ‘отправляющяся на судъ Париса» 
(собств. Государя Императора), «Притча о 
мудрых и неразумныхь дЁвахъ» (также), 
«Отдыхъ натурщицы» и «Молодая мать», пор- 
треты отца художника, ген.-адъют. Рихтера и 
НВК. Др. А. Св». 
Жннещюея минеральныхя водьх, 
пользующяся вполнз заслуженной извзстно- 
стьыю—принадлежать къ групп желёзно-ще- 
зочныхь водъ. Прежде ихъ было нфсколько, 
но въ 1883 году проф. Мушкетовъ заложилъ 
шурфъ, отчего образовалось 3 новыхъ источ- 
ника (№№ 6, 7, 8), а старые изсякли всл8д- 
стве закрыт!я питавшей ихъ вВтви водонос- 
наго слоя. Новые источники наз. Петровск, 
Мушкетовсый и Альбиневсый (нынз не упо- 
требляемый). Воды употребляются внутрь и въ 
видз ваннъ. УЖел8зо содержится въ водф. 
источниковъ въ форм углекислой закиси, ко- 
торой всего богаче первый (на 1000 ч.— 
0,01674) и второй (0,01620). Общуй дебитъ. 
доходить до 5000 ведеръ въ годъ. ИмЗется 
весьма недурно устроенное купальное заведе- 
не, въ которомъ, кром8 ароматическихь и 
смолистыхь ваннъ, можно получать также ван- 
ны изъ ДЛ. желвзнаго торфа; кумысол8чене 
Сезонъ съ 90 мая по 1 сентября. М®стность. 
живописная. Г. М. Г. 
Шинецеюс—с. Ананьевскаго у., Херсон- 
ской губ., при р. ТилигулВ-Л. Дворовъ 692, 
жит. 4248; школа; ярмарки. 
Л(нииенщь—У%здный городъ Тамбовской 
губ. возникъ на м$стВ другого города, суще- 
ствоване котораго относить предане къ глу- 
бокой древности. Принадлежаль къ курскому 
княжеству, затВмъ быль ^ резиденщею липец- 
кихъ князей. Въ 1284 г. Л. разоренъ та- 
тарами, за непослушан!е баскаку Ахмету. Въ. 
конц ХУ в. здфсь было с. Липовка. Петръ [ 
устроиль здфсь литейный заводъ для приго- 
товлен!я снарядовъ и другихъ военныхъ при- 
надлежностей, дфйствовавш!й до открытя Лу- 
танскаго зав., въ 1795 г. Петръ 1 открыль и 
липецк1я минеральныя воды (см.) и выстроилъ. 
себф дворецъ, сгорфвций въ 1806 г. При учре- 
ждени Тамбовской губ., въ 1779 г., Л. сдВланъ 
уЁзднымъ городомъ. „Жителей 16931 (8523 мжч. 
и 8408 жнщ.): православныхъ 16770, расколь- 
никовъ 35, католиковъ 21, протестантовъ 5, 
евреевъ 62, магометанъ 12, проч. исповзданй 
23. Дворянъ 396, духовнаго сослов1я 69, по- 
четныхъ гражданъ и купцовь 1466, мВщанъ 
13025, крестьянъ 1512, военнаго сословЁя 
448, проч. сослов!й 15. Православныхъ прк. 10; 
всвхъ здашй 2125, изъ нихъ 298 каменныхъ. 
Л. расположенъ въ 1/. в. отъ юго-вост. жел. 


120 


дороги (лия Орловско-Грязская). 2 ярм., на 
которыя привозятъ товару около 100 тыс. Фа- 
брикъ и заводовъ 41, съ производствомъ на 
567471 р.: винокуренный зав., съ производ- 
ствомъ на 372038 р., 4 свЗчновосковыхъ—на 
58600 р., 9 кожевенныхъ—на 55 тыс. р., 1 та- 
бачная фбр.—на 45 тыс. р. Духовное учиш., 
женская прогимназ1я, узздное и приходское 
учил., 3 церковно-приходскихъ, 2 школы гра- 
мотности. Богадёленъ 2: приоть для бЗдныхъ 
дфтей имени А. П. Хр%нникова. Дамское по- 
печительство о бёдныхъ и попечительство при 
приют}. Отдёленя русскаго общества охране- 
н1я народнаго здравя и общества улучшен1я 
народнаго труда. Земство содержитъ въ Л. боль- 
ницу. Городскихъ доходовъ 37561 р., расходовъ 
36274 руб., вь томъ числ на город. упра- 
вхене 7723 р., на учебныя заведен1я 5193 р., 
на благотворительныя учрежден1я 494 р., на 
врача 300 р. У города земли 3386 дес., въ томъ 
числВ пахатной 889 дес., выгонной 1002 дес., 
Обширное садовое заведен!е, мятная плантащя, 
приготовлен!е яблочнаго вина. Выдано’ торго- 
выхь документовъ (1894), 1685. Памятникъ 
Петру Г, поставленный въ 1830 г. 

Липецк у. по Стр®льбицкому (2940,1) кв. 
в. или 306260 дес., по земскимъ изсл8дован|ямъ 
290288 дес. По изслВдован!ю проф. И. В. Муш- 
кетова (‹«Геологичесый очеркь Л. у. въ связи 
съ минеральными источниками г. Липецка», 
СПб., 1885), Л.у.лежить въ вост. окраин Орлов- 
скаго плоскогорья. Поверхность его, не смотря 
на степной и, повидимому, равнинный харак- 
теръ, представляеть довольно значительныя 
колебан!я, отъ 700 и 735 фт. абсол. высоты 
въ зап. окраинахъ, до 400—500 фт. въ вост. 
и до 300—350 фт. въ средней части. Наиболь- 
шее разлище въ относительныхъ высотахъ на- 
блюдается только въ берегахъ р%®чныхЪ до- 
линъ, прорёзанныхъь многочисленными бал- 
ками.и оврагами; тамъ нередво они дДости- 
гають 140 и`даже 150 фт. Въ междур®чныхь 
пространствахъ поверхность представляеть 
почти совершенную раввину, разнообразящую- 
ся только плоскими, едва замфтными увала- 
ми. Площадь у%зда прорёзана нзоколькими 
рёчными долинами, которыя всф принадле- 
жать гъ систем р. Воронежа, который про- 
ходить по западной половинз у%зда. Правый 
его берегь высоый и прорёзанъ многими глу- 
бокими оврагами, л8вый же берегь низменный, 
богатый л8сами, болотами и летучими пес- 
ками. Изъ притоковь Воронежа болфе значи. 
теленъ р. Мотыра, прорёзывающая у$здъ по- 
чти посредин®. Вс$ р%чки восточной половины 
у$зда принадлежать къ систем$ р. Мотыры, 
какъ напрам8ръ Лукавка, Плавица, Балгора, 
и Самовецъ. Болота и озера лежать преи- 
мущественно по лВвой сторон р. Воронежа. 
Прежде считали, что уздь принадлежигь къ 
площади девонскихъ образован. На, геологи- 
ческой картё И. В. Мушкетова м$стонахож- 
дДен1я древнзйшихъ девонскихъ (среднедевон- 
сгихъ) образованй показаны незначительными 
площадями, съ извилистыми границами, по 
правую сторону р. Воронежа, въ западной ча- 
чти уззда и еще въ средней его части по те- 
меню р. Мотыры, также по Самовцу и Бал- 
горв (около Грязей). Отложешя  м%ловой 
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системы показаны небольшими площадями 
преимущественно’ окружающими девонскя, во- 
обще въ связи съ ними. Большая часть уЗзда 
представлена валунными отложешщями, но все 
18вое прибрежье Воронежа и еще при- 
брежья Изберд®йки и Плавицы на В—совре- 
менными песчаными образованями. Вездз, 
гдз известны и доступны въ У8здф залеган!я 
девонскаго известняка (внизу переходящаго въ 
доломитъ), известнякъ идетъ на известь и на 
постройки. Повсюду девонск!е пласты прикры- 
ваются толщею жедфзистыхъ песчаниковъ и 
глины (относимыхъ къ м8ловой формации). За- 
лежи желВзной руды въ у8здВ не разрабаты- 
ваются. Изъ глины дфлають посуду и дымовыя 
трубы. Есть залежи торфа. По генеральному 
межеван1ю, лёсовъ считалось до 63 т. дес. Въ 
1858 г. однихь казенныхъ л8совъ было 46626 
дес.; въ казенномъ Романовскомъ лёсв помз- 
щалось лицецкое егерское училище. Въ 1893 г. 
казнф принадлежало л8совъ 16355 дес. У кре- 
стьянъ л8совъ было 11748 дес., у частныхъ 
лиЦЪ 2533 дес., у церквей, м-рей и пр. 254 дес. 
У дворянъ въ 1858 г. было пашни 57°/., у куп- 
ЦоВЪ 47°/,, у м8щанъ 70°/, у крестьянъ 76%. 
Сдавали въ аренду дворяне 48,9°/, своей земли, 
купцы 32,29/,, мВщане 29,8°/‹, крестьяне 33,3]. 
Съ 1869 по 1856 г. продано 37123 дес. Кре- 
стьянами при помощи крестьянскаго банка 
пр!обр®тено по 189+ г. 692 дес. Въ 1893 г. 
казн8 принадлежало 17303 дес., дворянамт, 
37115 дес., купцамъь и м8щанамъ 11211 дес.. 
другимъ лицамъ и учреждетямъ 5909 дес. 

адъльной земли у крестьянъ было 208524 дес. 
Главное заняте жителей — хлВбопашество. Л. 
узздь принадлежить къ черноземнымъ. Пе- 
счаныя почвы находятся въ срединной части 
уёзда, но ихъ мало. Большею частью черно- 
земъ залегаеть на лессВ или валунной глин%, 
весьма рЁдко на песчаникахъ. Въ 1894 г. было 
подъ озимымъ зерномъ 51057 дес., подъ яро- 
вымъ 52556 дес., картофелемъ 6127 дес. и 
собрано ржи 410317 четв., пшеницы озимой 
9481 чет., яровой 131 чет., овса 335805 чет., 
проса 81952 чет., гречихи 4155 чет., ячменя 
160 чет., гороха 2667 чет., чечевицы 1957 
чет., картофеля 279415 чет. Ульевъ въ у$3здЪ 
14773. Лучше сады—у помзщиковъ. У кре- 
стьянъ въ 1856 г. было 3932 сада, съ 104251 
дер. Рогатаго скота было въ 1894 г. 18560 
гол., овецъ простыхъ 52480, тонкорунныхт, 
6110, свиней 27531, лошадей 29482. Конскихъ 
заводовъь 14. Строительными работами зани- 
малось 1814 чел., разработкою дерева 360 ч., 
сапожниковъ было 192, овчинниковъ 78, кожев- 
никовь 14, кузнецовъ 80, слесарей 14, порт- 
ныхъ 499, углежоговъ185, рыбаковъ 79, охот- 
никовъ 10, землекоповъ 246, шерстобитовъ-ва- 
ляльщиковъ 451, работающихъ на фабрикахъ 
989; торговлею занимались 205; сельско-хозай- 
ственныхъ рабочихъ н служащихъ 21966. Фа- 
брикъ и заводовъ 635, съ производствомъ на 
290700 р.: мельницъ водяныхъ 35, взтравыхт, 
350, маслобоенъ 33, крупорушекъ и просо- 
рушекъ 106, гончарныхт 20, кирпичныхъ 81, 
2 известков. и 1 крахмальный зав. 1 л800- 
пильный. Торговыхъ документовъ выдано 1637. 
Сельскихь ярмарокъ 6. Жит. 162880 (83155 
Ж. п.): православныхъ 161545 ч., раскольни- 
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ковъ 211, католиковъ 110, протестант. 23, маго- 
метанъ 31. армяно-григор1анъ 10, 1уд. зак. 386, 
проч. испов. 64. Дворянъ 417, духовн. сосл. 
536, почет. гражд. и купцовъ 1875, м%ёщанъ 
1338, военнаго сосл. 2863, крестьянъ 155210, 
проч. сословй 141. Всёхъ населенныхъь пунк- 
товъ 190, жилыхъ помфщен! каменныхъ 4014, 
и деревянныхь 16171. Селен, въ которыхь 
болфе 1 т. жит., было 54; изъ нихъ въ 9 бол8е 
3т.ж. Правосл. церквей самостоятельныхъ 71, 
приписныхь 4. 2 стана, 11 волостей, 5 зем- 
скихъ начальниковъ 3 ‘медицинскихь участ- 
ка; больница только въ Линецкф. На службв 
земства 4 врача — 3 участковыхь и 1 боль- 
ничный, фельдшеровъ 11 въ УБздВ и 3 въ 1о- 
род, акушерокь 3 (1 при больниц и 2 при 
врачахъ). Аптека 1. Въ 1890 году земство 
израсходовало на врачебную часть 34462 р. 
По переписи (1890—94 г.) всВхъ грамотныхъ 
крестьянъ-мужчинъ было 2838 и учащихся 
1436, а женщинъ грамотныхъь 296 и учащихся 
78. °/› грамотныхъ къ населеню былъ для муж- 
чинъ 6,9°/, для женщинъ—0,6. Земство изра- 
сходовало въ 1891 г. на народное образоване 
9293 р. Всёхь школь было 81. Обучалось 
9278 мальчиковъ и 237 дфвочекъ. Церковно- 
приходскихъ школь было 21, школъ грамот- 
ности 36. ВсВхь земскихъ доходовъ въ 1891 г. 
было исчислено 99599 р., въ томъ числЁ съ 
земель и л8совъ 70940 р. земскихь расхо- 
довъ—99567 р., въ томъ числ на содержане 
управы 7717 руб. Губернское земство даетъ 
узздному земству пособ!е по 250 р. въ годъ 
на 4-ый кл. при Л. женской прогимназя. Че- 
резъ уЁздь проходять желёзныя дороги Коз- 
дово-Воронежско-Ростовская и Орловско-Гряз- 
ская. По отправк® товаровъ первое м%сто 
занимаеть Грязи. Въ городищ около Л. 
были найдены каменныя и желёзныя орудя; 
есть и курганы. Въ 1650 г. въ нын. Л. у. быль 
укр®пленный городокь Сокольсый — теперь 
село. Ср. «Сборникь статистическихь свёдёнЙ 
по Тамбовской губ.» (тт. 8 и 18); «Геологиче- 
сыЫй очеркъ Л. уззда, въ связи съ минераль- 
ными источниками г. Липецка», И.В. Мушке- 
това (СПб., 1885). Ост. литературу см. Тамбов- 
ская губ. д. 0. С. 

Линии, (Лилюикь (Тарр, рр к)—кур- 
орть въ Славон!и; 3 горячихъ (41, 47 и 68,1° 

.) щелочно-кислыхь источника, съ большимъ 
содержанемъ 1одистыхъ солей. Воды Л. специ- 
фичесюя при сифилисВ, золотух, опуханяхъ 
железъ, хроническихъь женскихъ бол8зняхь, 
ревматизм; употребляются какъ внутрь, такъ 
И ВЪ ВИДВ Ваннъ. 

Лилиан (Николай Ивановичъ)—инженеръ 
путей сообщеня, профессоръ института (кор- 
пуса) инженеровъ путей сообщеня (1812—77). 
Напечаталь: ‹Таблицы, формулы и численныя 
данныя для сокращенныхъ вычислений и руко- 
водства при соображеняхъ, относящихся до 
строительнаго искусства» (СПб. 1853), «О пе- 
чахъ инженера Быкова» (1857) и много ста- 
тей по своей спещальности, въ ‹Журналь 
Министерства Путей Сообщеня» (съ 1838), а 
также и статей критическихъ. 

„М ниникинеруь (Сигфридъ }мртег)—н$мец- 
&Й поэть, род. въ 1856 г. бибщотекарь ав- 
стрйскато рейхсрата. Его поэмы: «Оег еп{- 
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ГеззеЦе РгошеТеиз» (1876) и «Вепа\из» (1878) 
интересны по глубин8 и новизн® философ 
скаго замысла. Лиричесмя произведен!я 
собраны въ книгв «Висв 4ег Егеп4е» (1880). 
Очень хороши его переводы Мицкевича, «Рап 
Туаа9алз» и «О21а4у» 

«Лиинининекиы (Каг| ].1р1пзК!) — извёстный 
польсюй скрипачъ (1790 — 1861); концерти- 
ровалъь съ брльшимъ усп8хомъ во многихъ го- 
родахъ, между прочимъ въ Кевз, Петербург, 
Варшавз, Парижз, Лондон® и Вн$. Писалъ 
преимущественно для скрипки: варьящи, фан- 
тазш, концерты. Вм$стВ съ польскимъ уче- 
нымъ Залевскимъ издаль собране польскихъ 
пзсенъ Галиции. . С. 

Липицщикя батвь.—1) Въ 1177 г. ро- 
стовцы и бояре ростовсме, зная о пред- 
стоящей кончин8 князя Михаила Юрьевича, 
послали въ Новгородь за кн. Метиславомъ 
Ростиславичемъ. Онъ немедленно прибыль въ 
Ростовъ и, собравъ войско, двинулся къ Вла- 
дим!ру, желая занятемъ этого города преду- 
предить избран1е другого князя на м%сто 
умирающаго Михаила. Но владимрпы уже 
цзловали кресть брату Михаила Всеволоду 
Юрьевичу, который двинулся на встрёчу 
Мстиславу. Изъ Суздаля Всеволодъ сдёлалъ 
попытку къ примиреню съ Метиславомъ. 
Онъ предлагалъ оставаться каждому въ томъ 
городф, который его избралъ, Суздаль же 
пусть самъ выбираеть княземъ, кого захо- 
четь. Получивъ отказъ, Всеволодъ у Юрьева 
соединился съ переяславцами. Между тёмъ 
Мстиславъ у е шель на Всеволода вдоль 
по р. Липиц8. Битва произошла, у Юрьева, 
между Липицей и Гзой. Всеволодъ совершенно 
разбиль Мстислава, который съ большимъ уро- 
номъ бЪжаль въ Ростовъ. Такимъ образомъ во 
второй и посляёдн! разъ старый городъ (Ро- 
стовъ) быль побзжденъ новымъ (Владим!ромъ), 
посл чего уже не предъявлялъ больше своихъ 
притязан!й. 2) Всеволодъ Юрьевичъ, умирая 
(1212), завфщаль владимреюй столь своему 
второму сыну Юрю, обойдя старшаго сына, 
Константина за ослушане. Константинъ, ко- 
Торому достался Ростовъ, искаль случая от- 
нять у брата Владимръ. Между тёмъ тре- 
тй сынъ Всеволода, Ярославъ, нризванный 
новгородцами, притёснялъь ихъ, посягая на 
ихъ вёчевые порядки. На помощь новгород- 
цамъ противъ ихъ князя пришель Мстиславу 
торопецкй. Мстиславъь и новгородцы заклю- 
чили союзъь съ Константиномъ ростовскимъ, 
а Ярославъ соединилен съ Юремъ владим!р- 
скимъ и другими братьями. Младийе Всево- 
подовичи собрали большое войско и располо- 
жились у города Юрьева, тыломъ кь р. ГЗФ, 
на урочищ$, еще до настоящаго времени из- 
взстномъ въ народ подъь именемъ Липицы. 
Мстиславъ предлагалъ заключить миръ, но Юр 
и Ярославъ, полагаясь на свое многочислен- 
ное войско и превосходную позищю, отвергли 
предложеше. Произошла битва, въ которой 
они были разбиты на голову (1216). Юр ли- 
шился Владим!ра, который перешелъ къ Кон- 
стантину, и принужденъ быль довольствоваться 
незначительнымь Радиловымъ-городцомъ на 
Волгф. Ярославъ, думави!й было отсидзться 
въ своемъ кр8пкомъ ПереяславлВ, также дол- 
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женъ быль помириться съ Константиномъ и 
Мстиславомъ. Ср. графъ А. Уваровъ, «Двз 
битвы 1177 и 1216 гг, по. л8тописямъ и 
археологическимъ изыскан!ямъ» (въ ‹Трудахъ 
московскаго археологическаго общества», т. Ц, 
1869). 

 лпинекай (Мар!анъ Александрович) — 
юристь и статистикъ, род. въ 1850 г., окон- 
чиль курсъ въ петербургскомъ унив. доценть 
яросл. Демид. лицея. Главные труды: «Истор!я 
права въ русской литературВ» («Журн. граж. 
и угол. права», 1880), «Очеркъ матерлаловъ ДЛЯ 
историко-статистическаго описаня Угличскаго 
у$зда» (Ярославль, 1884), «Движене населе- 
я въ Ярославской губ. за 1872—1882 гг.» 
(Ярославль, 1885), ‹Къ истори русекаго уго- 
ловнаго права ХУШ в.> («Журн. гражд. и 
угол. права» 1835), «Усдовя субъективнаго 
совдинешя исковъ» (тамъ же, 1886), «НЗко- 
торыя новыя данныя для истори Екатери- 
нинНСКой КОММИСС Ш» («Журн. Мин. Нар. Пр.», 
1887). 

“Мик аньи— мт. Бессарабской губ., Хо- 
тинскаго {2 ВЪ 30 в. оть у. г., на лёвомъ бе- 
регу р. Прута, близъ австрйской границы, 
станщя Новоселицкой вётви юго-зап. жел8з- 
ныхъ дорогъ. Основано ранзе ХУП в и было 
населено литовскими выходцами, известными 
подъ именемъ ‹«липканъ» или курьеровъ;, на, 
обязанности ихъ лежало доставлеше депешъ 
и т. п. Жит. 3386, въ томъ числ евреевъ 
2628, молдаванъ до 500 душъ, немного армянъ 
и бол5е 60 семействъ цыганъ. Дворовъ 372. 
Двф православн. церкви, синагога, 115 лавокъ, 
пристань, таможня ПГ]-го класса. Главное за- 
няте жителей—торговля (евреи и армяне), от- 
части скотоводство (молдаване). Еженедльные 
базары, на которые пригоняется скоть, ску- 
паемый австрйскими агентами для экспорта, 
друпе предметы экспорта (въ Австрю и Мол- 
давю)—кожи, шерсть, рыба, веревки, шерстя- 
ныя, льняныя-и металличесыя издёя. Глав- 
ные предметы ввоза—соль-ледянка, нефть, во- 
лошсНе орЪхи. Въ 1891 г. привезено това- 
ровъ изъ-заграницы на 54265 р. и бумажных 
денегь 49871 руб., вывезено за границу то- 
варовъ на 28008 руб. и бумажныхъ денегь 
96886 руб.; таможенныхь сборовъ поступило 
3822 р. Фосфорита добывается ежегодно свы- 
ше 74000 пд. . [. 

Лики» (Липманъ Израилевичъ\—мате- 
матикъ. Сынъ раввина, уроженецъ Ковенской 
губ., Л. получиль образоване, ограничивавшее- 
ся изучейемъ бибши и талмуда, но самоучкою 
изучиль французсый и нёмецый яз, и, прой- 
дя по иностраннымъ руководствамъ средне- 
образовательный курсъ, отправился въ Герма- 
ню, гдз поступиль въ кенигсбергскый унив., 
откуда перешель въ берлинскую Сечмегь Аса- 
дете, окончилъ въ 1870 курсъ и защитилъ въ 
Тен® диссертацию: «ОеБег Фе гаатИсвеп Э\га- 
рво!Чеп». Вернувшись въ 1873 г.въ С.-Петер- 
бургь, Л. выдержаль экзаменъ на магистра 
математики, но диссертащя осталась неокон- 
ченною за смертью Л., въ 1875 г. Въ 1868 г. 
Л. изобрёль замфчательный механизмъ для 
точнаго преобразован1я прямолинейнаго дви- 
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Г. Ыркт» («М6 апоез ша 6тая14иез 4е ]’Аса- 
еше Гирбче а 5%.-РЫезьойге», 1870). 

«Икиникики иластьтрь—смЪсь изъ 4 ча- 
стей свинцоваго пластыря и 1 части сосно- 
вой смолы. Простой свинцовый пластырь рас- 
тапливають въ мёдномъ котлё на умёренномъ 
огн8 и м8шають до тёхъ поръ, пока вся влага, 
испарится и на поверхности расплавленной 
массы перестануть появляться пузырьки; за- 
тёмъ прибавляють сосновую смолу и поддер- 
живають слабое нагрёванйе, пока масса не 
окрасится въ буроватый цвфть. Полуостыв- 
шую пластырную массу выкатывають въ ци- 
линдрическе куски и сохраняють въ сухомъ 
и прохладномъ м$стё. При намазывани на 
холсть или коленкоръ избёгають чрезмёрного 
нагр%ван!я для того, чтобы пластырная масса 
не пробивалась по другую сторону холста. На- 
мазанный такимъ образомъ пластырь употре- 
бляется въ медицинВ для сближен]я краевъ 
р8занныхъ или ушибленныхь ранъ, съ цёлью 
придать большую или меньшую неподвиж- 
ность больному органу, для зациты воспален- 
ныхъ участковъ кожи отъ вифшнихъ раздра- 
женй и для прикрЗпленмя повязокъ и ком- 
прессовъ кь кожф. Д. Е. 

Лнининииннии х— мот, Виленской губ., Ош- 
мянскаго у. Жит. 1692. двор. 216; костелъ, 3 
синагоги, богадфльня, больница, школа, 12 ла- 
вокъ, 2 пит. зав., пивоваренный зав., водяная 
млнц. Пять ярмар. въ году, базары еженед, 
` Яшино ([1рп0) — у$здн. г. Плоцкой губ., 
на рч. М®нВ (приток8 Вислы), осн. въ 1379 г. 
мазовецкимъ княземъ Владиславомъ. Костелъ, 
4-классное училище, больница. Заводы уксус- 
ный, кожевенный, маслобойный и пивоварен- 
ный. УВит. 5614. 

Литнялжна — с. Елизаветградскаго у., 
Херсонской губ., при р. Сухомъ Ташлык®. 
Образовалось изъ пришлыхь молдаванъ, ссыль- 
ныхъ малороссовъ и раскольниковъ. Бывшее 
военное поселен1е. Школа, лавки, двор. 642, 
жит. 3858. 

Лыповая долина—с. Полтавской губ., 
Гадячскаго у., при р. Хорол, въ 926 в. оть 
У. г. Двор. 696, жителей 4526. ДвВ првсл. црк., 
65 вБтряныхъ млнц. 

Липованыьх (иначе Филипоны или Пи- 
липоны, т, е. филиповцы, порумыноки Гро- 
уеп1, н$м. ]мромапег одег РЫЙрропеп) — 
назван!е русскихъ раскольниковъ или старо- 
обрядцевъ, живущихь отчасти внз предёловь 


Росои (въ Буковинз, Румынии, вост. Прусс), 
отчасти въ Прибалтйскомъ краз и Царств® 
Польскомъ. Они отличаются трудолюбемъ, 
стремленшемъ къ порядку и честностью, но 
вмЪств съ тёмъ фанатичны и суевфрны; на 
основании н%которыхъь неправильно понима- 
емыхъ мёсть Священнаго Писан1я относятся 
съ большимъ презр8емъ къ земной жизни и 
часто рёшаются на самоубство. Впрочемъ, 
внутренн ихь быть еще мало изслфдованъ. 
Оть окружающаго ихъ населен1я они стараются 
держаться въ сторонз; съ особенною нетер- 
пимостью относятся Л. въ Румынии къ другимъ 


русскимъ сектантамъ, напр. къ скопцамъ, ко- 
торыхь' даже не пускають въ свои церкви 


женя въ круговое. Приборъ этотъ описанъ въ |и молельни, допуская туда, однако, русскихъ 


стать: «Оебег еше се]епксегаде гипс уоп (по крайней м8рз православныхъ) изъ 


осаи. 


Липовля гоРА— ЛиповЕЦЪ 


Гдз бы ни жили Л., повсюду они остаются 
русскими людьми. Драгоцённыя свздзшя о Л. 
въ Румынии даетъ румынскЙ митрополить Мель- 
хисодекъ въ своей книг: «Сроуепзши[а а1се 
с зтайсй з6и газсописй $1 егейсИ гизезс1» 
(Бухаресть, 1871); но эта книга сдзлалась даже 
въ Румыви почти библографическою рё8д- 
костью, такъ какъ значительная часть изданя 
раскуплена и уничтожена самими Л. Ир. П. 
Житовая гора — цЁпь горъ въ дачахъ 
Гороблагодатскаго округа, Верхотурскаго у., 
Пермской губ., состоящихъ изъ грюнштейна. 
Л. гора отдЗляется от Уральскаго хребта, на- 
правляется кь ЮЮВ и оканчивается въ 5 в. 
оть Баранчинскаго завода, ® отрогами: «Кудря- 
вымъ камнемъ» и «Синею горою>. 
’Ииктовещль — убздн. гор. ЕКевской губ., 
на р. Соби, на высот 988 фт. Есть ‘предпо- 
ложене, что тутъ быль сборный пунктъ татар- 
ской орды, кочевавшей посл нашеств!я Ба- 
тыя и извЁстной подъ именемъ татаръ-липа- 
новъ. Сохранились на берегу р. Соби остатки 
замка, окруженнаго рвомъ. При Хмельницкомъ 
Л. быль сотеннымъ м$стечкомъ кальницкаго 
полка. Съ 1795 г. узздн. гор. Кит. 8968 (4425 
м. п. и 4543 х. п.): православныхъ 4203, рас- 
кОЛЬниковъ 102, католиковъ 485, протестан- 
товъ 28, евреевъ 4128, проч. исповздавй 2. 
Дворянъ 248, духовнаго сословя 26, почет- 
ныхЪ гражданъ и купцовъ 92, м8щанъ 4996, 
крестьянъ 3075, отставныхъь военныхь чи- 
новъ съ семействами 431, проч. сословй 50. 
Церквей православныхъ 2, католичесый ко- 
стель, синагога, 6 еврейскихъ молитвенныхъ 
школъ. Городское 2 классн. мужское и жен- 
ское училища, съ приготовительнымь и ру- 
кодвльнымъ классами. Городская больница, 
5 врачей. Въ 1894 г. городскихъ доходовъ по- 
лучено 9892 руб., а израсходовано 9970 руб., 
ВЪ тОмЪ ЧиСлВ на город. управлеше 2065 руб., 
на пожарную часть 2689, руб., на врачебную 
часть 690 руб., на народное образоване 1185 
руб. Фабрики и заводы: мукомольн. 2 (на, 52000 
руб.), винокур. 1 (на 175000 руб.), табачн. 2 
(на 21000 руб.). кирпичн. 1 (на `‘2500 руб.). 
Ремесленниковъ 412. Базары 3 раза въ недёлю. 
У города земли 1990 дес., изъ которыхъ 1465 
дес. пахатной и 35 дес. лЗса. А. 0. С. 
Липовецкй у%здъ занимаетъ юго-зап. уголь 
Кевской губ. и граничитъь съ Подольской губ. 
Границы повсюду искусственныя и очень не- 
правильныя. Пространство по новёйшимъ дан- 
НЫМЪ 2540,6 кв. В. — 264646 дес. По устрой- 
ству поверхности Л. узздъ принадлежить кь 
возвышеннымь Частямъ Кевской губ. Нахо- 
дясь на восточной окраинз западно-русской 
возвышенности, онъ иметь среднюю высоту 
между 80 и 100 саж. надь уровнемъ мо- 
ря. Наиболышя абсолютныя высоты находят- 
ся на окраинахъ уззда, въ сосфдствВ съ Бер- 
дичевскимь у. — на СЗ исъ Уманскимъ— на 
ЮВ, гдё находится водораздёль между бас* 
сейнами Днзпра и Буга; средина уфзда менфе 
высока. Къ наибол%е возвышеннымъ точкамъ 
относятся: Зозовъ 911 фт., Плисковъ 724 фт., 
въ центральной части уЁзда: Монастырище 632 
фт., Юстинъ-Градъ 602 фт., Дашевъ 528 фт., и 
др. Расчленене рельефа вообще незначитель- 
но, склоны возвышенныхъ частей пологе, р%ч- 
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ные берега не крутые, ‚овраги развиты только 
ВЪ западной части уззда, въ бассейн р. Бу- 
га, и достигають небольшихъ размзровъ. Глав- 
ная рзка уззда, прорззывающая его съ С на 
ЮВ-р. Собь (системы Буга), съ притоками 
Будневкой, Поганкой, Нешевкой, Свинаркой, 
Скибнной и др. на СВ протекають рёки 
системы Буга — Горный Тикичь (притокь 
Гнилого Тикича) и системы Дн#пра—р. Рось- 
ка (притокъ Роси). ВсЁ эти рёки незначитель- 
ны и несудоходны, мзстами запружены пло- 
тинами. Озеръ нфтъ. Незначительныя болота 
встрёчаются въ долинахъ рёкъ. Почвы уёзда 
очень разнообразны, на СЗ черноземъ, на 3 
глинистыя, на В—бол%е песчаныя. Геологиче- 
ское строене Л. несложно, Повсюду здфеь вы- 
ступаеть гранить и друйя кристаллическая 
породы, на которыхъ лежать верхне-третичные 
бвлые пески (яруса вевскихъ бВлыхъ песковъ), 
постепенно выклинивающеся съ В на Зи 
прикрытые глинисто-песчаными послзтретич- 
ными отложен1ями. Артез1анскихь водъ въ пла- 
стовыхъ породахъ н®ть; ключи очень обильны въ 
гранитныхъ скалахъ (въ долинахъ рёкъ). Разра- 
батывается гранитъ (въ 8 пунктахъ) и горшеч- 
ныя глины. О климатВ, фаунё и флор—см. 
статью ЁЕКевская губ. Выселилось въ 1899 г. 
въ Томскую губ. 52 семьи, въ 268 душъ; въ 
отхожихъ промыслахъ было 2994 чел. Усадебной 
земли 4705 дес., подъ садами 2601 дес., подъ 
огородами 7470, подъ пашнями 126055, подь 
паромъ 60928, подъ заливными лугами 2314, 
подъ незаливными лугами 7997, подъ выгонами 
2423, подъ строевымъ л8сомъ 8257, подь дро- 
вянымъ 18сомЪ 7827, подъ кустарниками 8560. 
Главныя занят!я жителей — землед8 ще, са- 
доводство и пчеловодство. За десятилВте 
1888—92 тг. средйй посзвъ всзхъ зерновыхъ 
хлЪбовъ составляль 954395 пд., средёй сборъ— 
5505807 пд., средейЙ остатокъ, за удовлетворе- 
н1емъ потребности на посёвъ и продовольствие 
—1888934 пд. (на душу 9,2 пд.); средн сборъ 
картофеля 502556 пд., среды остатокъ, за, вы- 
четомъ на пос$въ-—401949 пд. Средыйй ежегод- 
ный сборъ ржи до 1359000 пд., пшеницы ози- 
мой и яровой до 1828000 пд., овса до 1172000 
пд.,|ячменя до 369000 пд., гречихи До 222000 
пд., проса до 407000 пд., кукурузы до 13000 пд., 
картофеля до 503000 пуд. Въ 18983 г. выве- 
зено хлёба изъ Л. у№зда 214800 чет. Са- 
ды и огороды распространены повсемзстно. 
Пчеловодство также значительно развито (у 
зажиточныхъ крестьянъ по 400 — 600 уль- 
евъ). До проведен1я желёзной дороги большое 
значене для населеня имФлъ извозный про- 
мыселъ. ЛФса, составлявше въ 1864 г. 159/, 
всей площади уззда, нын® сильно вырублены 
и составляютъ только 9,3°/, всей земли; лёса 
всВ лиственные (главныя породы дубъ, липа и 
кленъ). Въ 1892 г. числилось лошадей 27585 
рогатаго скота 31497 гол., овецъ (простыхъ) 
60565, козъ 755, свиней 28276. Побыча полез- 
ныхъ ископаемыхъ (гранита и глинъ) незна- 
чительна (до 350 куб. саж. въ годъ) и произ- 
водится кустарнымъ способомъ. П. Т. 
Конскихъ завод. 8. Кустарные промысли въ 
у8зд» мало развиты. Сахарныхъ заводовъ 7, 
съ оборотомъ 4108009 р.; при нихь есть боль- 
ницы и школы. Винокуренныхь зав. 5, съ про- 
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изв. на 538000 руб., табачныхъ 2 (на 7300 р.), 
кирпичныхъ зав. 8 (на 28380 руб.), мукомол. 
9 (на 395900 руб.). Мельниць взтряныхъ 135, 
водяныхъ 129, конныхъ 4, крупорушекъ 42. 
Жит. 210946 (104870 мжч. и 106076 жнщ.): 
православныхь 167956, раскольниковъ 211, ка- 
толиковь 5115, протестантовъ 110, евреевъ 
37475, другихь исповзданйЙ 73. Дворянъ 1248, 
духовн: с0сл. 988, почетныхъ гражданъ и куп- 
цовъ 581, м8ёщанъ 38939, крестьянъ 161475, 
военныхъ сосл. 7520, проч. сосл. 195. Есте- 
ственная прибыль населеня за 10 лёть (1881 
—1890)—30448 чел. Волостей 16, сельскихъ 
обществъ 172, населенныхъ пунктовъ 310, съ 
57562 дворами. Церквей православныхь 133, 
католич. 18, синагогь 41. 2 стана, 2 участка 
судей. Школь мин. нар. пр. 1 двухл. и 9 однокл., 
церковно-приходскихь школъ 76, еврейскихъ 
хедеровъ 25, Врачей 15, премныхъ покоевъ-А4. 
Боле 3 т. жит. въ 5 м8стечкахь. Боле зна- 
чительныя ярмарки въ м. Дашев и Илинцахъ. 
Близъ р$фки Соби найдены старинныя поль- 
сыя монеты. Въ с. Кальник® есть подземный 
ходъ. Въ с. Мервин8 сохранились развалины 
старинной кр3пости. Есть насыпные валы и 
курганы. Лит. см. Юевская губ. А. 0. С. 

Лиюовица (Большая) —с. Тамбовской губ. 
и уЁзда. Кит. 3385, двор. 565, школа, базары 
еженед льно. 

Жмтовка (Архангельское) —с. Тамбовской 
губ. Моршанскаго у. Жит. 3618, дв. 518, школа. 

Липовка (Козьмодемьянское)—с. Сара- 
товской губ. Царицынскаго у. Жит. 3638, двор. 
519, школа, 3 лавки, красильня, 14 вфтр. млнц. 

Лмповкар—с. Самарской губ. Ниголаев- 
скаго у. Двор. 598, жит. 4156. 2 школы, боль- 
ница, 16 лавокъ., 18 вётр. млнц., 4 пост. двора, 
3 ярмарки, базары еженед$Вльно. 

Ииюовкарб—с. Бобровскаго у., Воронеж- 
ской губ., въ 24 в. оть у. г. Двор. 521, жит. 
3820, школа. . 

Липовковль (Степанъ Васильевичъ)— 
орентатлисть, корреспонденть спб. акад. наукъ 
по отдёлу вост. литературъь и древностей. 
Ум. въ 1841 г. Составилъь ‹«Каталогь китай- 
скимъ и японскимъ книгамъ въ библотек® 
Императорской академи наукъ хранящимся» 
(СПб., 1818; съ П. Каменскимъ) и «Маньч- 
журсый словарь» (СПб., 1838); перевель съ 
маньчжурскаго «Уложене китайской палаты 
внёшнихъ сношен» (СПб., 1858). 

Лишовчичль ([еронимъ, 1717—1769) — 
славонсый писатель, францисканецъ. Главный 
трудъ его по церковному празу: «Ргаегогай- 
уае фегИ огаш1з 5. Егапс1$е1» (1769). Сбор- 
никь пропов8дей его — «Зегтопез тшога]ез»— 
изд. въ 1766 г. Напечаталь еще собрашя мо- 
литвъ «Заг!са пебезКа» и «Ое то4о $$. Ти1- 
пиай ]ап4ез регзо]уеп4». 

Жимовый цв ть— содержить слизис- 
тое, сахаристое, бВлковое и дубильное вещества. 
Свё же цвфтки содержать слфды эеирнаго 
масха, котораго нфтъ вь высушенныхь цвзт- 
кахъ. Любимое народное средство, употреб- 
ляется въ вид настоя (заваривается какъ чай), 
главнымъ образомъ какъ потогонное при раз- 
хичныхь простудныхъь забол8ваняхъ. Запахъ 
свфжихъ цвфтовъ весьма прятный, вкусъ сли- 
зисто-схадковатый и слабо вяжущй. Д. Е 


ФиповицА— Липпе 


‘ЖИновьхя (ТШасеае) — семейство дву- 
дольныхь свободнолепестныхь растенй. Де- 
ревья или кустарники, р®дко—многол8тя и 
даже однол$тн1я травы. Листья съ прилист- 
никами, рано опадающими, цфльные или ло- 
пастные. Цв8ты собраны въ вид многоцв®точ- 
НыхЬ соцвзтй. Цвзты двуполовые, полные, 
правильные (многосимметричные), число частей 
въ чашечк$ и вфнчикВ 5, рёдко 4. Тычинокъ 
по большей части много, р%дко 10. Завязь 
многогн$здая, столбикь одинъ, заканчивается 
ЦВяьнымъ или раздробленнымъ на вёточки, со- 
гласно числу гнфздъ завязи, рыльцемъ. Плодъ 
сухой, многогнзздый или изрёдка одногн®здый 
всл8дстве недоростан!я, раскрывается или не 
раскрывается. Смена съ бёлкомъ, зародышъ 
съ листоватыми, часто лопастными сёмядолями. 
Сюда 35 родовъ и 370 видовъ. Они распро- 
странены преимущественно въ жаркихъ стра- 
нахъ. Одинъ центрь ихъ распространеня въ 
юго-вост. Азш, другой въ Бразиши. На 
дальше 63° с. ш. (липа) не идуть, на Ю — не 
дальше ‘40° ю. ш. Главные и самые много- 
численные роды: @тем!а Т..—деревья и кус- 
тарники Стараго свзта—60 видовъ, ТеашЁеЦа 
Г.—травы, полукустарникия и кустарники Но- 
ваго и Стараго Свёта, Согсвогиз [.. — травы, 
полукустарники и кустарники теплыхъ и жар- 
кихь странъ обоихь полушар!й, видовъ 35. 
Сюда, между прочимъ, джуттъ (С. сарзи]аг!$ и 
др.), ГШа Г.—липа; 5|оапеа Т.. Деревья тро- 
пической Америки, до 30 видовъ, Еаеосагриз 
Г. до 50 видовъ тропической Америки, тихо- 
океанскихь острововъ и Австраши; эрагшап- 
па, Г. А. Б. 

ЛМахнюза (мед..—жировая опухоль, жиро- 
викъ-—Доброкачественная соединительноткан- 
ная опухоль; развивается въ сло$ подкожной 
соединительной рыхлой ткани и можеть про- 
никнуть вглубь между мышщами и сосуди- 
стыми пучками до надкостницы. Опухоль 
можеть достигнуть н%8сколькихъь десятковъ 
фунтовъ в8са; она мягкой консистенщи, со- 
вершенно безболзненна и легко подвижна. 
Растеть медленно. Липома чаще встр$чает- 
ся у тощихь субъектовь въ м$стахь, б8д- 
ныхъ жировой тканью: на верхней части спи- 
ны, плечевомъ пояс, наружной поверхности 
плеча и бедра. Разлитая т (Проша 9Шиазит)— 
накоплене безъ р$зкихъ границъ гроздевид- 
ныхЪ массъ жира. Этому образовано обязано 
въ большинствв случаевь существован!е такъ 
называемаго гигантскаго роста: одна или н$- 
сколько конечностей достигаютъь огромныхъ 
размёровъ. Л., достигаюция большихъ разм8- 
ровъ или мёшающйя функци какого-либо ор- 
гана, вылущаются. Причина образоватя Л.— 
неизвзстна. 

Линоматозь—см. ОжирЁн!е. 

Имюона—л8вый притокъ р. Шешупы, на 
всемъ своемъ 120 вер. течен!и . служить гра- 
ницею между Прусбею и Царствомъ Поль- 
скимъ. Л. не судоходна и не сплавна. 

«’Ищивива ([1рра)—торговое м%8стечко въ Те- 
мешскомъ комитатВ Венгри, влфво оть Ма- 
роша. 7000 жителей. Женсвый монастырь; ку- 
старныя дДеревянныя и гончарныя издёия; 
главный складочный пункть для седмиград- 
ской соли. 
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шине ([1рре) — правый притокь Рейна, 
въ прусской провищи Вестфами, начинается 
на западномъ склонз Липискаго лёса, течеть 
въ западномъ направлени и, пройдя 255 КмМ., 
впадаетъь въ Рейнъ у Везеля. Берега Л. низ- 
ки, часто затопляются; судоходность ея начи- 
нается оть Липиштадта и поддерживается 12 
шлюзами. Л. принимаетъь слфва Альму (съ 
Альтеной), зат8мъ Аассу, а справа—Стеферъ. 

Лваниние (11рре; въ отлие оть Шаумбургъ- 
Л.—Л.-Детмольдъ) — княжество, входящее въ 
составъ Германской импер!и. 1222 кв. км., гра- 
ничить съ Прусаей и княж. Вальденъ. Страна, 
покрыта горами Тевтобургскаго л8са (съ ЮВ 
на СЗ) и его отрогами. Рё8ки бассейна Везе- 
ра: Верра, Везеръ (7—8 км. вдоль границы), 
бассейна Рейна: Л. съ притоками, Эмсъ. 
Климать довольно суровый. Жителей 128414. 
Главное занят1е--сельское хозяйство; усп8ш- 
ное скотоводство; рогатый скотъ, свиньи, овцы 
и ихъ шерсть — предметы вывоза. Л. одна 
изъ самыхъ л8систыхъ областей Германи: двз 
седьмыхъ пространства подъ л8сомъ; очень 
тщательное тлВсоводство. Соль, углекислые и 
сВрные источники. Семь городовъ, главный— 
Детмольдь. ВладЪн1я дворянсмя и крестьян- 
скя — нераздёльные ма1ораты:; безземельные 
ежегодно выселяются. Ручное тканье поло- 
тенъ, мало по малу вытёсняемое машинным?. 
Въ административномъ отношен!и страна, раз- 
дзлена на 5 округовъ; города управляются са- 
мостоятельно. Во глав8 правленя стоить ми- 
нистръ. Духовная консистор1я зав дуеть и шко- 
лами. Бюджеть на 1895—96 г.: приходъ и рас- 
ходъ 1190514 мар.; къ концу 1894 г. консолиди- 
рованный госуд. долгъ составлял 8103983 м. 

Исто]зя. Нынзшнее княжество Л., полу- 
чившее свое назваше отъ р. Л., въ древности 
было населено херусками, которыхъ вождь, 
Армин, одержалъ здёсь въ 9 г. по Р. Хр., 
въ Тевтобургскомъ лёсу, побзду надъ легю- 
нами Вара (см. Армин). Впослфдетви Л. 
входило въ составъ Саксоши. Въ войнахъ для 
покорен!я саксовъ Карль Велиый при Т1ат- 
мелли (Детмольд®) далъ предпослВднюю, рф- 
шающую битву. Какъ назване области, Л. 
упоминается впервые въ 1193 г. Бернардъ Ц, 
извёстный какъ военачальникъ при Генрихз 
Льв%, построиль Липиштадть. Пр1обр®тевя, 
сдфланныя въ ХГУ“ и ХУ в. его преемниками, 
были снова утрачены вслёдств!е раздЪфловъ, 
семейныхъ распрей и участя въ кровавыхъ 
усобицахъ. Симонъ \У въ 1529 г. быль при- 
знанъ имперскимъ графомъ. Нын®шн!й составъ 
страны установился въ ХУ[ в. Бернгардъ Ш 
‘присоединился въ 1556 г. къ лютеранскому 
исповвдан!ю. Сынъ его, Симонъ УТ, ввелъ ре- 
форматское исповзданйе, которое съ тёхъ поръ 
является преобладалощимъ. Хотя еще въ ХУ 
взк8 введено было право первородства, одна- 
ко Симонъ УТ раздфлиль свои земли между 
тремя сыновьями, изъ которыхъ старший, Си- 
монъ УП, продолжаль главную лин!ю, Л.-Дет- 
мольдъ, второй, Оттонъ, основалъ лан1ю Брак- 
скую, а трей, Филиппь—лин!о Шаумбургь 
или Бюкебургъ. Лин!я Браке вымерла, въ 1709 г. 
Отъ главной линйи отдфлились еще боковыя— 
Л.-Бистерфельдь и Л.-Бистерфельдъ-Вейссен- 
фельдъ. Въ 1730 г.  бамонъ. Генрихь. Адольфъ 
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быль возведень въ княжеское достоинство. 
Княгиня Паулина, управляя княжествомъ во 
время несовершеннол тя ея сына, Павла- 
Александра-Леопольда, отм8нила крЗпостное 
право, обновила учебную часть и въ 1819 г. 
даровала странз представитехьство, чему вос- 
противились, однако, дворянство и шаумбург- 
ская родня, вол8детв!е чего распоряжен1е было 
отм8нено союзнымъ сеймомъ. Павель-Алек- 
сандръ-Леопольдъ принялъ правяене въ 1820 г. 
и вь 1836 г. даровалъ стран конститущ!ю, из- 
м8ненную, въ либеральномъ духЗ, въ 1848 г., но 
возстановленную въ прежнемъ видз, въ 1858 г., 
сыномъ и преемникомъ Павла, Леопольдомъ, 
Въ 1866 г. князь примкнуль къ Прусби и по- 
томъ присоединился къ сЗв.-германскому союзу. 
Леопольду въ 1875` г. наслфдовалъ братъ его 
Вольдемаръ, договоривш!ся съ ландтагомъ 
относительно новаго избирательнаго закона. 
Сооружене памятника Арминшю на Гротен- 
бург8, близъ Детмольда, въ августВ 1875 г., 
постройка желзно-дорожной лини Герфордъ- 
Детмольдъ и выставка въ Детмольд, лётомъ 
1881 г., много способствовали экономическому 
подъему страны. Со смертью князя Вольде- 
мара главная лин1я дома Л. должна прекратить- 
ся. Ср. Шикеданцъ, «Оаз Еигуещиш Шрре- 
Оейто!4» (Гильдесгеймь, 1830); Фалькманъ, 
«Вегасе 20г @езсмеШе 4ез Ебгуешиииз 
рре» (т. [—У, Детмольдъ, 1847—3837; т. [, 
% изд. 1857); Прейссъь и Фалькманъ, «[рр/- 
све Везезеп» (т. Ги ПЦ, тамъ-же, 1860—63); 
Вертъь и Анемюллеръ, «РЬ!оМеса Гарраса. 
Оерег$1свь ИБег 41е |ап4езкапайсве ио4 #6- 
эеМев све РЕ ЩМегадог аез Ейг\етити$ Г,» 
(тамъ-же, 1886). По вопросу о престолонасл8- 
Ди см. Захар!э и Цепфль, «ме Вес щ- 
асщеп, Фе ЕфепБйгиекейзНаее пп ЁтзИ. под 
ста. Налзе ].. БегеНеп4» (Гейдельб., 1575); 
Лабандъ, «Пе Тьгошо]ее пп Еагещаш Г.» 
(Фрейб., 1891). 

„Ящинихих (графъ Леопольдъ [1рре)—пруссый 
госуд. двятель (1815—89); занималъ различныя 
судебныя должности; въ мартВ 1862 г. быль на- 
значенъ м-ромъ юстищи въ кабинет Гогенлоэ 
и сохранилъ этотъ пость въ м-в% Бисмарка. Въ 
эпоху конфликта Л. съ особеннымъ рвенемъ 
пресл$доваль либерализмъ среди чиновниковь 
своего в8домства и старался въ политическихъ 
процессахъ вшять на рёшешя суда. Особенно 
ожесточенную оппозицио вызвало рёшене вер- 
ховнаго суда противъ свободы р$чи въ парла- 
мент}, сдёлавшееся возможнымъ лишь вслёд- 
стве произвольпаго привлечен!я къ участию въ 
дфл% лишняго числа, судей. 5 дек. 1867 г. Л. быль 
зам$ненъ Леонгардтомъ; волёдъ за этимъ онъ 
выступиль врагомъ Бисмарка, съ политикой 
котораго онъ боролся въ верхней палать, во 
главв партикуляристовъь и ультрамонтанъ. 

ЛЖкинанертк (Фнлиппь-Давель 11ррег, 
1702—1735)—издатель «Дактимотеки», весьма 
важнаго пособ1я для знакомства съ древними 
геммами и вообще съ произведен1ями античнаго 
искусства. Изобр$тя особую, плотную, блестя- 
щую и прочную массу, очень удобную для из- 
готовленя оттисковъ съ рельефныхъ изображе- 
НЙ, онъ занялся съ 1738 г. снимаемъ, при 
ея помощи, кошй съ древнихъ р8зныхъ камней 
и сталь издавать эти коши съ приложенемъ 
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краткихъ объясненй. Такимъ образомъ яви- 
лась его «ОафуНоШеса», содержащая въ се- 
0% 3150 оттисковъ, расположенныхъ на 57 
таблеткахъ и образующая 3 тома (1 и 2т. съ 
латинскимъ каталогомъ, составленнымъ Ёрис- 
ти, 1755—5656; 3 т. съ реестромъ, составлен- 
нымтъ Гейне, 1769). Особенно любопытные от- 
тиски изъ числа вошедшихъ въ этотъ сбор- 
НИКЪ изданы въ 2 томахъ, съ нёмецк. объяс- 
нительнымъ текстомъ, въ 1767 г., а дополне- 
не ко всей «Дактищотеки»—въ 1768 г. 

Житиерть (Юшусь Шррег)—н$м. исто- 
рикъ, род. въ 1839 г. Гл. труды его: «Оег Зее!еп- 
Ки ш зешеп Вейдевипоеп 2иг а\ВеЪг. Вей1оп» 
(Б., 1881), «Пе ВеЦе1опеп 4. еигор. КаЦагу0]- 
Кег, 4ег Риаоег, З]амеп, дегшапеп, атеспеп 
004 Вбошег ш Шгеш вез св Исвеп О тзргипое> 
(тамъ-же, 1881), «Спг$етишт, Уо]Езе1алЪе ип@ 
Уо/Кзгаосв» (тамъ же, 1882), «АШсешеше 
@езсЫсще 4ез РМезегиитз» (тамъ же, 1883), 
«Пе @безсЫсме 4ег РКапШе» (Штуттг., 1884), 
«КиМагаезсыс®е дег МепзсВ Ве! 11 Шгеш огга- 
015сВеп Ап ай» (тамъ же, 1886—87; есть со- 
кращенный руссый переводъ). 

«“Жщининиия (|1рр!)—фамиля двухъ флорен- 
тИскихь живописцевь, принадлежащихь къ 
главнымъ двигателямъ искусства въ началь- 
ной пор8 итальянскаго Возрожден1я. 1) Фра- 
Филиппо Л. (по отцу—Филиппо ди-Томазо Л.), 
сынъ б$днаго мясника, род. во Флоренщи около 
1406 г., въ раннемъ дЗтств$ потерять своихъ 
родителей и остался на попечен1и тетки, отъ 
которой, нёсколько времени спустя, былъ взять 
на, воспитан!е, изъ милости, братей м-ря дель- 
Кармине, гдф, 15 лёть отъ роду, принялъ обётъ 
монашества. Развился подъ вмяшемъь Мазо- 
лино и Мазаччьо; на его художественное обра- 
зоваШе имфлъь также вшян!е Фра-Анджелпко 
Фьезольскй. Бросивь въ 1431 г. монастыр- 
скую жизнь, продолжалъ, однако, носить ино- 
ческую одежду. Старинные б1ографы Л. раз- 
сказывають, будто онъ былъ захваченъ въ 
Анконё берберйскими пиратами, увезенъ ими 
въ Африку и провель тамъ н®сколько лВтЪ въ 
рабствз; но это предане не подтверждается 
никакими документами. Напротивъ того, не под- 
лежить сомнЪно другой эпизодъ въ жизни Л. 
—похищене имъ въ 1456 г. изъ женскаго мо- 
настыря въ Прато молодой монахини, Лукре- 
щи Бутти, и женитьба на ней, вел дств!е ко- 
торой ему пришлось испытать много непр1ят- 
ностей и тревогь, пока папа, по ходатайству 
флорент!йскаго герцога Козимо Медичи. не 
освободить супруговъ отъ монашескаго обзта 
и не призналъ ихъ брака законнымъ. Однако, 
и послВ того, не смотря на свою громкую 
извзстность, Л. не зналъь покоя и, по причи- 
Нз своей безпорядочной жизни и расточитель- 
ности, быль преслЗдуемъ кредиторами. Рабо- 
таль преимущественно во Флоренщи, н3Зкото- 
рое время въ Падуз (1434), въ Прато (1453— 
65) и, наконець, въ Сполетто, гд® и ум. 9 окт. 
1469 г. Значеше Л. въ истори искусства со- 
стоить въ томъ; что онъ, послё Мазаччьо, еще 
рёшительнфе и сильнфе направилъ возродив- 
шуюся итальянскую живопись на путь нату- 
рализма. Любовь къ земнымъ радостямъ, вос- 
хищене при вид® красоты, страстность, чув- 
ственность и пылкость фантазии сильно сказы- 
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ваются въ его произведешяхъ, не смотря на 
то, что ихъ темы относятся къ области рели- 
позныхъ олицетворенй. Въ его фигурахъ такъ 
много искренности, увлеченя жизнью, гуман- 
ности и тонкаго пониман!я красоты, что он 
производятъ неотразимое впечатле, хотя по- 
рою прямо противор$чать требовамямъ цер- 
ковной живописи. Его мадонны — очарова- 
тельныя невинныя двушки или н®жно-любя- 
щ1я молодыя матери; его Младенцы-Христы и 
ангелы—прелестныя реальныя дёти, пышущя 
здоровьемъ и весельемъ. Достоинство его жи- 
вописи возвышается сильнымъ, блестящимъ, 
жизненнымь колоритомъ и веселымъ пейза- 
жемъ или нарядными архитектурными моти- 
вами, составляющими обстановку сцены. Изъ 
фресковыхъ работь этого высоко-даровитаго 
художника, наибол%е зам чательныя находятся 
въ собор Прато (сцены изъ жит1я св. Сте- 
фана, среди которыхъ особенно хороши «По- 
гребеше св. Стефана» и «Пиръ Ирода») и въ 
соборз Сполетто (два ряда сценъ изъ жит я 
Богоматери, ВЪ томъ чистВ прелестное «Кюоро- 
нован!е Приснод$вы»). Относительно станко- 
выхь картинъ Л., надо замтить, что онъ пер- 
вый сталъ придавать имъ круглую форму—пи- 
сать картины, для которыхъ итальянцы усвоили 
назван!е диаг! 10141 и которыя вскорЗ вошли 
въ употреблен!е не только въ домашнихь мо- 
лельняхъ, но и церквахъ, въ зам%нъ распро- 
страненныхъ предъ тёмъ триптиховъ. Флорен- 
тисвя галлереи содержать въ себ много про- 
изведешй Л. въ этомъ род8. Таково, между 
прочимъ, восхитительное «Короноване Бого- 
родицы» во флорент. акд. худож., и «Мадонна, 
со сценою Рождества Богородицы на заднемъ 
план%», во дворц8 Питти. Изъ картинъ Л., 
встрёчающихся внз Иташи, особенно любо- 
пытны: «Взнчан!е Богоматери» (кругл. формы), 
въ луврскомъ музеф, ‹Пресв. Д%ва, покло- 
няющаяся Младенцу-Христу>, въ берлинскомъ 
музез, «Св. Тоаннъ-Предтеча», въ лондонской 
нацоналъной галлерез, и «Крещене Господне», 
тамъ же. 2) Филиппино Л., сынъ предыду- 
щаго, ученикь Фра-Д1аманте, развивпИйся да- 
л%е подъ вшянемъ Сандро Боттичелли и отцов- 
скихъ произведенй, род. въ Прато ок. 1457 г.; 
аботалъ во Флоренщи и н%8которое время въ 

рато и Рим, умеръ во Флоренщи 18 апр. 
1504 г. По характеру своего творчества, онъ 
прямо примыкаеть къ Боттичелли, но прояв- 
ляеть, сравнительно съ нимъ, еще болве значи- 
тельный талантъ, еще болыпую смёлость. У 
него, какъ и у этого художника, главная отли- 
чительная черта—сильный драматизмъ, но еще 
больше свободы и ловкости въ группировкв 
фигуръ и рисункВ ихъ движенй, хотя порою 
онъ также впадаетъь въ аффектацю и вычур- 
ность, Изображаемыя сцены онъ любитъ окру- 
жать архитектурными деталями съ богатою 
орнаментировкою, составляющею плодъ усерд- 
наго изученя имъ римскихъ древностей. Къ 
числу раннихъ и отличн®йшихъ работь Л. по 
части стённой живописи принадлежать фрески, 
которыми онъ довершиль украшене капеллы 
Бранкаччи въ црк. С.-Мар1а-дель-Кармине, во 
Флоренции, начатое Мазолино и Мазаччьо: 
«Изведене ап. Петра изъ темницы», «Воскре- 
шен1!е царскахо сына», «Ап. Петръ и Павелъ 
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предъ проконсуломъ> п «Мученическая смерть ' чины; точно также вода, заряженная отрица- 


ап. Петра». Изъ бол%е позднихъ произведений /Л., 
ВЪ ТОМЪ Же родЗ, замчательны фрески капеллъ 
св. 9омы Аквинскаго, въ прк. С.-Мар!а-сопра- 
Минерва, въ Римё, а именно огромная компо- 
ЗиЦЯ: «Торжество св. 9омы надъ еретиками> 
и меньшая: «Взяте Богородицы на небо», 
наконецъ, фрески капезлы Строцци, въ фло- 
рентйской прк. С.-Марйа-Новелла, изображаю- 
ия дзян1я ап. [оанна и Филиппа, между про- 
чимъ превосходное «Воскрешен!е Друзаны». 
Станковыя картины Л. не особенно многочис- 
ленны, хотя и встрёчаются въ н$которыхъ 
музеяхъ и флорентйскихъ церквахъ. Самыя 
лучш!я между ними — «Явлеше Богоматери 
св. Бернгарду>», большой алтарный образъ въ 
прк. Бад1а, во Флоренции, и «Мадонна, съ пред- 
стоящими ей св. Геронимомъ и Доминикомъ», 
въ лондон. нац1он. галлере®. Относительно обо- 
ихъ Л., ср. Сгоме и. Сауа]сазее, «СезеШсеве 
(ег ЦаЙеп. Ма]еге!, етзсье от1о1па]-АизеаЪе 
Ъезога{ у. Мах Логдап» (3 т. Лпц., 1870, стр. 
59—85, 179—204). А. О— въ. 
«Линка ии ини отт (Сара-Дженъ Таррикой, 
урожд. С!агКе, род. въ 1893 г.)—американ- 
ская писательница, пишеть подъ псевдони- 
момъ @гасе Стгеепуоо4. Главныя соч.: «@гееп- 
\004 Геапез», «Н1${огу оЁ шу ре{5», «Роетз», 
«Весо!есИоиз оЁ шу ©5140004», «Нарз апа 
ш1зВар оЁ а юг ш Епе1а04», «Мем Шуе шт 
пех ]ап45>, «51омез юг Воше-Ёю1К5»>. 
«Жжининилиа инт» (Габр!эль рршапи, род. 
ВЪ 1845 г. вь ЛюксембургВ) — французсый 
физикъ. Проработавъ нёсколько лёть въ физи- 
ческихъ и химическихь лаборатор1яхъ Герма- 
ни, онъ въ 1575 г. вернулся въ Парижьъ, гдз за- 
щитиль замфчательную диссертащю, подъ за- 
глав1емъ: ‹Ве]а/1оп епге 1ез рибпотёпез @ес- 
(14ие5 её сарШатез». Въ 1888 г. Л. былъ на- 
значенъ преемникомъ Бр!о по каеедр теори 
взроятностей и математической физики въ 
ГасиЦ6 4ез зс1епсез. Въ 1886 г. онъ заняль 
посл% Жамена каоедру экспериментальной фи- 
зики въ СорбоннЁ и быль выбранъ въ члены 
академи наукъ. Л. произвель цфлый рядъ из- 
слвдовав!й надъ электрокапиллярными явле- 
шами, открытыми имъ въ 1873 г., надъ поля- 
ризащей электродовъ, надъ электромагнитиз- 
момъ, надъ теорей волосности и т. д., при 
чемъ выказаль себя не только искуснымъ 
экспериментаторомъ, но и замЗчательнымъ тео- 
ретикомъ. Онъ воспользовался измёнешемъ по- 
верхности натяжен!я ртути въ соприкоснове- 
ши ея окисленной водой при ея электризаци, 
чтобы устроить чрезвычайно чувствительный 
приборъ, такъь называемый капиллярный элек- 
трометрь. Онъ изобрёль также электро-ка- 
пиллярный двшатель, для превращен1я элек- 
трической энерми въ механическую работу и 
обратно, ртутный зальванометрь, ртутный 
электродинамометрь и т. д. Л. даль удобный 
методъ для изм8рен1я сопротивлен!я жидкостей 
и указалъ на два важныхъ факта, касающихся 
прохожден!я электричества, черезъ электролиты: 
вода, заряженная положительно, при соприко- 
сновеши съ отрицательнымъ электродомъ, со- 
держитъ излишекъ водорода, который раство- 
` ряется, лишь только внёшняя электро-возбу- 
дительная сила достигнеть достаточной вели- 


тельно вокругь положительнаго электрода, со- 
держить излишекъ кислорода. Онъ указалъ но- 
вые способы для опытнаго опредЗлен1я ‹ома» 
и для измфреня сопротивлен1я въ абсолютныхъ 
единицахъ. Онъ первый освётиль слёдетвя 
принципа сохранен1я электричества и прим3- 
нилъ ихъ для разсмотр8н!я задачъ теоретиче- 
скаго электричества. Въ послВднее время Л. 
посвятилъь себя разработк8 методовъ цвЪтной 
фотограф, основанныхъ на интерференщи 
свзта (см.) и достигь интересныхъ результа- 
товъ. Вром8 многочисленныхъ статей, въ журн. 
«Тойгпа] 4е рпуз19ие», «Аппа]ез 4е сышуе е 
де рвузаие> и въ «Сошрёез гепдиз 4е 1’Аса- 
Чёше 4ез з&1епсез», Л. напечаталъ весьма из- 
вфетный «Сопг$ 4е Тегтодупа!ие ргоЁез56 
А 1а Богроппе» (Парижъ, 1886 и 1888 гг.). 

«Лиинииикии ка деть ([.1рр3{а94{)—гор. въ прус- 
ской пров. Вестфаши, на р. Липпе; прежде кр8- 
пость и ганзейсмй гор. Слишкомъ 10 т. жит. 
Машины, сельскохоз. оруд1я, табакъ, пиво, 
значительная торговля. Основанъ въ ХИ в. 

Жниранди (Иванъ Петровичъ) — ген.-м., 
историкъ (1790—1880); отецъ его, директоръ 
росейскихъ фбр. и устроитель александров- 
ской мануфактуры, вызхаль въ РосоюЮ изъ 
Шемонта. Л. участвовалъь въ войнахъ 1812— 
1814 гг., позже служилъ въ Одессв при княз8 
Воронцов; оставивъ военную службу, быль 
чиновникомъ особыхъ порученй сначала при 
министр8 внутреннихъ дФлъ (съ 1840 г.), а по- 
томъ при удфльномъ вФдомствз (съ 1856 г.). 
Главные его труды: «Краткое обозрёе отече- 
ственной войны отъ 17 авг. до 2 сент.» (СПб., 
1858); «Бородинское сражене» (1861); «Во- 
сточный вопросъ и Болгар1я» (М., 1863); «Бол- 
гар1Я> (1877); «Взглядъ на театръ военныхъ 
ДЪйствй на Дуна8 и т. д.> (1878). Многочислен- 
ныя статьи Л. (между прочимъ о раскольни- 
кахъ) печатались въ «Русской Старин%», ‹ Рус- 
скомъ Архив», «Чт. М. 0. И. Др.» и др. 

Л. играль видную роль въ такъ назыв. дёл% 
петрашевцевъ. По порученю м-ра внутр. дёлъ, 
Л. А. Перовскаго, онъ боле года имфлъ на- 
блюдене надъ Петрашевскимь и его кружкомъ 
и 20 апр. 1849 г. представилъ Л. В. Дубельту 
четыре именные списка лицъ, боле или мене 
прикосновенныхь къ тайному обществу, вс8 
они были арестованы. Слёдственная коммисия 
пригласила Л. высказать свое мнёе о дв; 
представленная имъ записка (напеч. въ «Рус- 
ской Старинф» 1872 г.), по соботвеннымъ его 
словамъ, способствовала, неблагопр!ятному для 
обвиняемыхъ исходу дёла. 

‘Ининиранидии (Павель Петровичъ, 1796— 
1864) — ген.-отъ-инф., участвоваль въ кампа- 
шяхъ 1813—1314 гг., въ войнахъ турецкой 
1828—29 гг. и польской 1831 г., а въ 1858— 
1854 гг. командоваль особымъ отрядомъ въ 
Валахии. Переведенный въ крымскую армю, 
онъ особенно отличился въ сражении при Бала- 
клав8 (1, 784), планъ котораго быль имъ пред- 
ложенъ и ст, усп®хомъ выполненъ. По оконча- 
ви восточной войны командоваль корпусомъ. 

Лютейй (Юстусъ ГАрз1а$, 1547 — 1606)— 
знаменитый филологь, обучался у 1езуитовъ, 
былъ профессоромъ въ [енз, Кельн, уве, 
посл8 перехода въ реформатство—въ Лейден$, 
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посяв возвращен!я въ католицизмъ—опять въ 
Лувенз, гдё ему въ 1853 г. воздвигнуть па- 
мятникь. Главныя заслуги Л.—изучеше рим- 
скихъ древностей и критика латинскихъ текс- 
товъ, особенно архаистическихъ и изъ сереб- 
рянаго вёка. Всего больше славилось его изда- 
не Тацита (Антверпенъ, позже 1600; 1607 и 
16083). Собственный стиль его представтяется 
соединенемъ архаистической латыни съ язы- 
комъ Апулея, Тертуллана, Кипр1яна, Арбон!я 
и не остался безъ невыгоднаго вШяня на 
позднзйшихь филологовъ. Въ философии онъ, 
какь видно изъ его книги «Ое сопзапиа шп 
ша]$ ри!» (Антверп., 1575) быль привер- 
женцемъ стоиковъ. Письма его собраны имъ 
самимъ (Лейденъ,|1586 - 90) и Бурманномъ (Ам- 
стердамъ, 1725). Написалъь еще: «Апйапагат 
]есИопит |171 У» (Антв., 1575), «Ое ипа ге- 
По1опе»; «РоНИсогаш ИБ [\>; «ЕрюИсагат 
ЧоаезИопит Н5г! У» (Антв., 1577). Его «Оре- 
га опа» вышли въ Антверпен® (1535), пол- 
нфе въ ВезелВ (1675). Ср. №5аг4, «Ге Иишу|- 
гаё ПИёгате аи ХУ 516(]е» (П. 1852); Аше], 
«Оп риБ!е13{е 4а ХУГ уве, лазе 1.» (П., 
1884), и уап-дег Наесреп, «В!юстарШе Ёр- 
епие» (Генть, 1886 слл.). 

Мимехуетъ (Тазшз-Негтаоп [14р$103)—н%- 
мецый филологь, род. въ 1884 г., профессоръ 
лейпцигскаго унив., былъ директоромъ нынз 
закрытой русской фиологической семинарии; 
издаль Демосеена «Ое согопа» (Лиц., 1876) и 
новую переработку капитальнаго изсл8дован!я 
Мейера и Шёманна: «Пег аМ1зсве Ргосезз» 
(Берзинъ, 1888—85). 

Лишехусь (Маря 1рзшз, извзстная 
подъ псевдонимомъ 1а Мага)—писательница 
по музык, род. въ 1837 г. Главныя ея со0ч.: 
«МозкаНзсве Эи@епкорЁе» (б1ограф!и компо- 
зиторовъ, 1872 — 82); «@едапкеп Бегавииег 
МозЖег ИБег ге Кипз(» (1873), «Оаз ВИБ- 
цепЁе5(5р1е] ш Ваугеш®» (1877), «МизегьчеЁе 
аз ШоЁ Тавгнопаегеп» (1887, собраве пи- 
семъ, добытыхъ путемъ продолжительныхъ 
архивныхъ разысканй), & также очерки ея 
путешеств!й: «шт Носвее ее» (1876) и «Зот- 
шегсК» (1881). 

Жшшехуел (Рихардъ-Адальберть № рз1из, 
1880—1892) — протестантекый богословъ, про- 
фессорь догматики н церковной истори въ 

ейпциг8, В%нз Кил и Шен. Л. — пред- 
ставитель умЗренно-либеральнаго богословя, 
признающаго права научной критики и въ 
догматик8 стремящагося къ созданю цфлост- 
наго м!росозерцаня, опирающагося на исто- 
рическое откровеше Христа и на опытныя 
данныя христанской душевной жизни и не 
противор8чущаго выводамъ научнаго познан1я 
мра. Главные его научно-критическ!е труды: 
«Ое Сешеп!з Коша ерзшю\а а4 Сог. Г» 
(Лпц., 1855), «@по$Нс13103» (въ «Епсусорй- 
Че» Эрша и Грубера, 1, 71), ‹Сптопо|оче дет 
гош. В1зсВфе №3 2оаг Ме @4ез ГУ Таргв.» 
(Киль, 1869), «Те РИмиз-АЖеп» (нов. изд., 
1886), «(иеИеи ег гбш. Рейгиззасе» (1871), 
«К/ие]еп Чег &1езёеп Ке{хетвезеВсШе» (Лиц., 
1575), «Пе Арокгурвеп Арозе]еезссМеп» 
(Брауншвейгь, 1883—90) и др. Главный трудъ 
его по догматик$: «ГейгЬасВ Чег еуапс.-рго®: 
ОовтаИК» (Врауншвейгь; нов. изд., 1893). Съ 
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1875 г. онъ, вм8ст8 съ Назе, РНешетег и 
эсргаЧег, издавалъ «ЛайгйсВег Ёйг рго\. ТВео- 
]03е». бр. «В1сваг9-АааЛЪегь Груз. Думе 
Се4асв1ззгеЧет» (Тена, 1893) и критические 
отзывы А. М. Иванцова - Платонова въ соч. 
‹«Ереси и расколы трехъ первыхъ вВковъ» и 
въ статьз проф. А. П. Лебедева, въ «Чтеняхъ 
Моск. Общ. Любителей Дух. Просвзщен1я», 
«Хр. Чт.» (1381, т. П). 

Шишекеров (Абрамь Яковлевичь) — 
московсый журналистъ. Род. въ 1848 г. Въ _ 
1883 г. основалъь бойко идущую газету «Но- 
вости Дня»; съ 1891 г. издаетъ «Новости ино- 
странной литературы», съ 1892 г. — «Семью», 
какъ приложен!е къ «Нов. Дня». 

Лиинектня (Александръ Александровичъ)— 
современный врачъ-писатель. Род. въ 1856 г. 
Въ 1884 г. докторъ медицины, въ 1891 г.— 
доценть клиники внутреннихъ болВзней. Съ 
1855 г. зав$дуеть отдВломъ санитарной и ме- 
дицинской статистики при городской думЗ. Въ 
1888 и 1889 гг, редактировалъь «Листокъ нор- 
мальной столовой Русскаго Общества Охране- 
н1я Народнаго Здрав1я», а съ 1891 г. «Журналь 
Общ.>. Съ 1886 г. участвуеть въ составлени 
«Статистическаго Ежегодника спб. городской 
управы». Еще студентомъ, въ 1880 г., онъ нап. 
брошюру «Дифтерить и мЗры противъ него». 
Много его работъ посвящены вопросамъ пи- 
таня, какъ, напр., «Составь и усвояемость 
азотистыхъ частей сыра» (дисс.); «Осетинсяй 
сыръ, отравлене сморчками, объ усвоеви жи- 
ровъ сыра»; «КитайсюйЙ бобъ—соя (З0]а Ш3- 
ра) и его пищевое значен!е»; «Сравнитель- 
ная оцёнка препаратовъ пепсиназ»; «Опыты 
надъ сравнительной” усвояемостью мяса изъ 
консервовъ» (совместно съ д-ромъ Полетика), 
‹«Объ усвояемости кефира»; «Росичка, ея с0- 
ставъ и пищевое значене»: «Манна (С1усег!а 
Ниал$)»; «Голодъ и вызываемыя имъ болзни» 
и др. Наибольшаго вниман1я изъ трудовъ Л. 
заслуживаютъ выпускаемые ежегодно спб. ду- 
мой «Бол8зненность .и смертность населення 
СПб. по даннымъ городскихъ больницъ» и др. 
однородныя медико-статистич. работы. 

«Жинтеяти (Андрей) —подвоевода сандеце!й. 
Старинные историки польской литературы при- 
писывали ему самое характерное произведе- 
н1е польской поэзи ХУ в.: «Модша СБосйт5- 
Ка», но Шайноха, въ своихъ «92К1се Н1з\юогус- 
216» Доказалъ, что поэма эта принадлежить 
Ваплаву Потоцкому. 

«Мнитеялть (рэк) посадъ Августовскаго у., 
Сувалкской губ., на р. Бобр8; съ трехъ сторонъ 
окруженъ болотами. Образуеть гмину съ .3500 
жит. (въ томъ числ8 свыше 700 правоелавныхъ). 

Лиютовскай комитатъ (мад. Шр- 
\оуагтезие, чешск.-словенск. 1АрфюузКа, зюИсе, 
нзмецк. [Ар{ал), въ сзв.-зап. Венгри, на, гра- 
ниц Галици. 265 кв. км., 76850 жит., боль- 
шею частью славянскаго племени (словаки, 
католиковъ больше чЁёмъ протестантовъ. Р&ка 
Вагь, берущая зд®сь свое начало, течетъ че- 
резъ весь комитать. За исключенемъ долины 
р. Вага, вся страна гориста, особенно въ Вы- 
сокихъ и Низкихъ Татрахъ. Климатъ не бла- 
гопр1ятствуетъ земледфлию, но пастбища пре- 
восходныя; извёстенъ липтовскЙ овеч1й сыръ. 
Въ рудникахъ Бочи и Магурки ваходять 30- 
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лото въ самородкахъ. Торговля л8сомъ и дере- | случаяхъ д1абета, при желтухз, жирномъ сердц® 
вянными издёиями, изготовлен1е льняныхъ тка- | и общей тучности. Сыворотка крови при Л. 


ней, корзинъ, глиняной и стеклянной посуды. 
Почти по всей Европ® извзстные и всюду 
являющеся со своими изд8шями «горняки»— 
по преимуществу уроженцы этого комитата. 
Главный пункть комитата—Лиипо-Сенть-Ми- 
клошь или Липтовскй Св. Николай (мадьярск. 
Г1р16-52е14-МИК10з, слов. ГАрючзКу Эт. МКо- 
]а8); около 2-хъ тысячъ жит., водочный заводъ, 
судоходство, торговля. Ир. П. . 

Лиюмурйя (мед.А—выведенше жира мочей, 
которая тогда мутна и блёдна. Жиръ или 
свободный, въ форм капель, или заключен- 
ный въ бёлыхъ кровяныхъ шарикахъ. Наблю- 
дается Л. при тучности, дабетВ, желтой ли- 
хорадк&. 

Шиюучка (Ес тпозрегташ $\.) — родъ 
растен1й изъ сем. бурачниковыхъ (Вогаз1па- 
сеае). Это--однол®тн1я или многол®тн1я травы, 
опушенныя короткими простыми или взтвис- 
тыми волосками. Листья у нихъ удлиненные, 
ланцетовидные или линейные; цв$тки голубые 
или бёлые, очень похоже на цвзтки неза- 
будки; чашечка пятиразд®льная вВнчикъ во- 
ронковидный, въ 3%в съ короткими чешуй- 
ками; тычинки скгыты въ трубочкВ вЪнчика, 
столбикъ простой. Плодъ — четыре сЗмянки, 
покрытыя по ребрамъ зазубренными на вер- 
хушкв щетинками; при помощи этихъ щети- 
нокъ с$маянки плотно пристаютъь къ шерсти 
проходящихь животныхъ, кь платью людей, 
чфмъ и объясняется назван!е рода, «Л.з. 
Везхъ видовъ Д. насчитывается около 50, рас- 
тущихъь въ умёренныхь климатахъ, преиму- 
щественно Стараго Свёта. Наиболве обыкно- 
венный видъ Е. Гаррша Герт., репейчатая 
липучка, встр8чающаяся у насъ повсюду по 
паровымъ полямъ, безплоднымъ м8стамъ, обры- 
вамъ, около дорогь, по мусорнымъ м$стамъ. 

ЛИвининщьи—с10б. Харьковской у. и губ., въ 
28 вер. оть Харькова; заселена въ половин8 
ХУП в.. прежде зд®сь процвЗтало чумачество. 
3 довольно значительныхь ярмарки; землед$- 
шемъ занимается немного боле половины на- 
селен!я; остальные уходять на заработки или 
занимаются на мзстВ разными промыслами 
(овцеводствомъ, сапожничествомъ). Жит. 4875, 
дДворовъ 862. 

Л кааинии ии рининке ([1рзр1осе)—курорть, въ 
прусской пров. Вестфаши, у южнаго . склона 
 ртобургекато л8са, защищающаго его отъ 
вост. и С3в.-вост. взтровъ. Илиматъ мягЕЙ, 
влажный и теплый. Много известковыхъ источ- 


представляеть молочномутную, эмульсивную 
жидкость. Если количество жира значительно, 
то большшя жировыя капли могуть закупорить 
на большомъ протяжени капилляры легкихъ 
(жировая эмбол1я), съ посл8довательнымъ оте- 
КОМЪ ИХЪ, 

«Жнииизикия (ЛЗпяги тожъ)— назван{е нёсколь- 
киэъ селъ въ Воронежской губ.; изъ нихь важ- 
нзйшее—Л. Сиже, Нижнед®вицкаго у., въ 18 


`в. оть у. г. Дв. 1161, жит. 8195; земская шко- 


ла, ярмарка, съ оборотомъ до 50 тыс. руб. 

Жмра (итал. [Ага, множ. [Шге; отъ лат. 
НЫга—фунть; сокращенное 1.)—до 1865 г. была 
монетной единицей въ Сёв. Иташи, при чемъ 
въ различныхъ государствахъь содержане чи- 
стаго металла въ Л. было не одинаково. Съ. 
объединеемъ Иташи за монетную единицу ВЪ. 
ней принята новая Л. (см. Иташя, Х Ш, 542). 
На о-вз МальтВ и на Восток англ. фунтъ 
стерлинговъ называется та $егИаа или ан- 
алйскою Л. (га 10 езе). Въ Турщи и Египт8 
чеканятся золотыя монеты въ 100 шастровъ, 
которыя у европейцевъ извёстны подъ име- 
немъ турецкой или еитетской Л., турецкаго. 
или египетскаго фунта (Мга фигса, ]луге 4аг- 
ие; Глга ес!Аапа, Глуте 6сурМеппе); см. Еги- 
петъ (ХТ, 522) и Турщя. 

Лира — древне-гречесый струнный ин- 
струменть, впервые появивцийся во Фракии. 
Изображее Л. служило символомъ искусства 
и въ особенности музыки. Л. состояла, изъ ре- 
зонанснаго корпуса-ящика, круглаго или оваль- 
наго, по бокамъ котораго были укрзплены два 
расходящихся (рогообразно) бруса. Верхне 
концы послднихъ соединены были переклади- 
ной, къ которой шли укрЗиленныя у резонанс- 
наго ящика струны (3 или 4). Послв Тер- 
пандра число струнъ увеличивается отъ 5 до 8. 
Позднве оно дошло до 11 и даже 18. Играю- 
шй на Л. зад8валь струны плектромъ, т. е. 
заостренной пластинкой (костяной или дере- 
ванной), позже— пальцами. Л. были различныхъ, 
размровъ: малая—съ высокомъ строемъ, сред- 
няя— съ среднимъ и большая—съ низкимъ стро- 
емъ. Л. часто служила для сопровожден1я изею. 
Лирическая поэз1я получила оть нея свое на- 
звате. ИзобрЗтеше Л. приписывалось Гермесу, 
который подарилъ ее Аполлону. Остатки. древ- 
нихь Л. находятся въ британскомъ музеЗ, въ, 
Лондон%. Н. С. 

ЛЖи()ра малоросстиская — народ- 
ный музыкальный, струнный, клавишный ин- 


никовъ, вода которыхъ служить для питья, ' струменть, струны котораго приводятся въ 
ваннъ и ингаляцй, при катаррахъ дыхатель-! колебан!е трешемъ. Кузовъ Л. схожь съ кузо- 


ныхь путей и легкихъ, осложненныхь отсут- 
ствемъ аппетита и ухудшенемъ общаго со- 
стояя, легочной чахотк, не вполнВ разр8- 
пившихся плевритахъ, астм$. 

Ятиэмйя (мед.) — повышенное противъ 
иормы содержане жира въ крови. Наблюдает- 
ея: 1) при переломахъ костей всл8детв!е раз- 
рушенАя богатаго жирами костнаго мозга; при 
повреждении маягкихь частей, содержащихъ 
много жира; когда жирозыя капли всасывазют- 
ся въ лимфатичесые нутя и попадають въ 
кровь; 2) хроническомъ отравлен спиртомъ, 


хроническомь воспаневя почекь, тажелыхь! издають постоянно одинъ и тоть же звукъ. 


вомъ альта. Вдоль деки натянуты три струны, 
‚намотанныя на колки, помщающеся въ гриф&. 
‚ На противоположномъ конц инструмента на-. 


ходится рукоятка, которою приводится въ дви- 


‚ жене КотеСо,, Я ПОСТВДНе, задфвая за струны, 
5:53 


настроенные ниссонъ, приводить ихъ Въ. 
оба 1е. Посреди верхней деки, вдоль сред-. 
ней струны, пом$щается коробка съ 11 нажи- 
мателями (клавишами), имёющими назначене 


на извёстную степень укорачивать среднюю. 


‚струну, велёдетве чего высота ея звука изм- 


няется. Во время игры остальныя двё струны 
Н- 
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струментъ, весьма схож съ Л., встр®чается у 
савояровъ. Въ Малоросейи на, Л. слжпцы сопро- 
вождають преимущественно пфсни духовнаго, 
нравственнаго, сатирическаго содержан!я. Пля- 
совыя и думы наЛ. не исполняются. См. М. 0 
П%туховъ, «Народные музыкальные инстру- 
менты музея спб. консерватор!и» (1884); Н. В. 
Лисенко, «Кобзарь Остапъ Вересай» (Кевъ, 
1874). Н. С. 

‘Лира (Гуга)—небольшое, но весьма кра- 
сивое созв8зде с3в. полушар!я, расположен- 
ное между 18“ 0" и 19% 20“ по прямому 
восхожден!ю и между 25° и 45° по склоненю. 
Простымъ глазомъ въ немъ насчитывають 54 
звзды, при чемъ наиболёе яршя образують 
параллелограмъ, у одного угла котораго лежить 
Вега, великолВиная зв%зда первой величины, 
самая яркая звзда св. полушар!я (см. У, 
690). Одна изъ звЗздь упомянутаго парал- 
лелограма, именно В-Гугае, замЗчательна какь 
перем$нная, съ пер!одомъ въ 13 дней, при 
чемъ въ это время яркость звёзды имЗетъ два, 
максимума и два минимума. ЭвЗзды В и е того 
же созвфзд1я представляютъь еще интересные 
примЗры многократныхь звздъ: каждая изъ 
нихъ, въ сильныя трубы, разлагается на че- 
тыре самостоятельныя. В. В. В. 

ИЖжмра (Николай Гуга, т 1340)—извфстный 
богословъ и проповздникъ, францисканецъ, 
проф. париж. унив. Составиль первый полный 
комментар!Й на всъ книги Ветхаго и Новаго 
Завёта, въ форм бесздъ (РозиПае регреаае 
зеп соттещаг!а ш ишуегзатш ЫБИаш У. её 
М. Тез), широко пользуясь въ толкован1и Вет- 
хаго Завфта сочинен1ями еврейской литера- 
туры. Написать также толкован!е Св. Писавя 
практическое, нравоучительное, позже перед8- 
ланное въ бесзды—РозИПае ша)огез. Оба со- 
чиненя издавались нзсколько разъ (въ 1511 г. 
въ Париж на французскомъ языкЁ) ‘и долго 
служили необходимымъь пособемъ для бо- 
Гослововъ и проповёдниковъ, такъ что сложи- 
лась поговорка: п151 Гуга 1угаззе4, 4041$ шип- 
диз е]утаззе, которую Лютеръ замВнилъ фра- 
30й: 81 Гуга поп ]угаззе, ТГлаегиз поп $а]- 
125564; Дйствительно, въ постиллахъ Лютера 
многое заимствовано изъ сочинешй Л. 

Лшред (Артюръ Геагед, 1822—79)— 
англ. ученый, членъ акд. медицины въ Лон- 
дон съ 1871 г., занимался изслЗдовашемъ 
шума сердца, написаль: «Оп \е 300048 сап- 
зе4 Бу Ме Сиси]аМоп оЁ Ше В1004» (Лонд., 
1861). 

Лирика, лирическая поэчя—воспроизво- 
дить субъективное личное чувство или на- 
строен!е автора. Начало Л. лежить въ простой 
пзенз, въ немногихь словахъ непосредственно 
выражающей настроен!е пёвца. Подобныя п%- 
сни можно подслушать у современныхъ дика- 
рей. Когда осадств и лирич. пзень переро- 
стаеть ЛИЧНОСТЬ и становится готовой и хо- 
рошо выраженной формулой даннаго’ настрое- 
Ня или чувства, она невольно вспоминается 
каждому знающему ее человзку, переживаю- 
щему то чувство или настроене, и начинаетъ 
переходить изъ устъ въ уста, становится на- 
роднымъ достояшемъ. При отсутстви пись- 
менности, авторъ быстро ‘забывается и самая 
форма легко видоизм8няется сообразно лич- 
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ному почину каждаго пзвца. Пфень прюбр%- 
таетъ множество вар!антовъ, изъ которыхъ наи- 
бол%е удачные переживаютъ болВе слабые. Ря- 
домъ съ обезличиван1емъ Л. идетъ и другой про- 
цессъ, опредзляющй ея форму. Первобытная 
лирическая поэзя не только всегда пфлась, 
но въ большинств® случаевъ была связана съ 
пляской и мимикой; были въ ней и элементы 
разсказа. Такой см8шанный родъ поэз{и назыв. 
лирико-эпической и драматической кантиленой. 
Выдёлившись въ особые роды поэзи — эпосъ 
и драму, эти элементы остаются до извёстной 
степени присущими лирич. поэзи; въ составъ 
ея входять картинки природы, коротеньюй 
разсказъ оть лица автора или предполатаемаго 
автора, описане какой-либо сцены, мёста, дЪй- 
ств я и проч. Народная п%еня дошла до насъ 
скоре въ пер1од8 переживан!я, когда многое 
въ ней стало терять свой первоначальный 
смысль подъ вшянемъ христанства, новыхъ 
условй жизни, а также появилось много 
наноснаго, книжнаго. Извзстныя намъ на- 
родныя пени либо записаны со словъ на- 
рода собирателями ХУШ и ХХ вв., либо 
содержатся въ старыхъ пфсенникахъ (ХУ И 
ХУИ вв.), либо сохранились въ памятникахъ 
совершенно случайно. Собиран!е пеней на- 
Чалось подъ вшяшмемъ романтиковъ и глав- 
нымъ образомъ Гердера, впервые оцфнившаго 
ихъ эстетическое достоинство. Въ Росси пер- 
выя собиран1я народныхь п%сенъ восходятъь 
въ екатерининскому времени («Сборникъ» Чул- 
Кова, 1770 г.). Въ нынёшнемъ вк собиранте 
и изучен1е народныхъ пфсенъ (‹фольклоръ>) 
стало на научную почву и производится съ 
большимъ рвен!емъ. Однако, строгой класси- 
фикащи собраннаго матер!ала до сихъ поръ 
не сдёлано, что объясняется разнообразнымъ 
И запутаннымъ составомъ большинства п3- 
сенъ. Русская и вообще славянская народ- 
ная лирика сохранилась въ болёе свёжемъ и 
архаичномъ видф. Она можеть быть подраз- 
дфлена на два отд®ла: пени обрядовыя и бы- 
товыя. Къ первой групп принадлежать пфсни, 
относяшяся къ главнымъ народнымъ празд- 
никамъ и связанныя съ плясками, хороводами 
и хождешемь по домамъ односельчанъ. Сюда 
относятся съ одной стороны веснянки, русалл- 
ская и семицкя ПФени У славянъ, майсюя и 
зимн!я плясовыл п$сни на Запада, съ другой— 
наши колядки, овсеневыя, щедрАвки, волочоб- 
ныя и колотырскя пени и мномя величаль- 
ныя пени на ЗападВ. Распространена и д!а- 
логическая или драматическая форма пЪс- 
ней, также относящихся къ праздничнымъ об- 
рядамъ; таковы споры (напр. «споръ зимы и 
лВта» въ Германи, древн!я ]0с рагйф въ южн. 
Франщи) и превращенья. Пруйя обрядовыя 
п8сни—свадебныя, застольныя, подблюдныя и 
заплачки—относятся къ обрядности повседнев- 
ной жизни. Бытовыя пфсни отвфчають раз- 
нымъ типическимь настрояемъ; есть, напр., 
любовныя пзени, мужеюя и женсвя, дВвичьи 
и замужея, и пзени при совершени разныхъ 
работъ, въ родё пВсенъ за, прялкой. Сюда же от- 
носятся и пфени дётемя, рекрутсовя, солдат- 
скя, разбойвичьи. Одинъ и тоть же сюжеть 
встр8чается въ пёсняхъ различнаго прим$не- 
шя. Пфени часто основаны на короткихъ раз- 
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сказахъ, близкихъ къ сказк8 (въ родё пёс- 
ней о злой дол, о царевичВ козленуши?) или 
входять въ разрядъ такь назыв. низшихъ эпи- 
ческихъь мотивовъ. Миеологи любятъ давать 
символическое объяснене содержанйю многихъ 
обрядовыхъь пёсенъ; но современная наука, 
оставила это толкован!е, даже относительно на- 
тлядныхь символовъь (въ родё дфвушки:розы). 
Попытокъ группировки лирико-эпическихъ пз- 
сенъ (балладъ, романсовъ) и низшихъ эпиче- 
скихъ сюжетовъ до сихъь поръ сдФлано очень 
немного, хотя несомнённо и здёсь долженъ 
быть примёненъ сравнительно-историческй ме- 
тодъ (см. Заимствовашя, ХПИ, 143). Перечис- 
ленные виды народной песни появляются 
весьма рано у всБхъ европейскихь народовъ. 
Стар$йпия упоминаня о славянскихь п%с- 
няхъ восходять къ УП вёку. Въ Германи 
очень рано упоминается о любовныхъ п%с- 
няхъ заплачкахъ, свадебныхъ пзеняхъ. Сл®ды 
французской народной песни можно видзть 
въ анонимныхь лирическихъ пъесахь ХП и 
ХШ в8кахъ. Онё сильно разнятся отъ гос- 
подствовавшей въ то время искусственной 
трубадурской Л. и, напротивъ, похожи на 
п%сни. ХУТ в. Древняя итальянская народ- 
ная Л. до ХШ вфка до насъ не дошла, но 
о ея раннемъ существовани можно заклю- 
чить по н8ёкоторымъ произведен!ямь ХШ в. 
(напримёръ пьеса Чулло д’Алькомо) и по п%с- 
нямъ ХУ вЗка. 

Древн®йиия, дошедийя до насъ произведе- 
шя искусственной Л.—Псалмы царя Давида 
и Пжень Пфеней. Псалмы впослёдстви легли 
въ основу релипозной христ!анской Л. и были 
переведены на всё европейсше языки. Пень 
Песней, приписываемую царю Соломону, мож- 
но назвать лирико-драмат. поэмой; содержане 
ея вызвало много разнообразныхь толкован!й. 
Индшсвя веды (см. У, 702), въ которыхъ часто 
видёли первоначальное произведен!е индо-евро- 
пейскаго лиризма, только частью могутъ быть 
отнесены къ Л. (объ индйской Л. см. Индй- 
ская литература, ХЛП, 86—88). Подъ магоме- 
танскимъ вмян!емъ древне-индская Л. исчез- 
ла и остаткамъ ея было придано условное ми- 
стяческое значене (въ ХИ в. по Р. Хр.). Въ 
древней Грещи существовали вс главнёй- 
пе виды народной лирической пени (оды): 
молитвенные гимны и хороводныя плясовыя 
пзени, любовныя, свадебныя, застольныя и за- 
плачки; но прослёдить ея древнзйний пер!одъ 
очень трудно, вслёдств!е связи его съ миеологи- 
ческими предан1ями. Несомнённо только то, что 
она создалась подъ вшяшемъ восточной циви- 
лизащи. Древнёйпие виды греч. лирической 
элейи (оть армянскаго слова, обозначающаго 
грусть) и ямба связаны съ именемь фригй- 
скаго поэта-музыканта Олимпа. Элеги] поли- 
тическаго характера впервые сочиняль Кал- 
линъ, родомь изъ малоазйской [они (въ 
УП в. до Р. Хр.). За нимъ слдовали Тир- 
тей въ Аттик, Архилохъ въ Паросв, Мим- 
нермъ въ Смирн. Въ первый пер1одъ гре- 
ческой лирики она пфлась главнымъ образомъ 
подъ аккомпанименть флейты, сохраниви!йся 
и позже. На ЛесбосВ появляется усовершен- 
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принадлежаль и Алкей, сочинявш!й хоровыя 
политическ1я пени, гимны, богамъ, а также 
фени, посвященныя вину и любви. бовремен- 
ницей и соотечественницей Алкея была Сафо, 
кром$ любовныхъ пфсенъ сочинявшая ги- 
менеи, т. е. свадебныя пени, и эпиталамы, 
т. е. заплачки. Иной характеръ носила дорй- 
ская школа; она, выработалась изъ хороводной 
п%сни, связанной съ богослужебнымъ обря- 
домъ. Древнзйшими авторами хоровыхъ п$- 
сенъ, восп8вавшихь политич. событ!я, были 
Алкманъ и Стезихоръ. ПослВдн! считается 
первымъ авторомъ буколической пастуше- 
ской пени. Вияе дор ской школы распро- 
странилось и на южную Иташю, гдВ жиль 
поэть Ивикъ, произведен1я котораго носятъ 
чисто эротическй характеръ. Эротическая Л. 
достигла высшаго своего совершенства, у поэта 
1он ской школы Анакреона, (УТ в. до Р. Хр.). 
Другой поэть той же школы, Симонидъ, обра- 
щался въ своей Л. кь политическимъ собы- 
пямъ. Онъ писалъ хвалебныя пени въ честь 
побфдителей на общественныхь играхъ (эпи- 
ники), получивиия высшее развите у Пин- 
Дара (также УТ в.). Пиндаръ соединиль въ 
себ вляше дорйской и эоШйской школь. 
Онъ писаль во вс№хъ видахъ хоровой поэзии: 
гимны богамъ, диеирамбы, пени для про- 
цесой или прозодш, плясовыя или мимиче- 
свя пфени, дёвичьи хороводныя, застольныя 
и хвалебныя оды. Побёды на играхъ прино- 
сили славу не только самому побфдителю, но 
и его народу или племени. Поэтому одамъ 
Пиндара придавали высокое значене, и самъ 
онъ видфль въ нихъь общественный подвигъ. 
Посяв Пиндара греческая Л. не произвела, 
уже ничего кромф подражанЙ старому; въ У 
и [У вв. элейи и застольныя пёсни сочиняли 
Тонъ Х10осскй,; Д1онисй аеинянинъ, Критй 
аеинянинъ и др. Изь лириковъ послёдней по- 
ры греч. литературы, такь наз. александрИй- 
скаго. пер1ода, выдается Каллимахъ. Въ ии В. 
въ Сициши снова возраждается пастушеская 
п0э31я. Ея высшимъ выразителемъ быль @ео- 
крить, пьесы котораго носятъ лирико-эпичесый 
характеръ. За Оеокритомъ слёдуютъ Мосхъ и 
Б1онъ. Греч. Л., развившись изъ народной пфс- 
ни, выработала, такимъ образомъ, опред®хенные 
виды поэз!и: оду, элегшю, любовную пзеню и бу- 
колическую поэму (см. Греческая литература, 
ТХ, 867, 671). Древнёйп!е виды латинской 
лирич. поэзии происхожденя народнаго и при- 
надлежатъь кь религ1озной Л.; таховы пень 
Арвальскихъ братьевъ и пфсни жрецовъ Са- 
шевъ. Литературнаго развит1я они не получили; 
вся’лирич. поэз1я посл8дующаго времени подра- 
жаеть греческимъ образцамъ. Высокаго со- 
вершенства достигла латинская Л. въ лиц 
поэтовъ [ в. до Р. Хр.—Катулла, Виргийя, 
Гораця, Тибулла, Проперщя, Овидя. Ка- 
тулль писаль во всзхь видахъ Л., выряабо- 
танныхь греками; выдающуюся роль въ его 
стихотворешяхъ играеть любовь. Лиричесвый 
характеръ носить и длинная поэма Лукрещя: 
«О Природ%». «Буколики» Виргийя состоять 
изъ эклогь (такь назывались въ Рим корот- 
вя стихотворен1я), отчасти подражающихъ 9ео- 


ствованная струнная гитара, приписываемая | криту; вкладывая въ уста пастухамъ несвой- 
Терпандру. Къ лесб1йской или эойской школ8 | ственныя имъ мысли и злобу дня, он8 ложатся 
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въ основу условной пастушеской поэзш. Го- 
ращй въ своихъ этюдахъ подражаль Архилоху. 
Оды Горащя носять совершенно другой ха- 
рактеръ, чёмъ оды Пиндара; однё изъ нихъ 
выражають личныя чувства или настроен!я 
поэта, другя имзютъ морализирующее содер- 
жан!е, третьи относятся къ политическимъ со- 
бытямъ. Тибулль—создатель латинской эроти- 
ческой элеми: Проперщй сл$довалъ боле але- 
ксандрЙской школ, ч8мъ древнегреческой, 
всл8дств!е чего его элеги блистаютъ ученостью 
и испешрены миеологическими тонкостями. 
Овид въ юношескихъ годахъ подвизался на, 
поприщё любовной элеги; таковы его знаме- 
нитые ‹Атогез». Послё Овид1я латинская Л. 
не произвела боле ничего выдающагося или 
оригинальнаго. Христанство вызвало къ жизия 
н соотвфтствующую ему поэзю, въ видё 
гимнозъ (напр., гимны Фортуната УГ в.) и 
секвенщй— особой стихотворной формы, при- 
надхежавшей къ такъ назыв. народной ла- 
тыни. 06$ эти лиричесня формы пфлись и при 
богосхужени. Подобныя произведен!я сочиня- 
лись очень рано и по старо-англйски, у англо- 
саксовъ. Распространяются также латинсве и 
староангяЙск!е переводы псалмовъ. Въ 1Х в., 
въ кружкВ Карла Вел., возрождается свзт- 
ская д. таковы мелья пьесы Алкуина и Пав- 
ла ЛЛакона, имвюц!я характеръ эпиграммы. 
Эклоги писалъ поэть Назонъ, подражая пре- 
имущественно Виргилю. Дальнёйшая латин- 
ская литература все боле отдаляется отъ 
классическихь формъ и приближается къ на- 
роднымъ: оть Х[ в. до насъ дошла даже одна 
баллада, писанная по-латыни. Во Франц, въ 
ХТ и ХИ вв., народная Л. выработала н%- 
сколько болфе близкихъь къ жизни типовъ п8- 
сенъ (соп2о, свалзоп), напр. езётафой (отсюда 
итальянсый  ташроЦо), гефгоецсе, )ос раг- 
`4, 465а% (споръ и превращене), аа (ут- 
ренняя пень), геуег@е (весенняя пень), раз- 
{ога (пастушеская пфснь, тоже весенняя), 
спапзоп 4е юЦе (лирико-эпическая ПЗень за 
прялкой), Ба аа — женская плясовая пЗень 
(\6ше 4е 1& ша] шаге). Большинство этихъ 
д®сенъ относится кь весенней обрядности. 
Личный характеръ французская лирическая 
10э31я приняла ранёе всего въ Прованс, 
велёдстве существован!я здфсь особаго класса 
префесс!ональныхь пёвцовъ — жонглеровъ и 
трубадуровъ. Состоя временно или посто- 
янно при дворахъ феодаловъ, они восиёвали 
доблести господина и красоту его жены; от- 
сюда и пфени ихь назывались служебными 
(зтуещев). Они сочиняли также политическя 
пени (напр. на крестовые походы: сВап$оп 
д’оштбе) и разныя друпя, заново перерабаты- 
вая приведенные выше народные виды. Въ 
средЗ трубадуровъ создалось и особое понима- 
не любви платонической, т. е. главнымъ обра- 
зомъ любви къ женщин, высоко стоящей въ 
обществ®. Отражая въ себз бурную, воинствен- 
ную жизнь феодаловъ, поэзя трубадуровъ 
содержить и нравственныя наставлен!я. впро- 
чемъ—всего чаще переплетенныя съ любовны- 
ми мотивами. Совершенство формы у трубаду- 
ровъ было велико: теоретики поэзи въ средше 
взка считали, что Л. лучше всего выражается 
именно на ззык8 южной Франщи. Главный 
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ударъ провансальской поэзи быль нанесенъ 
походомъ противъ альбигойцевъ. Мноме тру- 
бадуры сочувствовали этой сект и состояли 
въ числ сподвижниковъ Реймунда, Тулузскаго; 
имъ пришлось покинуть родину, и они разсвя- 
ялись по Иташи и Испанши. Въ с$верную 
Францию они проникли еще въ ХП в.; здЁсь 
появились ихъ первые подражатели, труверы. 
Л. сЪверно-французская развивала также полу- 
народныя формы, какъ романсъ и пастурель. 
Въ Германи поэз!я трубадуровъ проникла 
вмзств съ французскими модами, въ конц® 
ХИП в., черезь Фландр!ю, и настолько вытё- 
снила народную н8ёмецкую Л.. что отъ нея не 
осталось никакого слЗда. Одновременно съ 
этимъ условная Л. зародилась и въ Австрии. 
Вальтерь фонъ деръ Фогельвейде съумль 
высвободиться оть подражаня провансаль- 
цамъ и можеть считаться основателемъ на- 
цональной н$мецкой лирики. Особенно свое- 
образный и народный характеръ носять пьесы 
восп®ваюция «любовь низшую», т. е. про- 
тиворзчан1я трубадурскому пониман!ю люб- 
ви. Проблески этой нац1ональной Л. можно 
видзть и въ боле древнихъ пфсняхь Кюрен- 
берга, похожихъ на сфверо-французеюе ро- 
мансы (спвапзоп 4е 101е). Болёе нащюнальный 
характеръ носятъ пьесы Нитгарда, оживившаго 
народную зимнюю и весеннюю плясовую п$с- 
ню. Лирическая поэзя минезингеровъ скоро 
перешла изъ среды рыцарей въ среду город- 
ского м8щанства и, видоизмФнившись с00б- 
разно новой средЗ, получила, назване мейстер- 
занга. Здзсь она стала ближе къ народной 
п8сн и сильно повщшяла на послЗднюю.—Ры- 
царская Л. имфетъ много общаго съ Л. араб- 
ской. Въ древней арабской поэзш мы на- 
ходимъ ту же воинственность, тоже востор- 
женное отношене къ женщин, т®же панеги- 
рики князьямъ. Арабская Л. эпохи до Маго- 
мета дошла до насъ въ сборникахь пфсенъ 
«Хамаса» и «Китабъ эль Агани», въ которыхъ 
отразился степной кочевой образъ жизни тог- 
дашнихъ арабовъ. ПослЪ Магомета лирическая 
поэз!я продолжаеть подражать поэз!и пустыни: 
таковы такъ называемыя недзмы или мен- 
дзумы. Самымъ выдающимся поэтомъ магоме- 
танскаго перюда арабской литературы при. 
знается Абу-Таибъ-Ахмедъ Мотенебби. Онъ 
писалъ, между прочимъ, сатиры (гедже), во- 
обще мало распространенныя среди арабовъ. 
Рядомъ съ арабской Л. можно поставить и 
древне - персидскую. Величайший персидскй 
поэтъ Гафизь жиль вь ХУ в. и, не смотря 
на духовное зван!е, къ которому принадле- 
жаль, писаль стихи, восп8вающ!е вино и лю- 
бовь. Н®которыя его пьесы носять  мисти- 
чесый отпечатокъ. 

Европейская Л. получаеть особенное раз- 
вие вь Итами въ ХУ в. Еще вь ХШ в, 
подъ вмянемьъ провансальцевъ, начинають по- 
являться итальянсве трубадуры; особенно мно- 
го ихъ было при двор имп.-поэта, оридриха П 
(см. Итальянская литература, Х Ш, 558). 

оэты такъ наз. сициШйской школы подгото- 
вили будуций расцвёть итальянской Л. и вы- 
работали ея дДвЁ главн®йия формы: канцону 
и сонетъ. Одновременно съ этимъ въ Средней 
Итали развилась Л. духовная—]ап4е, хвалеб- 
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ныя пфени Богу, проникнутыя крайнимъ ми- 
стицизмомъ. Въ такь наз. философской лири- 
ческой школё флорент. поэтовъ (см. ХТШ, 570) 
платоническая любовь пробр%таетъ ‘нрав- 
ственно аллегоричесь!й смыслъ, открыть кото- 

ый безъ комментаря часто невозможно. У 

анте, впрочемъ, аллегоризмъ н$сколько ме- 
н%е запутанъ;, среди его канцонъ есть и 
пьесы, относянщяся кь «низшей» любви. Вы- 
сокаго совершенства формы и исихологиче- 
ской художественности достигають канцоны 
и сонеты Петрарки, восп8вающе или оплаки- 
вающе его возлюбленную Лауру; любовный 
платонизмъ достигаеть здФсь своего высшаго 
выражен!я, основаннаго на, эстетическомъ такт8 
и вкус поэта. Вмяне сонетовъ Петрарки на 
посл8дующую лирическую поэзшю даже далеко 
за предзлами Итами постепенно возрастаетъ, 
достигая кульминацоннаго пункта въ такъ 
наз. петраркизм$ ХУТ в. Развивается, однако, 
и боле народная форма лирической поэз{и: 
таковы политическ1я пени народнаго флорен- 
тскаго поэта Бур&елло и з\татБо1и Л1онардо 
Джустинани. Народный характеръ носять и ли- 
ричесщя произведения Лоренцо Медичи Вели- 
колВпнаго. ВаЙае, Баг2е]еце, гоцо! восходять 
кънародной плясовой пёснз, изВАСТНоЙ ИВЪ ран- 
ней пор провансальской Л.; он пр!урочивались | др 
обыкновенно къ праздничной обрядности и въ 
Италши были связаны съ карнаваломъ (сапи 
Сагпауа]езсЫ!). Въ сёв. Франщи, гд® трувер- 
ская п0оэз1я всегда была ближе кь народной 
Л., чёмъ на Ю, въ конц8 ХПШв. опа пр1обр%- 
таеть еще болве народный характеръ, когда 
изъ феодальнаго замка переходить на город- 
скую площадь. Среди городского населеня 
образовались литературныя общества (роз), 
выдавави!я призы за лучийя льесы. Разные 
виды мёщанской Л. Франщи носять назван]я 
4113, свап$010$, сошр!а1и{ез и др. Среди этой м%- 
щанской поэз1и выдвинулся одинъ вполн® лич- 
ный поэть Рютбефъ (см.), парижекй бёднякъ, 
отзывчивый къ 31068 дня. Поэзля вагантовъ 
(см. У, 384—5) носитъ интернащональный ха- 
рактеръ: крупн®йпий сборникъ ихъ произведе- 
нй, «Сагшта Витапа», возникъ въ Германи. 
Отзвукя трув рской Л. продолжаются во Фран- 
цы и въ Х[У вк; все внимане обращено 
на, форму, НВсколько обновленную народной 
струей. Излюбленными вИдами Л. были гоп- 
Чеай (хороводная пзснь), у1ге]от, Ба]а4е, сваш 
тоуа!. Особенно вошли въ моду баллады, рас. 
пространенныя столько же, сколько сонеты 
въ Иташи. Послёде!йЙ рыцарь-поэть быль Карлъ, 
герц. Орлеанский (см. ХГУ, 554). Другой вы- 
Дающ!йся поэть ХУ в. во ’Франщи, Виллонъ 
(см.), опять вводить насъ въ среду бёднёйшаго 
класса населешя, близкую кь Рютбефу. 

Въ новую фазу самостоятельнаго развит!я 
французская Л. входить въ начал ХУ[ в. Ее 
обновляютъ идея гуманизма и реформащи, но 
форма еще не оторвалась оть средневёковья. 

борникь стихотворен!й Маргариты Наварр- 
ской живо отражаеть свётлыя надежды и ши- 
роше взгляды начала французскаго возрожде- 
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характера. Уже въ ХУ в. сочиняль духовныя 
пьесы Генрихъ фонъ Лауфенбергь, пользуясь 
при этомъ формой народной пфсни; этоть-то 
видъ лирической поэз!и и обновилъ Лютеэрь. 
Къ религозной Л. можно отнести и полеми- 
ческя пьесы Ульриха фонъ Гуттена. Н%мец- 
кая Л. ХУГ в., какь и французская, носить 
нал{ональный характеръ и близка къ мейстер- 
зингерамъ; но какъ во Францш, такъ и въ Гер- 
мани нащюональная Л. отступаеть передъ пе- 
лракизмомъ, т. е. подражанемъ Петра рковынт 
сонетамъ. Главнымъ петраркистомъ ХУ] в. въ 
Итами быль Бембо (Ш, 412). Во Франщи пер- 
вымь подражателемъ Петрарьи является Ме- 
линъ де-С.-Желэ. Это движене особенно сильно 
отразилось въ Ангии. Эдёсь до ХУ в. Л. 
была вообще мало развита: существовала, на- 
родная пзсня обрядовая и бытовая, какъ эте 
можно полагать по отрывкамъ пёсенъ у Шек- 
спира, но особеннымъ расположешемъ поль- 
зоваласьзлирико-эпическая пзсня, восп8вавшая 
подвиги Робинъ Гуда. Попытка, Чосера вве- 
сти французскую балладу не привилась. Та- 
кимъ образомъ, здёсь сонетамъ не приш- 
лось вытвенять нацональную Л. Рядъ англй- 
скихь сонетистовь начинается съ Ватта и 
Серра за ними слёдуеть Сидней, Шекспиръ и 
Сонетизмъ продолжается въ литерату- 
рахъ Итами, Франции, Ангии и въ ХУП в. и 
принимаеть здёсь вмЗстВ, съ мадригаломъ и 
эпиграммой, салонный характеръ, осмЗянный 
Мольеромъ. Въ Итали и Испанши онъ обновил- 
ся новой манерностьюо, подъ вШян!емъ поэтовъ 
Марини и Гонгора. Изъ Франт, сонетистовъ 
ХУ[ и ХУП в. выдаются Ронсаръ, Вуатюръ, 
Бальзакъ. Этимъ видомъ поэз!и не пренебрегалъ 
и Корнель. Въ Германш соннетизмъ процв*- 
таль у такъ наз. Пигницшеферовъ. Итальян- 
смя моды, распространивиаяся по Европ% 
вмёств съ гуманизмомъ, принесли и больший 
интересъ къ древнимъ. Гоахимъ Дюбелле (въ 
серединз ХУ[в.), отвергнувъ вс виды поэзии, 
унасл8дованной оть среднихъ вфковт, реко- 
мендоваль прежде всего античную Л.: оды, 
элег!и, анакреоническя пёсяи, эпиграммы, са- 
тиры и проч., и только въ добавокъ указывалъ 
на соннеты. Съ этихъ поръ, во все время 
господства такъ наз. ложно-классическаго на- 
правления, мы видимъ въ Л. именно эти ея 
ВИДЫ. Они процвзтали и во Франщи, и въ 
Германи, и въ Росоши, какъ только она, вос- 
приняла зап. -европейскую цивилизащю. На- 
пыщенную ложно - классическую придворную 
оду во Франщю ввелъ впервые Ронсаръ 
нимъ слёдовалъь Малербъ; извзстны также оды 
Буало. Перро, Ла-Мотта и др., но вообще весь 
ложно-классическ!й перодъ очень бфденъ Л 
и значительнаго ничего въ этой области не 
произвелъ. Лирическая поэзя оживаеть во 
Франщи только ВЪ конц ХУШ в., въ эле- 
Няхъ и ямбахь Андрея Шенье, черпавшаге 
вдохновене у древне-греч. лириковъ. Въ Гер- 
мани псевдо-классицизмъ и подражане Фран- 
щи также произвели придворную оду. Нацю- 
нальная традищя долго держалась только въ 


ня. Самымъ талантливымъ поэтомъ того вре-| видВ ст туденческой лейпц. ифсни и пробудилась 
мени быль Клеманъ Маро (см.). Реформадц!- | къ новой жизни лишь подъ в1ящемъ патр!отиз- 
онное движенше въ Германи вызвало оживле-| ма. Таковы «Пруссщя военныя п$сни гренаде- 
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преимущественно религознаго ра» Глейма, вызвави!я множество подражанИй. 
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Длинный рядъ русскихъ одъ начинается съ 
оды на взят!е Данцига, Тредьяковскаго, слЁпо 
сл8довавшаго Буало. Изь 19-ти одъ Ломоно- 
сова, многя не поднимаются выше обыкновен- 
ной придворной оды, но есть между ними и 
тая, сюжеты которыхъ близки сердцу Ломо- 
носова, и глубоко прочувствованы; такова напр. 
ода изъ книги [ова, «Разсужденя о Божемъ 
величи» и мн. др. Державинъ умёлъ соеди- 
нять напыщенность оды съ разнообраз!емъ 
сатиры и искусно пользовался описанями 
природы. Особенно знаменита его ода: «Богъ». 
Онъ писалъ также подражан|я псалмамъ, ана- 
креонтическя песни и др. Рядомъ съ Дер- 
жавинымъ было много сочинителей одъ, ме- 
н%е талантливыхъ и искреннихъ. Потребность 
сочинять оды стала чёмъ-то въ родё болёзни 
взка и была, наконець, осмфяна Дмитре- 
вымъ въ «Чужомъ Толк». ХУИ[ вёкь, не 
смотря на свое увлечене ложноклассициз- 
момъ, не гнушался и народной п%сньыю. Ека- 
терина ПЦ-я любила, этоть видъ Л. и вставляла 
народныя песни въ свои комеди. Тогда же 
богатые люди стали содержать хоры п%сен- 
никовЪ, что отозвалось въ народной Л. такъ 
наз. «лакейскими пзенями». Одна изъ луч- 
шихь пёсенъ этого рода, «Вышель баринъ изъ 
лВсочку», поется до сихъ поръ. Романтизмъ 
даль могуч толчокъ развитю Л. На возрож- 
ден!е лиризма во второй половин ХУШ в. 
въ Германи повшяло то, что литературный 
вкусъ далеко перешагнуль за узшя границы, 
поставленныя @му классицизмомъ; возстанов- 
лены права индивидуализма, какъ нацональ- 
наго, такъ и личнаго, и литературу охватило 
торячее стремлене вложить въ искусство но- 
выя идеи. Когда нёмец. романтизмъ охватилъ 
вс литературы Европы, он также стали ли- 
ическими; въ этомъ сказалось вшяюе Гёте, 

лера, Бюргера, Уланда и Тика. Англ- 
ске романтики Вордеворть, Кольриджъ, Соути, 
Байронъ. Шелли, Китсь являются по пре- 
имуществу лирическими поэтами. Тоже можно 
сказать о франц. романтикахъ: Ламартин$, 
Виктор Гюго, Альфредё де-Виньи, Мюсс», 
и объ итальянцахъь Монти, Уго Фосколо, Лео- 
парди. Лирическое настроеше вдохновляеть 
и нашихь поэтовъ начала взка—Жуковскаго, 
Батюшкова, Рылфева, Пушкина, Лермонтова, 
Вяземскаго, Баратынскаго, Александра Одоев- 
скаго. Лиризмъ проникаеть во всз роды поэ- 
зм, даже въ повфствовательныя поэмы. «Стра- 
данья молодого Вертера», «Песнь о Колок 1», 
«Корсаръ>, «Королева Мабь», «Ролла», «Цы- 
гане>», «Кавказсюй плЁнникЪ», «Лфды» Миц- 
кевича носять лиричесый отпечатокъ. Форма 
Л. становится свободной и подчиняется только 
внутреннимъ эсто-психологическимъ законамъ. 
Лиричесмя пьесы романтическаго перода и 
современной Л. называются просто стихотво- 
ренями ((е41с№4е, роёз!ез) и чаще всего не 
подходять ни подъ одну изъ традицонныхъ 
формъ. Правда, Гёте пишеть элеми, Ворд- 
сворть-—сонеты, Викторъ Гюго—оды, но эти 
виды Л. принимаются наряду со всЁмъ ком-. 
плексомъ поэтическихь формъ, когда-либо вы- 
работанныхъ человзчествомъ. Спещально раз- 
рабатывалась романтиками баллада, сюжеты 
Которой берутся или изъ среднев$ковья, или 


фиРИКА 


изъ современнаго народнаго быта. На ея воз- 
никновен!е повшяли, между прочимъ, им8вш!я 
громадный усп8хъ въ ХУШ в. пвени Осбана, 
отчасти сочиненныя, отчасти передЗланныя изъ 
шотланд. балладъ Макферсономъ. Романтиче- 
свя баллады писали Шиллеръ, Бюргеръ, Уландъ 
въ Германи, въ АнгШи Вордевортъ, Коль- 
риджъ, Соути. Ихь баллада — болже ‘реали- 
стическаго содержан1я. Таюмя баллады писалъь 
и Мицкевичъ. Наша баллада началась съ ие- 
реводной, какъ напр. у Жуковскаго, но позд- 
не пр!обр8ла нащональный характеръ, какъ 
и у поляковъ, напр. у Пушкина, у Алексзя 
Толстого. 'Таковъ единственный опредФлен- 
ный видъ романтической Л.; остальная Л. 
романтиковъ лучше всего можеть быть под- 
раздёлена по внутреннему содержаншю — 
на стихотворен1я, посвященныя изображеню 
чувства, воспраятёя или идей. Первая групиа, 
обнимаетъ наиболе субъективныя пьесы, напр. 
любовныя. Въ стихотворенямъ, отвЗчающимъ 
воспраят!ю, принадлежать прежде всего описа- 
ня природы. Гёте раныпе другихъ обратился 
къ изображеню природы въ своихъ лириче- 
скихъ пьесахъ. Стихотвореня описательнаго 
характера часто совпадаютъ съ изображаю- 
щими личное настроене поэта, но часто огра- 
ничиваются чисто описательными цфлями, и 
это-то составляеть характерную особенность 
романтической и современной Л. Послднй 
отдфлъ лирической поэзш, идейный, воспроиз- 
водить какую-либо философскую, политиче- 
скую или сощальную мысль. Въ романтиче- 
сый перюдъ европейская Л. достигла своего 
высшаго совершенства, но скоро На см8ну 
романтизма пришло реалистическое направле- 
ше, и съ этого времени поэзя перестаетъ 
быть по преимуществу лирической. На первый 
планъ выступають боле объективные виды 
поэтическаго творчества: романъ, повЗсть и 
пр. Л. отчасти продолжаетъь жить старой тра- 
дищей, какъь У «парнассцевъ» во Франщи, 
Теннисона въ Ангши, Алекс%я Толстого, А. 
Майкова, Полонскаго, Тютчева, Фета, ` Пле- 
щеева въ Росси, отчасти подвергается вя- 
ню реализма, какъь у Коппе, Бодлэра, Ле- 
конта де Лиля, Ришлена во Францщи, отчасти 
проникается сощальными и политическими 
идеями, какъ у Гейне, Некрасова, Огарева, 
Надсона и др. Философсвя идеи вЁка также 
отражаются въ лирической поэзи, преимуще- 
ственно у Броунинга, Виктора Гюго и Сюлли 
Прюдома. 

Литературу о русск. народныхъ изсняхъ см. 
въ ст. Народная словесность. Ср. Ягичъ, «Исто- 
рическое свидфтельство о пёШи и пёеняхъ 
славянскихъ народовъ», въ «Славянскомъ Еже- 
годник8» Задерацкаго (1878); Вольтеръ, «Ма- 
тер!алы для этнограф!и латышскаго племени» 
(1890, ч. Г). О нёмецкой народной Л. см. Би- 
бмограф!ю во Ш т. «@гипдт153 4ег Сегтап!- 
зснеп РЫо1о1е», изд. у. Раш; о французской у 
еалгоу, ‹1.е5 Огютез 4е ]а роёзе 1упдие еп 
Егапсе аи шоуеп &0е» (1889). и рецензшю на 
эту книгу @. Раг1з, въ «)бигпа| 46$ Зала» 
(1891—1892). См. еще ВВуз, «Г. Роёхгу ош 
Ше Ве» (1894); Ваззе, «Га робзе ога]е 
рг61$ат19ие» (1880); Е]асВ, «Сезсмеще 4ег 
@тесзсВеп ГугШ» (1882); Сотга, «ее ог1- 
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ани деПа, роез1а, са 9] Мефюо Ехо» (1895); 
Сацйег, «Ба роё$е гей еизе дапз 1ез с1отез 
да ]Х и ХГ5.› (1887), Меуег, «Ге АЦвет- 
шап1зсве Роез1е» (1889); Вагзеь, «Оешзеве 
Педег смет» (1893 г.; здёсь и бибщмограф/я); 
Егапке, «Даг (езсМеще Цег ]а4е/1115спеп ЗеВи]- 

ое$е>; Сазрагу, «51 Шатзеве ОсЩегзси ще»; 

езагео, «а роезфа з1сШала ес.» (1895); 
СтаЁ, «Рейтагс И», въ «АИгахегзо 1 сотаие 
сео»; АгиПоп}, «Гуса е 1упас пе! ХУП> 
(1898); Вгипейёге, «Г’буо\аМоп 4е ]а робче 
|ут190е еп Егапсе> (1895); Рве]рз, «Тве Ве- 
210101025 оЁ \1е Ео215сВ ВошапИис Моуешет»> 
(1893); Гаггози, «Га гепалззапсе 4е 1а ровзе 
#08]а1зе 1798—1889» (1889). МШез; «Модеги 
епе!1$6 рое1з»; Соиме!о\зК1, «Ад. Млеюем1с2> 
(1886). Е. Аничков. 

Лщиряя (Г/г!а)—древы! городъ въ испан- 
ской пров. Валенси, въ 23 км. въ (3 оть Ва- 
ленсш. Около 10 тыс. жит.; гончарное произ- 
водство, приготовлене полотна, масла, ломка 
мрамора. 

Лирники.—Съ тёхъ поръ, какъ лёть 70 
тому назадъ лира вытёснила въ Малоросои 
бандуру или кобзу, прежн!е кобзари стали 
называться Л. Лирники-слёпцы странствують, 
главнымъ образомъ, по ярмаркамъ и ‹«отпу- 
стамъ», дома же проводять лишь время съ 
пасхи до осени. Для вступленя въ Л. («лир- 
ництво») требуются особыя условя. Желаю- 
щи быть Л. обязанъ идти въ науку къ ста- 
рому Л., у котораго въ продолжене 3 лётъ и 3 
мфсяцевъ изучаетъь лирницый языкъ (см. УП, 
202), молитвы, игру на лирё и пёНе пфсенъ. 
Учить ницкимъ п%снямъ им%етъ право 
только Л. Вознагражден!е учителя заключается 
лишь въ томъ, что ученикъ, которому учитель 
на свой счетъ нанимаетъь поводыря, успеть 
выпросить. По окончани ученья, ученикъ, въ 
присутств!и «дВдовъ», подвергается экзамену 
и съ особою церемовей получаеть лиру. Лир- 
ницЕя пени напеч. въ «Взстник® археологи 
и истори» (вып. ПШ) и въ ст. о Л. Горленко 
(«Кев. Старина» 1884, № 1 и12) и Боржков- 
скаго (тамъ же, 1889, № 9 и 12). 

‚ Жишронось (Месадегта Гуга СеоЁг.)— 
летучая мышь изъ семейства Месадегшала. 
Родъ МеваЧегта, заключающий 4 рзко раз- 
личныхъ вида, водится въ Африкз, Инд®йской 
обл. и Австралия. Отличается отсутствемъ 
хвоста и верхнихъ рёзцовъ (зубная формула 
р. °/, кл. '/:, кор. °/5), большими складками на 
носу, состоящими изъ одного горизонтальнаго, 
одного вертикальнаго и одного подковообраз- 
наго листка, и очень большими ушами, кото- 
рыя срослись между собою на лбу. Л. соста- 
вляеть наиболфе извфстный видъ этого рода, 
отличающйся  лировиднымъ вертикальнымъ 
листкомъ; цвзть сверху рыжй, снизу чало- 
желтый; длина тфла 8 стм., размахъ крыльевъ 
48 стм. Водится въ Инди, питается лягуш- 
ками и боле мелкими летучими мышами. 
Н. Ён. 

МЛтрохвостъ, 717114-лра, менура (Ме- 
пига)—родъ птицъ изъ отряда воробъиныхьъ, 
составляющй 0с0бое семейство МепигЧае. 
Крупныя птицы, какъ по строеню, такъ и по 
внёшнему виду сильно уклоняющёяся оть 
остальныхъ воробьиныхъ. Клювъ средней дли- 


135 


ны, прямой, на концф согнутый, у основан1я 
ширина его больше чёмъ вышина, крылья 
коротювя, 7, 8 и 9-0е маховыя самыя длин- 
ныя; хвость у самца изъ 16 рулевыхъ, изъ 
нихъ наружная и средняя пара изогнуты въ 
видё буквы 5 и придаютъ хвосту лировидную 
форму; он имЗють сплошныя бородки; ос- 
тальныя перья хвоста тонюмя съ несплош- 
ными бородками и напоминаютъ перья н®ко- 
торыхъ цапель; хвость самки ступенчатый и 
состоить изъ 12 перьевъ; ноги съ высокой тон- 
кой цВвкой, передн!е пальцы соединены при 
основании перепонкой; когти кривые, но тупые, 
длина ихъ равна длин® пальцевъ, оперен!е 
густое и рыхлое; на головЗ перья удлинены въ 
хохолокъ, у основания клюва щетинки. Из- 
взстны два вида, живуце въ южной и вост. 
Австрами въ густыхь кустарникахъ, скали- 
стыхъ и холмистыхь м$стностяхъ; живуть на, 
землВ и превосходно б$гаютъ, летаютъ крайне 
р®8дко; крайне неподвижны и осторожны. Го- 
л0съ довольно разнообразенъ, сильно развита 
способность подражать другимъ звукамъ. Л. 
питаются насфгомыми, улитками, червями, а 
также сЪменами. Гнфздо по большей части 
строится невысоко надъ землею, закрыто свер- 
ху крышей и иметь боковой входъ. самка, 
кладеть одно яйцо, свзтлаго пепельносзраго 
цвёта съ бурыми пятнами, и высиживаеть его 
одна; птенецъ почти голый и слабый. Мепага 
зирегБа водится въ Новомъ Южномъ Валлисв; 
У самца верхняя сторона темнобуросВрая съ 
бурокрасноватымъ надхвостьемъ, горло крас- 
ное, нижная сторона буроватопепельносЗрая, 
брюшко свфтлфе, хвость на верхней сторонз 
черноватобурый, снизу серебристо-сзрый; дли- 
на 130 стм., крыло 29 стм., хвость 70 стм. 
Самка значительно меньше, грязнокоричневаго 
цвёта, брюшко сзраго. М. мБегИ боле ржа- 
ваго цвЗта, лировидныя наружныя перья ко- 
роче. Н. Ён. 

Мшрль (Гезг, въ древнихъ источникахъ 
Ге!) —миеичесый король Британш, предане о 
которомъ Шекспиръ сдёлаль сюжетомъ извЗ- 
стной трагедии. 

Мисаневичь (Дмитрий Тихоновичъ, 
1778—1825)—генераль-лейтенанть' въ 1824 г. 
былъ назначень командующимъ войсками н&, 
Кавказской лини. На другой день посл боя 
подъ Гертель-ауломъ (близъ Аксая), гд8 горцы 
были на голову разбиты, Л. быль смертельно 
раненъ. 

Миеау или лейся—одинЪ изъ языковъ ки- 
тайской группы тибетобирманскаго семейства. 
Племя, говорящее этимь языкомъ, обитаетъ 
кь В оть р8ки Меконга. Впервые отм$ченъ 
онъ быль Андерсономъ («Малааау ю Мош!еп» 
Л. 1876), сообщающимъ и его глоссарий. 

’Умеферит (5фиго, въ древн. Ызпебаг- 
13у) — городъ въ ирландской графств Ан- 
тримъ, въ 12 км. оть Бельфаста, на Лаган®. 
12250 жителей, фабрики полотняныя и кисей- 
ныя, мельницы. . 

Шшеелир—добавочные паруса, приставляе- 
мые сбоку у прямыхъ парусовъ для увеличе- 
шя площади парусности; на фокъ-мачтв ихъ 
поднимается по три со стороны; на гротт- 
мачт8 по два. Нижне Л. назыв. унтеръ-Л. 
и ставятся только на фокъ-мачтВ; пристав- 
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ленные къ марселямъ назыв. марса-Л., къ 
брамселямъ—брамъ-Л. Привязываются къ ли- 
сель-спиртамъ, т. е. рейкамъ, выдвигаемымъ съ 
концовъ рей. Нижная часть унтеръ-Л. крёпится 
къ выстрфлу— рейку, прикр8пленному на шар- 
нирз къ борту. См. Паруса, Рангоуть. 

Лжисевко или Лысенко (Николай Виташе- 
вичъ)— популярный въ Малоросс1и композиторъ 
и изсл8дователь народной музыки Украйны, 
род. въ 1842 г., окончиль курсъ въ Шевскомъ 
унив., быль мировымъ посредникомъ. Главные 
труды его: «Кобзарь Остапъ Вересай», три 
сборника украйнскихъ ипЪфсенъ для пня съ 
фортешано, сборникъь народныхъ игръ и п$- 
сенъ, подъ заглав1емъ «Молодощи», а изъ му- 
зыкальныхь произведенй — опера «Риздвяна 
В чь» (отрывки изъ нея исполнялись въ спб. 
музыкально-этнографическомъ концерт8, а въ 
Кев$ и Харьков опера шла цфликомъ, съ 
отромнымъ усп8хомъ) и «Заповидъ» (для те- 
нора и мужского хора, на слова, Шевченко). 

` “. 

Лыеинор—с. С.-Петербургской губ., Цар- 
скосельскаго у. бывшее лисинское лвсное 
училище и учебное л8сничество (см.), импера- 
торсюй охотниЧ павильонъ, школа, лазареть, 
лавка. Дворовъ 12, жит. 92. 

мсшнское лесное учшликце. — 
Въ 1835 г. въ с. Лисин8 СПб. губ. была от- 
крыта Л. езерская школа съ 2 тётнимъ кур- 
сомъ для подготовленя л8сниковъ. Первона- 
чально въ ней обучались только пансонеры 
частныхъ землевладфльцевъ, но съ учрежде- 
мемъ министерства государственныхъ иму- 
ществъ (1837) въ Л. школу стали помфщать и 
казеннокоштныхъь воспитанниковъ изъ госу- 
дарственныхъь крестьянъ, которые по окон- 
чани курса поступали въ лесную стражу. 
Къ 1871 г. закрыты были вс8 егерскя школы, 
кромё Л., переименованной еще въ 1869 г. въ 
Л. лвсное училище; комплекть ея установленъ 
ВЪ 200 учащихся, въ томъ числВ 150 казенно- 
коштныхъ. Въ 1874 г. къ прежнимъ предме- 
тамъ преподаватя (Законъ Божй, руссый 
языкъ, ариеметика, геометр!я, съемка и нивел- 
лировка, л8сная ботаника, лёсоводство, лёсные 
законы, егерское искусство, правила отчетно- 
сти, черчене, чистописан!е) присоединены 
были алгебра, тригонометрия, исторя, геогра- 
фля, физика, метеорология, зооломя, ботаника, 
законов дне и н8мецк!й языкъ. О кончивиие 
курсъ получали зван!е кондукторовъ [ или П 
разрядовъ. Между т8мъ значительное возро- 
стане числа оканчивающихъ курсъ въ выс- 
шихъ л8еныхъ заведен1яхъ сдфлало излишнимъ 
такое среднее заведеше, какимъ стало Л. учи- 
лище. Министерство государственныхъ иму- 
ществъ р®шило, взамнъ Л. училища, открыть 
въ разныхь м$стахъ импер!и н3Зсколько низ- 
шихъ лёсныхъ школъ, съ преподзвашемъ пре- 
имущественно практическимъ и съ оставле- 
немъ воспитанниковъь въ такой обстановк$, 
которая не отдаляла бы ихъ оть быта рабо- 
чихъ. Съ 1886 г. прекращенъ быль премъ 
воспитанниковъ въ Л. училище, а въ 18883 г. 
): 0) закрыто. За все время своего существо- 
ваня ФЛ. училище выпустило 1489 чел., въ 
томъ числ 1109 чел. со звашемъ кондукто- 
ровъ, 184 л6сныхъ объздчика и 40 стрёлковъ. 
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Жисинское учебное л6сничество 
—с. Петербургской губ., Царскосельскаго у., 
вЪ 37 в. оть уздн. гор. при рр. Лустовк$ и 
ЛаузВ, учреждено въ 1834 г., для практиче- 
скаго обучешя воспитанниковъ спб. лфс- 
ного института; служило также для практиче- 
скихь занят и учениковъ Л. училища. Так- 
сащонныя и л$соустроительныя работы были 
окончены вЪ 1841 г., при чемъ около 1500 дес. 
были устроены по образцу саксонскаго л%с- 
ного хозяйства. Довольно обширные разм8ры 
приняла осушка болотъ; ежегодно производи- 
лись посфвы и посадки л8са, построены были 
лВсотехническе заводы. Воспитанники, окон- 
чивше полный курсъ въ спб. л№еномъ ин- 
ститутЬ, отправляемы были на ЦФлый гГоДЪ 
ВЪ Л. учебное лЁеничество, гдз состояли прак- 
тикантами и занимались ‘подъ руководствомъ 
особаго ученаго лфеничаго; съ 1848 г. и два, 
старшие класса института отправлялись туда, 
для практическихь заняйй, на 3 лётШе м$- 
сяца. Вновь открытый въ 1880 г. лфеной ин- 
ституть также высылаеть свои два старше 
курса въ Л. лёсничество для практическихъ 
занят, но лишь на короткое время. Практи- 
кантовъь въ Лисин8 теперь н$®ть, всл8дстве 
чего прАемы хозяйства съ 1864 г. стали упро- 
щаться и т8 учрежден1я, которыя имфли зна- 
чен!е учебнаго средства, не поддерживаются. 

Шеина, лиса (Сап1з ушШрез 1..)А—вм$ст% 
съ н$8сколькими близкими къ ней видами со- 
ставляеть группу лисицеобразныхъ (Ушрша) 
въ родё собака (Сап1$), отличающуюся главнымъ 
образомъ вертикальнымъ удлиненнымъ зрач- 
комъ, а также длиннымъ туловищемъ, удли- 
ненной головой, съ очень острой мордой, ко- 
роткими ногами, очень длиннымъ и пушистымъ 
хвостомъ. Друйе считають эту группу от- 
дВльнымъ родомъ-—Ушрез. Собственно Л. или 
обыкновенная Л. (Сап$ 5. Ущрез ушрез, Уш]- 
рез у11еаг1$) во множеств8 разновидностей, 
болзе или менфе значительно различающихся 
между собою и считаемыхъ н%8которыми из- 
слФдователями за отд®льные виды, распро- 
странена по всей Европ, сЁв. Африк$, зап. и 
свв. Аз и сЗв. Америк8. У обыкновенной евро- 
пейской формы густой и мягый м%хь, сверху 
ржаво или желтоваторыжй, на лбу, плечахъ и 
задней части спины съ бёлыми кончиками во- 
лосъ, на щекахъ и горл8 благо цвфта, на 
груди и брюх$ отъ б$ловатаго до пепельно-с$- 
раго; спинная сторона ушей черная, длинный 
пушистый хвостъ съ бфлымъ концомъ. Длина 
тфла безъ хвоста 70 стм., хвоста 30—35 стм., 
высота плечъ 30 стм.; у очень крупныхъ экзем- 
пляровъ вся длина можеть достигать 140 стм. 
Всъ Л. 5—8, рздко до 9 кгр. Цвзтъ и друйя 
качества мха могутъ сильно различаться, во- 
обще у южныхъ Л. м$хъ блёднВе окрашенъ и 
плохого качества. РыжШ цвфть можеть быть 
очень яркимъ, таковы попадаюнияся особен- 
но въ КамчаткВ ‹огнянки», на спин8 и пхе- 
чахъ можеть быть крестообразная полоса— 
«крестовки> Росси и Швеци, а тазже и со- 
отвфтственная имъ разновидность сзв. амери- 
канской Л. (см. ниже), цвзть можетт, быть 
совершенно черный—«черная /.» или вдоль 
спины тянется боле или мене широкая чер- 
ная полоса —«чернобурая Л.»; шерсть на гру- 
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ди и брюхВ можеть быть боле или мен%е 
темная — «сиводушка», «чернодушка», «мы- 
шанка» (У. вуротеаз УТаеп.), при чемъ иногда, 
(рёдко) на брюхЗ и ногахь бывають бзлыя 
пятна, & хвость иногда можеть быть бфлый 
до половины; «бёлодушка», «березовка» отли- 
чается оть предыдущей свзтлой нижней сто- 
роною, хвость можеть быть чернымъ на кон- 
8 и т. д. Вагнеръ различаеть сл8дующя по- 
стоянныя разновидности, считаемыя иногда 
за виды, и ихь разности: 1) обыкновенная Л. 
(У. ушеаг!5) лисьяго цвфта, брюхо и конецъ 
хвоста благо, ноги черноватыя. Сюда же а) 
«горёлая», ВтапРасйз (У. а1орех), лисъяго цвз- 
та съ примесью чернаго, конецъ хвоста, чер- 
ный; Ъ) крестовка, Ктеи2#асЬз (У. сгаавега 
Вг15$.), лисьяго цвзта съ чернымъ крестомъ на 
спин®, зимою голубоватосВраго (Вай асв$); с) 
черная (У. шпата Ра].) вполнё или наполо- 
вину черная, съ бфлымъ концомъ хвоста; 4) 
б%лая (У. а1Ба Ра\.), почти совершенно бёлаго 
цвёта. 2) Чернобрюхая Л. (С. те]апоказ\ег 
Вопар.), снизу черная, уши н%сколько короче, 
морда длиннфе, ч3мъ у обыкновенной; водится 
въ Итали, Сициши и Сардинии. 3) Нильская 
Л. (С. п|ойсиз Сеойг.) сВрочалорыжаго цвзта, 
переходящаго на бокахъ въ сфроватый, ниж- 
няя сторона шеи, брюхо и грудь бурочерныя, 
конець хвоста бёлый; водится въ ЕгинтВ и 
Аравии. 4) Красная Л. (С. 5. У. уаз Оезш.) 
золотистолисьяго цвЪзта, снизу бёлаго, перед- 
няя и наружная сторона ногь черная, конецъ 
хвоста бзлый, уши и морда короче, чёмъ у 
обыкновенной; водится въ Св. АмерикВ; сюда 
же а) американская крестовка (С. Чесизза4и$ 
Сеойг.), соотв тствующая крестовкВ Стараго 
Свзта; Ъ) американская серебристая или чер- 
ная (С. атоещализ СеоНг.) по большей части 
чернаго цвзта съ примёсью бфлаго, какъ бы 
покрытая инеемъ, иногда вся блестящая чер- 
ная лишь съ б$лыми концами ушей и хвоста; 
очень цфнная. М®хъ разныхъ разновидностей 
цанится очень различно; такъ шкура герман- 
ской Л. цёнится въ Германи 4—7 марокъ, 
шкура сверной обыкновенной цфнится Въ 
Европ 15—20 м., въ Сёв. АмерикВ 8—15; кре- 
стовки 30—50 м., а чернобурой до 500—1000 
м. и даже бол%е. Л. живуть по большей части 
поодиночк8, лишь во время спариван!я парами, 
въ норахъ чаще всего въ л8су; по возможно- 
сти Л. стараются занять норы другихъ живот- 
ныхъ, особенно барсуковъ. Иногда (въ Египт8) 
онз живуть въ норахъ лишь вп время воспи- 
таня дзтенышей. Нора обыкновенно устраи- 
вается съ нё8околькими выходами и им%етъь 
расширенное логовище. Л. отличается хищно- 
стью и при случа не щадить даже раненыхъ 
Животныхь того же вида; по большей части 
она обнаруживаеть значительную осторож- 
ность и хитрость, подававшую въ древности 
поводъ ко множеству басенъ. Въ тВхь м8- 
стахъ, гдз она чувствуетъь себя сравнительно 
безопасной, она охотится и днемъ, и ночью, 
иначе же главнымъ образомъ ночью. Пищей 
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питаются мелкими грызунами, самки же въ 
перюдъ воспитаня дзтенышей усиленно охо- 
тятся за бодфе крупной добычей и въ это 
время проявляютъ большую дерзость при на- 
падеши на домашнюю птицу. Истребленемъ 
дичи и домашней птицы Л. приносить значи- 
тельный вредъ, но съ другой стороны очень 
полезна массовымъ истребленемъ мелкихъ 
грызуновъ, тёмъ болве, ‘что ловять и умерщ- 
вляють ихь гораздо больше, чфмъ могуть съ- 
Зсть. Голосъ Л.—отрывистый лай и визгъ. Спа- 
риван!е происходить въ феврал и мартё и 
въ это время Л. въ значительной м$р® утра- 
чиваютъ обычную осторожность. Беременность 
длится 60—63 дня. Обыкновенно рождается 4 
—7 двтенышей, вообще же 3—12; при рож- 
дени они слёпы и глаза открываются черезъ 
дв недфли; самка относится къ нимъ съ боль- 
шой любовью и заботливо оберегаеть и кор- 
мить ихъ. На мха идуть шкуры убитыхъ зи- 
мою лисицъ, волоса лЁтняго мзха перераба- 
тываются въ войлокъ. Н. и. 
Въ лёсныхь мёстностяхь Росаи Л. пред- 
ставляеть настоящ бичъь для тетеревей, 
глухарей, рябчиковъ и зайчать: въ степной 
п0л0с8 Л. питается, преимущественно, поле- 
выми мышами, вслёдотве чего были даже 
возбуждаемы, въ установленномъ порядк$, хо- 
датайства о воспрещен преслё8дованя Л., 
особенно въ года размноженя мышей. Кром8 
общихъ способовъ охоты: псовой, парфорсной, 
ружейной съ гончими (1Х, 206), облавою и съ 
псковичами (см. Егерь, Х[, 511), на Л. охо- 
тятся раннею весною, во время течки ихъ, 
когда, отогнавъ самку, скрываются у ея слёда 
въ засадз и, выждавъ набфгающихь по слёду 
самцовъ, стрзляютъ ихъ; по первозимью удается 
скрадывать Л. (подкрадываться къ нимъ на 
выстрёлъ) въ то время, какъ онё мышкують 
(ловять мышей). Въ степныхь м$стностяхъ, 
въ начал зимы, когда снёгу выпадаетъ до по- 
луаршина, Л. затаниваютъ верхомъ на лоша- 
дяхъ: такая гоньба продолжается на разстоя- 
ви около трехъ верстъ, послё чего измучен- 
ное животное ложится и его добиваютъ. Въ 
АнгШи охота заключается въ томъ, что Л. 
(обыкновенно заранзе уже пойманную и выпу- 
щенную на м$ст8 охоты) пресл8дують вер- 
хомъ, не стёеняясь никакими препятств1ями, 
съ особыми гончими собаками— фоксгоундами 
([Х.,206), до тёхъ поръ, пока Л. не понорится 
(спрячется въ попавшуюся ей нору), или собаки 
не разорвуть ея. Изъ промысловыхъ способовъ 
добывашя Л. наиболВе употребительны: 1) отра- 
ва сулемою (тегсоити$ забИта\а$ соггоз1У 15$), 
челибухою (пах уоп!са) и, въ настоящее вре- 
мя, преимущественно, стрихниномъ ($4гусёти- 
пит ригаш, ифсош, тамайсашт), кладуть 
начиненныя стрихниномъ гильзы въ мелкую 
рыбу, птичекъ; конопляныя выжимки (мокухи) 
и разбрасывають въ м8стахъ, посЗщаемыхъ Л.; 
2) капканы (ХТУ, 384); 3) ловушки: башмаки, 
кляпцы (№У, 447), кулемы (ХУТ, 953), пасти, 
песты, слопцы и др.; 4) самостр®лы и 5) вы- 


ея служать всевозможныя животныя отъ 110-: капыване лисятъ (УП, 511) для выкармлива- 
лодыхъ косуль, зайцевъ и крупныхъ птицъ до | н1я ихъ до зр®лаго возраста. По цвёту м$ха 
насзкомыхъ, & при случаВ и раковъ. Кром8 | между Л. различаются: сиводушки — желто- 


того Л. охотно Зстъ падаль, иногда также слад-, 


ве плоды и ягоды. Самцы по большей части 


вато-сзраго цвзта, съ грудью и брюшкомъ 
почти благо цвзта; озневки, крестовки, бу- 
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ренькзя, чалыя, бурыя, чернобурыя и даже 
черныя, составляющ!я большую рёдкость (см. 
также выше). Цфна шкурки колеблется, на- 
чиная съ 3 рублей, при чемъ, чёмъ темн%е 
Л., тфмъ дороже она стоить; цёна чернобурыхъ 
и черныхъ доходить до нёсколькихъ соть руб- 
лей. Шкурка снимается съ Л. «чулкомъ» (не 
разрёзая брюшка); скорняки разбиваютъ каж- 
дую шкуру на 4—8 частей, изъ которыхъ, за- 
тёмъ, и собираются различные сорта м$ховъ, 
носящихъ назван!я: завойчатыхъ (высшаго 
сорта—изъ зашейковъ), огузчатыхъ, хребто- 
выхъ, черевьихъ, душчатыхь, подбрюшчатыхъ. 
Ср. Кривошапкинъ, «Енисейсый округь и его 
жизнь» (СПб., 1865); С. Т. Аксаковъ, «Выни- 
мине Л.; капканный промысль, гоньба Л. и 
волковъ» (Полн. Собр. Соч., изд. 1886, т. У); 
А. Черкасовъ, «Записки охотника восточной 
Сибири» (СПб., 1884); Дмитревъ-Мамоновъ, 
‹Л.> (тамъ же. 1877, 1); Н. Кишенскй, «Очерки 
нрава и жизни Л.» («Природа и Охота», 1881, Г); 
ЧерниловскЙ-Соколлъ, «Объ отравлени Л. и 
ВОЛКОВЪ> (тамъ же, 1882, 1) и пр. С. Б. 

Лисица (Елисей Григорьевичъ) — посад- 
сый, одинъ изъ виновниковъ новгородскаго 
мятежа 1650 г., при которомъ былъ ограбленъ 
датсый посланникъ. Быль членомъ временного 
правительства. По усмирени мятежа наказанъ 
батогами и сосланъ. 

Лиенщкйа, Лисич или Лис й-Рождество- 
Богородицк Й мужской мзрь— Новгородской 
губ. и у. Основанъ въ конц ХУ в.; въ 
1764 г. упраздненъ. 

Лисицына (Мар!1я)—писательница. Кро- 
м8 стихотворенй въ «Дамскомъ ЖурналВ» и 
«Рус. Зрителё» 1820-хъ гг., напечатала: «Сти- 
хи и проза» (М., 1829) и «Эмний Лихтен- 
бергь», повёсть (М., 18328; 2-е изд. СПб., 1835). 
Какь стихи, такъ и проза Л. крайне сенти- 
ментальны. 5. 

Ласичанекл (Лисичья балка)—с. Бах- 
мутскаго у., Екатеринославской губ.; ст. Юго- 
Восточныхъ жел. дор., при р. СЗв. Донц$. Дв. 
461, жит. 3198. Школа, 2 ярмарки, лавки. Въ 
1 вер. — чугунноплавильный заводъ. Казенное 
штейгеровское (чотырехитассное) училище, съ 
100 чел. учащихся. эдВсь начата первая раз- 
работка каменнаго угля въ губ., въ 1796 г., для 
нуждъ Луганскаго зав. рабочими, переселен- 
ными съ Урала и переименованными (1852) 
въ горнозаводскихъ крестьянъ. Прежде эта во- 
лость снабжала вс шахты губ. опытными ру- 
докопами. Толщина каменноугольнаго пласта— 
23 врш., падеше 13°. На 2 казенныхъ шах- 
тахъ ежегодно. добывается до '/, милл. пд., 
на 13 крестьянскихъ, разрабатываемыхъ руч- 
нымъ способомъ, артелями—до 200 тыс. пд. 
Близъ села—залежи охры. . 

Лисшчки (СапфагеПоз с1Батиз Ег.) 
съёдобный шляпочный грибъ изь базид!оми- 
цетовъ, сем. Авагсасеае. Весь грибъ оран- 
жево-матоваго цвЗта; шляпка у него подъ ко- 
нецъ становится ворончатовогнутой; край ея 
сначала загнутый, & потомъ выемчатый; пе- 
некъ полый, постепенно расширяющйся въ 
шлянку. Запахъ слабый, но прятный, вкусъ 
нфсколько кисловатый. Л. растуть въ лёсахъ. 
Считаются, особенно въ западной Европ, 
однимъ изъ лучшихъ съ8добныхъ грибовъ. 
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Лмейх нос —мысъ въ Финскомъ залив», 
С.-Петерб. губ. и у., на свв. берегу Невской 
тусы, противъ Кронштадта, отъ котораго от- 
двленъ проливомъ шириною въ 9 вер., извст- 
НыЫМЪ подъ назван!емъ сзвернаго кронштадт- 
скатго фарватера. Низменный мысъ поросъ 
хвойнымъ л8сомъ, съ прим сью березы и круп- 
ныхь дубовъ. 2 селеня, извзетныя подъ на- 
зван1емъ Л. носъ. Станщя Приморской С.-Пе- 
тербурго-Сестрорзцкой жел. дор.: дачное м%- 
сто подъ Петербургомъ. 

Линейл (Лос1ас) — авинсьыЙ ораторъ, сынъ 
Кефала, род. около 445 г. до Р. Хр. въ Си- 
ракузахъ, переселился въ дётствз въ Аевины 
вмёст8 съ отцомъ, фабрикантомъ щитовт, 
Часть молодости Л. провель въ Нижней Ита- 
пи. Богатство его семьи пробудило жадность 
тридцати тиранновъ, брать его Полемархъ 
быль убить клевретами правителей, онъ самъ, 
съ трудомъ и потерявъ большую часть сво- 
его состоян!я, бВжаль въ Мегару. Здёсь онъ 
вступилъь въ соглашенше съ Орасивуломъ и 
содЪйствоваль возвращено демократовъ. Въ 
благодарность за заслуги его, Орасивулъ хо- 
тёль принять его, метэка, въ число граж- 
данъ, но это предложене было отвергнуто, 
какь противозаконное; Л. пришлось удоволь- 
ствоваться положенемъ изотела (ХП, 881), 
Давшимъ ему возможность, по возвращени 
(403), выступить передъ судомъ обвинителемъ 
Ератосеена, убйцы брата. Эта полная страст- 
наго нёгодован!я р3чь, единственная, произне- 
сенная самимъ Л. передь судомъ, сохрани- 
лась, и по ней лучше всего можно знакомиться 
съ характеромь Л. Онъ выступалъ, однако, 
и раньше; въ «Федрё» Платона (404) мы’ его 
встр8чаемъ уже какъ всзми уважаемаго учи- 
теля краснорзчя. Лавъ въ своей рёчи «0 
любви», иными приписываемой Платону, обра: 
зецъ софистической манеры Феодора и Исо- 
крата (ХШ, 395), Л. спещелизировался на 
ДВятельности 40301рафа, писавшаго по заказу 
другихъ судебныя р$чи. Для кментовъ, при- 
влекавшихся гъ суду волёдетв{е происковъ си- 
кофантовъ или принужденныхь защищать свое 
имущество оть злостныхъ поползновен!й, ему 
приходилось составлять тая рЪчи, которыя 
были бы ум$стны въ устахъ простыхь граж- 
данъ, увЗренныхъ въ своемъ правз; не нужно 
было паеоса, натяжекъ, громкихъ фразъ—нуж- 
но было ясное изложен!е фактовъ и искреннее 
одушевлен!е челов$ка, задЗтаго въ своемъ пра- 
вЗ. Л. достигь несравненнаго мастерства въ ве- 
ден!и доказательствъ и пересказ$ фактовъ; древ- 
не критики существенными чертами его р%- 
чей считали простоту, незамысловатость и яс- 
НОСТЬ (70 @фАЕс, то хафарбу, 1] вуаруеа, 1) вафИ уе). 
На суд8 произношене составленныхъ Л. рзчей 
требовало не боле чЗмъ отъ !/, до 1 часу вре- 
мени. Общихъ м%сть было въ нихъ чрезвы- 
чайно мало, критикъ Д1онисй изумлялся тому, 
что, хотя Л. и написалъ громадное количество 
р®чей, всетаки введен!е къ каждой изъ нихъ 
имзло свои особенности. Къ такому блестяще- 
му адвокату обращались чрезвычайно часто, и 
въ первыя десятилётя посл 403 г. число 
рёчей его съ каждымь годомъ все увеличива- 
лось; посл8дняя опредёлимая хронологически 
р8чь (за Ференика), была написана около 


380 г. немного позже Л. умеръ.—Въ древно- 
сти были известны 425 р%чей его, изъ которыхъ 
древе критики считали подлинными 233; до 
насъ дошли лишь 34 рёчи, притомъ частью въ 
отрывкахъ и сомнительной подлинности, и н8- 
сколько писемъ, написанныхъ хорошимъ язы- 
°комъ, но незначительнаго содержан1я. Большая 
часть р%чей—судебныя. Имёется одна рЁчь 
къ народу, вфроятно въ дёйствительности не 
сказанная — <о томъ, что не сл8дуеть изм$- 
нять унаслздованнаго политическаго строя въ 
Аеннахъ» (сохранена въ отрывкё Дони емъ); 
она, составлена непосредственно посл$ изгнан1я 
тридцати и настаиваеть на необходимости воз- 
становлен1я полной неограниченной демокра- 
тм. Изь числа такъ называемыхъ «эпидикти- 
ческихъ» р$чей (на современныя политичесвя 
событя) «надгробная» касается защитниковъ 
отечества, въ коринеску!ю войну; но вёрояти%е, 
что это софистическое упражнене, неправиль- 
но приписываемое Л. Изъ «ОлимШйской р®Ёчи» 
(388) сохраненъ отрывокъ, съ ув8щашемъ кь 
грекамъ съобща дфйствовать противъ утЗени- 
телей. РФчь эта обращена не противъ персовъ, 
а противьъ Д1онися, тиранна, сиракузскаго, и 
имфла послёдетыемъ, что участники праздне- 
ства напали на присланныя Лониемъ па- 
латки и разграбили ихъ. Софистическимъ ха- 
рактеромъ отличается «Аполойя Сократа», 
не произнесенная` въ суд, но предназначен- 
ная служить опровержешемъ написанной нф- 
сколько л8ть послё смерти Сократа обвини- 
тельной рЪчи софиста Поликрата. Самыя важ- 
ныя изъ рёчей—судебныя, для характеристики 
какъ услов политической жизни Аеинъ, такъ 
и самого Л. Во глав ихъ стоить уже упомяну- 
тая р$5чь противъ Ератосеена (403) и родствен- 
ная ей, н8сколькими годами позже произне- 
сенная противъ Агората, клеврета олигарховъ, 
дающая полную жизни картину террора трид- 
цати. Политическая подкладка есть и въ обви- 
нительныхь рёчахъ противъ Филона и Еван- 
дра, а также въ р$чахъ въ защиту Мантиеея 
и анонима, пресл8довавшагося за олигархиче- 
ске замыслы. Отчетности должностныхъ лицъ 
касаются рёчи противъ. Эпикрата и Никомаха. 
Интересны 2 р%чи противъ Алкив1ада (произ- 
несены въ 395—4 гг.), о пренебрежен!и воин- 
скими обязанностями, и рёчь «Объ имуществ® 
Аристофана», равно какъь и превосходный 
отрывокъ: «О публичной продаж имущества 
брата Ниюя», гдз р8чь идетъь о конфискащи 
имущества за государственныя преступлен1я. 
Особый сакральный интересъ иметь рёчь «о 
священной оград», въ которой обвиняемый 
защищается отъ упрека въ томъ, что онъ вы- 
рыль бывшую на его участкВ священную ма- 
слину и разрушилъь окружавшую ее ограду. 
Большинство рёчей касается совершенно не- 
важныхъ предметовъ п интересна лишь чисто- 
литературною своей стороною. Наибол%е сла- 
вилось, изъ рёчей по частнымъ дёламт, обви- 
нен!е Д1огитона въ злоупотреблени опекун- 
скими правами; но оть него сохранились лишь 
отрывки у Д1онися. Текстъ большинства, р%- 
чей Л. основанъ на оодной лишь палатинской 
рукописи Х в. (въ ГейдельбергВ). Главное из- 
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эспеье (вт, «В. Теибп.»). См. В]ав5, «Пе 
аИзспе Веге4халкен. [. Уоп Сого1аз Ыз ли 
Гузаз» (1837). Руссый переводъ «Рёчей» Л. 
началъ издавать С. Версиловъ (вып. Т, СПб., 
1895). А. М. 4. 

Жшеке (Ксаверй 1лзке, 1838—91) — вы- 
дающИся польсыйЙ историкъ; быль профессо- 
ромъ всеобщей истори въ львовскомъ унив. 

о его инищативз возникло въ 1886 г. въ 
Львов «историческое общество». Самый та- 
зантливый изъ учениковъ Л.—Ант. Прохаска. 
Л. спещально занимался ХУ в. польской 
истори; этому взку посвящены его изслдо- 
Ваня: ««Би4уа 2 9е]бу жеки ХУТо (1867), 
‹2)а24 \ Рогпаши \ г. 1510» (Краковъ, 1875), 
«Сидгоетсу \ Ро]зсе» (1876). 

Аиеко (польск. [зКо)—гор. въ Австрии, 
въ верховьяхъ р. Сана (или Сяна). Около +4 т. 
жителей, преимущественно поляковъ; старый 
замокъ, фабрики, значительная торговля са- 
ломъ, горчицей, деревянными издёшями и ско- 
томъ (особенно свиньями). 

Лиековль (Христанъ-Людвигь 11360 )— 
н%м. сатирикъ (1701—1760). Въ 1739 г, издаль 
«заштите за гзспег ип@ еглз\Вайег ЗевтИ- 
1еп>. Л.—одинъ изъ лучшихъ н%м. прозаиковъ 
до Лессинга. Сатиры его отличаются м%ткой 
ироней и тонкимъ юморомъ; спокойно и без- 
страшно осмФиваеть онъ предразсудки со- 
временниковъ, отличаясь замфчательно - сво- 
боднымъ для своего времени м!росозерцаемъ 
и обширнымъ знашемъ жизни. Знаменитая са- 
тира его: «Пе УоггеЁсВКей ип@ Стапансвкей, 
ег еепдеп Зсгфещет остёпаИей егуезеп» 
(1736) читается и теперь съ удовольствемъ. 
Ср. б1юграфи Зевпиак у. ГабесКк’а («Назон це 
иЧеп», Альтона, 1827), Не]Ые”а (1844) и 
Г1$сВ?а (1845), а также В. ГАемапо, «С. п 
зетег ИЦегатевеп Гаабавп» (Гамбургъ, 
1883). Ф. Ф. 

ЛЛинеовевия (Александръ-[осифъ [150\93Ё1- 
Тапо\!с2)—зап.-русскй шляхтичъ, герба Ежъ, 
извёстный польск. наЗзднинъ. Во время рокоша 
Зебржидовскаго Л. со своимъ отрядомъ стоялъ 
противъ Сигизмунда Ш, за что былъ осужденъ 
на изгнан!е. Съ появлешемтъ тушинскаго вора 
онъ сталъ играть видную роль въ событяхъ 
Смутнаго времени, разграбиль Коломну, вмЁ-_ 
ств съ Сапёгою осаждалъь Троицый монастырь, 
долго опустошаль разныя руссюя области. т 
ВЪ 1616 г. Въ 1620 г. вышла «Р1езй па раптадКе 
11езтеепа ру КомшКа ес. Г. А. 11з0м$ ео» 
(см. К. Уо)асКкт, «Офгазу уагодамще», Вар- 
шава, 1845, [). 

Мисовеки (Николай Михайловичъ) — 
библографъ, род. въ 1854 г.; въ 1881—82 гг. 
редактироваль журналь «Россйская Бибшо- 
граф!я», а съ 1884 г. издаетъ журналъь «Би- 
блографъ» (см. ПШ, 785); въ 1894 г. издаль 
первый выпускъ цфннаго библографическаго 
труда: «Русская перодическая печать, 1708— 
1394 гг.». Для первой Всеросс1йской выстав- 
ки печатнаго дфла (1895) Л. составилъь дв» 
обширныхъ таблицы въ краскахъ, показыва- 
ющ1я рость и состояне нашей повременной 
прессы. Г. 

Лисовский (дедоръ)—южно-руссвй аван- 


дан1е—Ве!зке (Лиц., 1879). Критичесмя из-| тюристь 1-й половины ХУ в., родомъь изъ 
дазия текста — Собеф (Амстердамъ, 1863) и! Стародуба; «за вЗрность въ измЗну Мазепину»; 
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назначенный протопопомъ въ Гадяч, потомъ 
разстриженный, но получивш!й мфсто сотника 
въ Новгородъ-С®верск$. Здёсь онъ писалъ лож- 
ные извзты, поддфнываль документы, забираль 
въ свою пользу церковные и иные доходы, 
отнималъ земли и имущество у жителей и под- 
вергалъ ихъ пыткамъ и насишямъ. Не смотря 
на правительственное разсл8довае 1719 г., 
онъ оставался на свобод®, пока, наконецъ, 
разслфдоване о двоеженств® не привело его 
въ преображенсый приказъ, гдз онъ «вскорз 
и животь свой окончиль» (ок. 1722 г.). См. 
А. Лазаревсый, <Рус. Арх.» (1873 г. №1) и 
въ «Опис. Стар. Малор.» (т. 1, стр. 197—206); 
С. Моравсюй, «0. Л.> (оттискъ изъ «[евской 
Старины» 1891, № 9 и 10). И. &. 
Лисовчики — назваше польской легкой 
конницы, получившее начало оть отряда, съ 
которымъ А. Г. Лисовский (см. выше) совершалъь 
наззды въ московскомъ государств, съ 1608 
по 1616 гг. Посл смерти Лисовскаго Л. под- 
чинились Станиславу Чаплинскому, & съ 1618 г. 
— Валентину Рогавскому: при нихъ Л., рань- 
ше производивш!е грабежи въ Росси, верну- 
лись въ Польшу, гдз часто прибзгали къ са- 
моуправству и насимямъ. Когда Фердинандъ 
австрйсвй попросиль у Сигизмунда Ш по- 
мощи противъ венгровъ и чеховъ, Л. были от- 
пущены на службу императора, въ числ 10000 
чел. Суровая дисциплина была несносна этому 
войску: оно выбрало вождемъ Яроша Клечков- 
скаго и раздёлилось на нзеколько отдфльныхъ 
ротъ, изь которыхъ каждая вела войну на 
свой страхъ. Въ 1621 г. Л. участвовали въ 
хотинской битв, позже сражались въ Вене- 
ци и Ломбардии. ПослЗднимъ дёломъ Л. была 
поб%да надъ французами подъ Иври, послЬ 
чего они вернулись на родину и съ тВхъ поръ 
боле не упоминаются. Въ польской литера- 
тур8 и живописи популяренъ образъ Л., на 
легкомъ кон®, съ саблею. на боку и «рушни- 
цею» за плечами, идущаго въ походъ безъ 
всякихь возовь и пелатокъ. Обзоръ ихъ загра- 
НИЧНЫхЬ ПОхОДовВЪ СЪ 1619. по 1623 гг. даль 
\. ПеБо]есК, монограф1ю написаль `Малтгусу 
ОзедизгусЕ: «Ктоку гуз Ч42е)6бм 1 зргам 
Ыво\с2укбся» (Львовъ, 1843). 
«Жиееа (55а, слав. \У15)—самый запад- 
ный изъ австр. острововъь въ Адратическомъ 
морз у береговъ Далматши, очень важный въ 
стратегическомъ отношени. 100 кв. км., 8674 
жит. выдёлка оливковаго масла и вина, Глав- 
ный пункть острова торговое м8стечко Л., 
4522 жит., укрёпленный портъ.—Еще во вре- 
мена римлянъ Л. была морской станшей. Ког- 
Да французы владФли Далматей, близъ Л. 
ангийсй флоттъ, 12 марта 1811 г. нанесъ 
французскому рёшительное поражен!е. 20 юля 
1866 г. при Л. произошла морская битва меж- 
ду итальянцами и австр!йцами. Итальянский 
адмираль Персано, вышедиИй изъ Анконы съ 
11 броненосцами, 4 деревянными фрегатами, 
$ корветами, 4 канонерками и 4 авизо, подо- 
шехть кь Л. 18 юля и въ продолжене двухъ 
дней тщетно пытался овладфть островомъ. На 
трет!й день изъ Полы пришель для освобож- 
деня Л. австрйсьЙ адмиралъ Тегетгофъ, съ 
7 броненосными фрегатами и 7 деревянными 
судами. Въ происшедшей зат$мъ битв итальян- 
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цы потерп®ли значительный уронъ (1 броне- 
носецъ былъ потопленъ, другой взорванъ) и 
принуждены были уйти оть Л. Ср. «Пе Оре- 
гаМопеп Чег оезцеггесв. Магше харгепа 4ев 
Ктесз 1866» (Ввна, 1866). 

'Жисеа (55а, [12а тожъ)—р3ка, течетъ по 
границ8 Ломжинской и Гродненской губ. и 
посл8 130-верстнаго течен1я впадаетъ съ т8- 
вой стороны въ р. Наревъ, подъ г. Суражемъ. 

’Шмеса ([153а, польсый [е32п0)—гор. въ 
прусской пров. Познани. 13132 жит. (1890). 

ашины, спирть, сигары, кожи, торговля зер- 
номъ. Вь ХУ[ и ХУП в. здесь поселились 
мног!е моравск!е братья и друМе протестан- 
ты изъ Силези и Богехйи, оставивийе родин 
вслёдств!е гоненйЙ за взру. Благодаря имъ Л. 
сталь однимъ изъ главныхь торговыхъ горо- 
довъ Польши Зд%сь была знаменитая школа 
братствъ, въ которой Коменскй (ХУ, 896) былъ 
нзкоторое время ректоромт. Городъ претери&- 
пфваль много притёсненй, особенно оть 1езу- 
итовъ, въ польско-шведскую войну онъ приняль 
сторону Карла Х, посл отступлевшя котораго 
сожженъ поляками (1656); въ 1707 г. принялъ 
сторону Станислава Лещинскаго противъ рус- 
скихъ, за что снова сожженъ. 

Лаиееа (Ту5за)—см. БЗшенство (У, 263). 

Имесабонскос — португальское вино, 
характеризующееся крЗпостью, пр1ятнымъ вку- 
сомъ и хорошимъ букетомъ; получается оно 
въ провинщи Эстрамадура, вдоль береговъ 
р%ки Тахо; цвЗта оно бываеть краснаго и 6$- 
лаго, но больышимъ спросомъ пользуется по- 
слзднее. В. Т. А. 

Миссабонть (11558601, Гл3Боппе. исп. и 
порт. [1$50а)—столица Португаши, центръ ея 
торговли и колошальныхь сношен!й, военный 
порть, въ пров. Эстрамадура, на, сЗв. бер. Лис- 
сабонской бухты, образуемой устьемъ Тахо. Съ 


‚моря на Л. чудесный видъ; городъ расположенъ 


амфитеатромъ на, холмахъ. окаймленныхь цВпью 
Серра де Цинтра, въ м3стности, усвянной фа- 
бриками, дачами, садами и апельсинными ро- 
щами. 18 км. въ окружности; въ 1890 г. 307661 
жит. (вмЪств съ предм$стьями). Много негровъ, 
креоловъ, мулатовъ, иностранцевъ, 30000 гале- 
тосовъ изъ исп. Галищи. Посл землетрясен1я 
1755 г. физономя МЛ. совершенно изм%ни- 
лась. Рынокъ, съ прекрасными торговыми 0я- 
дами; сады Санъ-Педро д’Алькантара, Эстрел- 
ла, зоологичесый и королевск; улица Аль- 
меида Гарретъ, съ площадью Камоэнса, гдф со- 
бирается элегантный свзтъ. Изь церквей вы- 
даются соборъ (базилика) и церк. св. Роха, 
съ драгоцзнными мозаиками. Между коро- 
левскими замками замзчателенъ только Аюда 
(А]ла9а), съ ботаническимъ садомъ, естествен- 
ноисторическимь кабинетомъ и другими кох- 
лекц1ями. Богатыя коллекщи картинъ и др. 
предметовъ искусства въ резиденщи кор. Фер- 
динанда. Алькантарск!й водопроводъ, выложен- 
ный мраморомъ, доставляетъводу изъ Альвеллы, 
Белласа и др.; 127 арокь. Прежний Теронимит- 
с®Й монастырь Белемъ, ХУ в.—огромное зда- 
не, на половину мавританско-византЙскаго, на 
половину романо-готич. стиля, теперь сирот- 
сый домъ; въ немъ церковь съ гробницами 
Эммануила Вел., [оанна Ш, Альфонса [У и 
кардинала Генриха. На берегу Тахо Торре де 
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Белемь—старая башня мавританско-готич. сти- 
ля, съ батареей на вершин%. Два театра, ар- 
сеналы сухопутный и морской, верфи и доки. 
Лицей, н®сколько учительскихь семинар, про- 
мышленный институть съ коммерческой шко- 
лой, рисовальная школа, политехническая шко- 
ла съ прекраснымъ ‘ботаническимъ садомъ и 
богатымъ естественноисторическимъь музеемъ, 
медико-хирургическая академя, военная шко- 
ла, морская школа съ обсерваторей, метеоро- 
логическая обсерваторя, сельско-хозяйствен- 
ный и ветеринарный институты, много народ- 
ныхъ и частныхь школъ. Академи искусствъ 
и наукъ, съ бибщмотекой и ботаническимъ са- 
домъ; двз публичныя бибмотеки, изъ кото- 
рыхъ нац]ональная съ 150000 тт. и 10000'ру- 
кописей; государственный архивъ, съ громад- 
нымъ количествомъ документовъ (изъ нихъ 
83000 касающихся Инди); музей изящныхъ 
исгусствъ; громадный воспитательный и си- 
ротсый домъ. Значительная промышленность: 
филиграновыя издВля, обработка хлопка, шер- 
сти и шелка, обувь, шляпы, металлическя 
издфля, обтеска камня. Н%сколько фабрикъ 
табачныхъ, фарфоровыхъ, мыловаренъ, ста- 
лелитеенъ. Цфлебные теплые ключи въ Ри- 
бейра Вальха и въ арсенал. Значительная 
торговля; нёсколько .сотенъ иностранныхъ тор- 
говыхь Домовъ, много банковъ, страховыхъ, 
нароходныхь и желёзнодорожныхь обществъ; 
биржа, консульства, Прямое пароходное со- 
общен1е съ Азей, Африкой, Америкой и 
почти вс$ми европейскими морскими пор- 
тами, Входъ въ Лиссабонсвй зал. Егада 91 
Тео (600 м. ширины) — д®лится подводнымъ 
рифомъ на два канала, необходимы лоцмана; 
форты Санъ-Джумано и Буйо или Санъ-Ло- 
ренцо. ВЗывозъ картофеля, оливховаго масла, 
ЮЖН. фруктов, вина, соли, руды и разныхь 
изд. Л.—древнёй Олизинпо пли Улизиппо, 
У римлянъ ЕейсИаз УаНа, у свевовъ и вест- 
готовъ Олизинона или Улизипона, у арабовъ 
Аль-Ошбуна и Лишбун&. Въ 716 г. достался 
арабамъ, несколько разъ переходиль изъ рукъ 
въ руки; въ 1147 г. Альфонсъ португ. окон- 
чательно сдфлаль его хриспанскимъ, съ по- 
мощью крестоносцевъ. Гоаннъ [ сд®лаль Л. ре- 
зиденщей, Эммануиль Вел.—исходнымъ пунк- 
томъ морскихъ экспедицй, и Л. сталь значи- 
тельнзйшимъ торговымъ городомъ Европы, м1- 
ровымъ рынкомъ; палъ во время исп. влады- 
чества (1580—1640), снова расцв®лъ подъ вха- 
стью дома Браганца, число жит. дошло до’ 300 т., 
но въ 1756 г. на двЗ трети разрушенъ земле- 
трясешемьъ (т. ХИ, стр. 439, 440 и 443) и на- 
водненемъ;, энермя министра Помбаля возро- 
дила его изъ пепла. Съ 29 ноября 1807 г. до 
30 авг. 1808 г. быль въ рукахъ французовъ; 
освобожденъ англичанами. У страивается лин1я 
укрзилен1й, для защиты города съ суши. 
Лыссагарэ (Просперъ-Оливье Ел15засатау, 
род. въ 1838 г.) —. французсый радикальный 
журналисть. Когда возникла коммуна, Л. всталъ 
въ ряды ея сторонниковъ, издавая «АсИоп» и 
«Тифий Ча репр!е», гд® призывалъ къ энергиче- 
скимъ мфрамъ. Посл взямя Парижа ему уда- 
лось бежать въ Ангию. Вернувшись посл8 
амнисти 1880 г., Л. основаль «ВмаШе», ко- 
торая въ 1885 г. прекратилась и снова появи- 
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лась въ 1888 г., чтобы бороться съ булан- 
жизмомъ. Л. постоянно враждоваль съ Рош- 
форомъ и Кассаньякомъ и былъ раненъ пер- 
вымъ на дуэли (1859). Онъ напечаталъ: ‹АШгеЯ 
4е Миззеф 4еуапё 1а ]еппезве» (П., 1564), 
«Часдиез Вопвоште» (П., 1870), «Гез Вии 
]лоигпбез 4е ша! дег!16ге ]ез Багг!са4е$» (Брюс- 
сель, 1871). «НаЗое 4е 1а Соштипе» (Брюс- 
сель, 1876). Въ посл дн1е годы Л. пустился въ 
спекулящи, въ родё открытёя ‹револющоннаго» 
кабачка и т. п. 

Лиссажу(Л0]ез-Ап1оте [1538)013)—фран- 
цузсый физикъ (1822—80), извзстенъ изсл$- 
дованями по акустик8. Онъ придумалъ опти- 
ческй способъ для сравнен1я колебаний камер- 
тоновъ (о чемъ упомянуто въ ст. Камертонъ 
и Калейдофонъ) какъ очень близкихъ (консо- 
нажъ) кь полному созвуЧю, такъ и отличаю- 
щихся на октаву, или же состоящихь въ 
иныхъ музыкальныхь звуковыхъ отношен1яхъ. 
Оригинальный зтотъ методъ изучен1я сложныхъ 
колебательныхъ движен!й по своей наглядно- 
сти‘ излагается во всзхъ курсахъ физики подъ 
назваемъ «‹фигуръ Лиссажу», о которыхъ, 
сравнительно съ другими способами изсл%до- 
ван1я колебательныхъ движен!й, будетъ упомя- 
нуто въ ст. Созвуще. 6. П. 

Лиссовищьг-с. Кевской губ., Таращан- 
скаго у. Здесь прежде былъ г. Самборъ (см.), 
оть котораго сохранились старые погреба, 
валы, церковища. Жит. 3830, двор. 418. 

Листа и Арагонтъ (Альберто 45а у 
Агасоп) — испансьй поэтъ и ученый (17175— 
1848), быль профессоромь въ Севиль8, Мад- 
ридф, Кадикс$. Л.—самый извзстный И ви!я- 
тельный поэть новой севильской школы. го 
<«Роез1аз» (1822) имЗли значительный успёхъ. 
Онъ въ совершенств$ переводилъ, или, ВЗр- 
н%е, подражалъь Горацю. Стихотворенья его 


‘отличаются изяществомъ, но Въ нихь много 


мистицизма и нётъ творческаго замысла. Ври- 
тинесые его очерки тоже пользовались боль- 
шой известностью: «Е п$8у0$ Шегат!0$ у с11- 
1с05» (1844), «[.есс1опез 4е ЬЦегадитга езрайо- 
\а». Написалъь еще «Сигзо 4е №150ма ишует- 
58]»и «Тгада9о де шайетайсаз». 

Листва (Большая и Малая) или Листвяж- 
ныя зоры — Алтайской горной системы, Том- 
ской губ., Бйскаго округа. Большая Л., гор- 
ный отрогь Холзунскихь бёлковъ, отдёляю- 
шйся отъь послёднихь между истоками лВвой 
вершины р. БАлой (рёчка аралиха) и рчк. 
Язевкой, праваго притока р. Берели, направ- 
ляется въ начал на.ЮЗ, затВмъ, ограничивая 
долину р. Бухтармы съ сфверной стороны, по- 
степенно поворачиваетъ къ 3, и, перейдя на 
правую сторону р3Зки, Блой, называется уже 

алой Л., направляясь кь 303, затфмъ кь 
С и вновь соединяется съ Холзунскими го- 
рами. Длина всего отрога.до 80 вер. Гор- 
ные перевалы черезъ Большую Л. достигають 
до 4350 фт. высоты надъ ур. м., а черезъ Ма- 
лую до 3700 фт. Самыми высокими точками 
этого горнаго кряжа служатъ скалистый дюри- 
товый пикъ Щебенуха, высотою до 5880 фт. 
надъ ур. м. и конусообразная гора Большая 
Щебенуха, им$ющая до 8070 фт. высоты надъ 

р. м. 068 он находятся въ Большой Л. 

ствяжныя горы состоять преимущественно 
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изъ глинистыхь сланцевъ, сёрыхъ ваккъ, И 
известняковъ палеозойской системы, но м$- 
стами проавляются въ нихъ и кристаллическя 
породы, граниты, дюриты и Д1юритовые пор- 
фиры. Горы эти поросли густыми л8сами, пре- 
имущественно изъ лиственницы. Велёдств!е теп- 
дыхь воздушныхь токовъ, господствующихъ 
въ Бухтарминской долинЪ, хл5бопашество на 
южн. склонВ Листвяжныхъ горъ достигаеть до 
высоты 4260 фт. надъ ур. м., равно какь и 
поселен!я, напр. деревня Фыкалка, на высотё 
слишкомъ 4000 фт. надъ ур. м. 

Шиетвеничнал бужта— на вост. бер. 
Камчатки, въ южн. части полуо-ва, между мы- 
сами Поворотнымъ и Кекуринымъ. Въ отвер- 
стш около 5 в., углублен!е до 3 в.; окружена 
гористыми берегами. 

Жиственичное—село Иркутской губ. и 
округа на св.-зап. берегу оз. Байкала, близтъ 
истока р. Ангары, въ 61 в. оть г. Иркутска. 
Пароходная пристань байкальскаго пароход- 
ства. Жит. 409. 

Лиственичный мыхеъ — Иркутской 
губ. и округа, на сфв.-зап. берегу Байкала, 
вдается въ озеро на протяжен!и 3 в., ВЪ Ви- 
д% невысокаго, лёсистаго, продолговатаго ‘хол- 
ма. Лфсъ состоить изъ лиственницы. Близъ 
мыса въ озерз находится утесистый островъ 
Л., имфющиИй 1 в. длины и 1/, в. шир. На бе- 
регь о-ва, при сильномъ волнени, озеро вы- 
брасываетъ горную смолу. На о-в всегда бы- 
ваетъ большое скопленше водяныхъ озерныхъ 
ПТИЦУ. Н. 
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жегородской губ., откуда ея предёль стано- 
вится южнымъ и направляется къ Уральскимъ 
горамъ, но за Пермью вдругь поворачиваетъ 
къ С до широты приблизительно 62°. Въ Ураль- 
скихъ горахъ она идеть далзе на Ю (до 58° 
с. Ш.) и, перейдя въ Сибирь, подымается по- 
степенно къ С и образуеть тамъ крайнйй пре- 
ДВль лёсной растительности. Миддендорфъ на- 
шелъ рощу корявыхъ и низкихъ Л. въ Гаймыр- 
скомъ кра, почти подъ 72° с. ш. Вообще въ 
Сибири это одно изъ самыхъ распространен- 
ныхь деревьевъ, гдБ она образуеть сама по 
себз сплошные лёса пли въ смёси съ сосною 
и другими деревьями. Въ западной Сибири 
это настоящая сибирская, въ восточной — да- 
урская Л. На 3 Л. растеть въ Карпатахъ и 
въ Альшахъ. Она даетъ обильную смолу, из- 
взетную въ продаж подъ именемъ венешам- 
скао терпентича. ТЛля этого продфлывають 
въ стволахъ отверст1я шириною въ 3 стм., 
доходяпия до самой сердцевины. Снаружи 
отверсте затыкается. Осенью того же года, 
или въ слёдуюний годъ, собравиййся въ от- 
верст1и терпентинъ выгребается жел$зными 
ложками. Каждый такой каналъ даеть до 1/, 
кгр. терпентина безъ вреда для дерева. Въ 
Росси не занимаются добыванемъ смолы изъ. 
Л. вЗроятно потому, что Л. вообще было за- 
прещено употреблять въ дЁло частнымъ ли- 
цамъ, такъ какъ она предназначалась исключи- 
тельно для казенныхъ, корабельныхъ сооруже- 
НЙ, хотя по имфющимся изслЗдованямъ смола 
сибирской Л. не отличается оть смолы евро- 


Лиственная —рч. Амурской обл., истокь ! пейской. Изъ пней Л., остающихся отъ пожа- 
въ Буреинскомъ хребтф, впадаетъ справа въ | ровъ или порубки, вытекаеть особаго. рода, 


р. Самару. Узкая долина ея обставлена высо- 
кими мфловыми горами. Въ вершинё ея, у 
вост. подножия высокой сопки (Рудной горы), 
ВЪ 1865 г. открыты м$фсторожденшя желфзной 
руды. 

ЯАмектвениншцща (Гайх) — родь растен!й 
изъ семейства елевыхъ. Высовя деревья съ 
мягкими опадающими хвоями. На длинныхъ, 
верхушечныхъ побёгахъ сидять поодиночк$, 
на боковыхъ, чрезвычайно короткихъ, пучка- 
ми. Мужее и женске цвёты сидятъ часто 
на одномъ и томъ же побфгВ, плодотворная 
пыль безъ придатковъ, плодовыя шишки не- 
болышя, созрфвающя въ первый годъ. Сюда 
относится до 8 видовъ, изъ которыхъ н$кото- 
рые крайне близки, такъ что и до сихъ поръ 
существуеть разногласе на счеть того, состав- 
ляють ли они отд®льные виды, или только раз- 
новидности одного и того же вида. Таковы: [.. 
ептораеа ОС, Г. УЫмса 1е4., Ъ. давитса 
Таг2. Эти деревья дёйствительно отличаются 
между собою весьма слабыми признаками. 
Однако же, европейская Л. чувствительнзе къ 
холодамъ, чёмъ остальныя 2. Съ другой сто- 
роны, сибирская Л. плохо выдерживаеть ве- 
сенне морозы даже, въ Германи, что зави- 
ситъ, вфроятно, оттого, что въ Сибири она го- 
раздо позже идетъ въ сокъ. чЁмъ въ Герма- 
Ни, гдз ее застигаютъ весеные морозы, когда 
она въ полномъ соку. Л. достигаеть глубокой 
старости и огромнаго роста—до 30 м. У насъ 
сибирская Л. распространена въ сзверо-во- 
сточной Росси, простираясь на 3 н%ёсколько 


смолистая камедь, называемая сирою. Это 
св$тло-красноватая, легко распускающаяся въ 
вод, сладковатая на вкусъ и отзывающаяся 
смолою масса. Ее добывають въ большомъ 
количеств», продають на базарахъ сВверо-во- 
сточныхь городовъ, даже въ Оренбург. СЗру 
эту жують не только простолюдины, но и во- 
обще жители лёсной восточной Росси и Си- 
бири. Жеване лиственичной сфры, какъ гово- 
рять, очищаеть ротъ, предохраняетъ зубы отъ. 
порчи и служить противу-цинготнымъ сред- 
ствомъ. Лиственичный л1фсъ справедливо счи- 
тается отличнымъ строительнымъ матер!аломъ. 
Онъ противустоитт гнили несравненно лучше 
сосноваго и еловаго; лучийя деревянныя по- 
стройки въ Сибири возводятся изъ этого 18- 
са. Во время цвфтевшя Л., что случается вес- 
ною, она выдфляеть несм®тное количество: 
плодотворной пыли, которая въ взтренную по- 
году переносится облачками на большая раз- 
стояя и, падая на землю, прикрывастъ ее 
какъ бы сёрнымъ дождемъ. Такое явлеше на- 
блюдается нердко около Иркутска. Въ СЗвер- 
ной Америк есть свои виды Л., изъ которыхъ. 
н%которые близки къ европейской, таковы: ].. 
ши!стосатра ГалаЪ., Г.. ГуаМе! Ра!|., а въ Ги- 
малаяхъ, на высот® оть 8 до 12 фт.—[. @т- 
81 Ноок. А. Б. 
Лиетвенные мхи (М05С1 #009031) — 
тайнобрачныя безсосудистыя растеня, обра- 
зующ!я иногда больышя дерновины на землВ, 
скалахъ, стволахъ деревьевъ и пр. Немног!е 
лиственные мхи растуть въ вод8 (Коп па $ и 


за р. Онегу, но отклоняясь затёмъ до С Ни-| др.) и на навоз8 (Зрабпат). То, что обыкно- 


Диственные МХИ 


венно извзстно подъ именемъ «мха», есть толь- 
ко половое покол$не этихъ растенй, предста- 
вляющее сложное т8ло, состоящее изъ сте- 
бля, листьевъ и особыхъ корневыхъ’волосковъ 
{ризоидъ), физ1юлогически равнозначущихъ кор- 
нямъ; настоящихъ же корней у Л. мховъ нёть. 
Ризоиды представляють вЗтвистыя нити—во- 
лоски, отходяцйя оть поверхности стебля и 
состоящя изъ одного продольнаго ряда клЗ- 
точекъ. На этихъ нитяхъ иногда возникаютъ 
почки, дающя начало новымъ стеблямъ. Сте- 
бель у однихъ Л. мховь простой, а у другихъ 
втвистый. Достигнувъ извЪстной длины, свой- 
ственной данному виду, стебель у однихъ ви- 
довъ развиваетъ на своей верхушкв половые 
органы и, посл выполнен!я свойственной имъ 
функции, совершенно отмираетъ, если данный 
мохь однолётн!Й; если же онъ многолётнй, то 
надъ увядшими половыми органами разви- 
вается одна или н$Фоколько новыхъ безплод- 
ныхЪ вфтвей, заканчивающихся потомъ опять 
половыми органами, стебель въ такихь слу- 
чаяхъ состоить изъ ряда посл8довательныхъ 
поколён, по числу которыхъ можно судить 
о его возраств. У другихъь Л. мховъ поло- 
вые органы развиваются по бокамъ стебля. 
„Л. мхи перваго рода называются «верхоплод- 
ными (Мис! вогосарт) а мхи второго рода 
«бокоплодными» (Мазс1 р!еигосарг!). ВФтвле- 
не стебля различно: у однихъ видовъ непра- 
вильное, у другихъ правильное и симметрич- 
ное. Нижн1я вфтви` часто склоняются кь зе- 
мл, развивають ризоиды и дають начало но- 
вымъ особямъ. Вфтви у Л. мховъ возникаютъ 
не въ пазухВ листа, а подъ листомъ. Анато- 
мическое строеше стебля весьма просто. У 
юднолётнихь мховъ стебель все время остается 
мягкимъ и НёЖнымМъ; онъ состоить тогда изъ 
одинаковыхъ тонкост8нныхъ кдфточекъ. У мно- 
голфтнихъ-же мховъ наружныя клёточки сте- 
бля имзють утолщенныя плотныя оболочки, а 
въ центр стебля проходить тяжь узкихъ клЁ- 
точекъ, замЗняющЙ сосудистые пучки, кото- 
рых У лиственныхъь мховъ вообще нётъ. 

ость стебля происходить помощью одной вер- 
хушечной клЪточки. У однихъ Л. мховъ эта 
клёточка иметь видъ двуребраго наконечника; 
У другихъ-—трехгранной пирамиды. Она от- 
членяеть два или три сегмента, посредствомъ 
перегородокъ, параллельныхъь сторонамъ, выпя- 
чивающеся свободною стороною наружу въ 
вид» сосочка, отчленяющагося тангенщальною 
перегородкою отъ остальной части сегмента; раз- 
ростаясь дал$е и дЗлясь, сосочекъ развивается 
ВЪ ЛИСТЪ, ТОГДа капь остальная часть сегмента 
идетъ на постройку самого стебля. Листья у Л. 
мховЪ сидяще, слегка стеблеобъемлюще, распо- 
лагаются по стеблю поочередно, съ расхожден!- 
емъ равнымъ 1|., ?/„, 3/.. Они всегда простые, у 
разныхъ видовъ весьма различные, то цёльно- 
крайне, то зубчатые. Вдоль середины листа 
проходитъ жилка, состоящая изъ узкихъ вы- 
тянутыхъ въ длину клёточекь, жилка или до- 
ходить до верхушки листа или постепенно по 
направленю къ верхушкВ исчезаеть; у не- 
многихъ видовъ, кромВ срединной жилки, раз- 
виваются еще краевыя. Листья никогда не 
опадаютъ, но, оставаясь на стеблф, поне- 
многу истлёвають. Въ большинствв случаевъ 
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Листь состоить изъ ОДНОГО ТОЛЬКО слоя клВто- 
чекъ, за исключешемъ срединной и краевыхъ 
жилокЪ; только у н$которыхъ видовъ листь 
бываетъь двухъ-трехсложнымъ. Кл$точки ли- 
стовой пластинки у разныхъ видовъ им®ютъь 
различную форму и величину; он% почти все- 
гда содержать хлорофилль, а краевыя содер. 
жать еще разное красящее вещество. Размно- 
жаются мхи спорами и вегетативнымъ путемъ. 
Выше уже было сказано, что н®которыя вфт- 
ви стебля, развивая ризоиды, даютъ начало 
новымъ особямъ; у другихъ видовъ воздушныя 
вётви обособляются оть стебля, падають на 
землю и также развиваютъ новые стебли. Без- 
цвётные ризоиды, выходя на поверхность зе- 
мли, зелензютъ, превращаясь въ такь назы- 
ваемые «корневые предростки»; на, нихъ вскорБ 
появляются почки, даюця начало стеблямъ. 
У н8которыхъ видовъ Л. мховъ такихъ почекъ 
появляется очень много и эти виды растуть гу- 
стыми дерновинами, что зависить еще и оть 
того, что боковыя в$тви стебля могутъ также 
давать начало новымъ стеблямъ. У нзкоторыхъ 
видовъ на листьяхъ развиваются особыя вы- 
водковыя почечки, которыя обособляются отъ 
листьевъ, сваливаются на землю и развиваютъ 
новыя особи. Споры у Л. мховъ возникають 
въ особыхь безполыхь поколёшяхъ, въ такъ 
назыв. спорогоняхъ, являющихся продук- 
томъ взаимодействия половыхъ органовъ, жен- 
скихъ-—архегошевъ и мужскихь— антеридевъ; 
эти органы развиваются на половомъ поко- 
лёни, выше описанномъ. Половые органы по- 
являются или на одномъ и томъ же стеблё (у 
однодомныхъ мховъ), или на разныхъ стеб- 
ляхъ (у двудомныхь мховъ); обыкновенно они 
возникають группами, на верхушкВ пли по 
бокамъ стебля, вЗтвей, и бывають окружепы 
особыми листьями, отличающимися по своей 
форм отъ остальныхъ; такое собран!е поло- 
выхъ органовъ часто для граткости называется 
«ЦВЁТКОМЪ», хотя сходство этого собраня съ 
настоящимь цвфткомъ высшихъ явнобрач- 
ныхь растенй чисто внзшнее. «ЦвЪтки» бы- 
ваютъ однополые (мужске или женске) и 
обоеполые. Листья, окружающее «цв токъ», со- 
ставляють такъ наз. перихещй (рег!сваецит). 
Мужсве половые органы состоять изъ анте- 
ридевъ, представляющихь шаровидное, була- 
вовидное или удлиненное тФльце, сидящее на 
короткой ножкЗВ; оболочка у.него однослой- 
ная, а внутренность состоить изь мелкихъ 
цубическихъь клёточекъ; ко времени зр$лости 
оболочка антерид1я лопается, & каждая куби- 
ческая клфточка даетъ начало подвижному 
живчику  (сперматозоиду), имЗющему видъ 
удлиненнаго тёльца, съ двумя жгутиками. Ко- 
личество антеришевь въ ‹«цвфтк8» бываетъ 
очень различно. Между антерид1ями разви- 
ваются еще особые, безцвЗтные, желтоватые, 
зеленые или красноватые волоски, такъ наз. 
‹парафизы». Женсюый половой органъ, архе- 
гони, имфеть форму небольшой бутылочки, 
нижняя утолщенная часть которой (‹брю- 
шко») содержить существенную часть этого 
органа-—яйцекл®точку; длинная узкая верхняя 
часть («шейка»), состоящая изъ 4—6 продоль- 
ныхь рядовъ клёточекъ, содержить слизь, т. е. 
она представляеть слизистый каналъ, по кото- 
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рому подвижные сперматозоиды проникаютъь 
до яйцеклвточки. Сливаясь съ нею, они про- 
изводять оплодотворене, и тогда изъ яйце- 
клАточки развивается безполое поколе Л. 
мховъ—«спорогон!Й», даюнИй начало спорамъ. 
Развите спорогоня происходить такъ по 
оплодотворени, яйцеклЗточка одфвается обо- 
лочкою, длится перегородками и даетъ начало 
КЛЬТочному тфлу. Въ началь тВло это растеть 
по направленшо внизъ, прободаеть основан!е 
архегомя и внфдряется вЪ ось стебля или 
взтки, несущей «цвзтокъ», такъ что вокругъ 
основан!я спорогоня образуется небольшая 
оторочка, такъ называемое «влагалище» (уа- 
ошша). Разрастаясь же вверхъ, тВло растя- 
гиваеть оболочку архегон!я, такъ что посл8д- 
В подъ конецъ лопается кольцевою трещи- 
ною и верхняя часть его поднимается вер- 
хушкою растущаго тёла и является въ видф 
такь называемаго «чехлика», «шапочки» (са- 
1урга). Тонкое тёло, вытягиваясь, утолщается 
на своей верхушк$, развивая здЪсь «коробочку», 
такъ что вполн% развитой спорогон!й состоитъ 
изъ ножки, вн®дренной въ ось стебля или вЪт- 
ви, изъ боле или менфе длиннаго тонкаго «сте- 
белька» («зе1а») и изъ верхней раздутой части 
«коробочки» («сарзша»), въ которой развивают- 
ся споры. У большинства, видовъ коробочка, не- 
посредственно прикрЗпляется къ стебельку, у 
нзкоторыхь же при основани коробочки раз- 
вивается 060бое вздут!е, такь называемая 
«апофиза» (арорНу$13). Въ молодомъ состоянши 
коробочка состоитъ изъ одинаковыхь клёто- 
чекъ, расположенныхъ концентрическими слоя- 
ми; наружныя изъ этихъ клёточекъ утолщають 
потомъ свои оболочки и образують стЁну ко- 
робочки; центральныя же клЪточки молодой 
коробочки превращаются въ безплодную ткань, 
такъ называемую «колонку» (соате/]а), про- 
стирающуюся въ вид столба оть основан1я 
коробочки до ея верхушки, или свободно тор- 
чащую по середин® столбика. Изъь кл%точекъ, 
находящихся между оболочкою и колонкою, 
развиваются споры. Сл$довательно, коробочка, 
есть не что иное, какъ споранмй. Созрёвши, 
коробочка вскрывается, а споры высыпаются. 
У такъ называемыхъ «цёльноплодныхь лист- 
венныхь мховъ» ((С1е1з1осагреае) она вскры- 
вается неправильно, волёдств!е вывзтриван!я 
ея СтВнокъ; также немногихь видовъ (у 
«створчатоплодныхъ Л. мховь», эс осагреае) 
она вскрывается створками; у большинства 
же видовъ ‹крышечкою» (орегси аш; у «крыш- 
коплодныхь Л. мховъ», 5{есосагрезе, и у «тор- 
фяныхъ мховъ», Эрваспеае). Появлене кры- 
шечки обусловливается тёмъ, что недалеко 
отъ верхушки коробочки въ ея стЁ8нкЗ появ- 
ляется кольцо (аппа|и$) толстостВнныхь и 
очень гигроскопичныхь кл$точекъ; при подсы- 
хани, клёточки эти сильно сжимаются, а въ 
сырую погоду снова набухаютъ; при повтор- 
ныхь сжимашяхъ кольцо это разрывается, 
вслвдстве чего крышечка обособляется и сва- 
ливается. Край открывшейся такимъ образомъ 
коробочги является тогда зубчатымъ, пред- 
ставляя такъ называемую «окраину» (рег13ю- 
111); зубчиковъ бываеть или 4, или число 
ихь кратное 4. У н8которыхъ видовъ разви- 
ваются два ряда зубчиковъ (наружная и вну- 
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тренняя окраина). Зрёлая епорз представляеть 
одну КлЁточку, одфтую двумя оболочками 
(ехозрогит и епдозромат). Попавъ въ благо- 
прлятныя услов!я, спора проростаетъ: воспри- 
нимая воду, она вздувается, внёшняя оболоч- 
ка ея лопается, внутренняя выходить въ видф 
сосочка, который вытягивается въ нить, гдё 
вскор$ появляются косыя перегородки, а сама 
НИТЬ ВЗТВИТСЯ; такъ изъ споры возникаетъ ни- 
тевидное взтвистое тВло, «предростокъ» (рго- 
{опеша), по виду напоминающий нитчатую во- 
доросль. Части предростка, ‘стелющяся по по- 
верхности земли, зеленыя, а углубляюцяся 
въ землю безцвзтны или бураго цвЗта. На 
предростк$ возникаютъ многоклёточныя поч- 
ки, изь которыхъ развивается стебель мха, 
пост чего нить отмираетъ. У торфяного мха 
(зраепит) предростокъ имЗетъь форму лопаст- 
ной пластинки, изъ краевыхъ клёточекъ ко- 
торой возникаютъ ‚почки. Такимъ образомъ, у 
лиственныхь мховъ происходить чередован!е 
поколён1. Половое покол8е (то, что соб- 
ственно и называется «мхомъ») развиваетъ 
половые органы, результатомъ взаимод®йств1я 
которыхъ является безполое покол8те, т. е. 
спорогон!Й, развивающий споры, изъ споры же 
выростаетъ предростокъ, дающ!Й начало поло- 
вому поколёню. Слёдовательно, половое поко- 
л%н1е Л. мховъ (мохъ въ твеномъ’ смыслв этого 
слова) равнозначуще заростку высшихъ спо- 
ровыхъ (папоротниковъ, хвощей и пр.), а спо- 
рогов равнозначущь, слфдовательно, безпо- 
л0му поколёню высшихъ споровыхъ, т. е. то- 
му, что обыкновеннно называется «папорот- 
НИКОМЪ?, «хвощЩемЪ> и пр. только у Л. мховъ 
безполое покол$е не обособлено оть поло- 
вого, а Тесно связано съ нимъ, паразити- 
руеть на немъ. ВсЗхь Л. мховъ насчитывает- 
ся около 150 родовъ, при 2500 видахъ; ихъ 
подразд8ляють на четыре порядка: ЭрВаспеде, 
ос хосагреае, С]е!з1осатреае и Б{есосагреве. 
Мхи встрёчаются по всей земл$, но наибол$е 
обильны они въ умёренныхъ и холодныхъ 
климатахь; они достигають крайнихъ пред$- 
ловъ растительности: доходятъ до глубокихь 
полярныхъ странъ и на горахъ до вЗчныхь 
снфговъ. Практическое примВнен!е Л. мховъ не- 
значительное: н®которые виды употребляются 
въ народной медицин®, мноШе виды-—какь 
подстилочный и перевязочный матер1алъ. Ср. 
эсришрег, «Зупор$з шизсогиш еигораеогит 
е{с.»: Втась,  евишрег е& @йшЬе], «Вгуо]об1а 
еигораеа» (6 томовъ, съ 640 табл., тексть на 
латинскомъ, французекомъ и нёмецкомъ язы- 
кахъ); К. МиШег, «Зупорз!з тизсогит #гопдо- 
ога»: Вг!4е], «Вгуо!0оа ишует5а3» и др. 
С. Ростовцевь. 

Шистеризащёя — су. Листеръ (Тозефъ,), 
также Раны. 

Листеръ (Джонъ ]${ег) — красильцикъ 
изъ Норвича, вождь ангЙскихъ инсургентовъ 
во время возстаня 1381 г. Двинувшись съ дру- 
жиною, которая по дорогВ возросла до 60 тыс. 
чел., кь Лондону, на помощь Ватъ-Тайлеру 
(У, 646), Л. одержаль нёсколько мелкихъ. по- 
б%дъ, но, встрётившись у Виджингама съ 
войскомь епископа норвачскаго, Генриха ле- 
ВЗЯТЬ ВЪ ПЛЁНЪ 


павбить 
и повфшенъ. Ср. М. М. Ковалевскй, «Ан- 
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гйская пугачевщина» («Русская Мысль», 
1895, [Х). 

Лиескеръ (озерь М$ег) — знаменитый 
англ. хирургъ, съ именемъ котораго связана 
новая эра въ истори хирурпи. Л. несомн$н- 
но, принадлежить къ числу величайшихъ бла- 
годфтелей челов®чества. Род. въ 1827 г.; ВЪ 
1852 г. — баккалавръ медицины; въ 1855 г. 
членъ королевской коллейи хирурговъ. ВекорЪ 
посл того профессоръ хирурми въ Эдинбург, 
гдз скоро пр!обрзль своими изсл8дован!ями и, 
какъ операторъ, выдающееся положен!е среди 
англ. хирурговъ. Въ 1877 г.- проф. хирургии въ 
К1пез СоПесе въ Лондон. Въ 1884 г. баронетъ. 
Онъ обнародоваль много замБчательныхь тру- 
довъ, изъ которыхъ главнёйше «Миище эгис- 
Чите оЁ \1е шуоещагу шизси!. Ибге» (1857), 
«Езм]у $4асез оЁ шЙашшай.» (въ «Ри|озорЫс. 
ТгалзасИ 00$», 1859), «Тье вегш 4Веогу 01 
{егшещайуе свапаез» (1875), «ГасИе Гегтеп- 
{200$ ап@ Из Беаг!е$ оп рафо1ову» (1878), 
«1 есите оп соаеайов оЁ Ше №004» и пр. Л. 
первый примёниль ген!альныя открытя Па- 
стера къ л$ченю ранъ и выработаль систе- 
матичесый методъ производства операщй и 
ухода за ранами, съ пфлью устранен1я воз- 
можности проникан1я на поверхность ихъ 
вредныхь микроорганизмовь (антисептика). 
Благодаря введеннымъ имъ м#рамъ самой тща- 
тельной и всесторонней дезинфекщи, не только 
оказалось возможнымъ производить такя опе- 
ращи, о которыхъ ранфе не мечтали, какъ, 
напр., въ брюшной, грудной и даже черепной 
полостяхъ, оперировать надъ такими органами, 
какъ почки, печень, селезенка, мозгъ и др., но 
и посл-операщонное время протекало чрез- 
вычайно благопр1ятно и выздоровлене насту- 
пало въ коротьШ срокъ. Въ настоящее время 
сложные пр!емы первоначальной листеризащи 
крайне упростились, что позволяетъ производ- 
ство крупныхъ операщй даже въ земскихъ сель- 
скихъ л8чебницахъ. Наконецъ, какъ дальн йщее 
развит!е идей Л. явилось асептическое производ- 
ство операдщ!й, при которомъ хирургь пользует- 
ся уже обезпложенными, т. е. свободными отъ 
бактер!й и споръ ихъ, инструментами, пере- 
вязочными предметами (обезпложенная, стери- 
лизованная вода, перевязочныя средства, и пр.). 

Листеръ (Майш Шзет) — ангийсый 
естествоиспытатель, другь Рея и товарищь 
его по научнымъ трудамъ, род. въ 1638 г. въ 
Радклиф®, въ графств* Буккинггамъ, ум. въ 
1712 г. въ Лондон®, въ званши лейбъ-медика, 
королевы Анны. Писалъ по ботаник и з00л0- 
пи, составиль также первую геологическую 
карту. Изъ зоологическихъ работь его бо- 
л8е важны изсл8довашя надъ мягкот8лыми 
(отчасти анатомичесяя — ископаемыя рако- 
вины онъ считаль еле за минералы), червями 
и пауками. Н. Ён. 

истоблошикир— см. Блохи листовыя. 

Листовертем (Тоги1с та) — особое 
семейство бабочекъ изъ группы Мегоер!9о- 
р\ега, т. е. мелкихъ чешуекрылыхъ, куда отно- 
сятся также сем. молей (Тшешта) и огневокъ 
(Руга Ча). Изъ 3213 видовъ европейской 
фауны (по каталогу Б\ааЧшеег ио@ Уоске 
1871 г.), составляющихь всю эту группу, на 
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долю Л. приходятся 652 вида. Характеризуют- 
ся Л. сл$дующими признаками: усики щети- 
новидные, у самцовъ тонко-р®сничатые; хобо- 
токъ короткЙ, спиральный, иногда недоразвн- 
тый (Ехарае НЬп.), безъ щупальцевъ; челюст- 
ныя щупальцы 3-членистыя, мало выдающяся, 
съ наиболве длиннымь среднимъ членикомъ. 
Крылья въ покоф сложены крышеобразно, 
верхн1я иногда удлиненно-треугольныя; часто 
крылья расширяются при основан!и и тогда бы- 
вають почти 4-угольными), съ 12 жилками, изъ 
которыхъ одна внутре-крайняя, къ основаню 
вилообразно раздвояющаяся. Задвйя крылья 
широмя, трехугольныя, съ защепкой съ 6 или 7 
продольными жилками и 3 внутре-крайними, 
изъ которыхь средняя къ основаню вилообраз- 
но раздвояется. Гусеницы Л. 16-ногя, почти 
голыя, съ р$дкими разс$янными волосками, 
сидящими часто на черныхъ возвышенных 
точкахъ, съ бурой или Черной головкой, заты- 
лочнымъ и надхвостовымъ щитками; желтовато 
или розовато-бёлыя, или зеленоватыя. Кольца 
брюшка у куколокъ съ поясками изъ крючковъ. 
Гусеницы большинства Л. питаются листьями 
разныхъ растенй, при чемъ стягиваютъ паути- 
ною объЗдаемые листья въ трубки или пучки, 
внутри которыхъ и скрываются (отсюда и 
назван!е семейства); будучи обезпокоены, онз 
выскакивають наружу и повисають на пау- 
тинкахъ въ воздухВ. Въ бюологическомъ отно- 
шени хорошо обособились толь:о два рода: 
плодожарки (Сагросарза), вс ‘виды кото- 
рыхъ развиваются въ плодахъь лиственныхъ 
растенй, я побфговьюны (Кейша), гусени- 
цы которыхъ (за исключешемъ двухъ ви- 
довъ) живуть въ почкахъ и побфгахъ хвой- 
ныхь деревьевъ; кромЪ того, виды рода Тегаз 
почти всз развиваются на счетъ листьевъ дре- 
весныхъ и травянистыхъ растенй, не встр$- 
чаясь на хвойныхъ породахъ. Л. прочихь ро- 
довъ находятъ пищу почти во всёхъ частяхь 
растен!я, начиная отъь цвфтовь и цвфточныхь 
почекь и кончая корнями. Такъ: гусеницы 
Рае41зса патиапдапа К. живуть въ сережкахъ 
ольхи, БПипапа Ня.—въ сережкахъ березы, 111- 
рипс4апа У. У.—въ бутонахъ розы, зешаза 
сощегипапа Н. 5.— въ цвфтахь ]5аешгса, 
СтарвоВа гаапа 0Ы9.—въ сфмянахь ПО!р- 
засиз, @г. апефгапа Ег.—въ плодахъ сливы, 
З\езапорбусВа асетапа Ор.—въ побфгахъ то- 
поля, Сгарбо! Ва согоПаза НЬ.—въ вЗтвяхь 
осины, Рае415са №оепапа Ег.—въ стебляхъь и 
корняхь Ацепиза;, подъ корой деревьевъ: 
Старво а Уоефемата У. У.—на фрукто- 
выхъ, @г. агоугапа Н.—на дубахъ, @г. гез1апа 
7].—на кленахъ, наконецъ, С@гарц. Ншфтала 
Н. \'.—въ гнилой древесинВ дуба. Изъ числа, 
вредныхъ въ хозяйств наиболЪе извзстны т8, 
которыя нападають на древесныя породы и 
причиняють опустошен!я, являясь иногда въ 
несм$тныхъ количествахъ, въ садахъ и лВсахъ. 
Въ полеводств же немноме виды известны 
какъ вредныя: Сосву!з ерШпаза 11., гусе- 
ница которой живеть въ головкахъ льна, и 
три вида @гарво]Ива: пеъгйара Ег., 1епешго- 
запа Ор. и 4огзапа Ег., живуще въ плодахъ 
гороха. Въ садоводств наиболфе вредны тв 
виды, которые нападають на виноградъ;, изъ 
нихь на первомъ м$ств стоить двулетная Л. 
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(Сосву!з ат дие!а НЪЬп.). Маленькая, около 
8 мм. длины, бабочка; передн1я крылья с010- 
менно-желтыя, блестящя, на середин$ съ ши- 
рокою поперечной темно-бурой полоской иу 
краевь съ блестящими б$ловатыми пятнами. 
Летаеть въ маз, по вечерамъ; кладеть на мо- 
лодые побфги виноградных 1озъ до 150 яичекъ 
(бфлыя, снизу плосвя). Гусеничка мясо-крас- 
наго цвЪта, до 1 стм. длины, питается почка- 
ми, цвётами и молодыми ягодами, оплетая и 
стягивая ихъ въ пучки паутиной, втачивает- 
ся также въ стебель побЪга или кисти и тогда 
посдёдн!я отсыхаютъ. Въ конц® 1юня окукли- 
вается въ кокон® въ свернутомъ листикВ, или 
между плодоножками, или подъ корой и въ ще- 
ляхъ виноградныхъ тычинъ. Нед$ли черезъ двъ 
вылетають новыя бабочки и кладуть яйца на 
ягоды винограда или ихъ ножки. Вновь вы- 
шедш1я гусеницы живутъ внутри ягодъ, пере- 
ходя изъ одной въ другую и выкидывая изъ 
нихъ пометь наружу. Для окукливаня спу- 
скается на землю; куколка зимуеть въ ко- 
конф, прикрытомъ тонкимъ слоемъ земли; она 
причиняла у насъ значительныя поврежден!я 
въ Астраханской и Бессарабской губ. Подоб- 
НыМЪ же образомъ живеть и вредить СВгоз1$ 
Богапа \. У., съ оливково-бурыми крыльями 
и желтовато-бзлой, широкой, поперечной по- 
лоской. Гусеница грязноватозеленая. М3ры 
борьбы: выборка (шипчиками) и уничтожеше 
гусениць перваго поколён1я. Тогимх (Оепорв- 
1шта), РШемапа У. У. (РугаЙз уКапа ЕЪг.), 
около 1 стм. длины; передн!я крылья желтыя, 
иногда зеленоватыя съ металлическимъ отбле- 
скомъ, съ двумя ржавыми поперечными ко- 
сыми полосками. Гусеница до 2 стм. длины, 
грязновато-зеленая, съ бурымъ оттнкомъ и 
тремя продольными полосками. Летъ въ авгу- 
ст8; яйца откладываются кучками на верхнюю 
сторону листьевъ винограда; гусеницы вылу- 
пляются въ сентябрВ и, не кормясь, уходять 
на зимовку подъ кору лозы или въ щели ты- 
чинъ, гдф каждая прячется въ особомъ кокон- 
чик; весною сначала питаются травами, напр. 
чертополохомъ, 5{аспуз регташса, Муг1са се 
и др., затёмъ нападають на почки, распу- 
скающеся листики и цвфты винограда, опле- 
тають ихъ паутиной и обфдаютъ, здесь же и 
окукливаются въ конц юня. Она причинила, 
знаменитыя опустошен!я виноградниковъ Шам- 
пани въ 60-хъ годахъ; древнимъ грекамъ была 
извзстна подъ именемъ хотят, римлянамъ— 
с01у0]У1]0$ И ШУ0]Уиаз. Ср. Ацдоши, «Н!- 
оте дез шзефез пи1$ез & 1а успе е 
рагИси!е тете 4е }а Рига» (Парижъ, 
1542); Гапззап, «Вией 9’тзес\ю]ое аст1со- 
]е» (1882, стр. 49, 97,. 113 и 129). Прочимъ 
фруктовымъ деревьямъ приносятъ пногда ощу- 
тительныя поврежден!я н®сколько видовъ Те- 
газ, каковы наприм.: Ношиала, |,. п уайесапа 
\У. У., особенно первая, обтъдающая въ 
Крыму часто вс листья на "сливахъ. Также 
вредна Решта ргишава НЪ., зеленовато-жел- 
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1 стм. длины, интересныя между прочимъ тёмъ, 
что въ покойномъ состоянши, со сложенными 
крыльями, напоминають окраской комочки су- 
хихь испражнен мелкихъ птицъ, основная 
половина передняго крыла синевато-черная съ 
бурыми пятнышками, наружная желтовато-6$- 
лая съ сзроватыми пятнышками, вершина 
чисто черная. Яйца кладутъ, по одному, около 
почекъ. Реп{Шша, супозфа{еНа, 1.. и Тшеюсега 
осеЦала, У. У. выздаютъ цвзточныя почки раз- 
личныхЪ фруктовыхъ деревьевъ. Тегаз КогзКа- 
]еапа, [.. нападаетъ на листья розы. Единствен- 
ная м8ра борьбы съ этими листовертками— 
раздавливане гусеницъ и куколокъ съ пучкомъ 
свернутыхъ ими листьевъ. 


Листовертка — Тоги]х ху1оеапа. Естеств. величина. 
А—самецъ, В—сьмка, 


Въ лсоводств$ болзе другихъ известна по 
приносимымъ ею поврежденямъ дубовая (Л. 
(Толх уШ1Чапа [.), съ зелеными передними и 
ефрыми задними крыльями; летаеть въ 1Юл%, кла- 
деть яички на почки или около нихъ, греиму- 
щественно на вершинахъ дубовъ; весною зеле- 
новатыя гусеницы входять въ распускающяся 
почки и выздаютъь въ нихъ молодые листочки; 
поздне свертывають распустившеся листики 
въ трубки и питаются ими, здВсь же окукли- 
ваются въ Шон. Оголяють дубы иногда на 
большихъ пространствахъ, преимущественно 
въ сп®лыхъ насажден1яхъ;, массовое появлене 
гусеницъ въ одномъ и томъ же мЗст8 можеть 
повторяться подъ-рядъ 3—4 года и даже до 
11 лёть. На дубахъ же размножается иногда, 
болфе р$дкая Тегаз Геггигапа У. У., ржаво- 
желтаго цвзта, съ темными пятнышками. Тог- 
{1х |аеу1сапа \У. У. нападаетт на ильмовыя 
породы; у насъ, въ степныхъ лёсничествахт, 
оголяетъ иногда цфлые кварталы по несколько 
л$тъ подъ-рядъ и доводить ихъ до усыханья. 
Никакая борьба съ этими врагами почти 
невозможна. Боле многочисленны виды Л.., 
нападающихь на хвойныя древесныя по- 
роды. Изъ нихъ на первомъ м8стВ стоять 
побзговьюны (Вейпа), повреждаюцие почки 
и побёги. Гусеница листов. почкозда (Тогимх 
р!сеапа, [..) кормится и окукливается также 
внутри молодого вершиннаго побзга разныхъ 
хвойныхъ породъ, чаще на соснф. Бабочка, ле- 
таеть въ ол и августв; передн!я крылья ея 
ржаво-бурыя, съ косыми поперечными бурыми 


‘полосками и пятнами; шир. 2—21/, стм. Въ 


почкахъ плхты живетъь Рае41зса, п1от1сапа Н$. 
Объ$дають хвою, преимущественно въ моло- 


тыя гусеницы которой вт даются ранней вес- | дыхъ насажден!яхъ; на ели: Тоих Шз “опала 
ною въ почки сливъ, вишни и терна, обтры-! Ргое]., Репа Вегсущапа Тг., 51евапорусва 
заютъ концы побёговъь п свивають паутиной | Ва12ебитапа Зах. на пихт—ТогиМх ша 
распускаюцщеся, объёдаемые имп, молодые | папа НБп. п ев. гайшИгапа НЗ. и на ли- 
листики, среди которыхъ и окукливаются въ | ственниц8 — З{(ес. римеоапа 21., при чемъ 


конц апр®ля. Въ маф вылетають бабочки, до 


опутывають объ даемую хвою паутиной и въ 
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ней же иногда окукливаются, какъ двз первыя, 
а проч1я спускаются для окукливаюя въ поч- 
венный покровъ. Выздаютъ иглы извнутри, 
минируютъ ихъ: на ели—Старво Ва Наги- 
о1апа, ВА75., Раед15 са, 1ед9еПа С]. и З\есапорфусва 
папапа Тг. и рустаеапа НЬ., на пихт$—Рае- 
413са ргохшаза НЗ. и на сосн® (Ршиз рша- 
$(ег)—З4есапорусва Мог4Нпсемапа В425. и 
54. Мизапуапа В42Ъ. Чаще другихъ встр*- 
чается РЧ. 1е4е\а, которая выздаеть въ ело- 
вой хвоинкВ отверсте, служащее для входа и 
выхода, потомъ отгрызаеть хвоинку и при- 
крёпляеть ее паутиной къ другимъ, ранфе 
отгрызеннымъ; внутри такого пучка гусеничка, 
живеть до глубокой осени, когда спускается 
на землю, зимуетъ въ почвенномъ покровз и 
весною окукливается; бабочка, летаетъ въ конц$ 
мая и въ н8 и кладеть по 1—3 яичка на 
каждую хвоннку. Подъ корою хвойныхъ де- 
ревьевъь выкармливаются гусеницы: @гарВо- 
| ща, (Зетаза,) рас1о]апа 211. и ЧирИсапа дей. — 
на ели, созторвогапа 'Гг. и соп{егапа В46.— 
на соснз и ели, иногда и на можевельник®. 
Бабочки. летаюция обыкновенно среди лёта, 
кладутъ яйца на кору подъ мутовками, скоро 
вылупляюняся гусеницы втачиваются въ кору 
и кормятся лубомъ, устилая выфденные ходы 
паутиной; испражненя выкидывають наружу 
черезъь отверстя, изъ которыхъ выступаеть 
также смола; прилипающе къ ней и посте- 
пенно скопляющеся комочки испражненйй слу- 
жать внёшнимъ‘ признакомъ присутстйя и 
работы гусеницъ; перезимовавъ зд%сь, гусе- 
ницы продолжаютъ кормиться еще слВдующей 
весной, въ конц которой окукливаются. О0с0- 
бенно вредны въ молодыхъ насаждешяхъ, такъ 
какъ на тонкихъ стволахъ подъёдають кору 
сплошнымъ кольцомт, послв чего дерево усы- 
хаетъ. Гусеница Стари. ХДеБеапа В42Ъ., живу- 
щая въ корз лиственницъ и причиняющая на 
ней вздутя, развивается въ течеше двухъ 
л№ть и зимуеть подъ корой два раза. М$ры 
борьбы—вырубка и сжигане поврежденныхъ 
деревъь раньше вылета бабочекъ. Наконецъ, 
въ шишкахъ ели живеть гусеница, ОгарвоШпа 
э\гобПала Нфв., а въ пихтовыхъ—Вейша шал- 
сагофапа НЗ. и В. теШегапа УМак. 

Литература. ТтейзеВКе, «Пе Зспшейет- 
1086 уоп Еигора» (т. УП. Тогилееа, Лиц., 
1530, стр. 312); Сибобе, «Ейторае огиш Мсго- 
1ерЧомегогим 49ех шефо41с0$» (Пар., 1845); 
Гедегег, «С]аз51с. 4. еигор. Тогите!Чеп» (« УПеп. 
еп10т0!. Мопа4з$сВг.», 1859, ПТ); УИ в0п, 
<«Тве ВгзВ Тоги\со$» (Лонд., 1359, стр. 328); 
Егеу, «Пе Мсгоер4ор\егей ег Зсв\е2» 
(Лпц., 1880, стр. 454); ЛоигавецШе, «Сала]1о- 
сие 4ез Гер!ор\8гез 4и Чераг. де Г’Апфе» 
(1883, въ «Меш. 4. |. 506. асаа. 4. ГАпБе>). 

Ив. Шевыревь. 
шековка — см. Плодт. 

Лиетовос желЬзои сталь.—Посред- 
ствомъ прокатки въ гладкихъ валькахъ сталь- 
ныхъ и желфзныхъ болванокъ получаются листы 
этихъ металловъ различныхъ размёровъ; по 
толщин$ ихъ подразд®ляютъ: на кровельное 
—самый тоный сортъь желза отъ 0,33 до 
0,56 мм., сковородное пли лопаточное—нз- 
сколько толще, судовое — толщиною 2, 5, 6 


мм., котельное—отъ 5 до 18 мм. и броневое до’ 
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600 мм. На русскихъ заводахъ листы до 60 фн. 
ВВСОМЪ Послв прокатки подвергаются особой 
обработк®, называемой эробивкой, поэтому 
здВсь будеть отдёльно описано получене кро- 
вельнаго желфза и прокатка котельныхъ и су- 
довыхь листовь Приготовлене же броневыхъ 
плить, имфющихъ своеобразныя особенности, 
см. въ ст. Плиты. Кровельное желз0, встрз- 
чающееся на рынкахъ, имфеть 1 аршинъ 
ширины и 2 арш. длины и, смотря по тол- 
щин листа, онъ вфсить оть 7 до 14 фн. Боле 
тоне листы вфсомъ 5 фн. и меньше, такъ на- 
зываемая шумиха, а также боле толстое и 
тяжелое посудное и парсовое жел$зо не упо- 
требляются для покрытя кровель, хотя вы- 
дфлка ихъ такая же какъ кровельныхъ лис- 
товъ. Производство этихъ сортовъ желёза со- 
стоить изъ трехъ операщй: приготовлен!я крас- 
ной болванки или сутунка; раскатки красной 
болванки въ мирный листъ и отдёлки листовъ 
подъ молотами. Сутунокъ или красная бол- 
ванка преимущественно получается теперь или 
изъ пудлинговыхъ кусковъ или изъ пацетовт, 
сложенныхъ изъ мильбарса. Пудлинговыя крицы 
в$сомъ 4—6 пд., обжатыя подъ молотомъ, са- 
жають минуть на 10—15 въ печь для подвар- 
ки и вновь обжимаютъ въ квадратные куски, 
дюймовъ 5—7 сторона квадрата. Точно также 
обжимаются и гричные куски на заводахъ, 
ГДВ для выдфлки листовь употребляють еще 
кричное жел8зо. По обжимкВ пудлинговые кус- 
ки сажають горячими въ сварочныя печи. 
Наиболфе распространены для этой цёли реге- 
неративныя печи Сименса, вслёдстве возмож- 
ности получать въ нихъ болёе ровную и вы- 


.окую температуру и регулировать притокъ воз- 


духа; кромВ того употребляють печи Боэщуса 
и простыя сварочныя. Въ печь сажають до 10 
пудлинговыхь кусковъ и посл надлежащаго 
ихъ подогрёва, въ течеше двухъ часовъ, куски 
прокатывають въ валькахъ. Для этой цфли упо- 
требляютъ двойные вальки: первая пара съ 5— 
6 ручьями прямоугольной или ромбической 
формы, такъ наз. черновые вальки, и вторая пара 
отдълочные вальки съ 4—5 прямоугольной фор- 
мы ручьями. Длина вальковь 4—11/, фт. при 
18 дм. разстоящя между осями. Вальки полу- 
чаютъ движене оть водяного колеса или тюр- 
бины въ 50—60 лошадиныхъ силъ, или оть па- 
рового двигателя въ 150—170 силъ. При этомъ 
они дфлаютъ до 80 оборотовъ въ минуту. На- 
грётый кусокь пропускаютъ сначала чрезъ 
ручьи черновыхъ вальковъ, поворачивая его на, 
90°, затёмь чрезъ ручьи отдфлочныхъ вальковъ, 
ворочая на 180°. Такимъ образомъ кусокъ про- 
ходить 10—11 ручьевъ, а потомъ пропускаютъ 
его еще раза два въ гладкихъ валькахъ. При 
этой работВ участвують обыкновенно у каж- 
дой печи при одномъ мастер 10 челов къ, ко- 
торые и прокатывають 250 до 500 пд. въ 12- 
часовую см$ну. Выкатанная такимъ образомъ 
полоса, шириною въ 6—61/.” и толщиною въ 
3/1 в—5/в, разрёзается на сутунки такъ, чтобы 
вЪсъ сутунка былъ на 2—3 фн. боле в$са 
готоваго листа. Сутунки сортируютъ, смотря 
по порокамтъ, на сходные и не сходные; су- 
тунки же, имюще больше пороки, и обрЁзки 
концовЪ ПОлоСЪ идутъ снова въ передфлъ. Сход-` 
ной болванки выходить до 80°/,, угару отъ 
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11—129°/, обр8зковъ около 10°/.. Точно такимъ 
же образомъ получають сутунки изъ пакетовъ, 
которые складывають изь полосъ мильбарса и 
имфють основан!е и покрышку односварочное 
желфз0; рёже составляють пакеты изъ одного 
мильбарса. Пакеты, смотря по сил машины, 
прокатываются съ одного или двухъ разъ. По- 
лученную, изъ того или другого матерала, 
болванку раскатывають въ листы въ гладкихъ 
валькахъ, при этомъ сутунокъ, котораго длина 
служить шириной листу, катають поперекъ. 
Вальки для прокатки красной болванки им8ютъь 
длину 38—40” съ уклономъ производящей къ 
серединВ на 1/.”; они отливаются изъ сЗраго 
или тигроваго чугуна, большею частью въ’чу- 
гунныя изложницы; поверхность валька при 
этомъ отдфлывается и становится бол$е глад- 
кой и ровной. Валекъ служить до 24 сутокъ 
безъ приточки и до 250 сутокь съ приточкой, 
которая должна быть произведена очень тща- 
тельно. Всл8дств!е большого прогрёван!я и 
изнашиван!я средины валька, производящая его 
иметь кь срединз уклонъ; поэтому вначалф 
прокатки, пока вальки не прогрёются, листы 
посредин® н%®сколько толще, но потомъ это 
утолщее исчезаетъ. Вальки дФлають 45—60 
оборотовъ, получая движен!е оть водяного дви- 
двигателя 30—40 силь или парового до 120 
силъ. Въ старыхъ валькахъ приводился ВЪ дви- 
жене только одинъ нижнШ валекъ; теперь же 
оба, а разстояе между вальками изм няютъь 
нажимными винтами. Нагр%ван!е красныхъ 
болванокъ производится въ калильныхъ печахъ, 
имзющихь н%ёсколько очелковъ, рабочее про- 
странство которыхъ или одинаково, или изм$- 
няется сообразно измненшо ширины сутун- 
ковъ, которые для подогр$Звовъ во время про- 
катки сажаютъ въ соотвётствуюние очелки. 
Въ очелокъ садять до 20 сутунковъ, нагр$- 
вають ихъ въ возстановительномъ пламени до 
вишневаго кален!я и выдають по дв штуки 
заразъ, которыя и прокатывають, пропуская 
поочередно, т. е. пока одинъ сутунокъ про- 
ходить вальцы, второй передается чрезъ нихъ; 
такимъ образомъ пропускають ихъ 6—7 разъ, 
пока не прокатаютъь до 7—8 врш. въ ширину. 
Эту операщю называють разболваниванемъ 
сутунковъ. Затёмъ складывають Въ парочку, 
которую сажають обратно въ печь. Выдавъ и 
прокатавъ сутунки изъ одного очелка, прока- 
тывають сутунки изъ второго и третьяго, а 
затВмъ переходять кь прокаткВ парочекъ, 
листы которыхъ пересыпаютъ угольнымъ му- 
соромтъ. Парочки катають до 17 врш. и соби- 
рають изъ нихъ тройки, котооыя и сажають 
въ печь на время прокатки всзхъ парочекъ. 
За прокаткой парочекъ слёдуетъь прокатка 
троекъ и собранныхъ изъ нихъ четверокъ, по- 
сл прокатьи которыхь листы имють боле 
2 арш. длины. Для этой работы, при однихъ 
валькахъ требуется оть 9 до11 челов къ; они 
прокатывають до 400 листовъ въ 8-часовую 
см$ну. Полученные листы обр$залть съ корот- 
кихъ сторонъ и сортирують на сходные до 
92°/, и бракъ, котораго бываетъ до 3°/5; обрЗз- 
ковъ при этомъ получается около 8°/. У хо- 
рошихъ листовъ кромки не должны быть силь- 
‘но надорваны. 
Полученные листы отжигають и прокаты- 
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вають по 6 штукъ заразъ для н®#которой на- 
клепги. На этомь и заканчивается пригото- 
влен!е кровельныхъ листовъ за границей. Бх.- 
годаря дешевизн® рабочихъ и топлива на, рус- 
скихь заводахъ, красные листы пробиваются 
подъ молотами. Для этого красные листы 
складывають въ пачки и обвертывають брако- 
ванными листами, при чемъ каждый листъ 
опускають въ воду и обсыпають мусоромъ; 
тая пачки или пары сажають въ такъ назы- 
ваемыя досчатыя или листобойныя печи, по- 
хож!я по устройству на печи для подогр%ва 
сутунковъ. Пламя въ печи держать возстано- 
вительное и пару нагрвають при свЪтловиш- 
невомъ жарВ около 6 часовъ, пока не пока- 
жутся сине огоньки окиси углерода. Тогда, пару 
вынимають изъ печи, разбираютъ и очищаютъ 
листы оть угольнаго мусора, снова ихъ скла- 
дывають и пробиваютъ подъ раззоннымь моло- 
томъ. Для пробивки листовъ служатъ большей 
частью хвостовые молота, съ деревяннымъ мо- 
лотовищемъ и чугуннымъ бойкомъ, одни изъ 
нихъ болфе легме съ узкой бьющей частью, 
такъ называемые раззонные или пробивные мо- 
лота, друме съ квадратнымъ, р8ёже круглымъ 
ицомЪ, правильные или зладильные. Таве мо- 
лота приводятся въ движен!е двигателемъ до 
25 лошадиныхъ силъ. Пар задаютъ отъ 70— 
80 ударовъ разгоннымъ молотомъ, затёмъ по- 
догр8ваютъ ее минуть 15 въ печи и снова 
пробиваютъ до 400 ударовъ. Такъ поступаютъ 
до 3—4 разъ, посл чего, подогрвъ пару, дз- 
лаютъ по ней 120 ударовъ гладильнымъ моло- 
томъ; листы разбирають, перекладываютъь го- 
рячЧ1е остывшими и подвергають ихъ еще 100 
ударамъ гладильнаго молота; этимъ операщя 
и оканчивается для получен1я глянцоваго же- 
л8за. Пробивка продолжается 2—3!/, часа и 
ведется 8 рабочими. Для синяго желфза, доста- 
точно двойной пробивки подъ разгоннымъ м0- 
лотомъ; красные листы на матовое и красное 
желЗзо пробиваются только подъ гладильнымъ 
молотомъ два раза: одинъ разъ нагрзтые, дру- 
гой холодные, и при этомъ листы не пересы- 
пають мусоромъ. Посл пробивки холодные 
листы перекладываютъ горячими, чтобы оголу- 
бить ихъ кромки и углы. Остывш!е листы обр3- 
заютъ подъ ножницами и сортирують, при чемъ 
изъ листовъ съ крупными пороками или вы- 
р®8заютъ такъ называемые недомтрки, или пу- 
скають ихъ въ бракъ. Недостаточно пробитые 
листы снова пробиваются. Металль листовъ 
считается очень хорошимъ, если выдерживаетъ 
24—28 гибовъ. Посл сортировки листы раз- 
взшивають съ точностью до !/, фн. и склады- 
вають въ 5 пд. пачки, которыя связываютъ 
деревянными брусками и жел8зными полосами. 
Въ такомъ вид8 кровельное жкелвзо поступаетъ 
въ продажу. 

“Л. котельное жел$зо и сталь получается про- 
каткой въ гладкихъ валькахъ или литыхъь досча- 
тыхь болванокъ или сыродувныхъ и пудлинго- 
выхъ крицъ, которыя сперва обжимаются подъ 
молотомъ, прокатываются въ вальцахъ, затёмъ 
полосы разрёзаются на куски и вновь свари- 
ваются. Эти операщи продзлывають н$сколь- 
ко разъ, смотря по качеству желза, пока не 
получать полосы, которой придаютъ прокаткой 
длину, равную Ширин листа, & затёмъ про- 


Тистовой каКТУСЪ-—_Листокъ НормАЛЬНОЙ Столовой 


катывають полосу поперек до требуемой дли- 
ны и толщины листа. Оть искусства веден1я 
обжимки и сварки зависить получене листовъ 
того или другого качества. Литой металль, за 
неим$емъ шлаковъ и непроваренныхъ мВстъ, 
не требуеть обжимки, а прямо катается въ 
листы. Вслёдетве сильнаго вытягиваня ме- 
талла и уменьшен!я сзчен1я болванки въ 10— 
20 разъ, пузыри, полученные при ея отливкЗ, 
уничтожаются прокаткой. Болванки для про- 
катки нагр%ваются на поду пламенныхъ печей; 
величина нагрзва зависить отъ разм8ровъ при- 
готовляемыхъ листовъ. Прокатка производится 
въ гладкихъ валькахъ, которые оба приводятся 
въ движен!е двигателемъ въ 100—130 силь для 
литого и 60—80 силъ для сварочнаго жел%за. 
Вальки при д1аметрф 0,34—0,76 м. дфлають оть 
25 до 35 оборотовъ въ минуту и имВють длину 
на 10—30%/, бол$е ширины прокатываемыхъ 
листовъ. Иногда для того, чтобы не передавать 
листовъ чрезъ вальцы, устраивають листо-ка- 
тальные станы съ тремя вальками, пропуская 
листы поперем$нно то въ верхнюю, то въ 
яижнюю пару вальковъ или, если станъ съ 
двумя вальками, то имъ сообщають перем н- 
ное движен!е. Нагрётая въ печи досчатая бол- 
ванка прокатывается по длин до ширины 
листа, а зат8мъ поперекъ до требуемой длины 
и толщины. При малой толщин и большой 
поверхности листа, его р$дко удается прока- 
тать съ одного нагр®ва, а приходится по- 
догр$вать листъ нёсколъко разъ. Прокатанные 
листы выправляють деревянными колотушками 
на чугунной плитВ и затёмъ ихъь обр8зають 
подъ рычажными или параллельными ножни- 
цами. Послф прокатки, вслёдств!е неравно- 
м®рнаго остываня, въ листахъ могутъ полу- 
чаться внутреныя натяжешя, дурно вмяющя 
на качество металла. Для уничтожен!я этого 
листы отжигають, т. е., нагр®въ листь до свфтло- 
краснаго каленя, оставляютъ его медленно 
остывать въ печи или въ мусор. Испытайя 
брусковъ на разрывъ показали, что отжигомъ 
сильно увеличивается удлинене и вязкость 
металла, сопротивлене же разрыву немного 
понижается. Интересны также опыты, показы- 
ваюпие, что въ желЁзныхь листахь бруски, 


взятые поперекъ прокатки, даютъ сопротивле-. 


Не разрыву на 3—10 и удлинен!е на 10—40°/, 
меньше чёмъ бруски, взятые вдоль прокатки, 
между т%мъ направлене вырфзки брусковъ 
ИЗЪ ЛИСТОВЪ ИТОГО Металла не оказываетъ 
вшяюя при испытанши на разрывъ. Сравнен!е 
испытан! различныхъь образцовъ оть желвз- 
ныхъ и стальныхъь листовъ, подвергнутыхъь 
послф прокатки одинаковой обработк, даетъ 
большее абсолютное сопротивлене и удлинен!е 
при разрыв® для литого металла. Поэтому не- 
удивительно, что для кораблестроен!я, построй- 
ки мостовь и котловъ теперь везд8 прим$- 
наяють листы изъ мягкихъ сортовъ мартенов- 
скаго и бессемеровскаго металла, вмВсто сва- 
рочнаго жет8за. В. Еруссеръ. А. 
Листовой кактустъ (РБу]0саслаз ГК.) 
—родъ кактусовъ, растущихъ въ теплыхъ сы- 
рыхъ странахъ тропической Америки. Это— 
эпифитные полукустарники, имзюше сплю- 
щенные, листовидные стебли и вЪтви съ за- 
зубреннымъ краемъ; сходство такихъ стеблей 
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съ листомь увеличивается еще оть того, что 
вдоль ихъ проходить одинъ сосудистый пу- 
чекъ, представляя какъ-бы срединный нервъ; 
ВЪ старости стебли и вЗтви становятся ци- 
линдрическими при основами и древесн®ютъь 
въ этомъ мёств. Цвзтки возникаютъ въ за- 
зубринахъ стеблевого края; распускаются они 
ночью; у н$фкоторыхъ видовъ цвзтевше длится 
одну только ночь, у другихь видовъ—н%сколь- 
ко дней. Цвфтки очень больше и весьма кра- 
сивые, такъ что этотъь родъ кактусовъ пред- 
ставляеть излюбленныя комнатныя и оранже- 
рейныя растен1я. Всзхъ видовъ Л. кактуса 
насчитывается около 12, но въ культур$ полу- 
чены многя помфси съ другими родами, напр. 
съ Сегеиз $рес10813$111$ апс!. Въ культурь 
наиболве известны слёдующе виды: Р. Сгап- 
413 Геш., родомъ съ Антильскихъ острововъ: 
это—полукустарникъь до 4—6 м. высотою, раз- 
вивающ очень крупные, чашевидные, блые 
или розоватые цвзтки; цвзтене ихъ длится 
одну только ночь. Р. Ноокег! За]т., по виду 
и по цвзту цвётковъ очень похожъ на преды- 
дущ видъ, но цвётки боле звёздчатой фор- 
мы. Р. егепа1из З&ш. развиваеть бфлые ду- 
щистые цвзтки, до 15—20 стм. въ поперечни- 
кз. НаиболВе же часто въ комнатной культу- 
р% встрёчается мексиканскЙ видъ, Р. АсКег- 
шапи]! эа]ш., развивающий больше, красивые, 
ярко-красные цвзтки. Для культуры Л. какту- 
са’ требуегся легкая, н%сколько песчаная ли- 
стовая земля; лфтомъ обильная поливка; зи- 
мою надо поливать умФренно и ставить расте- 
шя на южное окно. Легко размножается че- 


ренками. С. Р. 
Листовой уеъ — см. Листь и Усы ра- 
стенй. 


Лметовьххл вшюр— см. Тли. 

Жистовьял Феьх— см. Пилильщики. 

Листовыя почки— см. Почки растенй. 

Жистогрыхзь— см. Листозды. 

Листок Декарта— см. т. Х, 303. 

нетокъ Знакомьихь — одинъ изъ 
первыхъ русскихъ юмористическихь журна- 
ловъ. Выходиль въ СПб. въ 1858 г. подъ ре- 
дакщею Н. А. Степанова, которому при- 
надлежали какъ каррикатуры, такь и объясни- 
тельный тексть. По возникновении «Искры» 
(ХШ 369) Степановъ примкнуль къ ней. Въ 
послднемь № Л. Знакомыхь были изобра- 
жены главнйпе изъ затронутыхъ журналомъ 
ТИПОВЪ, СЪ ПОДПИСЬЮ: «Знакомые переходять 
въ Искру>. 

Листок для всЪхъ — еженед$льная 
газета хозяйства, домоводства, промышленно- 
сти, общедоступной медицины, реальныхъ зна- 
н|й и общежительности. Издавался въ СПб., 
съ января 1858 по 1859 г. Ред.-изд. В. Бур- 
нашевъ. . 

истокъ конторы и еклада В. 
А. Березовскаго—выходиль въ течене 
1887 г. безсрочно, безплатно, съ объявлен1ями 
о книжныхь новостяхъ. Съ сентября 1888 г. 
снова сталъ выходить подъ тёмъ же назван емъ; 
въ 1889 г. обратился въ «Развфдчика». 

исток НМормальной Столовой 
руескаго общества охраненйл на» 
роднаго здравёл— издавался въ СПб. съ 
1889 по 1890 г., ежемВсячно. Ред. А. И. До- 
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брославинъ, потомъь А. Липскй. СЪ 1891 г. 
вошелъь въ составъ «Журнала Русск. Общ. 
Охран. Народн. Здрав!я>. 
исто ИШромьниленностиы, рез 
меслъ, псвусствъ м хабривлъ — вы- 
ходиль въ СПб. сь марта 1838 г. по марть 
1839 г., еженедёльно. Ред. А. Башуцый. 
Листок Рус. Общ. Пароходства 
п Торговли — газета, выходившая ежене- 
дёльно съ 1860 по 1861 г. въ ОдессЪ. Ред. С. 
С. Громека. Пользовался большимъ успхомъ, 
благодаря своему обличительному направлен!ю. 
Эшетокь сельскаго хозлиства м 
сехтествознанйя — выходиль въ Москвъ 
съ 1879 г. по 1875 г., два раза въ мМЪсяць 
(въ 1872 г.—-подъ именемъ «Народнаго»), съ 
рисунками. Ред.-изд. Н. Ф. СавичЪъ. 
Листовтъ С.-Метсрбургекаго от- 
Влешя комитета о сельекихъ, 
ееудо - сберегательных м зро- 
Вии ленных товариществах — 
выходиль въ СПб. въ 1881—87 г., съ НЗСКОЛлЬ- 
зими перерывами, разъ въ два м%сяца. Ред. 
В. Н. Хитрово. Къ № $ «Листка» быль прило- 
женъ трудъ В. И. Межова: «Бибмографичесяй 
указатель книгь и статей, относящихся до об- 
ществъ, основанныхъ на началахь взаимности, 
артелей, положеня рабочаго сослов1я и мел- 
кой кустарной промышленности въ Росси». 
Листовъ для свЪтекихъ людены— 
выходиле въ СПб. оъ 1839 по 1844 г., еже- 
недёльно. Сначала быль весь посвященъ опи- 
саншю модъ, но съ 1843 г. обратился въ жур- 
налъ литературно - каррикатурный, съ рисун- 
ками В. Тимма. Ср. «Сочиненя» В. Г. Б%лин- 
скаго (т. ГХ, изд. 4, стр. 296—297). 
Лиетоногйя (Рвуорода)—отрядъ рако- 
образныхъ изъ подкласса низшихъ ракообраз- 
ныхъ (Ео1отоз\гаса). Боле или мен%е вытя- 
нутое, часто явственно членистое тфло 
по большей части имЗеть складку кожи 
въ вид плоскаго щита или двуствор- 
чатой раковинки, рёже голое: на, голов» 
2 пары усиковъ (антеннъ), пара верх- 
нихъ челюстей, всегда лишенныхъ во 
взросломъ состояи щупальцевъ, двъ 
пары нижнихъ, тёло несеть 4—6 или 
10—40 паръ почти всегда пластинча- 
тыхъ лопастныхъ плавательныхъ ножекъ. 
Раковина лишь у семейства ЕзШег!9ае 
(см. /Кабернономя) вполнф покрываетъ 
тБло, обыкновенно же она оставляетъ 
свободной голову и часто заднйЙ конецъ 
тзла, иногда же покрываеть лишь не- 
значительную часть тёла; у щитней (см. 
ФЖаберноногмя) тзло прикрыто сверху 
плоскимъ щитомъ, у жаброноговъ (Вгап- 
с!риз) и артемий (Атепца) тзло голое. 
ТЗло въ весьма различной степени удли- 
нено. Голова не всегда ясно отграни- 
чена отъ тёла, граница грудного отдфла 
и абдомена тоже можетъ быть неясной. 


фиг. 2. 
ночный придатокъ, А—заднепроходное отверсте, @—мозгъ, О— 
хлазъ, 9(—раковинная зкелезка, В’—выводковая камера. 


Тистокъ Промышленности— Листоногя 


и служить органомъ плаван!я; въ семейств® 
ВгапсШро@Чае она у самцовъ превращена въ 
сильно развитые органы для схватывав!я самки; 
у самокъ антенны малы; у Аро@14ае они недо- 
развиты. Изъ ротовыхъ органовъ хорошо разви- 
ты зубчатыя верхн1я челюсти, нижюшя слабы, а, 


фяг. 1. Лептодора (ТГерфодота Пуа!тпа ГАП.), самка. @'— 

первая пара знтеннъ, 6'—вторая пара антевяъ, 1-9 — 

шесть парь ногъ, Ь—глазъ, с-пищеводъ, 4—желудовъ, 

в—сердце, /—личникъ, 7 — раковинка, лд—шипы к‹ вца 
абдомена. 


у в8твистоусыхъ 2-я пара во взросломъ состоя- 
ши вовсе отсутствуеть. Ноги двув$Ътвистыя, 
внутренняя вЪтвь пластинчатая и подраздЗ- 
лена, на нфсколько лопастей; наружная несеть 
дыхательную пластинку и выше ея такъ на- 
зываемый жаберный мзшокъ. Н$которыя пары 


р м 
У. 
и: 
ом 
А 
| 
` 


Дафн!я (Рар№п1а). С—сердце, Д—кишечникъ, ГХ—пече- 


Абдоменъ у однихъ вытянуть по оси тёла, у | ногь, р8дко вс (у Гер{о4ога) могуть быть пре- 
другихъ согнуть внизъ и впередъ. Число члени- | вращены въ цилиндрическ!е хватательные ор- 


ковъ и соотв тетвующихъь имъ паръ ногъ очень 
различно. Первая пара антеннъ мало развита 
и несеть обонятельныя нити, особенно раз- 
витыя у самцовъ; вторая пара у вфтвисто- 
усыхъ (С]а4осега) сильно развита, двувЁтвиста 


таны, лишенные жаберныхъ придатковъ. Обык- 
новенно же ноги служатъь у Л. органами дви- 
женя, привлечен!я пищи и дыхан!я. Нервная 
система состоитъ изъ надглоточнаго узла и 
брюшной цфпочки, которая у в$твистоусыхъ 


Тистоногия— ДисторРАСПОЛОЖЕНТЕ 


укорочена. Обыкновенно есть два сложныхъ 
очень подвижныхъ глаза, которые могуть сли- 
ваться между собою, иногда бываетъ непарный 
средн!й глазъ въ видё буквы Х. Кишечникъ 
состоитъ изъ пищевода, желудка, съ 2 простыми 
или развЗтвленными слФпыми придатками и 
кишки, открывающейся анальнымъ отверст1емъ 
на концф абдомена. Сердце въ видё короткаго 
мфшка съ одной парой боковыхъ щелей (у вЗт- 
вистоусыхъ) или длинное съ многими парами 
отверстй. Органы выдфлен1я— парная раковин- 
ная железка (Зопаепагизе), открывающаяся 
наружу у 2 пары нижнихъ челюстей или на со- 
отвзтственномъ мест. Самцы и самки разли- 
чаются по строен!ю усиковъ (антеннъ) и пе- 
реднихъ паръ ногъ. Самцовъ вообще гораздо 
меньше, часто они отсутствують въ течене 
большей части года, а у нФкоторыхъ и вообще 
крайне р8дки. Въ связи съ этимъ самки обла- 
дають способностью размножаться безъ опло- 
дотворен1я (партеногенетически). У н$кото- 
рыхъ яйца, развиваюцияся безъ оплодотворе- 
вя (лётня яйца), отличаются по строеню, а 
иногда и по развито отъ оплодотворяемыхъ 
(зимнихъ или покоющихся). Отложенныя яйца 
пом щаются на ногахъ или въ вид мёшковъ 
по бокамъ абдомена, или между тломъ и ра- 
ковиной. У жаберноногихъ изъ яйца выходить 
личинка въ стаи наупшуса, у вЗтвисто- 
усыхъ обыкновенно метаморфоза н$ть и раз- 
вите заканчивается въ яйцф (кромф зимнихъ 
яицъ [ер{04ога, которыя дають наупПусовъ). 
Почти всё пр$фсноводныя, нёкоторыя живуть 
въ соленыхъ озерахъ, друйя въ мор. Пища 
состоитъь изъ мелких животныхъ и гнющихъ 
веществъ. Почти вс отлично плавають, н%#- 
которыя прыжками. Н%которыя имфють на за- 
тылкВ железистый органъ, съ помощью кото- 
раго могутъ прикр8пляться къ различнымъ 
предметамъ. Яйца н®которыхъ видовъ могуть 
выдерживать продолжительное пребыване вн* 
воды; этимъ объясняется появлене ихъ въ 
пересыхающихъ по временамъ лужахъ. ИзвЗет- 
но около 300 нын8 живущихъ видовъ. Иско- 
паемые остатки (почти исключительно Езе- 
г!4ае) встрёчаются начиная съ девонскихъ 
отложений. Н. Еж. 

Яиекомосьх, листоносыя летушя мыши 
(РнуПога ша) — группа насзкомоядныхъ лету- 
чихъ мышей (Сштор{ега, 1азесИтотга), отличаю- 
щаяся тёмъ, что ноздри окружены кожистыми 
придатками, которые при своемъ полномъ раз- 
вит1и представляють подковообразный перед- 
НЙ листокъ, среднйй сЗдлообразный продоль- 
ный гребень и поднимающ!йся позади его по 
большей . части ланцетообразный поперечный 
листокь (ргоз{феша). Сюда относится нЁсколько 
семействъ (см. Летучая мыши). 

Листонть (Роберть 113401, 1794—1847) — 
известный англйск!Й хирургь, ‘особенно про- 
славился .какъ выдающийся спещалисть по 
операщямъ камнесёчен!я. Съ 1817г. поселился 
въ Лондонё, гдф читаль лекши по анатоми и 
хирурги. Затфмъ быль профессоромъ въ Эдин- 
бург$, а въ 1834 г. вновь вернулся въ Лон- 
донъ, гдз сдфлался профессоромъ хирургиче- 
ской клиники. Онъ печаталь много въ журналё 
«Гапсеф» и издалт свои «Ргшсрез 4е сытаге» 
(1833), пользовавшеся громаднымъ усп®хомъ. 
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Щистотадть — такь назывался у нась въ 
старину м3зсяцъ октябрь. 

Лиетопадь.—Вь странахъ, гдё зима пли 
пер!одичесгй наступаюния ежегодно засухи 
опредёляють перерывъ въ жизни растенй, 
большинство кустарниковъ и деревьевъ сбра- 
сывають свои листья. Это явлене и есть Л. 
Одни деревья или кусты сбрасываютъ листья 
ежегодно, облачаясь ими вновь по окончани 
зимы (наши деревья и кусты) или сухого вре- 
мени года (баобабъ, бомбаксы). Леревья или 
кустарники съ многолётними листьями (см. 
дистьъ) сбрасывають ихъ постепенно, сохра- 
няя на себ листья прошлыхъ лёть или бла- 
годаря прикрывающему ихъ снфгу (брусника), 
или благодаря способности помощью своего’ 
строевя выдерживать сильный морозъ (ели, 
лиственницы).или сильную сухую жару (н%ко- 
торыя пальмы, мясистыя растен!я). Деревья 
и кустарники жаркихь и сырыхъ странъ по. 
большей части Л. не подвержены, АТ насту- 
паеть для каждаго растеншя пря опредФлен- 
ныхъ услов1яхъ тепла и пр., но въ этомъ от- 
ношен!и замфчаются большйя колебаншя. Не- 
обходимо также замфтить, что деревья подвер- 
женныя Л. въ своемъ отечеств%, будучи пере- 
несены въ страны, гдё нзтъ ни зимы, ни за- 
сухи, напр. букь изъ Европы на Канарсве 
острова, продолжають сбрасывать свою листву 
съ наступленемъ зимнихъ мёсяцевъ. Листья 
опадаютъ по большей части гладкими поверх- 
ностями въ М$етахъ, называемыхъ сочлене- 
ями (агисо]а Но). Туть при основан опа- 
дающей части, въ большинствЪ случаевъ че- 
решка, (см. Листь), тамъ гдз онъ соединенъ съ 
вфткою, образуется пластинка ткани, раньше 
остальныхъ тканей замирающая и усыхающая; 
при мал5йшемъ движен!и образуется перерывъ 
этой пластвнки и органъ отваливается. Сравни- 
тельно мало деревьевъ и кустарниковъ. у ко- 
торыхъ листья не отваливаются, а засыхаютъ 
и постепенно разрушаются, таковы наши дубы. 


Листораеполол:ен:е (ру101ахиа). — 
У большинства растенй листья располагаются 
на стебляхъь и вфтвяхъ настолько правильно.. 
что можно установить касательно ихъ распо- 
ложен1я общия правила. При поверхностномъ 
наблюден!и кажется, будто чаще всего листья 
расположены безъ всякаго порядка, что они 
разбросаны, какъ говорится и до сихъ поръ 
въ большей части описательныхъ сочинен!й 
(оПа, зрагза). Только у тёхъ растений, у кото- 
рыхъ каждый стеблевой узелъ несеть больше 
одного листа, правильность Л. бросается въ 
глаза и давно замбчена. Если листья сидять 
попарно и одинъ противъ другого, то про нихъ 
справедливо выражаются, что они противо- 
положные или супротивные (а оррозца). 
При этомъ бываеть почти всегда, что листо- 
выя пары между собою чередуются— тогда 
листья ближайшихъ паръ приходятся другъ къ 
другу на кресть, листья третьей пары, считая 
снизу, приходятся прямо надъ листьями пер- 
вой пары, листья 4-й надъ листьями 2-й ит. д. 
Для обозначен!я этого обстоятельства упо- 
требляется выражее на кресть сидяиие 
(Е, Е. аесиззайа). Такъ бываетъ, напр.. У на- 
шихь кленовъ, у сирени, у всёхъ губоцв$т- 
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выхъ (мята, шалфей и пр.). Вм%сто двухъ 
пистьевь на одномъ узлв бываеть 3 листа, 
напр. у олеандра, и тогда ближайше листья 
такихъ тройныхъ колецъ или кружиовъ тоже 
между собою чередуются; извёстны и тавя 
растеня, у которыхь на каждомъ узл8 бы- 
ваетъ 4, 6, 10 и даже больше листьевъ (мнойя 
мареновыя, Н!ррит$ и пр.). Но и въ этихь 
случаяхъ листья ближайшихъ кружковъ чере- 
дуются. Таюмя листья можно называть коль- 
чаторасположенными или кольчатыми (Ё +. 
уегИсШа1а). Парные и противоположные оче- 
ВИДНО ОТНОСЯТСЯ СЮДа Же, ТОЛЬКО ЧИСЛО ЛИСТЬевЪ 
въ ихъ кружкахъ доведено до наименьшаго. 
Если на стебляхъ съ кольчаторасположенными 
листьями мысленно соединить ВСВ листья 
другь надъ другомъ сидяще, то получит- 
ся нЪсколько вертикальныхъь и параллель- 
ныхъ между собою лин, которые называют- 
ся ортостихами. Число такихъ ортостихъ 
будеть, очевидно, вдвое больше числа листь- 
евъ въ данномъ кружкЪ. Правильность от- 
сюда происходящая до того ясна, что напр. 
у растеый съ противоположными листья- 
ми, особенно, если листьевъ много, ихъ 
четыре ортостиха видны при первомъ 
взглядЗ. Разбросанные листья предста- 
вляють правильность другого рода. Сте- 
бли и вфтви съ такими листьями произ( 
водять по одному листу на каждомъ узл6. 
Если мы, начиная отъ любого листа, 
напр. оть самаго нижняго, проведемъ мы- 
сленно линНю къ ближайшему листу, а 
оть второго опять къ ближайшему и 
т. д. до конца, то’лиНя эта окажется 
винтовою, а на горизонтальной проекщи 
спиральною. Поэтому и самое Л. назы- 
вается спиральнымтъ, листья спирально 
расположенными (Е. Е. зргаЦег розИа). 

ри этомъ оказывается сяёдуюшщее. Идя 
по спирали, напр. кверху оть даннаго 
листа, мы доходимъ до такого, который 
приходится надъ первымъ (съ котораго 
начали). У однихъ растенйй, какъ у липы, 
этоть листь всегда 3-й, надъ 2-мъ при- 
ходится 4-й. надъ 3-мъ 5-й и т. д. у 
другихь, какь у ольхи, надъ 1-мъ при- 
ходится 4-й, надъ 2-мъ—5-й ит. д. у 
третьихь, напр. у осины, надъ 1-мъ 
приходится 6-й, надъ 2-мъ—7-йЙ и т. д. 

сли провести вертикальныя лиШи че- 


резъ вс взаимно прикрывающеся листья, | 


то число ихъ будеть равно числу листьевъ, 
расположенныхь между двумя взаимно при- 
крывающимися листьями: в липы 2-мъ, у 
ольхи—3-мъ, у осиныы—5. Если измёрить го- 
ризонтальное разстояне между ортостихами, 
то оно окажется постояннымъ у каждаго ра- 
стешя и будеть равно отр®зку спирали, сое- 
иняющему 2 взаимно прикрывающеся листа. 
тр8зокь этоть называется полнымь циклом 
Л. У однихь растевй (липа, ольха) онъ с0- 
вершаеть одинъ оборотъ вокругь стебля, у 
другихъ (осина, тополь, яблонь) совершаетъ 
2 оборота, у третьихъ (Сагдииз)—3 оборо- 
та и т. д. Разстояше это, измзряемое ду- 
тгою и соотвзтотвующимь ей угломъ, между 
двумя ближайшими листьями называется рас- 
хожденемъ (41уегсепйа) листьевъ, а уголь, из- 
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м8ряющ величину расхожден1я— угломъ рас- 
хожден1я (&1511а$ Чуегоепиае). Ясно, что этотъ 
уголь зависить отъ числа оборотовъ въ полномъ 
цикл8 и оть числа листьевъ, расположенныхъ 
по лин!и полнаго цикла. Если обороть одинъ, 
т. е. одинъ кругъ, а листьевъ въ циклф 2, то 
для отыскан1а угла расхождея требуется раз- 
двлить кругь на двое, получится уготь рас- 
хожденя въ !/,, гдВ 1 означаеть число оборо- 
товъ въ цикл, а 2— число расположенныхъ на 
немъ листьевъ; если число листьевъ 3, то кругь 
дФлится на 3, получается расхожден!е въ 1/,, 
если число оборотовъ 2 (т. е. 2 круга), & 
листьевъ 5, то эти 2 круга слЗдуеть, очевид- 
но, разд$лить на 5, получится расхождене въ 
?|„, гдВ 2 означаеть опять число оборотовъ, а 
5 число нистьевъ цикла. ИзслВдуя множество 
растевй, найдено, что въ природ имзются 
весьма различныя расхожден1я, но чаще всего 
въ природ8 попадаются слёдующя: 1/., '/,, ?/., 
З/ в, 5/1» 8/1 И Т. Д. НО иИЗЪ нихЪ самыя рас- 
пространенныя первыя три. Каждая изъ этихъ 
дробей, означая расхожден!е, вмфст® съ тёмъ, 
очевидно, означаеть и самое Л., указывая въ 


знаменателв на число листьевъ въ цикл и 
на число вертикальныхъ рядовъ (ортостихъ} 
ими образуемыхъ, а въ числител —число 0бо- 
ротовъ спирали въ полномъ цикл. Поэтому 
каждое Л. можеть означаться числомъ листо- 
выхь рядовъ или ортостихъ;: они называются 
двурядными (1/.), трехрядными (!/,) и т. д. 
Въ природ, однако же, кромВ твхъ диверген- 
ЦЯ, что указаны въ выше приведенномъ рядз 
дробей, называемомъ главнымъ, такъ какъ онъ 
гораздо чаще другихъ` попадается, имзются и 
друме ряды, напр. 1/,, 1/,, °/, и т. д. или 1, 
17, 2/5 ит. д. Во всзхъ этихъ рядахъ расхож- 
денй замфчается, что каждая посл8дующая 
дробь получается помощью сложеншя числите- 
лей и знаменателей двухъ предыдущихъ, что, 
впрочемъ, не указываетъ на какую либо за- 
конность въ самой природё растенй. Для на- 
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гляднаго представленя ОЛ. удобно предста- 
влять ихъ назгоризонтальной проекщи, полу- 
чаемой при мысленномъ проведенш ‘вертика- 
лей изъ точекъ прикр$фплен1я листьевъ при 
вертикальномъ положен!и самаго лиственнаго 
стебля. Точки пересфчен1я вертикалей (пер- 
пендикуляровъ) съ горизонтальною плоскостью, 
очевидно, расположатся также, какъ распо- 
ложены листья на стеблв. Вм%сто точекъ чер- 
тять обыкновенно дуги, означающя листья (ихъ 
поперечный разр$зъ), утолщая дуги въ тёхь м8- 
стахъ, гд8 на проекщи получились точки, т. е. 
на срединз каждой дуги. Такой чертежь пред- 
ставляеть собою планъ листвоноснаго побЪга, 
такъ какъ въ середин его чертится кругь, 
означающЙ поперечный разрёзъ самого сте- 
бля. Планъ этоть есть дазтрамма пистоноснаго 
побзга. На д1аграмахъ очевидно число листьевъ 


цикла, ихъ взаимное расположен!е и уголь 
расхожденя. Онф употребляются больше все- 
го при изучен!и соцвё т и цвзтовъ (см.). Пра- 
вильность расположен!я листьевъ, хотя и на- 
блюдается у большинства, растевй, но извфст- 
ны исключеня, т. е. тая растен1я, у кото- 
рыхъ расхождеше не постоянно. Кром$ того, 
расхожден!е нерЗдко м%няется при переход% 
оть главнаго стебля кь вётвямъ, что, впро- 
чемъ, совершается всегда на одинъ и тотъь же 
ладъ. Необходимо еще зам тить, что у многихъ 
растев!й ряды взаимно прикрывающихся листь- 
евъ, хотя и остаются параллельными, но пред- 
ставляются не вертикальными, а кривыми. Въ 
каждомъ многочленномъ Л. можно всегда, от- 
прыть, кромВ той злавной винтовой лини или 
спирали, которая проходить черезьвсВ листья 
побга, еще второстепенныя; боле крутыя спи- 
рали, направляющяся въ 2 противоположныя 
стороны. Эти второстепенныя спирали называ- 
ются парастихамни. Парастихи одного напра- 
влен!я вм$стё взятыя захватываютъ, очевидно, 
также вс листья побзга, но каждая изъ нихъ 


лишь извжстную ихъ часть, а именно 1/, воёхъ | 
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листьевъ, если одноимянныхь парастихь 9, 
одну треть-—если ихъ три ит. дД., что уже 
слЗдуетъ изъ того обстоятельства, это он% па- 
раллельны и захватывають вс листья по- 
бЪга. Если главная спираль очень полога и ея 
незамВтно, какъ то бываеть на побфгахъ съ 
весьма многочисленными Л., то парастихами 
пользуются для открыт1я главной спирали. 
Для этого нужно перенумеровать всё листья 
на парастихахъ того и другого направлея, 
начиная оть любого, наблюдая при томт, чтобы 
между нумерами была разность, равная числу 
парастихъ. ПослВ перенумерованя всёхъ па- 
растихъ, главная спираль оказывается сама, 
собою. Правильность въ расположения листьевъ, 
открываемая и изображаемая помощью выше 
представленнаго способа, находится въ бли- 
жайшей связи съ развитемъ и внутреннимъ 
строевемъ растевй, она также соот- 
вътствуеть необходимости приспособле- 
вя растенй кь окружающихь услов1- 
ямтъ, но физюологическаго объяснешя 
туть еще не найдено. ИзслЗдованя Не- 
‚ тели, Гофмейстера и Швенденера пока- 
зали, что во многихъ случаяхь Л. ВЪ 
началз развитя побфга, когда листья 
имвють видъ маленькихь бугорковт, 
‚ иное, чЗмъ по окончанш развитя. По- 
слёдн изъ названныхъь ученыхъ пока- 
заль также, что, волёдетв!е болве мед- 
леннаго роста несущаго листья побфга 
по сравненю съ ростомъ самихь ли- 
стьевъ, листья претерп®вають взаим- 
ное давлене, см8щаются по опредёлен- 
нымъ направлешямъ и м%няють свое 
положеше, располагаясь по извёстной 
формул окончательно только при за- 
‚ вершенш своего развит1я. Эти изслЁдо- 
вашя, объясняя еще и прежде зам чен- 
ное различ1е между расположенемъ 
листьевъ въ начал8 и въ концф, не да- 
ють, однако же, полнаго механическаго 
объяснешя, такъ какъ во многихь слу- 
чаяхъ, напр. на побфгахъ съ противо- 
положными листьями, листья эти рас- 
полагаются съ самаго начала такь же, какъ 
они расположены въ конц®. Основательнымъ 
изученемь и самою формулящею Л. наука 
обязана всего боле Александру Брауну, Шим- 
перу и братьямъ Браве. 

1 тератнита. А. Втаип, ‹Уего]е1свеи4е Оп- 
1егзисвипе церег 4е Огапиаов 4ег Эебирреп 
ап 4ег ТаппепгарЁеп» («Ава @аиеей ег 
Г, е0ро]91015с5-Кагой и зсвеп Акадепие», т. 14); 
Г.. Е. в А. Вгауаз, «Е за] зиг ]а 41$роз110п 
дез {ее$ сигу1з616ез» (‹Аг. 4. 56. паА.>, 1837, 
т. 7); они же, «Еззм зи’ ]а 415розоп 46$ 
ГеиШез гесизёт16ез» («Ап. 46$ $с. пад.», 1838); 
С. Зсйтрег, «ОеБег 4е МбесИенкей ешез 
М/15зепзсваЙИслеп Уег518 04015565 4ег Вай- 
5еипо, шИоешеш уор А. Вгаип» («Е ога», 
1835, № 10, 11 и 12); Биаой Бевмелдепег, 
«Месвап1зеще Тьеоме 4ег В аиз$еПипееп» 
(Лоц., 1878). А. Бекетов. 

Листостебсльныя растенйл ((ог- 
шорвуа).—Подъ этимъь именемъ подразум$- 
ваются вс растеня, снабженныя явственными 
стеблями и листьями въ противуположность 
слоевцовымъ (Таорвуа). 
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Листов дья или дистофызы (Сотузоше- 
|\4ае) семейство жуковъ изъ группы Те\гаше- 
та—четырехсу ставныхъ. Заключаеттъ въ себф 
больше 10000 видовъ, изъ которыхъ 1718 ВЪ 
Европ$ и на КавказЪ. Т$ло по большей части 
округлое. Усики у большинства нитевидные, 
короче тла, 11-члениковые. Грудной щитъ 
4-угольный, такой же ширины какь над- 
крылья при основанш. Надкрылья покрыва- 
ютъ брюшко до конца. Ниже!я крылья по боль- 
шей части хорошо развитыя, часто ярко окра- 
шенныя. Ножки у большинства короткя, 
скрытыя подъ тёломъ. Сравнительно мелке 
жуки; самые крупные, каковы южно-амери- 
канске виды А]игпаз$, СазуЧа и тропичесне 
Заста, едва достигають величины нашихт жу- 
желицъ (Сага0и$); мноме изъ нашихъ На\|- 
сш не больше блохи. У большинства Л. верх- 
няя сторона окрашена въ блестяще метал- 
личесые цвфта, иногда съ пестрымъ рисун- 
комъ. Семейство Л. дВлятъ на четыре подсе- 
мейства: Епрода, Сатр'юзотала — съ цилин- 
дрическимъ тБломъ, Сус!са—съ полушаровид- 
нымъ или овальнымъ тёломъ и Сгурюзюошаа. 
Всз Л., какъ въ личиночномъ такъ и во взрос- 
ломъ состояя питаются исключительно рас- 
тительною пишею, почему иные авторы (Расот- 
Цадге) называли ихъ Рау1юрваса; при чемъ гро- 
мадное большинство ихъ питается листьями и 
вообще зелеными частями лиственныхь ра- 
стен. Яички откладываются обыкновенно на 
питающ!я растешя по одному или кусочками, 
при чемъ у Сашр\юзотаба самка носить пе- 
редъ кладкою снесенное яичко ещо н8ёсколько 
времени въ особой ямкЪ на послёднемъ чле- 
ник8 брюшка, накопляя на немъ при этомъ 
кучечку испражнев!й, которыми и покрываеть 
его посл отложен!я; самки Огша носять та- 
кимъ образомъ яйцо до тёхъ поръ, пока въ 
немъ совершенно разовьется личинка, которая 
и вылупляется изъ него вслфдъ за отложенемъ; 
НуЧго\азза кладутъь яички по одному, въ 0со- 
быя ямки, которыя для того выгрызають въ 
стебляхъ разныхъ лютиковыхъ. Личинки боль- 
шей части Л. живуть открыто, часто обще- 
ствами, на листьяхъ, которыми питаются. 
ИмЪють три пары грудныхъ ножекъ, хорошо 
развитую голову, тёло болёе плоское, чёмъ 
круглое, къ заду постепенно съуживающееся, 
иногда ярко окрашенное, но чаще темное (ли- 
чинки Типагова -на Сам темно-металличе- 
скаго цвЪзта); большей частью покрыты много- 
численными бородавочками съ волосками илн 
съ железистыми образован1ями. Будучи моло- 
дыми, держатся на нижней сторонф листа.и 
тогда выскабливаютъ всю зелень листа снизу, 
не трогая жилокъ и верхней эпидермы; подро- 
стая, переходятъь на, верхнюю сторону и тогда, 
профдаютъ въ пластинк$ листа сквозныя ды- 
рочки, но жилогъ все-таки не трогаютъ. Взрос- 
лые жуки профдають тоже сквозныя ды- 
рочки, но грызутъ при этомъ и жилки. НЗко- 
торыя личинки живутъ внутри листовой пла- 
стинки, напр., ОоЙа — на разныхъ Га ще, 
Н!5ра—на . (015103 зайуНо!а$, РуПои’еа— на 
СгисПегае, выздая паренхиму листа, не тро- 
гая ни верхней, ни нижней его эпидермы. Ли- 
чинки @газаи!1$ рвеПапдти 1.. живутъ обще- 
ствами въ стебляхь С1еща и эшш. РзуШо- 
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4ез— въ листовыхъ и главныхъ стебляхъ Сти- 
сНегае и Зо]апеае; Госбтаеа сгалаез1 Е бтз. 
живеть въ плодахъ Сгадаеси$; нфкоторыя 
НашШсйи живутъ въ стебляхъ злаковъ, нако- 
нецъ, личинки А4дохи$ живутъ въ виноград- 
ныхь корняхъ, а ГопеЦаг$аз и Родаесар— 
въ корняхъ травянистыхъ многол®тнихъ ра- 
стенй. Особый интересъ представляють ли- 
чинки Сашр\юзотада (С]у\га, Сгур{осерва!из), 
которыя живуть въ м8шочкахъ, приготовлен- 
ныхЪ ими изъ кусочковъ ихъ же испражнений; 
м$шечекъ держится на личинг$ благодаря то- 
му, что зад конецъ ея тфла, начиная съ 
4-го членика, постепенно расширяется и, кро- 
МЪ того, подогнутъ книзу, такъ что изъ узкаго 
отверст1я м%шечка можетъ выставляться на- 
ружу только передняя часть тфла; личинка, 
такимъ образомъ, ползаетъ по листьямъ, таская 
за собой свое жилище; въ немъ же она и 
окукливается въ земл6 или подъ камнями, или 

ходя для того въ муравейники (С]уга, 
наеа) Весь цикль развитя ОЛ. продол- 
жается обыкновенно около года, при чемъ 
взрослые появляются въ конц лЪта или осенью 
и зимують, а слёдующей весною спариваются 
и кладутъ яйца; развит!е Сгур1осерва и про- 
должается около двухъ лётъ, относительно н$- 
сколькихъ видовъ Ме]азота, Сьгузоте]а, Са- 
1егиса предполагаютъ возможность появлен1я 
нвсколькихъ поколвнЙ въ течен!е одного лфта. 
Окукливане большинства Л. совершается, безъ 
кокона, въ верхнихь слояхъь почвы пли вт 
почвенномъ покровз; друйе же окукливаются 
тамъ же, гдЪ кормились, при чемъ личинка, 
приклеивается обыкновенно заднимъ концомъ 
тфла къ нижней поверхности листа и куколка, 
ВИСИТЬ ГОЛОВОЮ ВНИЗЪ. 

Семейство Л. заключаеть въ себ весьма 
большое число видовъ вредныхъь для нашего 
хозяйства, изъ которыхъ наибольшее значен!е 
имвютъь виды, нападающ!е на огородныя и по- 
левыя растен1я; изъ нихъ наиболВе вреденъ 
картофельный жукъ (ХГУ, 681). Вх полеводствть 
весьма вредны слёдующ!е виды. Для коло- 
совыхъ хлЁбовъ: Геша ше]апора Г. и Г. суа- 
пе!]а 1. На Иса уЦиа Ве. и Р!есгозсе!$ 
аг1деПа 1].; для посзвовъ рапса: Епщотозсе- 
1$ а900191$ Ра!. и Агоориз сВтузосервааз 1..; 
для свекловичныхъ плантащй: (Са5$14а и На]- 
Иса—см. Блошакь;, на всходы конопли, пре- 
имущественно позднихъ пос%вовъ, нападаетъ 
также одинъ изъ видовъ блошака—Рзу!!1104ез 
Вуозс1апу 15.; поля люцерны опустошають: Рву- 
{одес1а Ююгшсала Вгйор. (дошобепа 6-ривсала 
Р2.) и Со]азр14еша этиш 0].;наконецъ, на по- 
сфвы горчицы нападаеть горчичный Л. Со- 
1арвоз Но Меп., 4—6 мм. длины, яйцевид- 
ный, на спин выпуклый; синй, усики чер- 
ные, но первый членикъ такъ же какъ ножки, 
кром8 основашя бедра, красныя; голова и 
грудной щить тонко пунктированы; элитры 
съ боле грубыми точками къ вершин за- 
остряются; самецъь блестяц!й, самка шире и 
почти матовая. Нападаетъь на гапусту и р8пу 
и на дико-растущя крестоцв$тныя: эшар!$ а!- 
уеп$15, Варпаназ и др. „Вх озородничествъь 
приносять вредъ: РВаедоп сосШеамае ЕЪг., 
3—4 мм. дл. яйцевидный, выпуклый, перед- 
негрудь съ отросткомъ, направленнымъ къ се- 


755 


реднегруди; 3-й членикъ лапокъ двухлопастный; | до наступлен!я осени; лёсъ же, оголенный Л., 
темносинЙ или зеленоватый, снизу черный; | уже не возобновляетъ листвы въ томъ же году, 
усики черные, 2 первые членика рыжеватые; | такъ какъ окончательная потеря ея совпадаетъ 
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надкрылья съ продольными пунктирами, изъ 
которыхъ первый къ вершин$, а 5-й и 6-й у 
основан1я бороздковидно углубляются; конець 
брюшка красноватый. „Живеть обыкновенно 
на дико растущихъ крестоцв$тныхъ, во влаж- 
ныхь м%стахъ, особенно на МазигИаш ат- 
рыЫиш; въ огородахъ истребляеть преимуще- 
ственно крессъ и хрёнъ, объЁдая на посл8д- 
немъ прежде всего цв®ты. Яйца желтыя, ци- 
линдричесь1я, кладутся въ началВ мая, каж- 
дое въ особую ямку, при основан листа. Ли- 
чинка до 6 мм. дл., овально-удлиненная, съ 
черной, блестящей головкой, темно-зеленая, съ 
рядами черныхъ бородавочекъ, снабженныхъ 
каждая короткимъ б%ловатымъ волоскомъ. Въ 
середин$ 1юня начинають превращаться въ 
куколки, сначала желтыя, потомъ чернзюшия. 

очти для всфхъ крестоцвЗтныхь особенно 
вредны разные виды На Иса, РзуШо4ез, РВу]- 
10\теа—см. Блошакъ. Рёже на разнаго рода, 
овощи нападають нёкоторые виды @зегаса 
(А91тот1а), живущя обыкновенно на сорныхъ 
травахъ. Спаржу нерёдко объёдають жуки и 
личинки (110сег1$, см. Пьявица. Въ листьяхъ 
щавеля выфдають многочисленныя дырочки 
Саз\го14еа ушщша 4е (. (СазигорБуза гарВа- 
п! НЬз%.), металлически зеленый, снизу сине- 
вато-черный, 4—6 мм. дл., съ бронзоватыми, 
на конц черными усиками. Въ конц8 апр%- 
ля И вЪ начал мая приклеиваеть желтыя 
яички кучками на нижнюю сторону листа. 
Личинки сверху темныя, зеленоватыя, снизу 
желтовато-зеленыя, волосистыя, съ черными 
бородавочками, головой и ножками, до 4 мм. 
дл. Также вредить похож на него @. роу- 
601 [., до 5 мм. ди. сверху син,‘ ножки, 
переднегрудь, основан!я усиковъ и кончикъ 
брюшка красныя. В» садоводетвь Л. причи- 
няють мало поврежден: заслуживаютъ упо- 
минан!я только А4охиз об5ситиз Г., Личинки 
котораго живутъ въ корняхь винограда; На|- 
са атреорваза @. Мёп., объ дающая листья 
винограда, и Глрегаз хапйороЧа эебгик (тай- 
рез ОН.), нападающий на листву разныхъ фрук- 
товыхъ деревьевъ. 

Вь люсоводствь Л. приносятъ, сравнитель- 
но небольшой вредъ, такь какъ даже при 
массовомъ появлени, оголяютъ деревья не 
сразу, особенно весною, какъ это дВлаютъ, 
напримзръ, гусеницы, но постепенно, въ те- 
чене всего л$та. Въ начал весны перези- 
мовави!е жуки дырявять листья и на нихь 
же кладуть яйца; вылупивийяся личинки сна- 
чала скелетируютъ, а потомъ тоже продыряв- 
ливають листья, въ серединВ и въ конц лёта 
окукливаются, посл$ чего появляется новое по- 
кол не жуковъ, которые въ течене осени конча- 


съ окончатемъ пер1ода вегетащи, но тогда же 
прекращается для растеня и надобность въ 
листьяхъ, ибо прирость уже закончился. При 
повторении, однако, изъ года въ годъ такого 
отоленя лЬса, въ одномъ и томъ же м$етЪ, 
особенно молодого, вредъ сказывается, кром8 
потери прироста, еще въ усыхани побётовъ, 
взтвей и вершинъ и даже пфлыхъ деревьевъ, 
такъ какъ листья не усп8ваютъ исполнить дру- 
гой своей функщи: дать матер!аль для накопле- 
ня деревомъ зимнихъ питательныхъ веществъ. 
Но и въ этомъ случа и по тёмъ же причи- 
намъ значене Л. менфе важно, чЁмъ значене 
гусеницъ. Л. причиняли у насъ на юг8 м8стами 
усыхан1я молодыхъ культурных лсовъ. Хвой- 
нымь деревьямъ Л. не приносятъ почти ника- 
кого вреда. Только два вида ихъ: Гирегаз р!- 
0160] ОН. и Сгурюсерва!из ри! Г. обгры- 
зають иногда хвою на молодыхъ посадкахъ 
сосны. Наибольшее число вредныхъ видовъ 
сосредоточивается на ивовыхъ породахъ, та- 
ковы: Рагалога уЦеШптае ][., у1еппепз!$ Зевтк., 
ус аззита Ё, Р]аслоцега уегз1со!]ога асв 
(Агтогас!ае ВЫ), Сотос4епа ушищайз Г, 
Саегисе а, Шпео]а ЕЪг. и Госбшеа саргеае Г. 
Изъ нихъ первая 4—5 мм. дл., буровато-зеле- 
ная, рьже синеватая, съ металлическимъ блес- 
комъ, удлененно-яйцевидная; надкрылья съ р33- 
кими продольными пунктирами, несовсЁмъ ров 
ными; 2-й членикъ усика короче 3-го. Чаще 
другихъ размножается массами въ посадкахьъ, 
особенно корзиночной ивы; нападаетъ также 
на тополи, распространена чрезвычайно ши- 
роко: по всей Европ, отъь Лапландш до За- 
кавказья и оть Франщи, черезъ всю Сибирь, 
до устьевъ Амура. Жуки, зимовавиие въ дуп- 
уистыхъ деревьяхъ, подъ отставшей корой и 
вЪ опавшей листвф, вылетають въ апр и 
объ®даютъ только Что распустившеся листики. 
Самка кладетъ яйца на нижнюю сторону листа, 
около 20 шт. въ одинъ премъ, приклеивая ихъ 
двойными рядами, въ которыхъ яички накло- 
нены другь къ другу. Личинки черноватыя, 
до 7 мм. дл.. съ черными головкой, щитками 
ий бородавочками, расположенными въ 8 ря- 
довъ; скелетирують листь, держась плотно 
одна около другой и передвигаются двумя ко- 
лонами. Окукливаются въ верхнихъ слояхъ 
почвы. Предполагають, что въ течене одного 
лёта можеть развить н8сколько генерацй. Три 
вида нападають на осину и тополь (Ме]азота, 
рорий Г., М. мешшае ЕЪг. и М. 10461605 
ЭН!.), ольху (Асе]азИса аш Г. и Маеазота 
аепеа), лещину (бошобепа ра]Ча 1..); ря- 
бину (Са]егисеЙа уиги? Раук), дубъ (На- 
Иса егисае 01.) и ильмовыя породы (Сае- 
гасе!а |1щео!а МИИ.). Посл8дюй вредить осо- 


ють оголене (при массовомъ размножении) лёса. | бенно часто у насъ на юг, въ степныхь 
Такимъ образомъ листва успфваеть исполнить | лёсничествахь. Это грязновато-желтый жу- 
значительную часть своей работы раньше, чёмъ | чекъ, съ удлиненнымь тёломъ, 5—8 мм. дли- 


бываеть окончательно объЗдена, и хотя при 
этомъ теряется приростъ, но Л. отнимаютъ 
значительно меньшую его часть, чЁмъ гусе- 


ны, съ черными точками и пятнышками на 
голов$ и спинк$, такая же полоска у внш- 
няго края элитръ и короткая черточка около 


ницы. Лжсь, оголенный весною гусеницами, , щитка; заднегрудь и брюшко почти до вер- 


возобновляеть гъ концу лта листву и неболь- 
шая часть прироста успфваеть совершиться 
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шины также черныя. Въ течеше одного лёта 
летаетъ два покол$н1я жуковъ: одно зимовав- 
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вавшее, летаеть и кладетъь яйца въ апрл8 и 
до конца мал; второе появляется въ 1018 и, 
не отложивъ яицъ, зимуетъ. Въ молодыхьъ, 
9 — 5-л$тнихъ, Посадкахъ объёденныя этими 
жуками и ихь личинками деревца часто 00- 
всфмъ усыхаютъ. 

Мъфрыь борьбы. Для защиты полевыхъ расте- 
ый рекомендують тщательное и возможно 
раннее удален!е изъ полей, предназначенныхъ 
для посбва, сорной растительности, особенно 
такой, какь, напр., крестоцв$тныя (сурЗпка, 
пастушья сумка и т. д.), которая почти всегда 
служить первоначальнымь очагомъ размноже- 
ня Л. Такъ какъ Л. особенно вредны тзмъ, 
что объФдаютъ сЗмядоли только что взошед- 
шихъ растенй, прежде развитя ихъ листи- 
ковъ, то необходимо употреблять вс м5ры, с0- 
дфиствующя бохве быстрому развит!ю пос$ян- 
ныхЪ растенй. Для концентрирован1я Л. на 
опредЗленныхъ м$стахъ, съ цёлью ихъ луч- 
шаго уничтожен1я впослёдстви, устраивають 
приманки, высзвая м%®стами среди культиви- 
руемыхъ растевйй другя, любимыя Л. и всхо- 
дяш1я раньше, для чего ихъ можно также и 
высфвать н®сколько раньше. Огородныя расте- 
ня обсыпаютъ различными порошками, гибель- 
ными для Л., напр. сЗрный цвфтъ, известь, 
также перетертый куриный или голубиный по- 
меть; наибол$е выгодно прим$неше этого сред- 
ства послф дождей или во время росы, рано 
утромъ, когда порошокь лучше пристаетъ къ 
листикамъ и не сдувается вфтромъ. Обильная 
поливка и затёнен!е также прогоняють Л. Для 
защиты древесныхъ растен1!й примЗняютъ от- 
ряхиван!е жуковъ рано утромъ, когда они мало 
подвижны, въ подставленные ящики, ткани 
или сосуды. Приготовляютъ приманочныя м$- 
ста для зимовки жукамъ: куски коры, разло- 
женные по землВ и придавленные, отрубки съ 
отставшей корой и т. п.; по наступленши хо- 
лодовъ собравшихся туда жуковъ собирають и 
уничтожаютъ. Ср. Гасотдате, «Мопост. 4е 
Со!вор\. 4. 1. {ам. 4. РуюрВасез» («Мёш. 
Т46ое», ПТ, 1845; У, 1848); \Ме15е (ЕмеВзоп), 


«Малигоезсв. 4ег Гиз. Пеш{зе 1. Т. УГ. Свгу-, 


зате]!Чае» (Б., 1893); ВиреБегеет, «Ге Ыо- 
1о01зсВе Г.Цетадог Ибег 91е КаЁег Епигораз» 
(Ланцъ, 1894, стр. 255—271); Ив. Шевыревъ, 
«Оппсане вредныхъ насзкомыхь степныхь 
лЪеничествъ» (СПб., 1893). Ив. Шевытев». 
Лиетъ (Шиш), какъ и всяк другой 
членъ растен1я, можеть соединять въ себВ вс} 
т8 черты развит!я, роста, строен!я и физ1оло- 
гическато значення, которымъ онъ отличается 
оть остальныхь основныхъ органовъ листосте- 
бельныхъ растенй—это Л. типичесюй. Или 
же онъ представляетъ только нФкоторые изъ 
своихъ главныхъ отличительныхь признаковъ. 
Въ общежити Л. вообще чаще всего назы- 
вають именно Л. типическй. Отличительные 
признаки такого, листа: онъ появляется не 
иначе, какъ на стеблф, поэтому Л. называются 
боковыми или придаточными органами (ого. 
1дегаЙа, арреп@1си!ала), залагается Л. въ 
видф мельчайшаго бугорка ниже органической 
верхушки стебля, разростается сначала вер- 
хушкою, а затёмъ, съ замиранемъ верхушки, 
всею своею поверхностью п основашемъ; рость 
его ограниченный, т. е. онъ останавливается въ 
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своемъ развити, достигнувъ опредЗленныхъ 
размёровъ, а затёмъ вянеть, отсыхаетъ или 
отпадаетъ. Л. производить не можетъ, хотя 
способенъ часто надувать стеблевыя почки и 
корни; содержить въ себё хлорофиллъ и слу- 
жить для испарен!я воды, для усвоемя угле- 
кислоты и для дыханя. Такими типическими 
Л. снабжены воздушные стебли и в%тви 
огромнаго большинства листостебельныхъь ра- 
стей. Типичесыя Л. можетъ быть самъ боле 
или мен$е разчлененнымъ или полнымъ. Полный 
Л. состоитъ изъ 4 частей, а именно: верхняя, 
расширенная его часть есть пластинка или 
отгибъ (]ат1ща), узкая часть, на которой при- 
кр8плена пластинка—черешокъ (реМо1из); че- 
решокъ нер$дко несетъ при основан! 2 листо- 
ватыхъ отростка, называемыхъ прилистни- 
ками (зИрщае), которые, сростаясь, иногда 
являются въ видф одного цФльнаго' органа. 
Наконецъ, черешокъ при основани можеть 
расширяться и обхватывать стебель, образуя 
вокругъ него трубку, называемую влагалищемъ 
(уаспа). Такихъ полныхь Л. чрезвМчайно 
мало. Въ большинств® случаевь одной или 
даже нфсколькихъ изъ перечисленныхъ частей 
нЪтъ. Л. безъ черешка называется сидячимъ 
(Го]. $зе3$1е) въ противуположность череича- 
тому (снабженному черешкомъ). Влагалище 
также очень часто исчезаеть. Оно можетт, 
однако-же, находится при черешчатомъ Л. какъ 
у нашихъ щавелей, х которыхъ имфется вла- 
галище, сросшеся прилистники, черешокъ и 
пластника, а у злаковъ только влагалище 
и пластинка. Рфже всего весь Л. предста- 
вленъ однимъ черешкомъ, какъ напр. у мно- 
гихъ новоголландокихь акащй, но въ такомъ 
случа онъ принимаетъ плоскую форму, упо- 
добляясь пластинк; таме плосме черешки 
называются филлодями (рвуоЧ1щт). Изучая 
въ цфлости побзги всевозможныхъ растен/й, 
мы . зам$чаемъ, что ихъ Л. оть основан!я 
до верхушки стебля претери$ваютъ посте- 
пенно, а иногда и внезапно изм$нен1я, а имен- 
но: при основани стебля и на его подземной 
части, если такая на лицо, сидять’ Л..срав- 
нительно слабо развитые, называемые #\зо- 
выми. Они часто лишены хлорофилла или со- 
держать его въ маломъ количеств, будучи 
желтоватыми, блёдными, или розоватыми, крас- 
новатыми и даже бурыми. Кром того, они 
упрощены по своей форм$, состоять изъ од- 
нихъ черешковъ или даже какъ-бы изъ од- 
нихъЪ только нижнихъ частей, изъ основашй 
черешковъ, при чемъ они часто мясисты и на- 
полнены запасными питательными веществами, 
пазъ напр. мясистые низовые Л. луковицъ, 
или же становятся жесткими, прочными и 
представляются въ вид$ чешуй, прикрываю- 
щихь зачаточный нёжный побёгъ, таковы че- 
шуйчатые низовые Л. зимующихъ почекъ на- 
шихъ деревьевъ. На корневищахъ, т. е. на 
подземныхъ стебляхъ, низовые листья быва- 
ють часто еще мене развиты. Всё эти ор- 
ганы, однако-же, сохраняютъ при себВ глав- 
нёйппя особенности Л.: они сидятъ на сте- 
бд%, развиваются подобно типическимъ ли- 
стамъ, имфють ограниченный рость, отличаясь 
только тёмъ, что имЗють упрощенную форму 
и содержать мало, а иногда и вовсе не со- 
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}. Округлый, цельный и цзльно крайный. 2. Ширско-яйцевидный, острый, пильчатый. 3. Зубчатый. $. Город- 
чатый. 5. Выемчетый. 6. Лопастзой. 7. Выгрызенный. 8. Двояво пильчатый. 9. Линейный. 10. Лавцетвый. 
11. Лопатчатый. 12. Сердцевидный. 15. Почковидный. 1. Яйцевидный 15. Обратно-зйцевидный. 16. Стрьльча- 
тый, 17. Копьевидный. 18. Щитовидный. 19 Перисто-лопаствой. 20. Трехъ-лопастный 2: а. Перисто-раздфль- 
вый. 216. Лапчато-раздёльный. 21 с. Лаповидвый (ред !огииз). 21 4. Дировидный. 24. Парно-перистый. 23. Не 
‚.рно-перистый. 24. Тройчатый. 25. Лапчато-разсвченный. 26. Сложвый лапоьидный. 27, 28 и 29. Двояко-пери- 
стый. 30 и 31. Прилиствеки бобовыхъ. 32 и 3. Влагалиша. 34 Аватомическое строен1е листа бука въ нопе- 
речном ъ газу; а—устьице; р—палисаднаян (столбчатая) паренхима; 5—губчатая паренхима; они и—кожица. 
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держать хлорофилла. Переходы оть низовыхъ 
Л. къ слВдующимъ за ними тинцическимъ, на- 
зываемымъ промежуточными (ап бЫ&Щег нз- 
мецкихъ ботаниковъ) часто весьма очевидны. 
Для того, чтобы въ этомъ убёдиться, слБдуетъ 
внимательно разобрать начинаюция распу- 
скаться и вытягиваться почки нашихь де- 
ревьевъ и кустарниковъ, напр. розъ, шипов- 
никовъ, смородинъ, кленовъ и т. д., тогда мы 
увидимъ постепенное усложнене чешуй оть 
наружнихъ ко внутреннимъ. Самыя наружныя 
больше всего отличаются оть тиническихъ Л., 
за ними идутъ тая, у которых на верхуш- 
кахъ имвются маленьк!е зеленые и плосые 
наконечники, еще далфе наконечники увели- 
чиваются, принимаютъ уже форму типическаго 
Л. даннаго растен1я и мало по малу въ него 
переходять. У травъ эти переходы бывають 
также весьма явственны. Итакъ за низовыми 
Л. идуть типическе, называемые промежу- 
точными потому, что еще выше на стеблВ на- 
чинается опять упрощен!е Л., состощее, впро- 
чемъ, у большинства только въ упрощении 
формъ: они постепенно теряютъ черешки, умень- 
шаются, становятся мене раздробленными, а 
иногда, приближаясь въ цвфтамъ или соцв$- 
пямъ, получаютъ яркую окраску, теряя от- 
части или вполнз хлорофиллъ; таюе Л. назы- 
ваются верхушечными. Наконецъь за верху- 
шечными слздують уже органы, входяще въ 
составъ цвфтка, которые сохраняютъ при себф, 
однако же, главные атгрибуты Л. (см. Вок 
и Метаморфозъ). Описанная эволющя Л. на- 
зывается его метаморфозомъ. Это, очевидно, 
вовсе не глубокое его измфнене, но у папо- 
ротниковЪ мы встрёчаемся съ боле суще- 
ственными отклоненями: ихъ Л., часто очень 
больше и сильно раздробленные, сохраняя при 
себ большую часть листовыхъ особенностей, 
развиваются, однако же, подобно стеблямъ вер- 
‘хушкою въ продолжене всей своей жизни. 
Это обстоятельство подало поводъ нкоторымъ 
авторамъ считать Л. папоротниковъ за втви, 
что, впрочемъ, не принято, но имъ все-таки 
придается нерЗдко особое назване: вайя (Ёгоп$), 
попадающееся во многихъ русскихъ ботани- 
ческихь книгахъ. Доловёчность. 1. хотя и 
опредзляется долговфчностью того стебля, на 
которомъ онъ сидить, но у кустарниковъ и 
деревьевъ Л. всегда отмирають прежде гибели 
самого растен!я; бывають они, однако же, од- 
нолётними и многолтними. Въ послфднемъ 
случа они остаются на растени дольше од- 
ного года, напримфръ у нашихъ елей иногда 
т ЛВТЪ. атастены оь. мнототётниий Л. называ- 
ются ВЗчно-зелеными, потому что листья 
ихъ (Напримзръ у Фимоновт, померанцевъ, 
миртъ, брусники, пальмъ) опадають постепенно. 
Таке Л. бываютъ, прочными, кожистыми’ и 
достигають своихъ полныхъ размФфровъ уже 
зъ первый годъ, медленно и едва замзтно уплот- 


157 


формы и величины не была пластинка — на 
ней почти всегда замВчаются, особенно съ из- 
нанки, выдающяся или обозначенныя бол%е 
свётлымъ цвётомъ ребра или нервы. Изъ нихъ 
одинъ или нёоколько бываютъ сильн%Ве осталь- 
ныхъ и называются злавными или первичными 
(пегуй$ ргИпала$), остальные, боле тонме и 
по большей части отходяще оть главныхъ, счи- 
таются вторичными. Если главный нервъ одинъ 
и проходить черезъ всю длину пластинки, то 
отъ него на-право и на-лфво отходять вторич- 
ные, какъ бахрома пера отъ его стержня; та- 
кой Л. называется перистонервнымъ (Г. репи1- 
пегу1ат). Если главныхъ нервовъ 2 или больше 
и они расходятся между собою отъ основанйя 
пластинки подобно пальцамъ птичьей ноги, Л. 
называются лапчатонервными (1. рттегу1 ат). 
Въ обоихъ случаяхъ нервы образують между 
собою углы, а потому они называются вообще 
углонервными (+. апбиНпегу1а). Когда нервы 
оть основавшя пластинки идуть между собою 
параллельно или почти параллельно, тогда Л. 
считается параллельно-нервнымъ. Ч$мъ длин- 
нфе Л., тёмъ замЪтнЪфе эта параллельность, ибо 
кь верхушкЪ нервы все таки между собою 
сходятся, какъ напр. у овса. ржи и злаковъ 
вообще. у нЪкоторыхъ растенй нервы отъ ос- 
нован!я пластинки, расходясь, образуютъ за- 
мзтныя дуги, какъ у нашей частухи; таше Л. 
называются дугонервными или кривонервными 
(Е. сигушегу!а). Мелье, разнаго порядка, нервы 
нерздко образуютъ между главными выдаю- 
шуюся, частую с$тку, тогда Л. представляет- 
ся сфтчатонервнымъ (Г. теийсшалит). По форм® 
пластинки вс Л. раздфляются прежде всего 
на простые (# яшрИаа) и сложные (Е. сош- 
роза). Птъостыми считаютъ таще, у которыхъ 
всё части, на которые можеть распадаться 
пластинка, не снабжены особыми черешгами, 
если же эти части имЗютъ при основаняхъ свой 
собственные черешки, то это Л. сложные. Въ 
послёднемъ случа листовыя части могуть со- 
еднняться съ общимъ черешкомъ сочленен1ями, 
при чемъ они, завядая, отваливаются гладкими 
поверхностями (на сочлененяхъ), тогда, Л. наз. 
членисто-сложнымъ. ПримЗромъ обыквовенна- 
го сложнаго Л. можеть служить Л. картофеля, 
примёромъ членистаго большая часть нашихъ 
бобовыхъ: горошки, чилига, акащи и пр. Ка- 
юе бы, впрочемъ, Л. не были, можно всегда 
имфть въ виду ихъ общее очертан!е, что и 
принимается въ разсчеть при ихъ описащи, 
такъ напр. Л. лапчато-разсВченный (фиг. 25) 
представляется округлымъ, съ сердцевиднымъ 
основан1емъ и т, д. Затмъ приводятся здЪеь 
главныя формы Л. и термины, имъ присвоен- 
ные. [. Л. простые: а) формы тонкихъ Л. по 
очертан!ю: округлый и почти округлый (гофип- 
Чиш, забто\ип4дит, фиг. 1), яйцевидный (оуа- 
ции, фиг. 14), обратно-яйцевидный (офоуз4ат, 
фиг. 15), продолговатый, удлиненный (оМоп- 


няясь въ послёдующе годы. Всего разнооб-| сит), длина въ 3 или 4 раза, превосходить ши- 


разнзе Л. типичесые (промежуточные), при-| 
томъ же разнообразе это зависить преиму- | 


щественно оть листовой пластинки. Въ опи- 


сательныхъ сочиненяхъ, когда характеризують | 


Л., подразум$ вается главнымъ образомъ его 
пластинка, не смотря на то, что говорять ко- 
ротко Л. (юНашт), тоже въ общежитии. Какой бы 


рину, концы округлые; ланцетный (]апсео] дит, 
фиг. 10), въ видё хирургическаго ланцета, мо- 
жеть быть широко и узко-ланцетнымъ; лопат- 
чатый (зрайаит, фиг. 11); линейный или лент- 


‚чатый (Поеахе, фиг. 10); шиловидный (заб\а- 


\ит)— очень узюй и кверху утонченный, обык- 


Новенно жесть; волосообразный (сарШахге); Ь) 
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но форм$ верхушки: острый (асшиашт)—посте- 
пенно съуженный къ верхушкВ; заостренный 
(асишшашт)—съуженный вдругъ въ верхушеч- 
ное остр1е (аситеп); остроконечный (тасго- 
пайит)—тупой Л., несущий на верхушк8 остро- 
конече (шисго); тупой (оизаш, фиг. 5, 11, 13, 
15); срёзанный (гипсат)—вверху какъ-бы 
ср3ззанный поперекъ; выемчатый (геизит, етаг- 
ошаит, фиг. 22— листочки перистаго сложнаго 
листа); ©) по формЗ основаня: клиновидный 
(сипеаит)—основане въ видз болве или ме- 
не остраго угла: сердцевидный (согда!ит, фиг. 
12)—съ глубокой и острой выемкой, при чемъ 
и весь Л. имЗетъ нерЗдко форму карточныхъ 
сердецъ, почковидный (теп!огше, фиг. 13); 
стрёльчатый (за Измит, фиг. 16)—нижня ло- 
пасти внизъ; копьевидный (Ваз(а4дит, фиг. 17) 
— лопасти прямо врозь; тупой, округлый и пр. 
(6а51 1тапсмиш, Баз! гобиададит ес.); а) 
по. раздробленю пластинки: Л. совершенно 
цальный или цфльно-крайный (Ё, пцебегитим, 

иг. 1, 10, 11, 12, 13, 15); цёльный (Пцебег., 

иг. 2, 3, 4, 5 е{с.), раздроблене не прости- 
рается дальше четверти полупластинки; над- 
р®ёзанный: (Йззиш)—раздроблене простирается 
приблизительно до половины полупластинки, 
лри чемъ участки и вырфзки острые; 10- 
пастный (1о06а\аш, фиг. 20) — тоже, но уча- 
стки и выемки тупые, въ первомь случа уча- 
стки такъ участками и называются, во вто- 
ромъ-—лопастями (1061); раздзльный или раз- 
дфленный (Ё, рати ат, фиг. 20), а участки— доли 
(раг{ез) простираются дальше половины полу- 
пластинки; разсфченный (Ё, зефиш, фиг. 25)— 
раздроблен!е идеть до основавшя пластинки 
(фиг. 25), участки-сегменты (зестеша); е) по 
раздробленю краевъ: зубчатый (дешалит)— 
зубы (4еще5), прямые раздёляюция ихъ выем- 
ки дугообразныя (фиг. 8); пильчатый (зегга- 
(ш, фиг. 1)—зубцы (зетгаагае) обращены въ 
одну сторону и болФе или менфе острые; двоя- 
копильчатый (61ззегадит)—зубцы сами пильча- 
тые; городчатый (степалит), городки (сгепа- 
гае) тупые, прямые, & разд8ляюця ихъ выем- 
ки острыя (фиг, 4); выгрызенный (етозит, фиг. 
7)—неправильно зазубренный; извилистый_($1- 
пцашш, фиг. 5)—края съ р8дкими и неглубо- 
кими выемками; лировидный (Тугадат, фиг, 21 
9.)—перисто-лопастный съ большею верхушеч- 
ною лопастью, при чемъ остальные участки 
постепенно уменьшаются книзу, гребенчатый 
(ресипмит), распадающйся на.узе острые 
участки. П. Листья сложные. Участки, снаб- 
женные частыми черешками или черешеч- 
ками располагаются или по двумъ сторо- 
намъ главнаго листоваго стержня, составляю- 
щаго продолжене главнаго черешка, или на его 
верхушк8. Въ первомъ случа Л. называется 
перистымъ (рапайит, фиг. 22, 23), во второмъ 
лапчато-сложнымъ (ртаит). Перистый Л. 
бываеть парноперистымъ (райршпаиш, фиг. 
22), когда его верхыйй Л. вовсе не развивается 
или замфненъ усомъ, иногда вфтвёстымъ; не- 
парноперистый (ппрагршпаит, фиг. 23), когда, 
верхушечный листочекь развить. Если въ со- 
ставь Л. входить только 8’ листочка, то его 
назыв. тройчатымъ (иНоНо]ит фиг. 24) какъ 
у клевера, если 4—четвернымъ и т. д., перистые 
Л. могутъ состоять только изъ одной пары лис- 
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точковъ или изъ нзоколькихъ, и тогда ихъ наз. 
однопарными, двупарными ит, д. (апуасаат, 
Ыивжмит ит. д.). Кром этихъ терминовъ, безь 
знан1я которыхъ невозможно самое поверх- 
ностное описан!е растен!й и ихъ опредёлене, 
существуеть не мало другихъ, по большей 
части легко понимаемыхт, безъ особаго пояс- 
нен1я, такъ какъ въ нихъ меньше условности. 
Таковы, напр., выражен!я, касающияся конси- 
стенци, цвзта, направлен1я и даже ощущен]я 
Л., напримёръ термины: мясистый (сагпозит), 
кожистый (сог1асеит), гладый, голый, оттопы- 
ренный, стоячй, висячй и пр. Мы уже ви- 
ДФли, что низовые и верхушечные Л. бываютъь 
несравненно мен%е развиты, чёмъ типическе 
промежуточные, но недоразвит!е Л. можетъ идти 
еще дальше. Такъ у чужеядныхъ растенй всё 
Л. лишены хлорофилла, а слёдовательно, и зе- 
ленаго цвзта, представляясь даже въ вид не- 
значительныхъь чешуй, у другихъ Л. отчасти 
недоростаеть и заканчивается простымъ или 
ВЪтТвистымъ усомъ (фиг. 22), у другихъ, какъ 
напр. у кактусовъ, у барбариса Л. принимають 
форму колючекъ. Друмя части Л. то же пред- 
ставляютъ н8которое разнообраз!е. Влагалище 
бываеть двоякое: замкнутое, образующее цфль- 
ную трубку, обхватывающую стебель, какъ у 
гречишныхъ и злаковъ, или оно расколото по 
всей длинф какъ у осоковыхъ, кром® того оно 
можетъ быть боле или менфе вздуто (фиг. 33). 
Прилистники, какъ сказано, часто вовсе от- 
сутствують, но есть семейства растенй, гдЪ 
они составляють характерную черту, напр. 
озоцв$тныя, бобовыя (фиг. 30 и 31} и пр. 

менно у бобовыхъ они иногда такъ сильно 
развиты, что даже крупнфе самихъ Л. Формы 
ихь разнообразны. Такъ какъ они сидять по- 
парно при основанши черешка, съ двухъ его 
сторонъ, то они часто несимметричны, т. е. 
одна ихъ сторона, именно свободная, обра- 
щенная кнаружи, сильнфе разростается, чЁ8мъ 
другая (фиг. 31); кром того, они ‚иногда сро- 
стаются съ черешкомъ или между собою; въ 
посл$днемъ случаВ они образують одинъ цль- 
ный органъ, помщаюнщийся между черешкомъ 
и стеблемъ, какъ то видно у гречишниковыхъ. 
Будучи по большей части листоватыми, они 
тогда принимають видъ чешуй или колючекъ. 
Наконецъ, черешокъ тоже весьма различенъ у 
разныхъ растенй. Во первыхъ, его относи- 
тельная длина крайне различна, при этомъ 
можно принять за весьма распространенное 
правило, что относительная длина черешка 
тёмъ значительнзе, чёмъ ширеои короче от- 
гибъ, такь у нашихъ широколиственныхь де- 
ревьевъ: липъ, кленовъ, березъ — черешки 
длинные, а у многихъь ивъ съ узкими Л. — 
они коротве. Консистенц1я ихъ тоже очень 
различна: у многихъ пальмъ съ огромными ко- 
жистыми Л. черешки бывають деревянисты, 
прочны и достигають длины метра и больше; 
У травъ они сравнительно мягки, но все же 
прочнзе отгибовъ, такъ какъ должны ихъ под- 
держивать. У н%®которыхъ растевй они спо- 
собны закручиваться, изгибаться: и цзиляться 
за предметы, напр. у ломоносовъ (С1етаЧ5). 
Внутреннее анатомическое строее Л. нахо- 
дитя въ сильной связи со строенемъ стебля 
(см. Стебель). А 
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„Иметь (Ргап2 1.1324) — знаменитый ша- 
нистъ-виртуозъ, композиторъ, педагогъ, капель- 
мейстеръь и писатель о музык, много послу- 
живш!й прогрессу музыкальнаго искусства въ 
ХХ стол. Род. 10 октября 1811 г. въ Венгри; 
’<©ъ самаго ранняго возраста обнаружиль не- 
обычайныя музыкальныя способности и заслу- 
жиль назван!е \Уипдегкш9. Семи л№ть онъ 
читаль ноты безъ посторонней помощи и во- 
обще съ чтешемъ музыки познакомился ра- 
не, чёмъ съ грамотой. Послё трехлётнихъ 
занят у отца, Л., когда ему было около де- 
вяти лЬтъ, впервые выступиль въ публичномъ 
концертВ. Шесть венгерскихъ матгнатовь обез- 
печили Л. настолько, что онъ могь получить 
серьезное музыкальное образоване. Съ 1821 г. 
оНъ занимался въ ВЪн$ игрой на фортешано у 
Карла Черни, теорей—у Сальери. Выступая 
въ концертахъ, Л. вызывалъ громадную сен- 
сащю въ вфнской публикв; во время одного 
изъ нихъ Бетховенъ, посл импровизации маль- 
чика, поцфловаль его. Въ 1823 г. Л. позхалъ 
въ Парижъ, гдз занимался у Паэра, потомъ 
у Рейха. Одноактная опера, его, «Донъ-Санхо», 
была дана въ ПарижВ въ 1825 г. Къ этому 
же времени относятся его фортешанный кон- 
церть А-шо|, этюды и пр. Въ 1827 г. умеръ 
отець Л., вслёдетве чего мистическое настрое- 
ше, и прежде зам8чавшееся въ Л., еще боле 
его охватило; церковь стала его утёшешемъ. 
Чтен!е, а впослёдствьи знакомство съ такими 
людьми, какъ Гюго, Бальзакъ, Гейне, Альфредъ 
де-Мюссе, Жоржь Зандъ, выработали въ Л. 
художника-мыслителя. Съ юныхъь лёть и до 
конца жизни онъ старался пропаганднровать 
все то, что заслуживаетъь вниман|я, но оста- 
ется въ тВни. Такъ напримръ, въ 1899 г. Л. 
первый играль въ Париж концерть Ез-диг 
Бетховена, классическая музыка котораго была 
въ то время недоступна парижанамъ. Боль- 
шое вляне оказаль на Л. Паганини, пр!- 
Зхавшй въ Парижь въ 1831 г. Игра ген]- 
альнаго скрипача побудила Л. добиться еще 
большаго совершенства въ исполнении. На н$- 
которое время онъ отказался оть концерти- 
рованля, усиленно работалъь надъ техникою и 
переложиль для фортешано каприччю Пага- 
нини, вышедш]е подъ назвашемъ шести этю- 
довъ. Этоть трудъ быль первымъ и чрезвы- 
чайно блестящимь опытомъ въ фортешанномъ 
переложен1и, которое впослёдетви Л. довелъ 
до столь высокой степени. На Л., какъ на 
виртоуза, имёль также громадное вияне Шо- 
пенъ, а какъ на композитора—Берл!озъ. Около 
1835 г. большое вниман!е обратили на себя 
статьи Л. о сошальномъ положени артистовъ 
во Франщи, о ШуманЗ и др. Рано Л. началь 
и педагогическую дзятельность,. которую ни- 
когда не покидалъ. Въ середин8 ‘30-хъ годовъ 
Л. днринимаеть путешеств!е по Швейца- 
ри, Итами. Къ этому времени относятся его 
сборникь пьесъ «АТиш 4`ип уоуасепг» (издан- 
ный впосл?детв!и подъ на названемъ «Ацпбез 
4е р@егтасе») фантази на «Пуританъ», «Лю- 
4102, «АЖидовку», переложен!я пасторальной 
симфони Бетховена и многихъ сочинений Бер- 
1103а. Давъ несколько концертовь въ Парижё 
и ВНЗ, Л. возвращается въ Италшю (1839), 
тд$ нишеть знаменитую пьесу «Уепе21а е Ма- 
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ро!» и оканчиваеть переложен!е симфоний Бет- 
ховена на фортешано. Необычайные разм$ры 
его слава получаеть между 1839 и 1848 гг. Въ 
этоть перодъ Л. несколько разъ объёхалъ всю 
Европу, не исключая Россш, Испании, Пор- 
тугаи, Турщи. Въ Росси Л. быль въ 1842 
и 1848 тг. Онь первый сталъ выступать въ 
концертахъ, исполняя всю программу одинъ, 
безъ участя постороннихъ артистовъ. Резуль- 
татомъ артистическихъ путешествий было боль- 
шое состоян!е, давшее Л. возможность подви- 
нуть дЗло постановки монумента Бетховену 
въ Бонн: онъ внесъ недостававшую сумму, 
ВЪ 18 тыс. талеровъ. Для музыкальнаго тор- 
жества, сопровождавшаго открыте памятника 
(1845), Л. написалъ кантату, посвятивъ ее 
памяти Бетховена. Какъ шШанисть-виртуозъ, 
Л. открыль новые горизонты. Онъ властво- 
валъ надъ публикой не только благодаря своей 
техник и новизн8 премовъ, но, главнымъ 
образомъ, благодаря глубокохудожественному 
исполнен1ю. Онъ ум%ль передать свое искус- 
ство своимъ ученикамъ и создалъ цёлую ли- 
стовскую школу, представителями которой яв- 
ляются Таузигь, Бюловъ, г-жи Ментеръ, Брон- 
саръ и мн. др. Величайш!й изъ Шанистовъ 
какъ въ игрф, такъ и въ фортешанныхъ про- 
изведен1яхъ, онъ выказалъ глубокое понимане 
богатыхъ средствъ фортешано. Въ 1848 г. Л. 
посвятиль себя капельмейстерской дВятельно- 
сти, поселившись въ Веймар%. Благодаря ему, 
Веймаръ становится средотоЧемъ музыкаль- 
ной жизни Германи. На оперной сценз и кон- 
цертахъ, подъ управленемъ Л., выдвигается 
впередъ все выдающееся въ музыкальномъ 
искусств®, все молодое и талантливое. «Тан- 
гейзеръх Вагнера, не имзвший успЗха въ Дрез- 
ден%, получаеть должную оцёнку въ Веймар%; 
тамъ же впервые ставится «Лоэнгринъ»; обф- 
имъ этимъ операмъ Л. посвящаеть особую 
брошюру. Бершозъ, потери8вший неудачу въ 

ариж8 съ оперой «Бенвенуто Челлини», 
иметь съ ней полный успзхъ въ Веймарф. 
Тоже происходить и съ оперой «Геновефа» 
Шумана, совершенно непонятой въ Лейпциг. 
Л. съ одинаковой симпаЧей относился къ ком- 
позиторамъ своей страны и чужихъ странт. 
Руссе композиторы всегда вызывали въ Л. 
живи интересъ и большое сочувств!е. Во 
время веймарскаго пер1ода написаны: гран- 
ская месса и почти вс оркестровыя сочине- 
ня Л., симфони и симфоническя поэмы, 
масса фортешанныхь произведенйр—15 рап- 
содй, 18 этюдовъ, полонезы, ноктюрны. Въ 
начал» 60-хъ годовъ Л. переселился въ Римъ, 
& въ 1865 г. приняль малое пострижен!е и 
зван!е аббата. Свою творческую дЗятельность 
Л. направляеть теперь преимущественно въ 
сторону церкви. Плодомъ ея явились оратор/и: 
«Св. Елисавета», «Христосъ», четыре псалма, 
рекв!емъ и венгерская коронацщонная месса. Въ 
начал 70-хь годовъ Л. выступалъ какъ дири- 
жеръ въ Веймар и ВНЗ, & съ 1875 г. его ДВя- 
тельность сосредоточивается преимущественно 
въ Пешт, гдз онъ быль выбранъ президентомъ 
вновь основанной музыкальной академи. 70- 
Вт!е со дня его рожден1я во многихь музы- 
кальныхъ центрахъь Евроны (между прочимъ 
п въ ПетербургВ) чествовалось концертами, 
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составленными изъ произведен Л. Въ 1886 г. | ченя вопросу о прав государства наказы- 


Л., такъ сказать, прощался съ Европой: въ 
Лондон® и ЧарижВ въ его присутстви была 
исполнена его ораторйя «Св. Елизавета». Въ 
Люксембургв привЪтств!я публики въ кон- 
церт8 до того растрогали маститаго худож- 
ника, что онъ, хотя и давно отказавиИйся отъ 
публичнаго исполнен!я, рёшился играть передъ 
тысячной аудиторей. Осенью этого года Л. 
собирался въ Петербургъ, но скончался 19 
юля въ БайрейтВ, гдз и погребенъ. Посл \- 
ними композиторскими его трудами были вто- 
рой Мефисто-вальсъ, симфоническая поэма 
‹Оть колыбели до могилы» и н$%околько фор- 
тешанныхь пьесъ. Оратор!я «Св. Станиславъ», 
вступлен!е которой исполнялось еще въ 1584 г., 
осталась недоконченной, какъ и фортешанная 
школа: «Ме\о4е 4е рапо». Всфхъ сочинен! 
Л. 647: изъ нихъ 63 для оркестра, около 300 
переложенй для фортешано. Во всемъ, что 
писалъ Л., видна самобытность, стремлене къ 
новымъ путямъ, богатство фантазии, смБлость 
и новизна пруемовъ, своеобразный взглядъ на 
искусство. Его инструментальныя сочиненя 
представляють зам$чательный шагъ впередъ въ 
музыкальной архитектоник$. Ошибаются т$, ко- 
торые думають, что въ своихъ произведеняхъ 
Л. вращался въ области безформенной фанта- 
3; напротивъ, его 14 симфоническихь поэмт, 
симфон!и «Фаусть» и «Оуша соше41а», фор- 
тешанные концерты представляють богатВи- 
Ш новый матер1алъ для изслЗдователя музы- 
кальной формы. Изъ музыкально-литератур- 
ныхь нроизведенй Л. выдаются брошюры о 
Шопен (переведена на руссый языкъ ПЦ. А. 
Зиновьевымъ, въ 1837 г.), о «Бенвенуто Чел- 
лини» Берл!оза, ШубертВ, статьи въ «Меце 
Дейзевги г Мизв» и большое сочинене 
о венгерской музык$ («Оез Войбииетз её 4е 
]епт ши31дие еп Нопете>). См. Свизеги, 
«Г. [1524 пасВ зешеш Гефеп ии@ У/ШКеп адз 
ащпепизсвеп ВенсШеп Чагсез4е» (Лпц.); 
Зевибеми, «Ргап2 1.1523 В!остарШе» (Лпн., 
1871); Неушапо, «Г’аЪЬ6 [1$2» (П., 1871); 
П. А. Трифоновъ, «Франць Листь» (СПб., 
1887); Тапка \УТоБ|, <Егалсо!$ 1.15212, въ «Ве- 
уце ицегиайопа]е» (1886); Г.. Ватапи, <«ЁРгапт 


1.1824, 13 КипзИег ип@ Мепзсй>» (Лпц., 1880); 
В. Ро], «Егап? №52. БаФеп ппд Е ное" 
гипоеп» (Лпц.). Н. С. 


Лнисть (Франць фонъ [$2)—извфстный 
НЗМ. —Ериминалисть род. въ 1851 г., профес- 
соръ ВЪ сенз, Марбург, теперь въ Галле. 
Л.—глава «соц1ологическаго» направлен!я въ 
современномъ уголовномъ правф, имЗющаго 
видныхъ представителей и во Франщи (Гарро), 
Бельми (А. Пренсъ), Голланд1и (Гомель), Рос- 
си (Таганцевъ, Фойницый и др.): пользуясь 
сощологическими и антропологическими рабо- 
тами по изученю преступности, оно сохра- 
няетъ первенствующее значен!е за угол. пра- 
вомъ, какъ за юридической наукой. Уголовные 
кодексы, по мнёню Л., всегда будуть суще- 
ствовать, по прежнему распадаясь на части 
общую и особенную; но борьба съ преступ- 
ностью ‘должна быть поставлена въ зависи- 
мость Ютъ каждаго отдёльнаго случая, и изъ 
гибкой природы, наказан!я должна быть извле- 
чена наибольшая польза. Л. не придаетъ зна- 


вать, ссылаясь на тотъ несомнёзнный истори- 
честй фактъ, что всякое нарушене жизнен- 
ныхь интересовъ общества всегда и везд® вело 
кь лишению преступника извфстныхъ благь 
или причинен ю ему страдан1я. Въ историче- 
скомъ своемъ {развит!и наказан!е, изъ слфпой 
инстинктивной реакщи, постепенно обращает- 
ся въ цфлесообразную функцио- государствен- 
ной власти. Назначен!е наказан1я— охрана пра- 
вового порядка, что только отчасти достигает- 
ся угрозою уголовнаго закона, главнымъ же 
образомъ — порядкомъ исполнен]я наказаня. 
М$ра наказанйя  опредфляется его цфлью. 
Такъ какъ наказане направлено противъ кон- 
кретнаго преступника, то и цфли его видоиз- 
мфняются сообразно особенностямъ даннаго 
случая. Тремъ основнымъ группамъ преступ- 
никовъ соотвзтетвують и троякая цзль нака- 
зая. Противъ преступниковъ професс1ональ- 
ныхь и притомъ неисправимыхъ общество 
должно защищаться при помощи обезврежи- 
вающаго наказаня (пожизненное заключен!е); 
для преступниковъ исправимыхъ, впадшихъ въ 
преступлен1е по склонности прирожденной или 
пр1обр$тенной, но для которыхъ преступлене 
не сдёлалось еще второй природою, должно 
быть назначено исправляющее наказане (ли- 
шен!е свободы, но не краткосрочное, только 
портящее преступника, а долгосрочное, не ме- 
нЪе 1 года); наконецъ, для преступниковъ сзу- 
чайныхъ, по отношенпо къ которымъ повторе- 
не учиненнаго представляется маловзроят- 
нымъ, наказан!е должно быть устрашительно, 
создавая мотивы, способные удержать отъ пре- 
ступлен1я. Такимъ образомъ тяжесть наказа- 
н1я должна соотв$тствовать не столько значе- 
ню нарушеннаго интереса, сколько внутрен- 
нимъ особенностямъ преступника, объему и 
глубин$ его виновности; это подаеть поводъ 
Л. называть свою теорю наказаня теор!ей 
истиннаго юридическаго возмезд1я. Л. не счи- 
таетъ наказан!е самымъ совершеннымъ и един- 
ственнымъ средствомь борьбы съ преступ- 
ностью: большое значене имфютъ предупре- 
дительныя мфры, основанныя на, изучен1и всВхт 
факторовъ, вшяющихъ на преступность. Среди 
этихь факторовъ, по отношеню къ привыч- 
нымъ, професслональнымъ преступникамъ, пер- 
вое м%сто занимаютъ условя сощальныя. Уто- 
ловное уложен!е, съ точки зрён1я Л.—это шавпа 
спаг(а преступника, защищающая не только 
общество и правовой порядокъ, но и личность, 
возставшую противъ нихъ. Свои общая воззр$- 
шя Л. изложиль въ «Гейграсв 4ез дез. Эа 
гесв4з» (Б., 1881; 6-е изд. 1894), «Оег ИмесК- 
седапке ш Э\тайесв» (Марб., 1882) и рядВ 
статей, которыя, подъ общимъ заглав1емъ «К11- 
п/па]ро!иИзеве Апеафе», печатались въ 1889 
—94г. въ «Децзевг. г пезати\{е Бтайгесв\з- 
утузепзева_» и «ВиПеит 4е ’ащоп пцегпайо- 
пае 4е Чго{ рбпа]» (сокращенное изложен!е 
этихъ статей на рус. яз. Б. Гурвича, подъ за- 
главемъ: «Задачи уголовной политики Франца 
фонъ Л.», СПб., 1895). Съ 1889 г. Л. издаеть 
«АбВапипееп 4ез Кгиипа 13 Изсвеп Зептагз», 
которымъ онъ же руководить. Друйя соч. Л.: 
«Меше!4 пп4 #а15с1ез Хеиз1153» (В$на, 1876), 
«Пе #а]зс1е Аиззасе уог (ес офег бНем- 
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\сВег Вепогде» (Грацъ, 1877), «Рейгфасв 4ез 
051еггес1зсреп Ргеззгесв $» (Лиц., 1878), «Раз 
деп(зсве Ве1сЬзргеззгесв{» (Б., 1880), «Ге 
Веюгш 4ез }т134. Зш@шшз 1 Ргепззеп» (Б., 
1886), «Пег Ца]. Эта езе\хетитиг» (Фрейб., 
1888), «Пе атепавеме{е 2\1зс1еп Риуа1- ип9 
Ста/гес Ш» (Б., 1889) и пр. Л. принималъ дфя- 
тельное участ въ обсужденши проекта рус. 
уголовнаго уложеня, его замчаня на общую 
часть проекта напеч. въ «Журн. Гражд. и 
Угол. Права» (1883, №7). Л.—одинъ изъ ини- 
щаторовь международнало союза кримипали- 
стовъ (см.), возникшаго въ 1889 г. Ср. В. 
Пржевальскй, «Профессоръ Францъ Л. и его 
основныя воззрзн!я на преступлеше и на на- 
казане» (СПб., 1895). 

Лиетл (Фридрихъ [1$\)—изв®стный нём. 
экономисть и публицисть, род. въ 1789 г. ВЪ 
швабскомъ городк$ Рейтлинген%. Учился толь- 
10 вЪ латинской шко18, но потомъ самъ по- 
полнилтъ свое образован1е, выдержаль государ- 
ственный экзаменъ и поступилъь на вюртем- 
бергскую госуд. службу. Примкнувъ къ тог- 
дашнему либеральному теченю въ правитель- 
ственныхъ сферахъ, онъ быль назначент про- 
фессоромъ государственной практики (З{аа4з- 
ргах!$) на вновь открытомъ въ Тюбинген% фа- 
культетВ государственныхъ наукъ. Либераль- 
ныя п конститущонныя идеи, одушевлявия 
Л., были высказаны имъ въ брошюр: «Пе 
ЗаазКкип4е ип Заз 5ргах!$ Уйщетфегоз» 
(1818). Вь 1819 г. онъ написалъ, по просьбф 
геттингенскихъь купцовъ, докладную записку 
союзному сейму объ отм$н$ вчутреннихъ та- 
моженныхъ пошлинъ и въ тоже время побу- 
диль купцовъ основать торгово-промышленный 
союзъ, управленме дфлами котораго принять 
на себя. Это навлекло на него неудовольстве 
правительства, и онъ подалъ въ отставку. Въ 
1820 г. онъ быль избранъ членомъ вюртем- 
бергской палаты депутатовъ. За составлен!е 
петищи о расширен самоуправлен!я, реформ$ 
суда и администращи правительство возбудило 
противъ него уголовное пресл#дован!е; Л. былъ 
лишенъ званя депутата и присужденъ къ 10- 
мфсячному заключено въ крёпости, но 6%- 
жаль. Въ 1824 г. онъ вернулся и быль поса- 
женъ въ кр8пость, откуда быль выпущенъ въ 
1825 г. подъ условемъ выззда за, границу. Л. 
узхаль въ Америку, гдф долго б$дотвовалъ, 
пока случайно не открыль богатыхъ залежей 
каменнаго угля. Въ этоть перюдь имъ напи- 
саны ДВ брошюры о протекщонизм$ и сво- 
бод$ торговли, заключавшя въ зародыш 
его позднфйшую теорю («Ои тез о! Ашегсап 
есопошу», 1827). Въ началВ тридцатыхъ го- 
довъ Л. возвращается въ Герман!ю въ качеств® 
американскаго консула. Въ 1833 г. онъ издаеть 
брошюру о польз8 постройки желёзныхъ до- 
рогь въ Саксони и лично пропагандируеть 
туже мысль, подъ его вмяшемъ была по- 
строена лимя между Лейпцигомъ и Дрезде- 
номъ. Къ 1838 г. относится его брошюра: «аз 
Чещ5све Майопа{гапзрог(;у{ет». Въ 1841 г. 
появилось капитальное его сочинен!е: «Ма\о- 
пае Зу${ет ег роНИзсвеп ОеКопоше», быстро 
выдержавшее 3 издан1я п переведенное на нз- 
сколько языковъ. Велёдь затёмъ начинается 
самый печальный пер1одъ жизни Л.; личныя 
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средства были истощены, здоровье разстроено, 
надежды на твердое служебное положене на 
государственной службЪ рухнули. любимыя его 
идеи казались далехими отъ осуществлен1я. 30 
ноября 1846 г. онъ окончиль жизнь самоуб!й- 
СТВОМЪ. творя протекюнизма, которою Л. 
тглавнымь образомъ пробрёль научную из- 
взстность, отличается несомнфнной оригиналь- 
ностью, хотя нФкоторые ученые и видятъ въ 
ней вл1ян!е америк. экономиста Гамильтона. 
Каждая страна, по мн%ёню Л., проходить въ 
своемъ развит!и пять пер1одовъ: дик, пастуше- 
сый, земледвльческй, землед®льческо-промыш- 
ленный и земледзльческо-промышленно-торго- 
вый. Чисто земледёльческя страны отличаются 
бёдностью, невфжествомъ, рутиной, произво- 
ломъ въ управлеши, недостаткомъ средствъ оу- 
ществовашя, политической слабостью: масса 
производительныхъ силъ лежитъ въ нихъ празд- 
но. Необходимо вывести ихъ изъ этого состоя- 
шя и развить внутреннюю промышленную си- 
лу. Лучшее средство для этого— покровитель- 
ственныя таможенныя пошлины. Благодаря 
имъ, внутренне производители ставятся въ 
одинаковыя условя конкурренщи съ иностран- 
цами; промышленность начинаетъ развиваться 
и постепенно достигаеть такого совершенства, 
что можеть выдержать соперничество съ за- 
граничной. Съ этого момента мисся протек- 
цонизма должна считаться оконченной; про- 
мышленность окрЗпла, пошлины могутъ быть 
сняты. Расцвзть туземной промышленности 
влечеть за собой рядъ благодфтельныхъ по- 
слёдетв!й—улучшен!е общественныхъ учреж- 
ден!й, расширен!е пользованя естественными 
силамн природы, оживлене земледфя, усо- 
вершенствоване путей сообщешя, развите 
торговли, судоходства, морского могущества, 
колон'альныхъ владёнй, но особенно важно 
развит!е такь называемыхъ «производитель- 
ныхЪ силь» страны, которое иметь гораздо 
большее значене, чфмъ накоплеше цённостей. 
Временныя потери потребителей отъ вздоро- 
жаня товаровъ, обложенныхъ таможенной! 
пошлиной, сторицей покрываются развитемъ 
производительныхь силь. Обращаясь къ с0- 
временной ему Германи, Л. полагалъ, что она 
находится какъ разъ въ томъ пер1одф, когда 
необходима покровительственная таможенная 
система, п ратовалъ за, объединен!е Германи, 
съ цфлью покровительства туземной промыш- 
ленности. До сихъ поръ протекщонисты чер- 
пають свои главные доводы изь сочиненя Л., 
нерздко забывая, что онъ далеко не былъ аб- 
солютнымъ приверженцемъ покровительствен- 
ныхъ пошлинъ, а считаль ихъ умёстными только 
при переход$ отъ земледзльческаго состояня 
къ промышленному. СТВенентя междунар. торго- 
ли по-его-мнфе{ю, вредны и нежелательны въ 
пер1оды дикаго состоящя, пастушескаго быта 
и первобытнаго земледВля, равно какъ въ тотъ 
перюдъ, когда нащя достигла высокаго рас- 
цв%та внутренней промышленности. Съ дру- 
гой стороны, Л. считалъь покровительственную 
систему возможной только тамъ, гд® суще- 
ствують необходимыя для развит1я промыш- 
ленности услов!я, какъ-то: закругленность тер- 
ритор!и, густое населене, богатство естествен- 
ныхъ силь природы, прогрессирующее земле- 
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двше, высокая степень цивилизащи и полити- 
ческое развите. Помимо обоснованя теорйи 
протекцонизма, Л. выдвинуль понят!е нац!о- 
нальной экономи, въ противоположноств ИНДи- 
видуалистической школ экономистовъ. Въ его 
трудахъ мы замфчаемъ уже вшяне историче- 
скаго направлен!я и идею объ относительно- 
сти экономическихъь явленй и законовъ. Не 
смотря на массу мелкихъь ошибокь и заблу- 
жден!й, не смотря назнеточность и недостовзр- 
ность н*которыхъ фактовъ, не смотря на увле- 
чен!е примФромь Англии, Л. много сдЗлалъ для 
науки и для практической жизни. Онъ во- 
время формулировалъ назрфвийя потребности 
своего народа’. его работы оказали непосред- 
ственное вмян!е на развите германскаго та- 
моженнаго союза; его агитащи обязана Гер- 
ман1я постройкой цфлаго ряда желфзныхъ до- 
рогь. Не мало сдфлаль онъ, наконецъ, и для 
объединен1я торгово - промышленнаго класса 
Германии. 

Литература. Самая обстоятельная б1огра- 
ф!я Л. написана проф. Н&иззегомъ въ ‘его 
изданши: «ЕЧедтев Тл$@з везаште{е Зевг!- 
4еп» (Штутг., 1850); въ краткомъ изложени 
она помфщена въ стать о Л. въ «Напа би. 
4. Заз 1ззепзсва еп» Конрада. Въ упомя- 
нутое собране соч. Л. не вошли статьи, на- 
писанныя имъ въ Америк8, и мномя его ра- 
боты по желёзно-дорожнымъ вопросамъ. Со- 
чинен!е «М№а\1опе Зузешт» переведено на 
русск языкь («Нацюнальная система поли- 
тической экономи»), но переводъ неудовлетво- 

ителенъ. О Л. см. Кап, «Ое везсысв све 

пм1ске!иос Чаг М№аё. ОеК.» (670—684); Во- 
зсвег, «@езсмее 4ег №. ОеК. ш Оещсп- 
]ап4» (970—991); НИдеьгала, «Пе №. Оек. 
ег Сесепуаг ип@ ЙиКипЁ» (Т, 59—97); бо14- 
тЫ, «Ёг. 15%, ОещсШат4$ тоззег Уо1Кз- 
м2; Ойвтиае, «Ку Изеве Сезсвосве 4. Май. 
ОеК.з (325—364); Калиновсый, «О развит!и идеи 
свободной торговли» (1859, 47—88); «Взгляды 
на системы полит. экономи Фр. Л.», въ «Сельск. 
ХозяйствВ» (1856. № 10). М. Соболев. 

„Чметья (медиц.).—Для врачебной ц%ли со- 
бираются листья различныхь растевй, по воз- 
можности очищенные оть стеблей, корешковъ и 
вс®хъ постороннихъ веществъ. Ихъ собираютъ 
въ хорошую погоду и высушивають со всми 
предосторожностями на воздух или въ су- 
шильныхь печахъ. Собранный матер!алъ укла- 
ДываютЪь Довольно плотно ВЪ ЯЩИКИ ИЛИ ВЪ 
боченки и сохраняютъь хорошо закрытыми. .Л., 
обладающ!е сильнымъ запахомъ или наркоти- 
ческими свойствами, сохраняють въ жестя- 
ныхъ ящикахъ или банкахъ. Такме запасы отъ 
времени до времени сл8дуеть замфнять (по 
возможности ежегодно), такъ какъ при долгомъ 
лежани мнойе Л. теряють свои врачебныя 
свойства. Д. В. 

Лисьранкту (5814 - Магии - Тасдиез 4е 
[1зЁтале, 1790—1847) — знаменитый француз- 
сюй хирургъ, сынъ весьма извзетнаго въ свое 
время врача-практика, отъ котораго пр1обрЗль 
свои первыя познан!я по врачебному искус 
ству; медицину изучалъь въ Л1юнз и Парих$, 
при чемъ занимался спещально хирургей подъ 
руководствомъ Дюпюитрена (см.), съ которымъ 
ихь связывала въ поздн®йшемъ т8сная друж- 
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ба. Въ 1812 г. д-ръ медицины. Съ 1824 г. 
старший хирургь Вора] 4е 1а Р\6. Л.— 
проф., привлекпий много учениковъ, какъ вы- 
дающийся датность, хирургь и краснорчивый 
лекторъ. Не смотря на множество занят, Л. 
писаль очень много; изъ его сочинен!й клас- 
сическую извфстность пр1обр$ли <Тга{ё 4е |а 
сИп1е сЫготга1са]е 4е 1, РИ16» (1848—46, въ 
4 тт.). Съ его именемъ связаны Тибегсшиш Г. 
— бугорокъ на, верхней поверхности 1-го ребра, 
имвюшИЙ значен!е при перевязк подключичнсй 
артер!и, и операшя Л., заключающаяся въ от- 
дфлени плюсневыхъ костей на стоп отъ вто- 
рого ряда предплюсневыхъ. Г. М. Г. 

мел (Туз или Геуе)—р. во Франщи и 
Бельми; беретъ начало на нагорьз Артуа, во 
франц. дит. Па-де-Калэ, вблизи истоковъ Аа, 
течеть черезъ СВверный дит., затёмъ на раз- 
стоянш 30 км. образуеть границу Франщи съ 
Бельмей, далфе входить въ Бель!ю и при 
Гент впадаетъ въ Шельду съ лёвой стороны; 
205 км. длины, 159 — судоходныхъ. Вода Л. 
особенно пригодна для мочки льна. 

Лисянекий (Юр!й @едоровичъ, 1784 — 
1837) — путешественняикъ. Воспитывался въ 
морскомъ корпус, вмёстВ съ И. ©. Крузен- 
штерномъ, съ которымъ (и отчасти отдёльно) 
совершиль кругосвзтное плаван!е, описанное 
имъ въ интересномъ, указывающемъ на недю- 
дюжинную наблюдательность и снабженномъ 
хорошимъ атласомъ ‹Путешестви вокругь 
свЪта въ 1803, 1804, 1805 и 1806 гг.» (СПб., 
1812). Эту гнигу самъ Л. перевель на англ. 
языкъ: «А уоуасе гоппд 41е \ог14» (Лонд., 
1814). Кром того, Л. перевелъ: «Движенше 
флотовъ» (СПб., 1803), Клерка. 

Литавра, литавры (Итрап1—ит., РааКеп 
—н8м., Иибез—фр.)—ударный инструменть, 
состоящий изъ металлическаго полушаря и 
металлическаго обруча съ кожей, которая, съ 
помощью винтовъ, растягивается въ большей 
или меньшей степени. Ч%мъ болЗе кожа натя- 
нута, тёмъ звукь выше, и наобороть. По кожз 
ударяють палочками, съ наконечникомъ изъ 
дерева, буйволовой кожи, пробки, губки или 
войлока. Л., покрытыя полотномъ или сукномъ, 
дають глухой звукъ (Итрап! сореги). Въ ор 
кестр8 примЁняются преимущественно двз Л.: 
большая и малая. Каждая Л., настроенная въ 
ИЗВЁСТНоМЪ тон, можеть издавать при ударз 
только одинЪ звукъ. Звуки Л. обозначаются но- 
тами въ басовомъ ключ. Всл8детве различ-., 
ныхъ степеней натягиван!я кожи на, большой Л., 
она можеть издавать звуки хроматической гам- 
мы оть фа въ большой октав до до въ малой, 
а на малой Л.—отъ сир въ большой октав8 до фа 
включительно въ малой октав®. Въ большихь 
оркестрахь примЁ8няются три Л.: двз малыя 
и одна большая, рёже—одна малая и двЪ боль- 
ппя. У Мейерберх въ «Роберт», во второмъ 
дВиствш, примЁнены четыре Л.: дв болышя и 
дв малыя. Большимъ количествомъ Л. поль- 
зовался въ своихь сочиненяхъ Берл1озъ. По 
двумъ Л. ударяють большею частью попере- 
мфнно, гораздо р®%же — одновременно. Пере- 
страиване Л. въ настоящее время облегчено 
волёдстве замны винтовъ механизмомъ, пе- 
рестраивающимь Л. моментально. Сгорость 
перем8нныхъ ударовъ на Л. можеть быть 
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весьма большая (и'ето]о). Оттёнки, отъ са-| говизнВ тигельное производство могло быть 
мыхЪъ сильныхь До самыхъ слабыхь, вполн® | достояемъ только самыхъ большихъ заводовъ 


доступны. Ч%мъ звукь ниже, т8мъ онъ полно- 
взснзе и продолжительн®е, чзмъ выше, тёмъ 
короче и легче. Л. введены въ оркестръ при 
Люлли (во второй половин8 ХУП столтя). 
Они составляють необходимую принадлежность 
каждаго симфоническаго оркестра; прим няют- 
ся и въ военныхъ оркестрахъ, преимуществен- 
но кавалер!йскихъ. . 
Ми-тай-бе — самый знаменитый изъ ки- 
тайскихъ поэтовъ, процв тавций въ 669—762 гг. 
по Р. Хр. Онъ быль въ большой дружбв съ 
императоромъ Танской династи Сюзань-цзу- 
номъ (713—756), но поздн8е потерялъ его рас- 
положене и умеръ въ неизв$стности. Сборникъ 
его сочиненй (Ли-тай-Со-вонь-цаи) даетъ луч- 
пе образцы китайской поэзш. Большой пья- 
ница при жизни, Л. обожествленъ китайцами 
по смерти, и его духь поселенъ на звЗздЪ 
того же имени, носящей еще назване цзю- 
СИНЪ, Т. 6. ПЬЯНАЯ ЗВЗЗДа. Д.П. 
Литания — краткое молитвослов:е у ка- 
толиковъ. Прототипомъ для нея послужили 
нёкоторые псалмы, наприм8ръ 118-й и 138-й. 
Л. совершаются обыкновенно во время цер- 
ковныхь процессй. Различаютъ малую и боль- 
шую Л., образецъ первой, подъ именемъ ро- 
гащи (говайо—прошеше, молеше), данъ св.‘ 
Мамертомъ (около 452 г.), второй—св. Лаза- 
емъ .миланскимъ (432—449) или Григоремъ 
еликимъ. Главныя черты римско-католич. Л. 
удержались въ богослужени лютеранъ и морав- 
скихъ братьевъ; у реформатовь онё являются 
лишь въ видВ исключен!я. 
итал стамь (Г’афег Ююп4и, Е\аззв{аН], 
685% 51ее].).—Всяюй ковый желЁзный продукть, 
получаемый путемъ отливки, принято на заво- 
дахъ назыв. вообще Л. сталью. Такого опред?- 
лен1я мы будемъ здёсь придерживаться, хотя 
мног!е дфлять Л. металлъ, по способности его 
принимать или не принимать закалку, на Л. 
сталь (Е]а5551а1]) и Л. жельзо (Е1133е1зеп; см. 
Классификащя желВзныхъ продуктов. Трудно 
опредёлить начало полученя Л. стали, но по 
всёмъ взроямямъ оно относится къ глубокой 
древности. Искусство готовить особый сорть 
. стали, называемый табано, былъ изв*стенъ 
до начала ХГУ вёка. Вь Инди Л. сталь вуцъ 
(\Го0{2) съ давнихъ временъ славилась своими 
превосходными качествами. Японцы знали уже 
нзсколько взковъ тому назадъ способы литья 
стали. Однако, въ литератур первыя свёдён!я 
о способ получен!я Л. стали встрёчаемъ только 
ВЪ 1720 г. въ сочинени Реомюра. Спустя 20 
лВть посл этого ангИйскШ часовой мастеръ 
Веньяминъ Гунтсманъ ‹Нип1зшалпи), нуждаясь 
въ болёе однородномъ для пружинъ металлв, 
ч8мъ сварной, привозимый изъ Германи, ря- 
домъ долгихь опытовъ получилъ Л. сталь посред- 
ствомъ переплавки въ тигл кусковъ сварочной 
стали. Въ 1740 г. онъ основаль первую стале- 
литейную фабрику въ Хандевортё, близъ Ше- 
фильда, п положиль начало тигельному произ- 
водству. Не смотря на то, что способы полу- 
чен1я литого металла держались въ секрет$, и 
не смотря на трудность полученмя хорошихъ 
огнеупорныхъ тиглей, этотъ способъ развивался 
все больше и больше. Однако, по своей доро- 


и Л. сталь не могла конкурировать съ свароч- 
нымъ желзомъ. Наконець, въ 50-хъ годахъ | 
появляется новый способъ получен1я стали, 
посредствомъ обезуглероживаня расплавлен- 
наго чугуна вдуваемымъ воздухомъ по способу 
Бессемера. Простота, самаго способа, быстрота, 
процесса, а также возможность получить въ 
большихъ массахъ дешевый п хорошихъ ка- 
чествъ металлъь были причиной, что бессеме- 
ровскЙ способъ сразу завоеваль себЪ прочное 
м$сто въ техникв и далъ начало новой эпох 
не только въ металлурМи желёза, но и вообще 
въ строительномъ д%л. На рельсы, бандажи, 
суда, мосты и фермы шла новая сталь, зам$- 
НИВЪ жел8з0о. Старое желФзо заваливало вс% 
рынки, пока не явилась возможность перера- 
батывать его въ годный продукть по новому 
способу Мартена. Оба, эти способа, развиваясь 
и постоянно совершенствуясь, дали возмож- 
ность получать въ большомъ количеств8 ме- 
талль, пригодный для во®хь прим8ненй въ 
техник8. Превосходныя качества мартеновской 
стали, при небольшихъ затратахъ на устрой- 
ство приспособлевй для производства, позво- 
ЛЯЮтТЬ СЪ ВЫГОДОЮ Даже на маленькихъ механи- 
ческихь заводахъ имФть свою сталелитейную. 
Отлить болванку въ двё или три тысячи пудовъ 
въ настоящее время не представляетъ боль- 
шихъ затруднен, а получене плотнаго без- 
пузыристаго металла позволяеть замВнить имъ 
въ фасонныхь отливкахь хрушЯй чугунъ. 
Раньше для изготовлен1я предмета большихъ 
размЗровьъ нужно было соединять посред- 
ствомъ сварки множество мелкихь желёзныхъ 
кусковъ, что требовало многихъ нагрЗвовъ 
и долгой работы. Въ настоящее время та- 
кую вещь молоть или ковальный прессъ при- 
готовляеть изъ отлитой болванки въ ОДиНЪ 
или два нагр%ва. При этомъ металль не 
содержить несваренныхъь м%стъ и шлаковъ, 
этихъ неотлучныхь спутниковъ сварного про- 
дукта. Эти недостатки очень ясно обнаружи- 
ваются наотшлифованной поверхности образца, 
послё вытравлен1я разбавленной кислотой, и 
служать отличительнымъ признакомъ сварного 
или пудлинговаго продукта, оть питого металла. 
Кром того, сварное желВзо въ изломВ пред- 
ставляетъ всегда бол%е или мене волокнистое 
сложене, образован! котораго содйствуеть 
большое содержане механически примЗшан- 
ныхъ шлаковъ, въ литомъ же металлВ изломъ 
кристаллическ!й. Благодаря такому болве одно- 
родному сложеню, Л. сталь обладаеть другими 
свойствами, сравнительно съ сварной. При 
одинаковой твердости того и другого металла, 
Л. сталь отличается большею вязкостью, упру- 
гостью, сопротивлешемъ разрыву и удлинешемъ 
при вытягиван!и; такъ наприм8ръ: 
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Но за то магнитныя свойства, электровоз- 
будительная сила и способность свариваться 
проявляются въ Л. стали слабфе. Это послёд- 
нее обстоятельетво тоже можно приписать от- 
сутствпо шлаковъ, которые въ сварномъ про- 
дукт8 предохраняють соединяемыя поверхно- 
сти оть окисленых желфза; по этой же причин® 
Л. сталь при накаливан!и подвергается легче 
перегр%ву. Кром того, при холодной обработк® 
внутренн\я частичныя напряжен1я выступаютъ 
сильн%е. Вс эти различ1я вызваны, главнымъ 
образомъ, частичнымъ сложешемъ стали, т. е. 
группировкой частицъ, которая совершается 
при затвердёвани жидкой стали и перегруп- 
пировкой, проходящей при дальнзйшей метал- 
пургической обработк. Вообще сталь, & по- 
этому и сталь Л., представляетъ собою частью 
химическое, частью механическое соединене 
желёза съ углеродомъ и другими примфсями, 
какъ напр. кремн!емъ, марганцемъ, фосфоромъ, 
сфрой и т. п. Одн® изъ этихъ прим$сей попа- 
дають въ сталь изъ чугуна или топлива, дру- 
мя же волёдетве необходимой ихъ прибавки 
при процессахъ полученя Л. стали. Каждое 
изъ этихъ тёль оказываетъ вяне на свойства 
стали въ зависимости оть его количества, при- 
роды и, главнымъ образомъ, оть ихь взаимо- 
дфйств!я. Но такъ какъ въ стали всегда нахо- 
дится нфсколько прим$сей, то при опредФлени 
вшян!я какой нибудь изъ нихъ въ отдфльности 
встрёчаются болышя затруднен, а потому, не 
смотря на многочисленные опыты и изслВдо- 
ваня, вопросъ о вшяви химическихь элемен- 


. Г группа: 
Углеродъ. . . Атомный объемъ = 3,6 
Борь .... > > 4,1 
Никкель. .. > > 6,7 
Марганець.. > > 6,9 
Мздь .... > > 7,1 
Желзо ... > > 7,2 


При этомъ вмяне примёси тёмъ сильнфе, 
чёмъ больше отличаетея объемъ ея атома оть 
атомнаго объема желёза, и наоборотъ. Зависи- 
мость отъ атомныхъ объемовъ сперва была 
найдена Робертсъ-Остеномъ для сплавовъ 30- 
лота съ м®дью, а потомъ Осмондъ прим$- 
ниль ее къ сплавамъ желёза. Съ увеличенемъ 
содержан!я углерода въ Л. стали увеличивается 
ея твердость, упругость, сопротивлен!е изгибу, 
разрыву, скручиван!ю, но вм$ст$ съ тёмъ умень- 
шается гибкость, вязкость, тягучесть, а также 
и удфльный в%съ Л. стали, какъ показано въ 
слфдующей таблиц: 
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а Ей Вы вез оба 1 
Е ЗЕЯ С. ПЕ ЕЕ 18 
< Фа“. Е. 2 ЗЕ. во 
32 ЕВЕ ОЗЕЕ Ва 69883 8 
0,14 2050 4430 218 492 7,9219 
0,19 33,10 4785 201 416 — 7,8784 
0,46 3450 53,50 181 305 7871 
0,54 3490 5560 178 — 328 — 7,8699 
0,66 37,45 62595 137 197 7,8580 
0,78 3750 6470 114 191 — 7,8434 
0,87 42590 73.35 81 164 — 7,8378 
0,96 48,70 83,05 66 100 7,8290 
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товъ на сталь нельзя считать р%шеннымъ. 
Бол%е важнымъ и самостоятельнымъ вшянемъ 
на свойства стали отличается углеродъ. Онъ 
сообщаетъ стали способность пр1обр$тать боль- 
шую твердость и упругость помощью закалки и 
отпуска. Друмя прим$си могуть только уси- 
ливать или уменьшать эту способность, но при 
отсутств!и углерода никакая другая прим®сь 
не можетъ оказать подобнаго вмян!я на сталь. 
Это особенное свойство углерода зависить оть 
термическихъ условй, при которыхъ онъ из- 
м5няеть свое состоян1е, превращаясь въ кар- 
бидь ИЛИ ВЪ 14ер0дъ закала, а вм ст съ тёмъ 
содъйствуетт, также аллотропическому превра- 
щенио жел$за въ стали изъ мягкаго состоян!я 
желВза « въ твердое желфзо В и обратно (см. 
Критичесыя точки жел6зныхъ продуктовъ). Въ 
первомъ случаВ получается сталь твердая, за- 
каленная, во второмъ — мягкая, отпущенная. 
Но въ посл$днее время, по изсл®дован1ямъ Ро- 
бертсъ-Остена и Осмонда, оказалось, что влйя- 
не углерода ограничивается только замедле- 
шемъ перехода желЗза, В въ а, т. е. что углеродъ 
понижаеть начальную температуру превраще- 
вя, и сталь при быстромъ охлаждевши получа- 
етъ закалку. Такую же роль играють при охла- 
жден!и стали и другя прим$си, съ той только 
разницей, что одн дзйствуютъ какъ углеродт, 
замедляющимъ образомъ, друйя же ускоряютъ 
превращен!е жел$за В въ <. Въ первой групп 
принадлежать т$ элементы, которыхъ атомный 
объемъ меньше объема, атома желфза, ко второй 
— элементы съ большимъ удфльнымъ объемомъ 


П группа: 
Хромъ. . Атомный объемъ = 7,7 
Вольфрамъ . » > 9,6 
Кремний ... > > 11,2 
Мытьякъ .. » > 18,2 
Фосфоръ. .. > > 13,5 
СЗра..... > > 18,7 


Подобнымъ же свойствомъ отличается мар- 


‘танецъ, только въ меньшей степени. Онъ уве- 


личиваетъ больше предфлъ упругости, чЁмъ со- 
противлеше разрыву. Въ малоуглеродистой 
стали марганецъ увеличиваетъь вязкость, но 
при значительномъ содержан!и углерода онъ 
придаеть стали хрупкость и уменьшаеть удли- 
нен1е. Содержан!е марганца въ мягкихъ сор- 
тахъ допускается оть 0,5—0,8°/;; въ среднихъ 
0,4 до 0,6°/;; въ твердыхъ-—не выше 0,3°/,; при 
высокихъ содержан1яхъ марганцё, выше 0,3°/., 
сталь получаеть особыя свойства (см. Мар- 
ганцовистая сталь). Кремний вообще считается 
опаснымъ врагомъ Л. стали и стараются избф- 
гать его присутствия въ количествахъ выше 
1/./‹. При небольышомъ же содержани онъ 
оказываетъ даже благопр1ятное вшяне на ка- 
чество Л. стали, увеличивая ея прочность 
безъ замЪтнаго уменьшен1я вязкости металла. 
Сь возрасталйемъ содержатя углерода вмяне 
кремн!я усиливается; сталь дфлается хрупче 
и ея ковкость при высокой температур$ умень- 
шется. Въ хорошей тигельной стали содержа- 
не кремня не должно превышать 0,2°/,; въ 
бессемеровской и мартеновской стали обыкно- 
венно его содержаве ниже 0,1°/.. При отливкВ 
присутств!е кремня дфйствуеть, какъ успо- 
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коитель, при чемъ отношен!е содержаня крем- 
ня къ марганцу должно быть какъ 3: 4,5. Са- 
мымъ опаснымъ врагомь Л. стали считается 
фосфоръ, хоторый придаеть ей хладноломкость, 
т. е. хрупкость въ холодномъ состояни. Осо- 
бенно вредное втяне фосфора на сталь ока- 
зывается при температурахъ ниже 0°; при вы- 
сокихъ же температурахъ нагр%ва фосфори- 
стая сталь имЪетъь большую способность къ 
кристаллизащи и тогда хрупкость ея еще 


больше увеличивается. Количество допускае-., 


маго содержан1я фосфора зависить оть содер- 
жан1я углерода въ стали. Вообще въ хорошихъ 
сортахъ стали содержане фосфора не должно 
превышать 0,05°/. Присутстве марганца въ 
нёкоторой степени ослабляеть дфйстве фос- 
фора. Присутстве сёры сообщаетъ Л. стали 
при ея обработкв въ раскаленномъ состояви 
свойства красноломкости; крайн предзлъ со- 
держаня сфры не больше 0,03°/,. При фасон- 
ныхЪъ отливкахъ, неподвергающихся проковкз, 
содержан!е сЗры можеть быть допущено го- 
раздо выше. Подобнымъ образомъ дфйствуеть 
и м8дь на сталь, только въ болфе слабой сте- 
пени. Хромъ и вольфрамъ прибавляются для 
приготовленя спещальныхъ сортовъ стали; 
они придаютьъ стали болыпую твердость, осо- 
бенно въ присутств!и углерода. Сталь, содер- 
жащая около 2°/, вольфрама, обладаетъ такой 
твердостью, что не требуетъ закалки. При на- 
грёван!и хромъ и вольфрамъ способствують 
кристаллизащи и перегрёву болванки; при за- 
калкё вызывають сильныя внутренн!я натяже- 
вя. Снарадная сталь заключаеть хрома около 
1,5—2,5°/.. Никкель‘оказываеть очень полезное 
влян]е; при небольшомъ содержанйи углерода, 
ВЪ стали онъ увеличиваеть вязкость металла, 
а посл закалки сильно повышается его упру- 
гость, съ увеличешемъ же углерода вязкость 
значительно понижается. Въ посл$днее время 
никкелевую сталь съ уопвхомь начали прим$- 
нять для броней (см. Никкелевая сталь). Алю- 
мин Й употребляется только какъ успокоитель 
при отливк$, для получен!я плотной безпузы- 
ристой стали. По своей легкой окисляемости 
онъ почти весь выгораетъ и потому на сталь 
не оказываеть вшян1я. Эти различныя, по 
своему качеству, сорта стали могуть быть из- 
готовлены или посредствомъ переплавки въ 
тигляхъ, такъ назыв. миельный способъ, или 
окисленемъ расплавленнаго чугуна вдуванемъ 
воздуха — бессемеровскй способъ, или, нако- 
нецъ, посредствомь сплавлен1я чугуна съ же- 
л%зомъ въ газовыхъ печахь — мартеновскай 
способъ. Полученная однимъ изъ этихъ спо- 
собовъ жидкая сталь разливается въ чугун- 
ныя или земляныя формы, въ которыхъ она 
застываетъ въ вид® цфльныхъ слитковъ (бол- 
ванокъ) или въ видВ готоваго издёшя (фас- 
сонныя ОТЛИВКИ). 

Т. Тиелуный способъ. Тигельная сталь по- 
лучается переплавкой въ тигляхъ пудлинговой, 
кричной или другой какой нибудь стали. Для 
этого сперва прокатываютъ сталь различной 
твердости и разр8заютьее на меле кусочки, 
потомъ составляють шихту, переплавляютъ ее 
въ огнеупорныхъ тигляхь и жидкую сталь 
сливають въ формы (изложницы), гд% она за- 
стываетъ. Полученная болванка поступаетъ 
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въ дальнёйшую обработку (см. Ковка). Лля 
плавки стали устраиваются самодувные горна 
(фиг. 2, табл. Г); каждый горнъ дёлается на 2 
или 4 тигля, или же плавку ведуть въ реге- 
неративныхъ печахъ Сименса (ф.Т, 3), состо- 
ящихь изъ нфоколькихь плавильныхь  про- 
странствъ, на 4 — 8 тиглейкаждое. ‘Тигли 
(ф.1, 1), вм8стимостью (около 300 куб. дм.) на 
два пуда стали, приготовляются изъ огне- 
упорной глины, къ которой иногда прибавля- 
ють графить. Топливомъ служить каменный 
или древесный ‘уголь, торфъ, чаще всего 
коксъ. Въ 4-хь м8етныхъ горнахъ на 1 пудъ 
стали расходуется оть 21/, до 3 пд. кокса 
или оть 6—9 пд. древеснаго угля. Въ газо- 
выхъ печахъ на пудъ стали идетъ около 1,5 пд. 
камен. угля. Тигли выдерживають въ горнахъ 
1—5 плавни, въ газовыхъ 3—5. Процессъ пе- 
реплавки въ тигляхъ очень простъ. На колос- 
ники подогр®таго горна ставятъ глиняные под- 
донники, а на нихъ тигли. Пространство меж- 
ду тиглями засыпають коксомъ. Въ тигли 
кладутъь шихту и закрываютъ ихъ крышками, 
снабженными отверстями для наблюденя за 
ходомъ плавки. Плавка продолжается около 
4 час. Расплавленной стали даютъ время вы- 
стояться, & потомъ вынимають тигли особыми 
клещами и переносятъь ихъ къ литойной ям%, 
гдз помфщаются изложницы. По дороговизн® 
этого ‚способа для шихты употребляются ма- 
тер1алы самыхъ высокихъ качествъ. До посл8д- 
няго времени почти единственнымъ матер!а- 
ломъ служила цементная и пудлинговая сталь. 
'Для получен!я твердой инструментальной ста- 
ли въ шихтВ прибавляется еще чистый рафи- 
нированный, а иногда и зеркальный чугунъ 
или же плавять мягкое пудпинговое жел$зо 
съ прибавкой древеснаго угля. На мягкую 
сталь беруть боле мягые сорта пудлинговой 
стали вмЪфстВ съ жел8зомъ. Во вовхь этихъ 
случаяхъ процессъ состоить только въ пере- 
плавкф металла вт тиглф. Чаще всего беруть 
такой составъ шихты, при которомъ въ тиглЁ 
совершается боле сложный процессъ. Тажкъ, 
напр., по способу Ухащуса шихта состоитъ 
изъ чугуна, желфзной руды и перекиси мар- 
ганца, Обуховъ предложиль шихту изъ пуд- 
линговой стали, рафинировочнаго чугуна и 
магнитнаго желёзняка, съ прибавленемъ мар- 
танца въ вид% перекиси марганца или зер- 
кальнаго чугуна, по Мюшету, желфзо сплав- 
ляется въ тиглВ сь древеснымъ углемъ, коли- 
чество которого зависить отъ желаемой твер- 
дости стали. Въ первыхъ двухъь способахъ, 
кром$ плавлен!я, происходить еще процессъ 
окислен1я чугуна (свфжеван!е) и обезуглеро- 
живан1я металла, въ послёднемъ же цемента- 
Щя желфза. Сюда можно еще отнести старый 
способъ индусовъ для получен1я дамасской 
стали (булата), которая получалась сплавле- 
шмемъ въ тиглё кусковъ желза со стеблями 
растеня Саз$1а (для введешя углерода). Во- 
обще плавку въ тиглВ можно раздёлить на 
3 перюда: 1) расплавлен!е чугуна и раство- 
рен!е въ немъ стали и желза; при этомъ ру- 
да вызываетъ образоване шлака, который дёй- 
ствуеть окислительнымъ образомъ на, кремний, 
марганець, а также и на желфзо; 2) обезугле- 
роживане металла на счетъ кислорода, руды; 
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3) пер1одь посп®ван1я, во время котораго 
происходить возстановлен!е желфза изъ шлака 
на счеть углерода стёнокь тигля, & также 
возстановляется часть кремн1я, который пе- 
реходить въ металлъ. На составъ стали всегда 
оказывають вл1яе стВнки тиглей, есобенно 
графитовыхъ изъ которыхъ часть’ углерода и 
кремн!я переходить въ металлъ. Такъ, напр., 
твердая инструментальная сталь съ 0,06°/ь 
кремня посл переплавки въ глиняном тиглф 
содержала 0,23°/,, & въ графитовомъ 3,24°/ 
кремня. Бессемеровская сталь съ 0,25°/, угле- 
рода и 0,06 кремн1я посл8 переплавки въ гра- 
фитовомъ тиглё содержала (,63°/, углерода и 
0,21°/‹ кремня. Продолжительность операщи 
тлавнымъ образомъ зависить оть состава ших- 
ты, а также оть горючаго матерала и устрой- 
ства горна. На Обуховскомъ завод плавка 
продолжается около 4 часовъ; при шихт$ Уха- 
щуса оть 21/,—3 часовъ, изъ мягкой стали 
отъ 4—5 часовъ, а изъ желВза еще больше. 
На Обуховскомъ завод® тигельная сталь по- 
лучается 4 сортовъ. 


стали вдувашемъ воздуха черезъ расплавлен- 
ный чугунъ принадлежить англичанину Ген- 
риху Бессемеру, который въ 1855 г. взялъ на 
этоть способъ первую привилегию. Первыя 
пробы, произведенныя изобр%та?елемъ на, за- 
водахъ @гезй-Мог\Веги и въ Оо\]а15, не увн- 
чались хорошимъ результатомъ. Благодаря 
его настойчивости и разнымъ улучшенямъ, 
вскорз оказалось возможнымъ довольно боль- 
шую массу чугуна сразу передлывать въ 
особыхь сосудахъ и получать сталь въ вид% 
болванокъ. Металль Бессемера въ началв не 
только не пробрфлъ кь себ довфр!я заводчи- 
ковъ, но вызваль массу нападокъ. Однако, 
результаты показали, что новый процессъ пред- 
ставляеть прост8йш!й, самый дешевый и, въ 
тожевремя, вЗрный путь для получен!я боль- 
шихъ Массъ стали. Въ этомъ отношен!и боль- 
шую услугу Бессемеру оказало примфнене 
Мюшетомъ зеркальнаго чугуна для устране- 
ня растворенныхъ въ расплавленномтъ желёз% 
окисловъ. Это изобртене имЗло громадное зна-. 
чеше для новаго способа, который сразу пере- 
шелъ изъ опытной области на путь валового про- 


ь 58 аа  ъ | изводства. Какъ изобртене Корта, (пудлингова- 

>, а Я. | Не) въ послёднихь годахъ прошлаго столёя 

ЕЕ = щ: <“ | послужило началомъ желёзной эпохи, такъ спо- 

Ев ЗА; ЕЁ: В | 60бъ Бессемера можно считать началомъ новой 

са ЕЯ ЗыЯ Е эпохи — стальной. Этоть способъ быстро рас- 

$2 ео са < | пространился и нашель обширное прим нен!е 

Твердая  инструм. въ Европ8 и АмерикФ. Въ начал 70-хь гг. 
незакален. 0,75—1 40 85 14|въ Швещи, на 14 заводахъ, работало уже 
посл закала.  — 120 160 —6| слишкомъ 30 ретортъ. въ АнгШи около 40, во 
Твердая кольцевая ` Франци 31. Въ Германи на одномъ завод% 
незакален. . 0,6—0,7 35 70 15| Круппа (въ Эссен8) дёйствовали 22 реторты. 
послВ закала. — 100 130 9|При 2-хь пятитонныхъ ретортахь н3зкоторые 


заводы Америки получали до 350 тоннъ стали 


Средн. твердая ору- , 
въ сутки. Это даеть понят!е, какъ велика 


дн. незакален. 05—06 30 60 18 


послв закала. — 75 100 11| производительность реторты. Въ Росом пер- 
Мягкая трубн. не- вые опыты начаты на Воткинскомъ заво- 
закаленная. —0,4—0,5 95 50 20| д, въ 1863 году. Опыты какъ этого, такъ 


посл закала. 50 80 14| и Тагильскихь заводовъ не повели къ успф- 
хамъ, и потому началонь бессемеровскаго про- 
изводства въ Росси надо считать 1872 гг., 
когда Обуховсь!Й сталелитейный заводъ по- 
строиль бессемеровскую мастерскую съ 2-мя 
пятитонными ретортами, которыя, благодаря 
трудамъ и изслёдоватямъ Д. К. Чернова, 
могли производить сталь промышленнымъ об- 
разомъ. Спустя н$сколько лЗть устроили бес- 
семерован!е на Путиловскомъ завод%, по- 
томъ на Брянокомъ, Варшавскомъ, Демидов- 
скомъ, Ново-Сандинскомъ, Катавъ-Ивановскомъ 
и на Каменскомъ заводахъ. Въ настоящее время 
въ ПетербургВ строятся реторты съ малень- 
кими насадками, на БалтИскомъ и Франко- 
русскомъ заводахъ. 

Въ главныхъ чертахъ бессемерован!е стали 


Въ послЗднее время притотовляють спе- 
щальные сорта стали, прибавляя къ шихтЬ 
хромъ, вольфрамъ, никкель и т. п. Тае сорта 
обладають большой прочностью и упругостью 
и употребляются главнымъ образомъ для ин- 
струментовъ и бронебойпыхъ снарядовъ. Для 
удешевлен1я тигельной стали (стоимость ея 
около 4 р. за пд. въ болванк8) получають ее 
изъ бессемеровской пли мартеновской, вм%сто 
пудлинговой, но все таки стоимость ея выхо- 
дить гораздо дороже посл$днихъ. На Обухов- 
скомъ заводв вс составныя части орудй при- 
тотовляются' еще исключительно изъ тигель- 
ной стали, однако, за границей съ большимъ 
усп8хомъ дфлають уже орудя изъ мартенов- 
ской стали и въ недалекомъ будущемъ въ тиг- | заключается въ обезуглероживан!и расплавлен- 
ляхъ будуть получать только спещальные сорта, | наго чугуна посредствомъ сильно сжатаго воз- 
и инструментальную сталь. ° | духа, вдуваемаго въ особой формы сосудъ, на- 

11. Бессемеровскай способъ. Принципъ упо-| зываемый ретортой или конверторомз. Про- 
треблен!я воздуха для обезуглероживан!я и| ходящЙ черезъ весь слой жидкаго чугуна ки- 
рафинирован!я чугуна, какъ это иметь м$сто | слородъ воздуха окисляеть кремн, углеродъ 
при бессемерован!н. давно уже знали индусы | и марганець, а также отчасти и желЁзо, съ 
и японцы. Зъ половин$ этого столётя извЗ-! большимъ выдзленемъ тепла, сильно повышзю- 
стны также мномя попытки Въ этомъ напра-| щимъ температуру металла. Одни изъ продук- 
вленм, какъ, наприм%рт, способъ Вляя (С]ау)|товъ сгоран1я уходять чрезъ горло реторты, 
и Джильберта Мартина. Честь полученмя 1. друме же образуютъ шлакъ, всплывающИй на 
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поверхность металлической ванны. Чугунъ, 
лишаясь постепенно углерода и другихъ при- 
м$зсей, переходить въ почти чистое желвзо. 
Тогда, чтобы приготовить желаемой твердости 
сталь, добавляють въ реторту, для обуглеро- 
живан!я металла, опредЗленное количество рас- 
плавленнаго зеркальнаго чугуна; полученную 
такимъ образомъ сталь разливають по формамъ, 


въ которыхъ она застываетъ. Поэтому способъ | 
бессемерован1я состоить изъ трехъ операцй: 


а) расплавлен1я чугуна, 5) продувки въ ретор- 
ТВ и с) обуглероживаюя металла. 

а) Расплавлене чутуна. Въ зависимости оть 
мзстныхъ услов!, расплавленный чугунъ для 
передфла въ сталь или прямо спускають изъ 
домны въ реторту, или же переплавляють его 
въ вагранкахъ, & иногда въ пламенныхъ печахъ. 
Составъ употребляемаго для бессемерован1я 
чугуна зависить оть способа веденя самого 
процесса. Для кислаго способа, т. е. при 
кремнистой футировкВ стфнокь реторты, чу- 
гунъ не долженъ заключать въ себз фосфора, 
который въ присутстыи кремнистыхъ шлаковъ 
не выдёляется изъ металла. При доломитовой 
набойк8 реторты фосфоръ легко удаляется 
и потому для основного способа (см. ниже) 
прим нимъ фосфористый чугунъ. Чугунъ всегда 
долженъ содержать н%®которое количество крем- 
вя, который при сгорании во время процесса 
выдфляеть большое количество теплоты. Одинъ 
клг. креммя при сгорави въ кремневую 
кислоту развиваеть 7830 ед. теп., а возвы- 
шен1е температуры, произведенное сгоращемъ 
одного процента кремня равняется 300° Ц. 
Съ этой цфлью для бессемерован!я пригото- 
вляли раньше спещальные сорта чугуновъ съ 
большимъ содержашемъ кремвя. Химичесый 
составъ такихъ чугуновъ приведенъ въ сл дую- 
щей таблиц$: 


УГогк1ше- Нагг1ир- Зап ‘ Ге 


Назван!е чугувовъ. 10п. юп. Фасацев. Сгеиво{ 


Углерода.... 3,87 3,92 2592 2,95 
Марганца.... 01 0,07 3,13 3,86 
Кремн!я .... 2,38 3,17 4,66 1,51 
Сфры...... 0,01 0,06 0,07 0,05 
Фосфора ... . сл8ды 0,05 слбды 0,11 
М®ди...... Н ть 0,04 


Желёза. .... 98,33 92,73 87,81 91,08 
‚ Въ настоящее время чугунъ перегр8вають 
при переплавкВ въ вагранкВ и этимъ дають 
возможность пользоваться чугуномъ съ мень- 
шимъ содержавшемъ кремшя (около 1°/). Такъ 
напр. на Обуховскомъ завод% ведутъ процессъ 
на одномъ уральскомъ, саткинскомъ чугун$, 
составъ котораго: 3,78°/, углерода, 0,81°/, крем- 
ня, 0,53°/, марганца и 0,05°/› фосфора. ЁКъ 
болзе кремнистымъ чугунамъ прибавляють со- 
отвфтственное количество стального лому, & 
при содержаи меньше 1°/) кремня доба- 
вляють феррокремня. Марганець замедляеть 
ходъ процесса, но за то уменьшаеть угаръ 
металла, вшяетъ на разжижене шлаковъ и уда- 
лен!е сёры. Вообще при кисломъ способв для 
усп8шнаго хода процесса довольствуются сл$- 
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составлении шихты надо принять въ разсчеть, 
что во время расплавлен1я чугуна въ вагран- 
к выгораеть отъ 20 до 25°/, кремшя и мар- 
ганца, & въ пламенныхь печахъ еще больше. 
Для переплавки бессемеровскаго чугуна устраи- 
вають тая же вагранки, какъ и для литей- 
наго (см. Вагранки). Он дохжны въ коротыйЙ 
промежутокъ времени доставлять большое ко- 
личество чугуна; давать чугунъ хорошо пере- 
гр8тый; выдерживать безъ починки много пла- 
вокъ и расходовать мало топлива. Самыя удоб- 
ныя Въ этомъ отношен]и оказываются вагран- 
ки системы Кригара. Воздухь вдувается въ 
вагранку или воздуходувной машиной или, 
чаще вентиляторомъ, изъ коихъ употребитель- 
не вентиляторь системы Рута. Топливомъ 
служить исключительно коксъ. Цереалавка 
чугуна въ вагранкз совершается такимъ же 
образомъ, какъ и для чугунныхь отливокъ. Для 
спещальныхь сортовъ стали каждую шихту 
сплавляють отдфльно, расплавленный чугунъ 
спускаютъ по желобу въ реторту. При произ- 
водствз же одното сорта стали, напр. для рель- 
совъ плавку въ вагранк® ведуть безпрерывно. 
Величина каждой калоши 1000—1100 кгр. чу- 
туна на 120—150 кгр. коксу. СкопивиИйся 
внизу вагранки жидый чугунъ спускають вре- 
мя отъ времени въ ковшъ и переносять его 
посредствомъ крана къ ретортВ. Для! распла- 
влен!я 5 тоннъ чугуна требуется оть 3/, до 
1 часа. Расходь кокса около 200 кгр. на тонну 
чугуна. При переплавк чугуна въ пламенныхъ 
печахь расходъ горючаго гораздо больше и 
угаръ металла боле значительный. Поэтому 
къ отражательнымъ печамъ прибзгають только 
въ исключительныхь случаяхъ, когда не имзет- 
ся безусловно чистаго кокса для вагранокъ. 
Количество вагранокъ или пламенных пе- 
чей зависить оть числа и производительности 
ретортъ. При небольшомъ производств до- 
статочно 2, нерздко ихъ ставять 4, 6 и 
даже 8. Кром вышеупомянутыхъ приборовъ 
для расплавленя шихты нужно имзть еще 
дв маленьюмя вагранки для расплавлен1я зер- 
кальнаго чугуна, который прибавляется для 
обуглероживан!я металла послё конца опе- 
ращи (см. ниже). Вм3стимость такой вагран- 
ки отъ 50 —175 пудовъ, время плавки около 
1/, часа. 

Ь) Продувка или переработка чугуна на 
сталь совершается въ ретортВ или конвертор8. 
Форма реторты подвергалась различнымъ ви- 
доизмнен1ямъ. На $. [, 4 представленъ аппа- 
рать, въ которомъ, Бессемеръ дфлаль первые 
свои опыты въ 1855 г. Въ тиглВ, находящемся 
внутри печи, онъ расплавляль 10—12 фн. чу- 
гуна, черезь трубку а вгоняль воздухь и вы- 
пускалъ металль черезъ отверсте х. Фиг. |, 5 
представляетъ боле усовершенствованный ап- 
паратъ, въ который черезъ отверст!е а вливазся 
расплавленный чугунъ. Воздухъ изъ воздушной 
коробки 4 поступаль трубками 6 въ боковыя 
фурмы; отверст!е: с служить для выпуска ме- 
талла, /—для выхода газовъ. Потомъ быль по- 
строенъ вращающийся сосудъ (фиг. 1 би 7), 
въ который воздухь проходиль снизу. Въ 
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дующимъ составомъ чугуна, поступающаго 1861 г. пробовали вдувать воздухъ черезъ 060- 
въ реторту: 0,8—19/, кремшя, 0,6—19/, мар- бую трубку а (ф. 1, 8). Потомъ были сдвланы 
ганца и фосфора не выше 0,04°/,. Однако, при также опыты въ вращающейся ретортВ съ бо- 
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ковыми фурмами (ф.Т, 15). Наконець, Безсе-! ровки около 10 дм. Чаще всего реторту 
меръ придалъь реторт8 форму, показанную | выкладывають кирпичемъ, на который намазы 
на фиг. 10 (съ ручнымъ проводомъ), и эта|ваютъ слой ганистра, толщиною около 3 дм. 
форма съ небольшими видоизм%нен1ями оста-| СвЗжую набойку сперва просушивають, по- 
лась по настоящее время. Реторта, состоитъ, томъ сильно прокаливаютъ, при чемъ масса 
изъ двухь частей: цилиндрическаго или полу-| спекается, шлакуется и образуетъ прочную 
сферическаго корпуса А (ф. Т, 13), который | футировку, которая въ состоянйи выдержать 
оканчивается на верху открытой конической | нёсколько соть операщй безь ремонта. Вм$- 
насадкой В, называемой горломъ, и отьемнаго | стимость реторты зависить отъ количества 
дна или днища С. ПослВднее соединяется съ | перерабатываемаго заразъ чугуна, которое ко- 
корпусомъ посредетвомъ болтовъ. Корпусъ | леблется оть 8 до 15 тоннъ, но чаще всего 
сдфланъ изъ прочнаго листового жел$за и вы-| устраивають реторты для перед$ла 5—6 тоннъ 
мазанъ внутри огнеупорной массой. Онъ вра- | чугуна. Внутренв!Й объемъ реторты въ 10 разъ 
щается на двухъ цапфахъ, изъ нихъ одна пу-| больше объема жидкаго чугуна. Внутреннй 
стотфлая проводить сгущенный воздухъ, по | дЛаметръ корпуса 5—6 тонн. реторты д$лаютъ 
труб8 р, въ реторту, а на’другую надзта ше-| оть 1,7 до 2 м., при высот$ ея около 4 м. 
стерня, которая соединяется съ приводомъ | При большихъ ретортахъ д1аметръ доходить 
гидравлическаго двигателя. Отъемное днище | до 2,7 м. при 5 м. высоты. Средейй даметръ 
состоитъ изъ воздуходувной коробки Ди изъ | нижней части реторты, по Дурре, опред®ляется 


дна С съ отверстями, куда вставляются фур- формулой Д— У 0,307. + метра, гдВ $ вели- 
мы. Фурмы приготовляють изъ огнеупорной | чина насадки въ тоннахъ. Сгущенный воздухъ 
глины; онё имфють форму усёченнаго конуса | лоставляють воздуходувныя машины, кото- 
съ изсколькими каналами для прохода воздуха | рыя бывають различныхъ системъ и типовъ. 
(ф. Г, 9). Пространство между фурмами затрам- Прежде устраивали торизонтальныя, теперь 
бовано огнеупорной массои, или же ихъ встав- встр8чаются чаще вертикальныя машины, съ 
ляють въ отдёльные кирпичи (ф. 1, 11), кото- | холодильникомь или безъ него. Количество 
рые связаны между собою замазкой. Приго- воздуха, потребное при бессемероваши для 
товленное такимъ образомъ днище наклады- превращеня чугуна, въ жел$30, зависитъ отъ 
вають на корпусъ реторты, прикрёиляють 601- | состава чугуна и его количества. Въ среднемъ 
тами и замазывають стыкъ между ними внутри | можно считать 300 куб. м. воздухь на тонну 
реторты огнеупорной массой. Гораздо прак-| чугуна. При коэффищентв полезнаго дфйствя 
тичнве устроено днище системы Голлея, гдз | въ 6°/, машина должна доставлять на каждую 
между днищемъ и стёнкой реторты оставленъ | тонну чугуна около 500 куб. м. воздуха. Въ 
промежуток, который снаружи заполняется | большинств8 случаевь машина доставляет 
комками огнеупорной массы (ф.1, 12). Фурма | оть 150—250 куб. м. воздуха ‘въ минуту при 
и окружающая ихъ масса подвергаются силь- | давлени оть 11/,—8 атмосферъ. оворачива- 
ному выгоранш и выдерживають только 12— | ще реторты, а также подъемъ матераловъ и 
16 плавокъ, посл которыхъ реторту надо | крановъ совершается гидравлическимъ давле- 
остановить, снять днище и поставить новое. немъ. Раскаленную до-бфла реторту повора- 
Въ днищф Голлея такая перемна; совершается | чивають въ горизонтальное положен!е и спу- 
съ помощью гидравлическато приспособленя | скаютъ въ нее изъ вагранки переплавный чу- 
очень быстро, безъ охлаждея реторты. Ко-| гунъ. Зал6мъ реторту приводять въ вертикаль- 
личество фурмъ и Маметръ фурменныхъ от- | ное положение, при чемъ открывается воздуш- 
верстШ зависить отъ вместимости реторты и| ный клапанъ К (ф. Г, 13) и сгущенный воздухъ 
давлен1я воздуха. проходитъ` по трубз р въ воздушную коробку, 
а оттуда черезь фурмы во внутрь реторты. 


Слвдующая таблица показываеть эти раз-| Въ начал процесса, первые 2—5 минутъ, изъ 
мзры на разныхъ заводахъ. горла реторты вылетаютъ одн% толь:о искры, 
й , ь‚ . | Пламени нфть, шумъ небольшой‘и во все время 
да: ЕТЕ з=Я ан Е Е | этого перваго перода манометръ погазываеть 
ЕЕ сжя НЕ. БЕ. о@а2н | давлене воздуха около 20 фн. на квадратный 

БЫЕ ЗЕ= В5н б9н ЕЗС | ДАВ. духа ок н, др 
Вег Зав Зв= дем чае | ДЮймЪ. Въ слёдующемъ перодв, продолжаю- 
БЕЯ не Е5 А НБ Ш356 | щемся оть 2 до 3 минутъ, шумъ постепенно уве 
Обух. зав. . 5 84 .14,7 |, 2,94 | личивается, показывается‘ пламя, которое дз- 
ВКреве... 5 144 1559 3/, 35,18 | лается все свЗтлфе и длиннзе; давлене воздуха 
Оо\15 ... 5 156 17,22 3/, 3,44 | падаеть на 2—3 фн. Черезъ 5—8 минуть оть 
Ней. .... 2 42 3,66 1, 1:83 |‘начала процесса пламя дфлается неровнымъ, 
Кошезниие . 3 49 2,40 1, 0,80. | бурливымъ и взрывчатымъ, взрывы сопрово- 
ждаются выбрасыван!емъ частицт металла и 


Набойка внутри реторты дёлается изъ силь- 
но огнеупорнаго матерлала, какъ напр. изъ 
кварца съ небольшой прибавкой глины. Въ 
Анги находится особый песчаникъ, назы- 
ваемый чанистромь, содержащий кремнезема 
93°/, глины 49/,, окиси ‘желёза 1—99/; и дру- 
гихь примсей около 1°/. Изъ размельчен- 
наго и смоченнаго водой танистра пригото- 
ВЛяЮТЬ Массу, и ею вымазывають внутри ре- 
торты. Толщина такой огнеупорной фути- 


шлака, иногда изЪ горла съ шумомъ и трес- 
комъ хлешуть цёлыя массы огненной лавы. 
По истечени 2—3 минуть выбрасываше оста- 
‘навливается, шумъ дёлается ровнфе, пламя 
чище и прозрачн8е. Наконець, шумъ начинаеть 
падать, пламя укорачивается и темн%етъ, что 
указываеть на приближающийся конецъ 3-го и 
послфдняго пер1ода. Реторту поворачиваютъ 
въ горизонтальное положене, при чемъ. воздуш- 
ный клапанъ запирается и: прекращается при- 
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токъ воздуха. Изъ малой вагранки спускають 
по желобу зеркальный чугунъ и чрезъ 1—9 ми- 
нуты готовую сталь переливають изъ реторты 
въ разливочный чанъ. Упомянутыя явленя 
измняются въ зависимости оть состава, шихты, 
степени перегрва чугуна въ вагранк$, нагр8ва, 
реторты и т. п. Отъ этихь условЙ зависить 
ходъ процесса, который можеть бытъ нормаль- 
нымъ, холоднымъ или горячимъ. Каждому изъ 
нихъ соотв тетвують особые характерные при- 
знаки, надъ которыми останавливаться здфсь не 
мёсто, но для техника, ведущаго опперац!ю, 
изучене ихъ имфетъ большое значене. Увели- 
чивая или уменьшая количество вдуваемаго 
воздуха, можно горяч! или холодный процессъ 
привести къ нормальному. 

Своевременныя остановки процесса имёютъ 
очень важное вшяне на качество стали. Если 
реторту повернуть не во время, то можно по- 
лучить или недодутый металлъ, въ которомъ 
еще остались несгорзвиия примЗси, или—пе- 
редутый, заключающ въ себф много окисловъ 
желёза. Въ первому случаф, заранзе подготов- 
ленная прибавка зеркальнаго чугуна еще бо- 
ле увеличитъ содержан!е примёсей и металль 
получится тверже ч$мъ слздуетъ, во второмъ 
же—наоборотъ. Въ посл5днемъ случа прибав- 
ка зеркальнаго чугуна можетъ оказаться недо- 
статочной для раскислен!я металла, вслёдств!е 
чего сталь получится красноломкой. Наруж- 
ные признаки конца процесса не всегда оди- 
наково ясны, а при н$которомъ составз 
чугуна, часто приводять въ обманъ даже 
самый опытный глазъ. Примзнен!е спектро- 
`скопа (см.) для анализа газовъ и пламени во 
время процесса, принесло большую услугу бес- 
семировант. Спектроскопъ, помфщенный въ 
нфкоторомъ удалени отъ реторты, въ начал 
процесса, и во все время 1-го пер1ода показы- 
ваетъ только постоянный спектръ. При насту- 
плен!и 2-го пер1ода въ спектрф выступаеть 
яркая, желтая лин1я натра О (100; табл. П) 
и она одна блестить до конца этого пер1ода. 
Съ началомъ 3-яго пер1ода появляется въ жех- 
томъ полЪ лин!я б (106,3), а волдъ зат8мъ въ 
красномъ группы а, В и ливня 14 (63,9), при- 
надлежащая металлу литшо. Потомъ въ зеле- 
номъ пол группа = (115—120) и лини 138,7 
и 143,6 и въ оранжевомъ 1 (95,9) и т. д. ВсЁ 
эти лини принадлежать углероду, марганцу, 
кальцию, лит и другимъ тёламъ, находящимся 
въ чугун и набойкв реторты. Одновременно 
съ уменьшенемъ шума и падейемъ пламени 
спектръ темн%етъ, покрывается какъ бы вуалью, 
и вслВдЬ затёмъ начинають исчезать группы 
лин1й въ порядк8 обратномъ ихь появлен!ю, 
за исключешемъ только желтой лин!и натрия и 
красной лит!я, которыя остаются безъ изм$не- 
ня. Исчезновен!е спектра, совершается въ про- 
должен!е 4—6 секундъь и даеть очень ясное 
указан!е на конецъ процесса. Табл. ПЦ пред- 
ставляеть спектръ пламени въ 3 пер1одВ про- 
цесса; длаграмма же изображаетъ для ясности 
силу свЗта отдфльныхь лин и ихъ группъ. 
Чтобы выяснить вс% вышеупомянутыя явлен!я 
слдуеть сперва познакомиться съ химической 
стороной процесса. СлЗдующая таблица пред- 
ставляеть анализы металла, взятаго изъ ванны 
въ различное время процесса. 
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—. = о з |" 
ва 83 19 98 2 
[< = а а = 
О _.2 Фо Нч ява 
23 8 82 ВЕ ЕЕ 
Углерода . 3,93 2,645 0,949 0,087 0,234 
Кремня.. . 1,96 0,443 0,112 0,098 0,083 
Марганца, 3,460 1,645 0,429 0,113 0,139 
Зры. ... 0,018 стл $ ды 
Фосфора. . 0,040 0,040 0,045 0,045 0,044 
Ми... 0,085 0,091 0,095 0,120- 0,105 


Изъ этой таблицы видно, что вначалё оки- 
сляется только кремы! и марганецъ, углеродъ 
же выгораеть главнымъ образомъ въ 3 пер1од%. 
С$ра окисляется легко, особенно въ присут- 
стви значительнаго количества марганца; фос- 
форъ при кисломъ способ совсёмъ не вы- 
двияется; процентное содержане его даже уве- 
личивается, вслёдотв!е общаго угара металла, 
Раньше принимали, что эти элементы прямо 
сторають на счетъ кислорода воздуха. Однако, 
на основани дальнфишихъ изсл до ван!й, можно 
предположить, что при бессемерован!и окис- 
ляется кислородомъ воздуха исключительно 
только жел8зо, окислы котораго дёйствуютъ 
уже на кремнЙ, марганецъ и углеродъ. На- 
чальная темп. чугуна (ок. 1200°) недостаточ- 
на для выдёленя изъ. него углерода, но она 
совершенно достаточна для сгорая кремшя 
и марганца. Продуктъ сгоран1я этихъ элемен- 
товъ есть шлакъ, поэтому въ начал$ процесса 
не замфчается ни пламени, ни спектра. Спу- 
стя нисколько минутъ, температура металла 
оть окисленя кремня повышается приблизи- 
тельно на 200° и при ней начинаетъ го- 
р$ть углеродъ, что обнаруживается образова- 
шемъ обильнаго пламени. Пламя сначала то 
вспыхиваетъ, то опять падаеть — показане, 
что кремшй перебиваеть еще кислородъ у 
угля. Но съ постояннымь возросташемъ тем- 
пературы, сродство углерода къ кислороду 
сильно увеличивается, крем Й уже почти не 
горить и наступаетъ 3-й, такъ наз. эруптив- 
ный пер1одъ выгоран!я углерода. Темп. въ ре- 
торт въ этомъ пер!одз выше 1660°. Эрупщя 
при выгоранйи углерода зависить отъ того, вы- 
горфлъ ли весь кремы! или же часть его оста- 
лась еще неокисленной. При отсутств!и крем- 
ня горе углерода крайне энергично и вы- 
зываеть сильное извержене; наоборотъ, при- 
сутств!е кремшя замедляеть реакщю и гор$- 
не углерода совершается спокойнве. Отъ сго- 
ран!я при высокой тсмператур® разныхъ эле- 
ментовь чугуна и набойки выдфляются изъ 
горла реторты газы, которые дають обиль- 
ный линями спектру. При конц процесса, 
когда выгорёлъ почти весь углеродъ, умень- 
шается количество газовъ; укорачивается п 
пламя, волёдств!е чего лини спектра пропа- 
даютъ. Въэто время выгорають остатки крем- 
Ня и марганца. Если металль доводится до 
совершеннаго обезуглероживаня, то такой спо- 
собъ бессемерован1я называють аныйскимь. 
Образовае окисловъ желёза при этомъ спо- 
с0б% требуетъ прибавки зеркальнаго чугуна, 
для раскислешя и обуглероживаня металла. 
'Въ настоящее время онъ употребляется по- 
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всемвстно. Ходъ этого процесса изображенъ 
графически на прилагаемой д!аграмм® (1). При 
бессемерован!и сильно марганцовистыхъ чу- 
гуновъ, образовано окисловъ препятствуеть 
остающийся марганець и въ этомь случав 
можно останавливать процессъ при желаемомъ 
содержанши углерода въ металлической ваннЪ, 
безъ добавки зер- 
кальнаго чугуна по- 
сл операщи. Этоть 
способъ извЗстенъ 

п. назв. шведскало. 
Для остановки про- 
цесса по этому спо- 
собу  руководству- 
ются пробами ме- 
талла и шлака изъ 
реторты, что сильно 
‚..^ затрудняетъ ведене 
процесса. Ходъ про- 
цесса по шведскому 
способу представляетъь слфдующая д1аграмма 
(фиг. 2). Есть еще 8-й способъ, такъ называе- 
мый ньмецкй. Онъ отличается отъ анг йскаго 
меньшимъ содержа- 
шемь кремшя въ 
шихтВ и СИЛЬНЫМЪ 
перегр$вомъ чугуна 
въ вагранк®. Велёд- 
стве этого сгоране 
углерода начинается 
съ самаго начала 
процесса вм$стё съ 
кремнемъ и оно со- 
вершается спокой- 
но безъ извержен!й. 
Кремний окисляется 
во все время про- 
`` цесса и даже по вы- 
дфлени всего угле- 
рода. По этому спо- 
собу ‘посл полнаго обезуглероживаня металла, 
нужна еще н%®которая передувка его, какъ по- 
казываетъь слдующая д1аграмма (фиг. 3). Спо- 
собъ этоть можно 
бы скор%е назвать 
русскимъ, потому что 
Обуховский заводь, 
раньше Германи, 
передЗлываль мало- 
кремнистые ураль- 
сте чугуны съ пред- 
варительнымъ пере- 


фиг. 1. 


фиг. 3. 


$ 
ГТГ ТУТ 


. Салдинскомъ заводё 
тоже давно практи- 
куется этоть спо- 

собъ. Чугунъ спускають изъ домны ВЪ от- 

ражалельную печь, добавляють къ нему сталь- 
ного лому и сильно его перегр8ваютъ, всл®д- 
стые чего избавляются отъ перваго пер1ода. 

Вся заслуга Германи заключается въ теоре- 

тическомъ изслёдовани этого способа про- 
фессоромь Мюллеромъ. Продолжительность 

процесса зависить главнымъ образомъ отъ со- 
става шихты и оть начальной температуры 
чугуна. Кремн!й сильно удлиняеть 1-й пе- 
р1одъ; такъ, напр., при содержаши въ шихт$ 


Фиг. 3. 


СТАЛЬ 


2°/, 5, первый пер1одъ продолжается отъ 6— 
Э минутъ, а весь процессъ отъ 15—90 минутъ: 
при 1/.°/› креме!я весь процесст длится отъ 7— 
9 мин., при чемъ первый пер!одъ продолжает- 
ся только 1 минуту. Марганець замедляет 
процессъ, между тёмъ тепловой эффекть при 
его сгораи небольшой; подобнымъ образомъ 
двйствуетъ и углеродъ. Поэтому чугунъ, заклю- 
чающ въ себ только желфзо и кремний, 
былъ бы самымъ идеальнымъ матер!аломъ для 
бессемеровашя. Тогда не существовало бы со- 
всёмъ 3-го пер1ода, а вмЗст8 съ тёмъ и лиш- 
ней траты металла. На Обуховскомъ заводь 
при содержан!и около 1°/, кремня и 3/,° |, мар- 
ганца, первый перодъ продолжается 2—4 ми- 
нуты, второй 11/,/—2 минуты, трей 4—5 ми- 
нуть. Общая продолжительность процесса 9— 
11 минуть. Въ Ангши, при сильно кремнистой 
шихт8, процессь длится 15 —20 минуть, а 
иногда, и '!/, часа. 

с) Обузлероживане металла. Металлъ, до- 
веденный почти до совершеннаго обезуглеро- 
живан!я, содержить оть 0,02 до 0,05°/, углерода 
и много растворенныхъ окисловъ желза. Чтобы 
придать металлу желаемую твердость и воз- 
становить желзо, добавляютъь посл8 конца 
процесса расплавленный зеркальный чугунъ. 
На раскислен!е такого продукта требуется 
около 0,2°/, (по взсу насадки) металлическаго 
марганца. Для полученя стали съ содержа- 
немъ около 0,4°/, марганца надо ввести около 
6°/› металлическаго марганца. Зеркальный чу- 
гунъ, употребляемый для бессемерованя, со- 
держить оть 10—16%/, марганца и всегда, до- 
бавляется въ расплавленномъ состоянш. На, 
н®которыхъ заводахъ посл8 прибавки зеркаль- 
наго чугупа металлъь передувають еще около 
1/, минуты. При такой операцм часть марганца 
и углерода выгораеть напрасно. Для очень 
мягкихъ сортовъ стали добавляють въ кускахъ 
одинъ ферро-марганецъ, съ содержанемъ отъ 
60—80°/, марганца и около 6°/, углерода. Въ 
случа болфе твердыхь сортовъ, кром$ зер- 
кальнаго, добавляють еще рафинированный 
чугунъ. Чтобы получить очень твердые сорта, 
приходится вводить много чугуна, а вм8ств 
съ нимъ и ненужныхъ примЗсей, поэтому въ 
посл®дне время начали прибавлять къ металлу 
чистый углеродъ въ вид8 древеснаго угля, кокса, 
или антрацита. Этоть способъ, предложенный 
англичаниномъ Дерби (ПатЪу), состоитъь въ 
томъ, что обуглероженный въ ретортВ металль 
раскисляютъ добавкой ферро-марганца и по- 
томъ переливаютъ въ ковшъ, въ которомъ на- 
ходится мелю!й коксъ или антрацитъ. На заводз 
Фениксъ, въ Вестфаши, изъ размельченнаго ан- 
трацита, смоченнаго известковымъ молокомъ, 
приготовляють кирпичи, которые посл про- 
сушки укладывають на дно ковша и залива- 
ють металломъ. Посл сильной пламенной реак- 
ци, длящейся оть 3—5 мин., обуглероженную 
сталь разливають по изложницамъ. Въ зависи- 
мости оть твердости стали, на 1000;кгр. ме- 
талла, количество прибавляемыхъ угольныхъ 
кирпичей слёдующее: 


для 0,1 —0,15°], углерода 2,5—0,8 кгр. кирпич. 
» 0,15—0,2%/ » 3,0—8,5 › » 
» 0,25—0,3% » 4.0—4,5 › > 
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фиг. 1. Тизель для плавки стали; фиг. 2. Тигезьный горвъ; фиг. . Регеверазивная печь для тизельной стали; фиг. 4, 5, 6, 7, 
8, 10 и 15. Разныя формы ретортъ Бессемера; фиг. 9. Фурма; фиг. 11. Фурменный кирпичъ; фиг. 12. Реторта съ днищемъ НоПеу; 
фиг. 13. Реторта съ кирпичнымъ днищемъ; фиг. 14, 16 и 17. Реторты дла малыхъ насадовъ. 
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иг. 1. Печь Саменса для мартеновской стали; фиг 2. Разливочный ковшъ; фиг. 3. Затворъ дла выпусва стали; фиг. 4. Стаканъ 

пя гатвора; фиг. 5. Елочвый кристаллъ стали; фиг. 6. Изложница для отливки стали; фиг. 7. Пподольный разрёзъ стальной б04- 

анки; фиг 5. Расположен!е пузырей внутри бозвавки; фиг 9. Изаожницы дла сифонной отливки; фиг. 10. Усадочная раковина 
въ боилвенв®: фиг. 11. Разввыя формы пузырей въ болванк%. 


Броягаузъ ш Ефронъ, «Энцикл. Слов.» Соб, Тво. Ефрона. 
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—5,5 кгр. кирпич. 
.’—-о, » > 


20 » > 


для 0,3 —0,35°/, углерода 5 
0 

> БК. /о > 

» 159/, » 


т. е., что около 50°/, углерода поглощается 
металломъ. Этоть способъ примзняется за гра- 
ницей съ большимъ успВхомъ, и сталь полу- 
чается очень высокихъ качествъ. 

Посредствомъ кислаго способа бессемеров- 
ская сталь можетъ быть приготовлена различ- 
ной твердости, начиная отъ 0,15 до 1°/ь угле- 
рода, но обыкновенно содержане углерода 
бываеть отъ 0,2 до 0,6°/. Для боле мягкихъ 
сортовъ употребляется основной способъ (см. 
ниже), а чаще всего предпочитается мартенов- 
ская сталь, которая отличается большой вяз- 
костью и гибкостью. Бессемеровская сталь 
выше 0,6°/, углерода, вслВдств!е значительной 
прибавки зеркальнаго чугуна, заключаетъь въ 
себё много ненужныхъ прим$сей, которыя при- 
дають ей хрупкость. Сорта, средней твердости, 
приготовленные изъ соотвфтственныхъ мате- 
раловъ, по своимъ качествамъ мало отлича- 
ются оть стали, полученной другимъ способомъ. 
Эта сталь идеть на вагонныя и локомотивныя 
оси, бандажи, разныя машинныя части, а, глав- 
нымъ образомъ для рельсовъ. На Обуховскомъ 
завод изъ бессемеровской стали приготовля- 
ютъ кожухи для полевыхъ оруд, небольшия 
оруд1ИЙныя кольца, резервуары для минъ Вайт- 
хеда и разныя мелкя поковки. Кром того, 
изготовлялись ружейные стволы, вагонныя и 
локомотивныя Шины. 


Сл8дующая таблица показываеть предФлы 
упругости и удлинейя при разныхъ твердо- 
стяхъ стали. 


| $ 5 ы [1 Ф © 

СОСТАВЪ. яя ам до 
СЕвн Е8Я Е. 

Углеропъ Маргалець > = ия в, = > 
ВЪ 09/0. въ 09. Е: ЗЕЕЯ га 
0,2 —0,25 вю. 18—22 40—45 293 
0,25—0,3 я 22—25 45—52 20 
0,3 —0,35 += 25—28 52—58 — 18 
0,35—0,4 > 28—32 57—60 16 
0,45—0,55 В 30—35 60—65 15 


Самое большое количество бессемеровской 
стали производится въ Англи и въ Соединен- 
ныхь Штатахъ, какь показываеть слёдующая 
таблица. 


годъ. Ангдя. о Сединен. Штаты. 

1881 1094000 1365000 
1882 1441000 1538000 
1883 1673000 1500000 
1884 1299000 1396000 
1885 1290000 1390000 
1836 1370000 — 

1887 1694000 — 


Основной способь бессемеровамя. ИзслВдова- 
шя процесса пудлингованя показали в03- 
можность выдёлить фосфоръ изъ металла, если 
процесеъ окисленя чугуна совершается въ 
присутстви щелочныхъ (основныхъ) шлаковтъ, 
бЪдныхъ кремнеземомъ. Это вызвало предпо- 
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ложене о дефосфоризаци чугуна и въ бессе- 
меровской ретортВ. Въ 1878 г. англичане То- 
масъ и Гильхристь сдфлали набойку реторты 
изъ доломита и пробовали перерабатывать въ 
ней фосфористые чугуны съ прибавкой сжжен- 
ной извести. Опыты увфнчались хорошимъ 
усп8хомъ, и такимъ образомъ явилась возмож- 
ность получать сталь изь матераловъ, кото- 
рые раньше не находили употреблен!я. Этотъ 
способъ носить назване основною процесса 
(иногда его называютъ томасировашемъ, въ 
отлиЧе оть бессемерован!я). Аппарать для 
этого, всл8детве болфе толстаго слоя набойки, 
дълается н8сколько большихъ размфровъ, чёмъ 
для кислаго. Доломить, годный для набойки, дол- 
женъ содержать около 50°/, СаО, 30°/, Ме, 5°/, 
А1203, 5°/, ЕеО и 10°%/ $102. т. е. около 85°] 
основныхъ окисловъ, которыхъ Въ танистрв 
только ок. 3°/‹. Реторту вымазывають смёсью 
обожженнаго доломита съ 10°/, угольной смолы, 
или же изъ этой массы приготовляютъ кир- 
пичи, которыми выкладывають внутри реторту. 
Для основного процесса употребляютъ чугуны 
приблизительно сл$дующаго состава: 1—8°/, 
фосфора, 0,3—0,75°/, кремня и 1—29/, мар- 
ганца. Большое содержане кремн1я даютъ 
шлаки, богатые кремнеземомт, для противо- 
дъиств!я которому надо добавлять много изве- 
сти. Уменьшене теплового эффекта отъ недо- 
статка кремн1я вознаграждается фосфоромъ, 
1 кгр. которато при сгорани даетъ 5760 един. 
теплоты. Марганець способствуеть разжиже- 
ню шлаковъ. Добавка извести производится 
до выпуска чугуна изъ вагранки въ реторту. 
Количество ея (14—16°/,) зависить оть со- 
держан1я кремня и фосфора въ чугунахъ. На 
н®которыхъ заводахъ для разжиженя шлаковъ 
къ извести прибавляютъ еще плавиковый шпать 
и желфзную окалину. Основной процессъ под- 
раздВляють на 4 перода. Первые три отли- 
чаются отъ перодовъ кислаго способа только 
краткостью или полнымъ отсутствемъ перваго 
пер!ода, всл$дств!е малаго содержан!я кремиия; 
въ 4 перюдз, котораго нзть въ кисломъ про- 
цесс, происходить энергичное окислен!е фос- 

ора и желЗза. Его называють передувкой. 

осфорная кислота съ закисью желфза даетъ 
соль, которая оть дВйств1я извести переходить 
въ фосфорнокислую известь. Это соединен!е 
задерживается въ шлакВ только при отсутстви 
углерода, который опять возстановляеть фос- 
форъ, поэтому дефосфоризащя происходить 
только посл выгоран!я углерода, т.е. во время 
передувки металла. Время передувки зависитъ 
оть количества фосфора; обыкновенно она 
продолжается оть 3 до 5 минутъ. Конецъ опе- 
ращи узнается помощью пробъ металла, взя- 
таго изъ реторты, или же по времени, опредз- 
ленному раньше опытомъ. Затмъ поворачи- 
ваютъ реторту, сливаютъ изъ нея шлакь (бо-. 
гатый фосфорной кислотой, & потому прим$- 
няемый для удобрен!й, подъ назв.—томасовы 
шлаки) и прибавляютъ кь металлу зеркальный 
чугунъ, котораго, при основномъ способз, до- 
бавляется гораздо больше чёмъ при кисломъ, 
потому что во время передувки окисляется 
много желёза. Анализы пробъ металла, взятаго 
въ разное время процесса, представляють весь 
ходъ выгоран!я разныхъ элементовъ. 
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ы По прошеств!и минутъ. &. ВЕР 

В =1 . 1 ‚, 3 те НЕЕ 

Е 5 1 9 12 131/. 13,:. 141/, Е ВЕ ЕЕ Е Е 
Утперода.... .. 3,12 251 1/73 119 0,07 0,03 0,08 — 0,07 0,20 
Кремн!я . 0,56 0,01 0,006 0,008 0,005 0,001 — — — 0,001 0,003 
Марганца 0,41 0,18 0,19 0,21 0,11 0,07 0,10 0,07 0,06 0,31 
Сёры .. 0,41 0,44 0,48 0,42 0,47 0,46 0,24 0,21 0,20 0,15 
Фосфора . 1,398 1,44 1,4 0,35 0,07 0,52 0,132 0,066 0,046 0,067 
Никкеля . 0,07 0,08 0,08 0,07 0,06 0,07 0,07 0,04 0,08 0,06 
Мёди 0,04 0,04 0,04 0,05 0,05 0,05 0,05 0,05 0,04 0,06 


При основномъ процессВ угаръ металла, бы- 
ваеть обыкновенно на 3—6°/, больше чёмъ 
при кисломъ способЗ. Въ среднемъ этотъ угаръ 
доходить до 15°%/., а иногда и до 18°/.. Не 
смотря на малую стоимость фосфористыхь 
чугуновъ, пудъ основной стали обходится на 
10—12 копзекъ дороже кислой, потому что 
расходы на известь, доломить и частый ре- 
монтъ набойки, а также и большой угаръ ме- 
талла удорожають этотъ продуктъ. Но возмож- 
ность Полученя очень мягкихъ сортовъ стали 
со слёдами кремн1я, фосфора и марганца дали 
этому способу громадное преимущество. Хо- 
рошая свариваемость, тягучесть и вязкость 
этого металла позволили примёнять его на ко- 
тельные листы и сортовой матер!алъь вм$сто 
желвза. Однако, вслёдств!е трудности взятя 
пробъ изъ реторты во время короткой пере- 
дувки и по отсутствпо другихъ признаковъ 
контролировашя дефосфоризащи, количества 
стали подвергаются частымъ колебанямъ и 
поэтому предпочитають получать очень мягще 
сорта стали въ мартеновскихь печахъ, о чемъ 
будеть сказано ниже. Не смотря на это, въ 
1893 г. въ Европ8 изъ ретортъ съ основной 
набойкой отлито слишкомъ 31/, милл. тоннъ 
стали. , 

Способы бессемерованя малыхь посадокъ. Съ 
экономической стороны эти способы не пред- 
ставляють большой выгоды, но для мелкихъ 
заводовъ он% имЗютъ большое значене, потому 
что, безъ особенныхъ затрать по устройству, да- 
ютъ имъ возможность имёть свои сталелитей- 
ныя. Въ настоящее время способъ маленькихъ 
насадокъ нашель большое примбнее въ Шве- 
ци, Франщи, главнымъ образомъ въ Америк$. 
Первые маленьюе аппараты были устроены 
въ 1883 г. вь Америк, на заводв Оливье 
(ОЦег), инженерами Клаппъ н Грифить, отъ 
которыхъ получили свое назване. Этотъ аппа- 
рать представляетъ только изм8ненную форму 
1-ой неподвижной печи, построенной въ Шве- 
цш. На фиг. 14 (табл. Г) представленъ аппа- 
ратъ Клаппъ-Грифита, улучшенный У етом. 
Воздуходувная труба А проводить воздухъ по 
трубкамъ х въ воздушную коробку и къ фур- 
мамъ, напротивъ которыхъ помфщены клапаны, 
‚ служаще для регулирован!я притока воздуха, 
‚ въ реторту. Посл конца операщи, при вы- 
пуск металла черезъ пробитое нижнее отвер- 
сте, дутье не останавливають, а только по- 
средствомъ клапановъ уменьшаютъ давленше на- 
‚столько, чтобы металлъ не залиль фурмъ. На- 
садка отъ 1—1'/, тоннъ; давлене дутья 1/, атм., 
продессь продолжается оть 10 до 15 минутъ. 

лаки, по мёрф образованя, выпускають че- 


резъ боковое отверст!е, что даетъ возможность 
далять н$которое количество фосфора. На 
ф Г, 16 представленъ вращающся аппаратъ, 
потребляемый въ Швещи на завод% Авеста. 
м8стимость реторты около 1 тонны, давлен!е 
дутья !/, атмосф.; продолжительность процесса 
7 минутъ. На ф. Г, 17. представленъ вращаю- 
щся аппарать Робера. Реторта имфеть Л- 
образную форму. Фурмы помзщаются въ плос- 
кой СТВнКВ, подъ нзкоторымъ угломъ, вел8д- 
ств!е чего металль, при вдувани воздуха, нри- 
ходить въ вращательное движеше. Въ по- 
слзднее время, на завод8 [.е56т!зе], близъ Па- 
рижа съ усп®хомъ работають малые аппараты 
по способу У/аг!ал4’а. Этотъ способъ заклю- 
чается въ томъ, что посл конца процесса по- 
ворачиваютъ реторту, добавляють въ нее н%- 
которое количество кремнистаго чугуна и вто- 
рично передувають въ продолжен!е 1!/.—2 ми- 
ть, а потомъ добавляють ферро-марганецъ. 
Металль отличается большой жидкостью, хо- 
рошо заполняеть форму ипо своей плотности 
представляеть отличный матераль для фасон- 
НЫХЪ ОТЛИВОКЪ. 

Ш. Мартеновскай способь. Сплавленемтъ чу- 
гуна съ желёзомъ для приготовленя Л. стали 
на поду отражательной печи пользуются въ 
техникВ съ 1866 г., т. е. съ тёхъ поръ, когда 
французсый инженеръ Мартенъ примЗнилъ для 
этой цзли устроенную Сименсомъ регенера- 
тивную печь, въ которой можно получить очень 
высокую температуру. Цо имени изобр$тателей 
способъ этоть называють Сименсз-Мартена 
или, какъ говорять обыкновенно — Марте- 
новскимъ. Такимъ образомъ явилась возмож- 
ность перерабатывать желЗзный и стальной 
ломъ въ болышя массы Л. стали. Печь Си- 
менса (фиг. 7, табл. ПГ) состоить изъ двухь 
частей: нижней и верхней. Первую соста- 
вляютъь четыре рэгенеративныя камеры, изъ ко- 
торыхъ крайня для газа, средйя для воз- 
духа (см. Регенеративныя печи). Вторая часть 
состоитъ изъ плавильнаго пространства, ст8н- 
Ки, сводъ и ПоДЪ котораго выложены угнеупор- 
нымъ кирпичемъ, Кром того, подъ покры- 
вается толстымъ слоемъ кварцевого песку, ко- 
торый при высокой температурв спекается и 
образуеть прочную оболочку, противъ разру- 
шительнаго дзйств!я расплавленнаго металла. 
Черезъ дверки х, х, х заваливается матералъ 
и перем шивается жидьй металлъ. Накален- 
ный.въ регенераторахъ 4 и В газъ и воздухь 
вступають въ печь каналами сифи, сгорая, 
даютъ высокую температуру и отдають часть 
своей теплоты плавильному пространству, про- 
дукты же сгораня каналами с’и ©’ направля- 
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ются въ камеры А’, В’, нагр вають ихъ и ухо- 
дять въ трубу. Посл н%®котораго промежутка 
времени помощью клапановъ продуктамъ гор%- 
Ня дають противоположное направлене. Вм$- 
стимость мартеновской печи чаще всего бы- 
ваеть отъ 5 до 10 тониъ, но для большихъ отли- 
вокъ устраивають печи въ 15, 25 и даже 35 
ТОННЪ. 

Въ зависимости оть содержанйя фосфора 
въ матер1алахь изм$няется и способъ ве- 
деня мартеновскаго процесса. Для чистыхъ 
безфосфористыхь матерлаловъ  устраивають 
гремнистый подъ, а фосфористые чугуны пе- 
редвлываются на поду изъ известняка, доло- 
мита или магнезита. Первый способъ назы- 
вають кислым», второй основнымъ. ИмЗется еще 
третй, такъ называемый нейтральный спо- 
собъ полученя мартеновской стали, на поду 
изъ хромистаго желёзняка, который не уча- 
ствуеть въ химическихъь процессахъ плавки 
и потому на немъ можно перерабатывать 
какъ фосфористые, такъ и безфосфористые 
матер1алы. 

а) Кислый способь. Кром фосфора, не вы 
двляющагося въ присутствии кремнекислыхъ 
шлаковъ, матералы для этого процесса не 
должны содержать много кремня и марганца, 
которые сильно замедляютъ процессъ; сверхь 
того марганець разрушаеть футировку печи. 
Въ главныхъ чертахь этотъ способъ состоить 
въ слфдующемъ: въ предварительно раскален- 
ную печь забрасываютъ сперва чугунъ, кото- 
раго берутъоть 15 до 35°/, по всу всей насадки, 
а затЗмъ заваливаютъ все остальное, т. е. 
стальной и желфзный ломъ, а иногда и руду. 
Благодаря высокой температурВ печи, сначала 
расплавляется чугунъ, а потомъ и остальная 
масса. При этомъ окисляется н$которая часть 
кремня и марганца, находящихся въ чугун&, 
& также и жел8зо. Соединен1я этихъ окисловъ 
образують шлакъ, который всплываеть на по- 
верхность жидкаго металла и способствуетъ 
дальнзйшему его окисленю. Посл сгоран1я 
прим$сей берутъ пробу и забрасывають въ 
печь зеркальн. чугунъ или ферро-манганъ, мар- 
ганець которыхъ раскисляеть ванну, а угле- 
родъ обуглероживаеть металлъ. Продолжитель- 
ность процесса зависить оть мягкости готоваго 
продукта и отъ процентнаго содержан1я чугуна 
въ насадк®. Въ среднемъ, процессъ продол- 
жается оть 5 до 8 часовъ. При бол$е значитель- 
ныхъ содержашяхъ въ насадкВ чугуна, для 
ускореня процесса, пробовали примЗнять раз- 
ные способы, наприм$ръ, вращающийся наклон- 
ный подъ (система Перно), чёмъ достигалось 
перемфшиван!е металла и ускорялось его окис- 
лен!е; или же по способу Виртембергера, на, 
подобе бессемерованя, вдувался въ печку 
воздухъ посредствомъ сопель и т. п. ВсЁ эти 
способы теперь оставлены. Прибавка въ этомъ 
случа н8котораго количества желзной руды 
оказалась боле практичной. Руда, добавляемая 
порщями по расплавлени насадки, дВйствуеть 
спльно окисляющимъ образомъ на металль и 
ускоряеть ходъ процесса. Рудный способъ 
имфетъ большое преимущество въ т8хъ м®стно- 
стяхъ, гдЪ н%ётъ достаточнаго запаса стараго 
лома п гдф руда стоить недорого. Жел$зная 
руда. лозжна обладать хорошими качествами, 
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не заключать вредныхъ примзсей и быть 
удобновозстановляемой. Шихта для этого спо- 
соба состоить изъ 20—25°/, руды, 15—20°/, 
желёзнаго лома и 50—60°/ чугуна. При руд- 
номъ процессв угаръ металла около 20°/., т.е. 
на 5°/, больше чзмъ въ предыдущемъ слу- 
чай. Въ посл8днее время прибавляють къ 
шихт8 руду въ вид$ брикетовъ, изготовленныхъ 
изъ см8си размельченной руды и угля. На 100 
частей руды берется 22—25°/, частей угля. 
На 800 кгр. чугуна и на такое же количество 
лома требуется 1500 кгр. брикетовъ и полу- 
чается 2000 килограммовъ готовой стали. Спо- 
собъ этоть изв стенъ подт названемъ имле- 
ратори (по фамими изобрзтателя, итальян- 
скаго инженера). 

6) Основной способ. При перёработк8 фос- 
фористыхь матераловъ въ мартеновской печи 
набойка пода должна имЗть основной харак- 
теръ, т. е. состоять изъ магнезита или доло- 
мита. Для устройства магнезальнаго пода, при- 
готовляють кирпичи изъ обожженнаго магне- 
зитоваго шпата. Составь хорошаго магнезита: 
90—96°» М2СО,, 0,5—2°/, СоСО,; 8—6%/, 
РеС0,; 0—1°/, 50, и 0—0,5 А!.0,. Чаще 
всего основную набойку дВлають изъ доломита, 
составъ котораго непостояненъ: 1—8°/, 51 0.; 
0,2—6,5°/, А1.Оз; 0,5—8°/, Ке.О; 229—850], 
Са0; 15—22°/, Ме0 и 40—47) С0,. Обож- 
женный и размельченный доломитъ смёшиваютъ 
съ обезвоженной смолой для полученя пла- 
стичной массы, которой утрамбовываютъ подъ 
печи, или же выкладывають подъ хорошо обож- 
женными кирпичами изъ этой массы. Чутунъ 
для основного процесса, какъ и при бессеме- 
ровани, не долженъ заключать много крем- 
шя. Приблизительно составъь ихъ слёдующий: 
3—59/, С; 0,3—19/, 51; 0,5—2°/, Мо; 0,5—8°/, Р. 
Для выд®леня фосфора шлаки необходимо 
должны быть основными, поэтому въ начал 
процесса и во время самой операщи прибав- 
ляется н®которое количество извести (6—10°/,). 
а кромВ того и окалина. Плавка ведется сл- 
дующимъ образомъ: забрасывають въ раска- 
ленную печь около 6—10°/, (по взсу чугуна) 
извести и столько же руды вм$ст8 съ окали- 
ной, & зат$мъ кладуть, чугунъ. При его рас- 
плавлен!и образуются основные шлаки, которые 
поглощаютъ часть фосфора. Посл спуска, этих 
шлаковъ и посл новой прибавки извести за- 
валивають половину желфзнаго и стального 
лома, и опять спускаютъ образовавшеся шлаки. 
Затёмъ забрасывають свЪжую порщю извести, 
потомъ остальную половину насадки и еще 
разъ спускають шлаки. Когда прекратится ки- 
не металла, т. е. выгорить углеродъ, то 
оставш!йся фосфоръ окисляется въ фосфорную 
кислоту, которая съ окислами жел$за, образуеть 
трехъ-основную фосфорно-желзную соль. Въ 
присутств!и сильнаго основан!я въ шлакахъ эта 
соль переходить въ 4-хъ основную фосфорно- 
известковую соль уже неразлагаемую, вслёд- 
ствие отсутств1я углеродистаго желфза и крем- 
ня. Этоть богатый фосфоромъ шлакъ удаляють, 
металль перем$шивають и берутъ пробу, по 
излому которой судять о степени дефосори. 
защи. Наконецъ‚’для раскислен1я металла при- 
бавляютъ ферро-манганъ и выпускають сталь. 
Процесеъ продолжается оть 6—9 часовъ, угаръ 
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металла оть 12—18°/,; расходъ каменнаго угля 
около 0,6 пд. на пудъ стали. 

с) Нейтральный способь. Подъ и нижнюю 
часть печи для этого способа выкладывають 
или кусками хромистой руды на, известковомъ 
цемент, или же сильно обожженными кирпи- 
чами, которые приготовляють изъ см%си из- 
мельченной руды съ 5—8°/, смолы. Наибол%е 
употребляемая для этого руда имфетъ сл$- 
дующ составъ: 


Сг.О. (окиси хрома) . 44,10°/, 
А1.О; (окиси алюмин!я). 6,72 
Ее0 (закиси желфза) . . 22,42 › 
М2=0 (окиси магн!я) . . 23,14 
510. (кремнезема) ... 3,16 


Кремнекислота, основан1я и высокая темпе- 
ратура не дВйствуютъ на такой подъ и потому 
на немъ можно переплавлять какь фосфори- 
стые, такъ и безфосфористые матералы, для 
чего онъ покрывается или слоемъ изъ доло- 
мита и извести, или изъ кварцеваго песку. 
Чаще всего нейтральный подъ устраиваютъ 
для основного процесса, соблюдая при работв 
так1я же предосторожности, какъ было указано 
выше. Работа на нейтральномъ поду, вслёд- 
стве малаго ремонта печи, незначительнаго 
расхода матераловъ и менынаго угара метал- 
ла, выгоднзе другихъ способовъ. Полученная 
этимъ способомъ сталь отличается особенною 
мягкостью и большою тягучестью. Металлъ, 
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' содержанций 0,1°/ С`и 0,4°/, Ми, даетъ 36— 
38 кгр. на кв. мм. сопротивленя при 30% 
удлинейя. 

При мартенован!и получаемый металлъ дово- 
дять или до полнаго обезуглероживан1я или 
же оканчиваютъ процессъ при различномъ со- 
держави углерода. Степень обуглероживан!я 
металла узнають по пробамъ, зачерпнутымъ 
ложкой изъ металлической ванны. ПШрокован- 
ную и охлажденную въ вод пробу сгибають 
подъ молоткомъ и по гибу ип виду излома су. 
| дать о готовности и прочности продукта. Про- 
| ба при 0,1°/, углерода гнется вплотную безъ 
трещинъ. При 0,15°//—даеть малую трещину; 
при 0,2°/, — ломается около 180°, не имВя въ 
излом кристаллическаго сложен!я;: при 0,25°/, 
ВЪ изломВ слёды кристаллическаго сложен я; 
при 0,35 изломъ на половину кристаллическй 
и т. д. Количество добавляемаго въ конц опе- 
ради зеркальнаго чугуна зависить отъ желае- 
мой твердости стали, оть степени обезуглеро- 
живан!я металла и процентнаго содержан!я 
прим$сей въ добавкВ. При разсчетВ надо при- 
нять во внимане, что для раскисленя ме- 
таллической ванны, содержащей около 0,1°/, С, 
требуется ввести ок. 1°/, металлическаго мар- 
ганца, при чемъ половина его сгораетъ непро- 
дуктивно; углерода выгораетъ отъ 25 — 30%/, 
кремн!я— около 50°/,. Химичесый составъ ма- 
тер1аловъ, употребляемыхъ для добавки, при- 
близительно слфдующи: ° 


Углеродъ. Марганецъ. Кремний. Алюминй. 
Зеркальный чугунъ... .. 4—51/.°/. 10—20 °/. 0,1—04 °/5 0 
Ферромарганець. ...... 4—6 › 45—80 › 0,1—03 »› 0 
Ферросилищумъ. ...... 3—4 > 1—1» 8—15 › 0 
Ферроалюмин!умъ. .. 3—4 › 0,3—0,5 » 0,1—0,3 > 8—12°/ 


Для полученя плотныхъ безпузыристыхъ 
отливогъ передъ самымъ выпускомъ стали при- 
бавляють въ ковшъ или желобъ около 0,1°/‹ 


| чего, кислую мартеновскую сталь можно по- 
лучить всевозможной твердости, начиная съ 
0,15°/. ‚С до 1°/,. Сл8дующая таблица показы- 


металлическаго алюмин!Я. Смотря по назна- | ваетъ составъ разныхъ сортовъ стали. 


Сопротивл. , 
Углеродъ. Марганецъ. Кремнай. Фосфоръ. гр. Наив, не 
ми. , 

Для листовь .... 0150,20 0,5—0,75 0,05—0,08 0,01—0,08 45—50 25—80 
Осевая....... 0,95— 08 0,5—0,75 0,05— 01 0,01—0,08 50—60 20—95 
Рельсовая...... 0,3 —0,45 0,5—0,75 0,08—0,15 0,05—0,07 55—70 12—18 
Бандажная 0,4 —0,45 0,5—0,75 0,08—0,1 0,01—0,05 55—75 12—15 
Рессорная 0,45—06 —0,5—0,75 01 —015 0,08—01 60—80 8—12 


При основномъ способ можно доводить металлъь до полнаго обезуглероживан1я безъ 
опасности получить пережженный продукть, потому что основные матералы задерживаютъь 
окислене жел$за. Сталь, полученная освовнымъ способомъ, по содержан!ю углерода чаще всего 


разд®ляется на 3 нумера. , 


Химический составъ- Механич. испыташе. 


. к д 
Е Е Е 1. 
о с о | Яакя = 
Ф ы = Е. >. Я ва 
С Е - В. с а в ка 
>> |- е а [бои р 
ЗМ. самая мягкая (ехга 4оих). 0,04—0,06 0,02— 04 0,01—0,08 — == 35 35 
2М. очень мягкая (4еш! 4ойх). 0,1 0,25-—0,5 0,02—0,05 0,01—0,05 35—40 25—30 
М. мягкая (400х). .. 0,12—0/18 9,4 —06 0,08—0,05 0,01—0,05 49 25 


Дла получен!я этихъ сортовъ стали оканчи-! металлъь двухъ первыхъ сортовъ долженъ сги- 
вають процессъ тогда, когда взятую пробу | баться безъ трещинт. Сталь 3 главнымъ 
изъ печи можно согнуть вчетверо; при этомтъ ! образомъ идетъ на котельные листы и заблеп- 


, Литдя 
ки. Она сваривается отлично и по своей мяг- 
кости равняется самому мягкому жел$зу. 
Сталь 2М употребляется на всВ сорта ли- 
стовъ, на накладки для рельсовъ, на балки, 
угольники для мостовъ и разныхъ построекъ 
и т. п. Сталь М идетъ главнымъ образомъ 
для корабельныхъ листовъ, а также и для н$- 
которыхъ сортовъ фасонныхъ отливокъ. Основ- 
ной способъ иметь большое преимущество 
передъ другими по слёдующимъ причинамъ: 
&) можно получить металлъ съ весьма малымъ 
содержанемъ фосфора даже изъ сильно фос- 
фористыхъ матераловъ; №) можно пригото- 
вить почти безуглеродистую сталь, содержа- 
щую 99,5°/, металлическаго желЁза; с) хоро- 
шаго качества основные матералы лучше 
кремнистыхъ противостоять сильному жару и 
менфе портятся оть вмявя окисловъ и шла- 
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ковъ. Вообще, болёе мяге сорта стали до 
0,2°/› углерода приготовляють основнымъ спо- 
собомъ. Для сортовъ стали выше 0,6%/» угле- 
рода при мартеновскомъ способ приходится 
прибавлять значительное количество зеркальна- 
го чугуна, при чемт вм$стВ съ углеродомъ вво- 
дятся, по-невол$, и друмя прим$си, которыя 
сообщають стали нежелаемую хрупкость. По- 
этому въ послёднее время стали обуглерожи- 
вать металль добавленемъ древеснаго угля 
или когса, какъ было указано при бессемеро- 
вани. По своимъ качествамъ ин дешевизн$, 
мартеновская сталь нашла очень широкое 
примзнен!е и вытфсняеть примВнев!е другихъ 
способовт. 

НижеслВдующая таблица показываеть про- 
изводство сварочной и литой стали въ Россш 
за, нзеколько послфднихъ лЬтЪ. | 


Годъ. Цемелти. Пудлингован. Бессемер. Мартеновснк. "Тигельн. Всего въ пд. 
1881... 221911 17615469 ? 17906380 
1882. . 195404 14924833 ? 15120242 
1883. . 197405 13348579 ? 13545984 
1884... 110658 167112 6260664. 4190606 231645 12635984 
1885... 91656 139531 5616817 4580310 225963 11776277 
1586... 95915 218953 4141145 7119389 213290 14761339 
1887... 100396 237689 4228641 1348348 215463 13769537 
1883... 118754 145557 3175000 99:21113 260181 13570735 
1889. ... 101885 223185 4863780 — 10298453 302446 15795752 
1590. 88293 26965 (?) 7221428 — 15436034 330770 23102797 


Отливка стали. Приготовленную однимъ 
изъ вышеупомянутыхъ способовъ жидкую сталь 
можно разлить по формамъ и получить изъ 
нея стальные слитки или болванки. ля этого 
жид металль предварительно выливаютъ изъ 
реторты или изъ печи въ переносный резер- 
вуаръ, называемый разливочнымь ковшомъ. 
Ковшъ (фиг. 2, т. ПГ) склепывають изъ ли- 
стового желфза и вымазывають внутри огне- 
упорной массой. Въ дн его находится одно 
или два отверст!я со вставными огпеупорными 
втулками, стаганчиками (ф. Ш, 4), которые за- 
пиралются такими же пробками (ф. Ш, 3). Проб- 
ка укр$пляется на стержнЪ, называемомъ за- 
зворомъ. При отливк$ изъ мартеновскихъ печей 
ковшъ перем$щается на телёжкЗ, которая дви- 
жется по рельсамъ для перенесен1я металла 
оть печи къ чугуннымъ формамъ, называе- 
мымъ изложницами (ф. ПП, 6). Онз поставлены 
по прямой лин!и въ углублени, называемомъ 
отливочной ямой, вдоль Которой положены 
рельсы. Въ бессемеровской мастерской ковшъ 
ставять на конц длинной платформы, которая 
можеть вращаться на гидравлическомъ штокз 
и вм$стВ съ нимъ подниматься и опускаться. 
Изложницы расположены по дуг8 круга, ко- 
торый описываеть ковшъ при вращен!и плал- 
формы. Въ томъ или другомъ случа ковшъ съ 
жидкой сталью подвозять на предварительно 
подогр$тую изложницу и въ нее выпускають 
металлъ, открывая нижнее отверст!е котла по- 
средствомь ручки затвора. Сталь изъ тиглей 
выливають или въ ковшъ, поставленный на 
форму, или въ развЗтвлен!я длиннаго желоба, 
по которому она стекаеть въ изложницу. 
Смотря но назначен болванки и мЪстнымъ 
услов1ямъ, погеречное сВчене изложницъ дз- 
лають круглое. шести или восьми -гранное, 


квадратное или прямоугольное, & для бол8е 
свободнаго осздан1я стали при ея застыванш 
верхнее сфчене д$лается меньше нижняго. 
Изложницы чаще всего дфлаются съ обоихъ 
концовъ открытыми и ставятся на отдзльныя 
чугунныя днища (фиг. 6). Объемъ изложницы 
должент, соотвфтствовать требуемому взсу бол- 
ванки, при чемъ надо принять въ разсчетъ, 
что одинъ пудъ жидкой стали занимаетъ 140 кб. 
дм. Отливна стальной болванки имФетъ важ- 
ное вл1ян!е на качество изготовляемаго изд$- 
шя и часто сталь самыхъ лучшихь качествъ 
можно испортить неудачной отливкой. Вообще 
надо принять во внимане сл8дуюния предо- 
сторожности: д1аметръ струи, т. е. даметръ 
выпускного отверстя или очка долженъ соот- 
вътствовать степени жидгости стали и разм$- 
рамъ поперечнаго сЗчен1я изложницы; отли- 
вать сталь непрерывной струею, безъ длин- 
ныхЪ остановокъ; во избЗжан1е брызговъ и за- 
ливинЪъ, прилипающихъ къ стёнкамъ изложни- 
цы, струю направлять по оси формы; замед- 
лять отливку припиранемъ затвора, въ случав 
очень горячаго металла или при отливкВ мяг- 
кихъ сортовъ, въ особенности основной стали, 
которая п%нится и подымается въ изложницз; 
прикрывать крышкой поверхность отлитаго ме- 
талла и держать въ изложницф отлитую бол- 
ванку до совершеннаго ея затверд®н!я. Боль- 
ия болванки лучше держать въ изложниц$ до 
полнаго охлажден1я или же горячую зарывать 
въ мусоръ. При большомъ производествВ и ча- 
стыхъ отливкахъ для ускоревя работы и эко- 
номи въ топлив устраиваются теплоуравни- 
тельные колодцы Джерса. Они устраиваются 
ниже пола мастерской и представляютъ рядъ 
кирпичныхь камеръ, величиною немного боль- 
ше болванки Вынутую посл отливки болванку 
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помзщають въ такой колодезь и закрывають 
сверху крышкой. Колодезь нагр8вается тепло- 
той первой болванки и затмъ регулируетъ 
теплоту слёдующихъ. Для отливки небольшихъ 
болванокъ употребляется сифонная отливка. 
Она, состоить въ томъ, что на одномъ поддон® 
помфщають нёсколько изхожницъ, которыя сое- 
диняють между собою внизу каналами. Сталь 
отливается въ среднюю изложницу, называе- 
мую литникомъ, изъ котораго по горизонталь- 
нымъ каналамъ жидьШ металль встуцаетъ въ 
остальныя изложницы (ф. ПТ, 9). При такой от- 
ливкё болванки выходять совершенно чистыя, 
безъ заплесковъ и брызговъ, а кром$ того уско- 
ряется и упрощается отливка. Смотря по на- 
добности и по величин болванокъ, съ литни- 
комъ можно соединять отъь 2—40 изложницъ. 
Каналы изготовляются изъ огнеупорнаго кир- 
пича и возобновляются посл каждой отливки. 
Литниковый каналъь выкладывается огнеупор- 
ной массой, чтобы сталь въ немъ не застывала 
во время отливки. 

Затвердьване стали въ болванкъ. Микро- 
скопичесыя изсл8дован!я поперечныхъь изло- 
мовъ застывшихъ болванокъ показываютъ, что 
сталь, при медленномъ переход изъ жидкаго 
состоямя въ твердое, подвергается кристалли- 
заци. Химическя же изслЗдован1я показали, 
что сталь представляетъь собою не что иное, 
какъ сплавъ чистаго желфза съ углеродомъ, 
кремшемъ, марганцемъ, и что она при затвер- 
ДВванши подчиняется общимъ условямъ спла- 
вовъ (см. Сплавы металловъ). На основания 
этихъ услов сперва изъ жидкой массы вы- 
двляются и выкристаллизовываются бол%е ту- 
топлавк1Я тёла, т. е. чистое желЗзо или по край- 
ней м8р$ наимензе углеродистыя его соедине- 
вл. Первыя выдёливи!яся т$зла, такъ сказать 
зачатки кристаллизащи, представляютъ собою 
центры организащи или скоплевй для другихъ, 
послВ нихъ образовавшихся кристалловъ. Эти 
кристаллы, разростаясь своими осями по тремъ 
перпендикулярнымь направленямъ, Встр$ча- 
ются другь съ другомь и сростаются. Степень 
разв$твлен1я и направлен!е роста кристалловъ 
зависить оть м%ста, гдё они образовались и 
какое они занимають въ масс жидкаго ме- 
талла, а также и оть скорости и направленя 
охлажден!я. У самой стВнки изложницы охла- 
ждене идеть очень быстро и сейчасъ образо- 
вавшаяся тоненькая корка застывшей стали 
задерживаеть центры кристаллизащи другь 
около друга. Близость центровъ м%8шаетъ сво- 
бодному развфтвлен!ю, поэтому кристаллы вы- 
тягиваются по направлен, нормальному къ 
охлаждающей поверхности, и образуютъ иголь- 
чатое сложеше въ видё призмъ, съ неболь- 
шимъ между собою сцёпленемъ. Съ увеличе- 
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шемъ толщины застывающаго наружнаго слоя, 


болванки, отдача теплоты остальной массой 
металла замедляется и уже н%ёть такого р%з- 
каго опредёленнаго направлен1я, по которому 
идеть ея отняте, потому кристаллы гораздо 
свободнзе развиваются по всфмъ направле- 
шямъ. ВсЁ эти кристаллы находятся въ по- 
стоянномъ движени, волёдств!е чего, встр?- 
чаясь и слипаясь между собою, они образують 
скоплен1я въ видв многогранниковъ, которые 
прилипають къ застывшимъ ст8нкамъ. Каждый 
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разъ вновь выкристаллизовавшаяся болБе туго- 
плавкая (мене углеродистая) масса обл пляетъь 
собою кристаллы, плавающие въ оставшейся 
болве сконцентрированной, еще жидкой массф, 
которая опять отлагается въ видф новыхъ 
ростковъ и т. д. Наконецъ, наиболВе угле- 
родиетое соединен!е застываетъь посл днимъ. 

ри такомъ застывани происходить постоян- 
ное уменьшене объема, стали, для пополненя 
котораго жидюЙ металль понижаеть свой уро- 
вень и образуеть въ верхней части болванки 
пустое пространство. На внутренней поверх- 
ности этой пустоты замВчаются цзлыя груды 
ёлкообразныхъ кристалловъ ({аппепадо огт1- 
00$ Кт1$1а1, ф. [Ш, 10), представляющихъ собою 
скелеты правильныхъ октаэдровъ. Одинъ изъ 
такихъ сростковъ представленъ въ увели- 
ченномъ вид на, ф. 1, 5. Это явлеше послу- 
жило Д. К. Чернову главной основой для его 
теори сложен!я литой болванки (см. Микро- 
структура стали). Такимъ образомъ, мы ви- 
димъ, что болванка не представляеть однород- 
наго и сплошного по всей масс» тёла, а, иметь 
нфкоторые недостатки. Въ зависимости оть 
условЙ остываня и состава стали, эти недо- 
статки могуть проявляться въ такой степени, 
что дфлаютъ болванку негодною для употребле- 
ня. ВслЗдетв!е призматическаго сложен1я на- 
ружнаго слоя уменьшается прочность корки и 
на ней иногда образуются трещины. Посл®до- 
вательное выкристаллизовыван!е болзе твер- 
дыхъ соединен! вызываеть неоднородность хи- 
мическаго состава, называемую ликвацйей (см.). 
Уменьшен!е же объема затверд8вающей стали 
образуеть пустоты въ верхней части болван- 
ки, которыя называются усадочными ракови- 
нами. КромЗ этого, ближе къ поверхности, & 
чаще всего возл8 наружной корки, встр8чается 
рядъ небольшихъ пустоть, довольно однообраз- 
ной, продолговатой формы, извфстныхъ подъ 
назв. газовыхъ пузырей (ф. Ш, 7 и8, см. также 
УТ, 554). Пузыри, трещины, усадка и ликвац1я 
— это пороки болванки. Однако, благодаря 
научнымъь изсл8дованямъ, удалось уничтожить 
н%которые изъ этихъ пороковъ, уменьшено дур- 
ное вмяше другихь на организмъ стали и пр. 

Трещины въ литой болванкВ встр8чаются 
двухъ родовъ: наружныя и внутренмя. Пер- 
выя изъ нихъ бываютъ или продольныя, или 
поперечныя; вторыя — чаще всего попереч- 
ныя. Поверхностныя продольныя трещины 
происходять или въ начал8 остыван!я болванки, 
вослвдстве напора жидкаго металла на обра- 
зовавшуюся кругомъ стВнокъ изложницы кор- 
ку, или же сейчасъ посл затвердфнйя стали, 
вслВдстве очень быстраго охлажденя наруж- 
наго слоя. Главнымъ фактором появлен!я до- 
левыхъ трещинъ есть неравном рное остыва- 
н!е болванки и непрочное призматическое сло- 
жене наружной корки. Для устранен1я такихъ 
трещинъ замедленемъ отливки даютъ возмож- 
ность образоваться толстой наружной кори», 
пока еще изложница не наполнена сталью. 
Кром того, ставятъ изложницу въ такихъ 
условяхъ, при которыхъ происходить равно- 
мёрное со всВхъ сторонъ остыване болванки. 
Неровности на ст8нкахъ изложниць, & также 
заливины и заплески во время отливки задер- 
живаютъ и даже разрываютъ корку при уко- 
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рачивани охлаждающейся болванки, образуя 
такимъ образомъ поперечныя трещины. Вну- 
тренн!я трещины чаще всего происходятъ оть 
очень быстраго охлажден!я болванки. Велёд- 
сте быстраго охлажденя наружные слои 
остывають и стягиваются скорЗе внутреннихъ, 
и задерживають иногда укорачивае послёд- 
нихъ при ихъ охлаждени на столько сильно, 
что они лопаются. 

Однкимъ изъ довольно важныхъ недостатковъ 
стальной болванки есть лижвеия (см.), т. е. 
свойство стали распадаться при затвердёва- 
ни на сплавы, которыхъ составъ и темпера- 
тура плавленя различны. 

Усадочная пустота, раковина или усадка 
есть порокъ, присущйй почти всёмъ литымъ 
металламъ. Величина ея зависить вообще отъ 
физическихь свойствь даннаго металла, а 
тлавнымъ образомъ оть точки плавленя и оть 
большаго или меньшаго молекулярнаго сцёпле- 
н|я частицъ между собою. Для Л. стали объ- 
емная величина усадочной раковины зависить 
оть температуры, при которой была отлита 
сталь и отъ гравиметрической (ТХ, 475) плот- 
ности твла болванки. По опытамъ, произведен- 
нымь на Обуховскомъ заводв, средый удёль- 
ный в&съ жидкой бессемеровской стали рав- 
няется 7,07139, т. е., что одинъ пудъ жидкой 
стали при отливк8 занимаетъь въ изложниц$ 
141 кб. дм. При переходв въ твердое состо- 
ян!е такая сталь даеть усадку, составляющую 
9,22°|,. Между тёмъ изъ взвёшивайя и 
опредфлен1я объема полученныхь болванокъ 
объемная усадка составляла только 6,58°/, 
Такимъ образомъ 2,64°/› приходятся на уса- 
дочную раковину и пузырьки, разсЗянные во 
всей масс® болванк®. Ч$мъ горячВе сталь, 
тёмъ больший объемъ будеть занимать она ВЪ 
жидкомъ состоянш, поэтому и объемъ усадоч- 
ной раковины будетъ больше. Изъ этого вы- 
текаетъ, что чЁмъ мягче, т. е. тугоплавче сталь, 
тёмъ усадка больше и наоборотъ. 


Объемъ Объемъ усадоч- 
болван- ной раковины. 
ки въ въ куб. 


Дци, дм.  ВЪ б/о. 

Бессемеровская |) мягкая 34,96 0,676 2,4 
сталь твердая 85,30 0,673 1,9 
Мартеновская › мягкая 36,80 080 2,2 
сталь . . .\ твердая 36,80 а 1,8 

} мягкая 15,92 0,2 1,6 
Тительная СТАЛЬ | твердая 55,54 0,67 15. 


Газовые пузырьки (см. ниже), образующеся 
при затверд®ван!и болванки, уменьшають уса- 
дочную раковину, потому что они вытёеняють 
собою равный имъ объемъ стали. Такимъ обра- 
зомъ вс успокоители, вшяюще на уплотнен!е 
стали, увеличивають усадочную раковину. 
Форма усадочной пустоты зависить оть формы 
и относительныхъ разм$ровъ слитка, и отъ 
услов!Й остыван1я болванки; чаще всего она, бы- 
вает воронкообразной формы (ф. ПТ, 7). ЧВмъ 
короче эта воронка и чёмъ ближе къ верхнему 
концу болванки она помзщается, тёмъ выгод- 
н%е. Опыть показаль, что самая выгодная фор- 
ма усадочной воронки получается тогда, когда 
отношен!е высоты къ д1аметру болванки равно 
2,5 до 3. Ч№мъ дольше находится верхняя 


„былью. 
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часть болванки въ жидкомъ состоян|и, тёмъ 
короче усадочная воронка. Поэтому для умень- 
шен!я длины ея, сейчасъ посл отливки, по- 
верхность жидкой стали покрываютъ слоемъ 
дурного проводника теплоты, какь напр. жид- 
кимъ шлакомъ или мелкимъ древеснымъ углемъ. 
Съ этой цзлью смазываютъь также стёнки верх- 
ней части изложницы огнеупорной массой. 
Чаще всего эта часть изложницы дёлается 
съемною, въ видФ надбавки, называемой при- 

Объемъ такой прибыли долженъ соста- 
влять оть 20 до 25°/, всего объема болванки. 
ВСВ эти способы до н®которой степени умень- 
шають, но не уничтожаютъь вполн® усадоч- 
ной воронки и потому верхняя часть около 
1/, взса всей болванки считается негодною 
для дфла и при дальн8йшей обработк® отру- 
бается (см. Ковка). Единственное {средство 
для уничтоженя усадочной раковины—прессо- 
ван1е стали въ жидкомъ состояни посред- 
ствомъ гидравлическаго пресса (см. Витвор- 
товъ прессъ). Гораздо проще и дешевле, въ 
особенности для небольшихъ болванокъ, дости- 
гается эта пфль посредствомъ центробёжнаго 
вращен!я изложницы, наполненной жидкой 
сталью. Изложницы цапфами подвёшиваются 
на окружности большой платформы; по напол- 
нен!и ихъ сталью, платформ придаютъ вра- 
щательное движен!е (около 120 обор. въ мин.) 
и, велёдстве центробёжной силы, изложницы 
поворачиваются въ горизонтальное положеше, 
& жидкая сталь, претерп$ вая сильное давлене, 
застываетъ плотно безъ усадочной раковины. 
Въ настоящее время этоть способъ съ уся8- 
хомъ примЗняется въ Швеции. 

Пузыри. Расположенныя въ видз пузырь- 
ковъ вблизи наружной корки пустоты (фиг. 
7) представляють одинтъ изъ очень важныхь 
недостатковъ Л. стали. Большинство изъ нихъ 
не сваривается при дальнзйшей обработк® 
раскаленной болванки (см. Ковка) и остав- 
ляеть посл8 себя слВды, въ вид разслоекъ 
или волосовинъ, которые уменьшають проч- 
ность и качество издВШй. Не вдаваясь въ 
подробности этого вмяшя скажемъ только, 
что эти пузыри происходятъ отъ выдфлен!я га- 
зовъ во время затверд$ван!я. Форма пузырей и 
ихъ размёщен!е показаны на ф. Ш, 11. Иногда 
эти пустоты встр8чаются и внутри тёла бол- 
ванки, какъ на ф. Ш, 8. Образовае пузырей 
въ болванк8 устраняется химическимъ или 
механическимь способомъ. Къ первому при- 
надлежитъь прибавка разныхъ дДфИСсТвующихъ 
на газы тёть, какъ напр. марганца, кремня, 
а главнымъ образомъ алюмин!я въ вид фер- 
ро-соединен!й, прибавляемыхъ къ жидкому ме- 
таллу передъ отливкой. По второму способу, 
сильнымъ давлешемъ на поверхность стали во 
все время ея остывашя въ изложниц8 также 
устраняется образоване пузырей. Это давле- 
не можеть быть произведено: посредствомъ 
пара (при упругости около 10 атмосфер»), 
проведеннаго послё отливки стали въ герме- 
тически закрытую изложницу, испарешемъ 
налитой воды; сжиженною углекислотою и т. п., 
или приложешемъ силы поршня гидравличе- 
скаго пресса, или, наконецъ, посредствомъ цен- 
тробёжнаго вращен!я изложницы, наполненной 
жидкой сталью. Полученныя вышеупомяну- 


178 
тыми способами стальныя болванки пред- 
ставляють толь;о сырой матер!аль, изъ кото- 
раго ковкой или прокаткой приготовляется 
желаемое издфше. Кром придан]я издВлШо 
требуемой формы, эти обработки вщяють на 
уплотнен!е металла въ смыслв сдавливаня 
находящихся въ нихъ пустоть (см. Ковка) 
и на превращене структуры его изъ крупно- 
въ мелко-кристаллическую, которая придаеть 
стали большую прочность и вязкость (см. 
Сталь). Посл такой обработки въ стали раз- 
виваются внутрення натяжен1я, которыя унич- 
тожаются повторительнымъ нагрфвомъ и мед- 
леннымъ охлажденемт. 

Фасонныя отливки. Если жидкую сталь раз- 
лить вместо изложницы въ земляныя формы 
или опоки, въ которыхъ былъ отформованъ пред- 
метъ по данной модели (см. Фасонныя отлив- 
ки), то посл охлаждевя получается прямо 
готовое издфшШе. Фасонныя отливки не под- 
вергаются уже ни ковкф, ни вальцовкВ и по- 
этому сталь не должна заключать въ себф пу- 
зырей и усадоч. раковинъ. Для устранен1я пу- 
зырей прибавляютъ къ стали алюмин!Й, а что- 
бы помёшать образованю усадочныхъ рако- 
винъ устраивають (сообразно величин$ и фор- 
м8 предмета) одну или н8ёсколько довольно 
большихъ прибылей, которыя, посл наполне- 
ня сталью, питають жидкимъ металломъ об- 
разовавшяся пустоты. Для перем%ны струк- 
туры, а также для уничтоженя всфхъ вред- 
ныхЪъ напряженй, происходящихь отъ нерав- 
номфрнаго остыван!я различныхъ, по толщин$, 
частей издЪя, его необходимо подвергнуть 
тщательному отжигу. 

Литература. Мед 4105, «Нап Ъасв 4ег Ейзеп- 
6 Цепкопде»; ПОигге, «Напфисв 4е$ Е зеп- 
пеззегеси\еез»; Ащоп у. Кегре}у, «Вейещ 
бег 41е КогзеЬте 4ег Е!1зепвиЦеп 'ГесрииК›; 
\!аецег, «Дабгезоег!сВф 4ег свепизсвеп ТесВ- 
101!01е>; ]едефот, «Напафбасв дег Е1зепй{- 
1епкоп4е» (перев. А. Риппасъ, 1893: «Про- 
ИЗВОДСТВО ЛИТОГО желВза»): Номе, «Га М6 а- 
1:16 4е Гас1ег», тада раг НосК (1894); 
Стооег, «Га бисамои @е Габег»; Клаб, 
«Г'асег»; Сатргедоп, «Г’ачег»; «Металлургия» 
Штольцеля; Мев!усъ, «Металлургя желёзаз; 
Д. К. Черновъ, «Лекщи по сталелитейному 
ДФу>; [0сса, «Лекщи по металлурги»; Сон- 
гинъ, «Сталь какъ матералъ»; Вошад, «Оаз 
Веззешеги ш Эсб\едепт», Уе4тс, «Пег Ъа31- 
спе Веззешег одег ТЬошаз Ргобезз (1884); 
Евто\ег, «К]ешфеззещеге»; Оаху, «К]еш- 
Ъеззетеге! Ал!азе»; Черновь, «Матералы 
для изученя бессемерован!я»; ЕтаменВ, 
«Оефег Чей Маг!!пргосез$»; Совинсый, «Про- 
изводство стали по способу Мартеназ. Жур- 
налы: «ОезеггесШсве Дейзерг Ёг Вего- 
009 НиЦепуезеи», «Веге ип@ НиИепшаепи]- 
13све Леципо», «54а ип Е1$еп», «Оше- 
]ег’з Ро!у. Фойгпа]2, «Аппа]ез 4ез М!0ез», 
«Тесв00100134е»?, «[.е бете (1УЦ», «топ», 
«Епсееп!1е», «Горный Журналъ», «Горный 
Листокъ», «Морской Сборникъ», ‹Записки И. 
Т. 0.» и проч. А. Ржеишютарескай. 5. 

Имтвивова (Пелагея Яковлевна) — из- 
сл8довательница народнаго орнамента. Нап.: 
«Руссе народвые узоры» (Кевъ, 1872), 
«Азбука для народныхъ школъ» (Кевъ, 1877), 
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«Южноруссый народный орнаменть» (Клевъ, 
1878), «Сборникъ народныхь русскихъ узо- 
ровъ» (Кевъ, 1879). 

Мат зыновъ (Иванъ Яковлевичъ) — изъ 
крестьянской семья Купянскаго у., Харьков- 
ской губ., быль учителемъ уззднаго училища 
въ КупянскВ, потомъ инспекторомъ народныхъ 
училищь Купянскаго, Волчанскаго и Харь- 
ковскаго уу. Пользовался больышимъ уваже- 
шемъ, какъ прекрасный челов къ и полезный 
общественный дФятель. Похороны его 97 дек. 
1592 г. были общественнымъ событемъ: огром- 
ная толпа провожала гробъ покойнаго. Свой 
небольшой капиталъь Л. завфщалъ на школы 
и другя благотворительныя учрежденя. 

Н. С-цевъ. 

Житвиновьх—русске дворянсше роды. 
Лва изъ нихъ восходять къ ХУП в. и вне- 
сены въ У[ч. родосл. кн.: одинъ-—по Пензен- 
ской (Герб. ГУ, 107), другой — по Курской 
губ. (Герб. Х,, 79). 

Литвиновьх-Мосальекхе — угасшй 
русскЙ княжесьый родъ, принадлежавший къ 
потомству князя Михаила Черниговскаго. Ро- 
доначальникомъ его считается живш при 
Тоанн% Грозномъ князь Семенъ Михайловичъ 
Мосальсюй, по прозваню Литвинь (ХУШ-е 
кол8но оть Рюрика), правнукъ князя Юр я 
Святославича, родоначальника князей Мосаль- 
скихь (см.). Сынъ его Васимй Семеновичъ, 
бывш намф$стникомъ въ Б%жецкВ и стольни- 
комъ, по неумню грамотф поручилъ другому 
подписаться за него подъ грамотою объ из- 
брани на руссый престоль царя Михаила 
Оедоровича. Внукъ князя Семена, отъ другого 
сына, Васишй Федоровичъ, окольнич1й царя 
Васишя Шуйскаго, убитъ 22 окт. 1612 г. вЪ 
сражени съ поляками, при взятм Китай-го- 
рода. Въ лицё брата его, кн. Андрея @едо- 
ровича (1 1664), бывшаго воеводою въ Астра- 
хани и воеводою въ большомъ полку, угасъ 
родъ кн. Л.-М. 

Шиакейное производетво.— Вс} ме- 
таллы, способные плавиться, какъ, напр., 30- 
лото, серебро, олово, свинецъ, цинкъ И т. п. 
могуть быть употребляемы для отливокь. Но 
главнзйшимъ матер!аломъ для этого дБла въ 
нын®шнее время служатъ сплавы м$ди и же- 
183а—въ вид% чугунаи стали. Изъ сплавовъ м8ди 
отливаются преимущественно произведен1я ис- 
кусства; чугунныя отливки преобладаютъ въ 
большихъь сооружешяхъ, въ производствЪ ма- 
шинъ и тому подобныхъ предметовъ; наконецъ, 
сталь примзняется въ тхъ случаяхь, когда 
оть издьшя требуется большая прочность п 
вязкость. Такимъ образомъ Л. производство 
раздвляется главнымъ образомъ на три отдф- 
ла: 1) чугуннолитейное, 2) м3$днолитейное и 
3) сталелитейное. 

Г. Чулунныя отливки производятся какъ изъ 
чугуновъ первой плавки (непосредственно ис- 
текающихъь изъ домны), такь и изъ чугуновъ 
второй плавки. Эти посл8дн!е отличаются боль- 
шой однородностью и вязкостью, и поэтому 
считаются особенно пригодными въ производ- 
ств частей машинъ. Чугунъ прямо изъ дом- 
ны идетъ обыкновенно на изготовлен!е посуды, 
трубъ и другихь предметовъ, въ которыхъ из- 
взстная степень чистоты отдфлки и вязкости 
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не имзетъ особеннаго значешя. Химическй.со- 
ставъ и физичесма свойства литейныхъ чугу- 
НОВЬ, а Также составлен!е смВсей изъ нихъ, въ 
зависимости оть свойствъ отливаемыхъ пред- 
метовъ, изложены въ статьЁ Л. чугунъ. ЗдФсь 
ограничимся описашемъ мастерской и произ- 
водства. Чугуннолитейный заводъ долженъ об- 
ладать слфдующими устройствами: 1) печи для 
переплавки, 2) воздуходувные аппараты, 3) 
подъемные краны, 4) сушильныя печи, 5) ма- 
шины для растиравя песка и для обращеня 
угля въ порошокъ, 6) ковши, 7) опоки, фор- 
мовые ящики, 8) разные инструменты для 
формовки и, наконецъ, 9) модели, металличе- 
свя и деревянныя. 1) Печами дал переплавки 
чугуновъ служатъ: плавильные горны или ва- 
гранки, или отражательныя печи. О вагран- 
кахъ см. У, 352. Переплавка, въ горнахъ тре- 
буеть тигля и стоить очень дорого, а потому 
р8дко примфняется. Отражатежюныя печи 
состоять изъ слёдующихъь частей: а) топиль- 
наго пространства или шуровки;`въ него кла- 
дутся колосники, образующе р%&шетку, на 
которую забрасывается горючй  матералъ 
(дрова или каменный уголь); Б) плавильнало 
пространства, которое отдфляется оотъ пре- 
дыдущаго возвышенемъ, называемымъ п0ро0- 
‘омз. М®сто, куда кладется чугунъ и гдь 
онъ плавится, собтавляетъ основан1е рабочаго 
пространства и зовется зю0одомь или подиною; 
сверху оно перекрыто сводомъ. Поду дается 
обыкновенно поверхность въ три раза боль- 
шая, ч8мъ поверхность рёшетки; длина этой 
р®шетки въ 21/, или въ 3 раза больше ея по- 
перечникг. Для свободнаго притока воздуха, 
р®шеткВ дають въ сВчени столько кв. деци- 
метровъ, сколько килограммовъ каменнаго угля 
сжигается въ часъ; при томъ дымовая труба 
получаетъь сзченше, составляющее, по крайней 
мзрз, 1/, или */, Часть сЗчен1я р8шетки. ВсЪ 
части, приходящя въ соприкосновен!е съ пла- 
менемъ, должны быть выложены изъ огнеупор- 
наго кирпича. ‹Угаръ» (т. е. потеря или убыль 
въ количеств чугуна) зависить оть нро- 
должительности операщи; въ печи хорошаго 
устройства и при правильномъ ведени про- 
изводства онъ не долженъ превышать 10 — 
12°. Отражательныя печи употребляются глав- 
нзйшимъ образомъ въ слфдующихь случаяхь: 
1) когда не имзется двигателя для воздухо- 
дувки и 2) когда переплавляются очень объе- 
мистыя массы чугуна. Вообще, эти печи вы- 
годно пускать въ ходъ при производствв въ 
большихъ разм$рахъ, чтобы имёть возможность 
послёдовательно произвести н%сколько пла- 
вокъ, такъ какъ нагрзване одной печи до тем- 
пературы плавлен!я чугуна поглощаетъ боль- 
шое количество горючаго матер!ала. 2) Воз- 
духодувные приборы—см. т. УТ, 870. 3) Грузо- 
подземные краны (см. Кранъ подъемный, ХУ, 
стр. 505) составляютъ необходимую принад- 
лежность всЪхъ Л. заводовъ; они служатъ какъ 
для маненфирован1я съ опоками, такь и для 
доставлен1я расплавленнаго металла отъ печей 
къ формамъ. Л. краны должны быть сильны, 
соотвзтственно величин отливокъ, и устойчи- 
вы. Они всегда имёють дв пяты, вращающя- 
ся въ гнфздахъ, изъ коихъ нижняя устана- 
вливается въ массив$ фундамента, а верхняя 
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укр8пляется прочною связкою съ составомъ 
самого зданя. Въ хорошемъ подъемномь кра- 
нз съ деревянной стрёлой грузоподъемная 
сила, въ одну тонну обходится среднимъ чис- 
ломъ въ 400 и 450 р. Такой же кранъ, сдз- 
ланный изъ чугуна, при тёхь же условяхь 
высоты и грузоподъемной силы, будеть стоить 
вдвое дороже. На завод всегда имфется 
н®сколько крановъ, и они всегда должны 
быть установлены такъ, чтобы грузъ, пере- 
Даваемый съ одного крана на другой, могъ 
быть удобно доставленъ во всякое помзщене 
мастерской. 4) Сушильныя печи суть камеры, 
сложенныя изъ кирпича; въ нихъ производится 
просушка формовки, приготовленной для от- 
ливки. Сушильнымъ камерамъ даютъ разм8ры, 
соотв$тствующе величин опокъ. По середин® 
сушильнаго аппарата проходитъ желзная до- 
рога, по которой движется массивная чугун- 
ная телЬжка, служащая для перевозки просу- 
шиваемыхъ формъ. Сердечники и друпе не- 
больше предметы помвщають внизу сушиль- 
ной печи, прислоняя ихъ кь боковымъ стён- 
камъ камеры. Отверсте для выхода, газовъ въ 
дымовую трубу двлается въ нижней части су- 
шила, въ самой же дымовой трубв ставится 
заслонка для регулировки тяги. Когда формы 
внесены въ сушильную камеру, пазы двери 
замазываютьъ глиной и, смотря по величина 
просушиваемыхъ предметовъ, ихъ предоста- 
вляютъ дЪйствю жара, на, бол8е или мене про- 
должительное время. 5) Бэмуны (см.) служатъ 
для измельчен!я употребляемаго въ литейной 
формовочнаго матер1ала. 6) Ковши. Въ нихъ вы- 
пускаютъ чугунъ изъ вагранокъ или печей и 
доставляютъ чугунъ къ заформованнымъ опо- 
камъ, они дДФфлаются изъ желёза и внутри 
вымазываются глиной. По величин, ковши 
бывають: одноручные (для одного человЗка), 
въ которые входить не боле одного пуда ме- 
талла: двуручные, которые несуть два литей- 
щика (вЪсъ жидкаго чугуна не бол$е 3 пд.); 
но, смотря по надобности, ковши дёлаются 
и въ 6 —8 пд. Больше ковши, подаваемые 
посредствомъ крана, вм8щають въ себ 10, 
20 и боле пд., смотря по подъемной силЪ 
крана. Когда требуется отливка очень боль- 
шого вёса, такъ что вагранка не можеть за- 
разъ дать такую массу, то копять въ ней 
чугунъ, пока онъ не подойдеть подъ самыя 
фурмы, зат8мъ выпускають его въ металло- 
приемники (ковши въ 300 или въ 400 пд.), гдз 
онъ подъ слоемъ угля можеть оставаться часа, 
11/, въ совершенно жидкомъ состояни, а въ 
это время вагранка, работая усиленно, до- 
полняетъ чугуномъ эти ковши, которые кра- 
номъ подносять къ формовк8. 7) Олокою на- 
зывается ящикь безъ дна, въ которомъ наби- 
ваютъ землю по данной модели; обыкновенно 
опока дфлается изъ чугуна, но она можеть быть 
и желёзная, и деревянная. Такъ какъь при ра- 
ботВ часто приходится переворачивать уже 
наформованную опоку, поднимать ее и пере- 
мфщать, то, во избёжан!е порчи формовки, 
опока внутри имФеть много реберъ, между 
которыми песокъ держится очень крёпко. Чаще 
всего опока состоитъь изъ двухъ половинъ — 
верхней и нижней; об8 эти части должны быть 
плотно между собою пригнаны и имзть при- 
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способлеше для скрЗплен!я; когда же высота 
формуемой модели очень велика, то ставять 
Н®сколько опокъ одну на, другую, плотно скр®п- 
ляя ихъ между собою. Такъ какь форма опокъ 
крайне разнообразна, то обыкновенно мнопя 
изъ нихъ лежать безъ употреблен1я въ вид® 
мертваго капитала, а потому нзкоторыя литей- 
ныя старались ввести у себя наборныл или 
кусковыя опоки, т. е. заготовить у себя таке 
угольники, планки и ребра, которыг, будучи 
свинчены на болтахъ, дали бы возможность 
изъ частей извзстнаго ‘типа получить опоки 
всякой величины. 8) Модели, шиликчь, болваны, 
сердечники и т. п. Всякая питейная работа, 
начинается изготовлешемъ модели, которая 
непрем8нно должна, удовлетворять двумъ усло- 
вямъ: 1) легко выниматься изъ наформован- 
ной массы и 2) имЗть всюду соотв тствующИй 
допускъ на усадку металла при остывани. 
Для достиженя второго услов1я модельщикъ 
иметь свой особый, такъ называемый литей- 
ный фут», который на 1°/, длиннзе обыкно- 
веннаго. Модели и шишечные ящики (см. 
ниже) обыкновенно дёлаются изъ дерева и, 
для ихь изготовлен!я, беруть хорошихъ сто- 
ляровъ, знакомыхъь со всёми требоваями 
Л. дёла; изготовлен!е моделей сильно удоро- 
жаетъ отливку. Когда требуется изготовлен!е 
большого числа предметовъ по одной и той же 
модели, то дерево не выдерживаеть такой ра- 
боты и модель д®лаютъ металлическую. Когда 
джлается отливка полыхь предметовъ, то вну- 
три формы должна быть выдфлана, пустота, из- 
въстнаго вида и въ данномъ м$ст%. Если пу- 
стота не велика, то для ея получена употреб- 
ляють сдфланные изъ песка, имишки и болваны. 
Эти посл8дые получаются, набивая песокъ въ 
деревянныя формы, называемыя инииечными 
ящиками. Когда же пустоты имзють значи- 
тельную величину, то болваны дфлаются изъ 
глины или кладутся изъ кирпичей. Если пустота 
иметь форму цилиндра, то для ея полученя 
беруть чугунный или желЁзный цилиндръ, 
стВнки котораго просверлены множествомъ 
небольшихъ отверстй, проводящихъ газы, ко- 
торые образуются во время отливки. Затёмъ 
навиваютъ на нихъ въ одинъ или въ два ряда, 
шнуръ или фитиль изъ скрученнаго сЪна, и 
смазывають все формовой глиной. Для прида- 
вя правильной формы, цилиндръ ставять на 
станокъ и обтачивають шаблономъ до желае- 
маго д1аметра. Полученная такимъ образомъ 
форма для образован!я пустоты называется 
сердечникомъ. Онъ просушивается въ сушиль- 
ной камерз и помЗщается въ Л. форму. Для 
малаго даметра сердечники замЗняются чу- 
гунными или жел8зными стержнями. 

Для отливокь прямо изъ домны, формовка 
бываеть 3-хъ родовъ: или почвенная, или съ 
перекрышью, изи опочная. Первая состоитъь 
ВЪ ТОМЪ, ЧТО модель отпечатывають въ пескЪ 
или почв доменнаго двора. Отлитье та- 
кимъ образомъ предметы имзютъь только одну 
гладкую сторону, и таюя отливки употребля- 
ются исключительно для самыхь грубыхъ из- 
ДАМ, какъ, напр., заводскя половыя плиты и 
т. п. Если же требуется, чтобы вещь была 
чиста съ обфихь сторонъ, то для такой отливки 
надъ предыдущей  `*орвовкой ставять пере- 
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крыш», состоящую изъ набитой землею дере- 
вянной или металлической опоки; такъ отли- 
вають арматуру для печей, колоды и т. п. 
Если же форма вещи боле сложна или съ 
пустотой, то употребляють тёже самые премы, 
какъ и при металл 2-й плавки. ВсЪ тажя 
работы можно свести къ слёдующимъ главнымъ 
пяти типамъ: 8) формовка въ тощемъ пескё, 
сыромъ; Ъ) формовка въ тощемъ песк®, сухомъ; 
с) формовка въ жирномъ песк, требующемъ 
сушки въ сушильной камерз; 4) формовка въ 
глин и е) формовка въ металл. Формовкою 
вЪ сыромъ песк® называется такая, когда, чу- 
гунъ вливается въ форму непосредственно 
посл изготовленвя, т. е. опоки не проходятъ 
черезь сушильную камеру. Это самый употре- 
бительный способъ для приготовлен!я посуды, 
орнаментовъь и многихъ частей машинъ. Для 
получен! чистаго и хорошаго литья, формо- 
вочный песокъ долженъ обладать извзетными 
качествами, наилучшимъ должно считать такой 
суглинистый иесокъ, который, при достаточной 
связи своихъ частицъ, обладаетъ достаточною 
проницаемостью для газовъ. Формовка въ су- 
хомь пескз отличается‘ тёмъ, что по изготов- 
лени формы, для придан1я большей связи, 
поверхность ея покрывають формовочными 
чернилами, которыя составляются изъ жидко 
разболтанной глины съ угольнымъ припыломъ. 

ормовка въ жирномъ пескз употребляется 
исключительно для отливокь съ сложными сер- 
дечниками, какъ, напр., паровые цилиндры, 
конденсаторы, парораспред$лительныя коробки 
и т. п. Премы работы ничфмъ не отличаются 
оть работы въ тощемъ песк8; вся разница 
состойть въ томъ, что опоки, по разъемк$ ихъ, 
ставятъ на тел8жку и отвозятъ въ сушильную 
камеру. Для формовки въ.глинф беруть очень 
жирные сорта ея, хорошо связывающеся, но 
не дающ!е слишкомъ большой усадки, къ НИмъЪ 
прим шиваютъ оть 1/, до 1/, лошадинаго навоза, 
и рубленой шерсти, необходимыхъ для преду- 
прежден!я трещинъ въ формахъ во время пре- 
быван!я ихъ въ сушильной камер8 и для со- 
дзйств1я выходу газовъ. Глина идетъ преиму- 
щественно для образован1я наружныхъ ры 
которыя можно приготовить безъ моделей, при 
помощи сердечниковъ и шаблоновъ. Для этого 
прежде всего устанавливаютъ сердечникъ и 
обмазывають его глиной до тёхъ поръ, пока 
вокругь него образуется фумярь, вполнВ и 
совершенно представляющий приготовляемую 
отливку. Этотъь футляръ, называемый ложной 
формой (фальшивкой), покрывается многочис- 
ленными слоями глины, которые уминаютъ 
пальцами для боле т%снаго сближеня слоевъ 
между собою и такимъ образомъ препятствуютъь 
образовано въ нихъ трещинъ. Эта, послёдняя 
настилка, составляеть уже настоящую форму, 
толщина которой находится въ прямой завп- 
симости отъ размфровъ и массы отливаемаго 
предмета. Разнят!е формы производится кра- 
номъ; сперва снимаютъ верхнюю настоящую 
форму, а потомъ ложную; эту посл8днюю можно 
разбить, такъ какъ она уже боле не нужна. 

осл% этого болванка и внутренняя поверх- 
ность формы исправляются; на нихъ наводится 
грунть, ихъ снова просушивають, а затё8мъ 
остается только замкнуть форму и зарыть ее 
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въ песокъ въ моментъ заливки. При формовк® 
ВЪ металл, отливка предметовъ производится 
въ металлическихь изложницахъ, при чемъ во- 
обще имзется въ виду получене очень твер- 
дыхъ поверхностей. Этоть способъ употреб- 
ляется р%®дко и почти исключительно для плю- 
щильныхЪ цилиндровъ (прокатныхь валовъ), 
въ которыхъ по существу дфла требуется по 
возможности наиболЗе твердая поверхность. 
Для получен!я хорошихъ закаленныхъ цилин- 
дровъ слёдуеть наблюдать, чтобы толщина из- 
ложницы равнялась!/, даметра, цилиндра, чтобы 
изложницы были подогрЗты до 80°; чтобы ме- 
`талль поступалъ въ нихъ сифономъ изъ Двухъ 
литниковъ, чтобы излишекъ металла соста- 
взялъь приблизительно треть вЗса цилиндра; 
наконецъ, чтобы для отливки служили с00т- 
взтственные чугуны (см. Литейный чугунъ). 
Въ металлическихъ изложницахъ отливается 
только самый валъ цилиндра, а шейка и шипъ 
льются въ песокъ. 

Формовка и отливка въ чузунныхь формах». 
Къ разряду такихъ отливокъ относятся: зимы, 
употребляемые для грубой обточки чугунныхь 
ИЗДЪИЙ; молота и наковальни, у которыхъ за- 
каливается только одно лицо, или бой, колеса 
для жельзнодорожныхь валоновъ. Ризцы, равно 
какъ наковальни и молота, отливаются въ 
металлическую форму только частью; прочая 
же вся масса издфшя формуется въ сыромъ 
пескз; форму въ этомь случа называютъ 
наличникомъ;, ее вм$стВ съ моделью затрамбо- 
вываютъь вь песокъ, но съ тою разницею, что 
модель вынимають вонъ, а наличникъ остается 
и ВО время отливки, передъ которою (особенно 
‚Для молотовъ п наковаленъ) его смазывають 
графитомъ, каменноугольнымъ дегтемъ и даже 
просто саломъ. Во время отливки рабочий 
стоить близъ наличнига и деревянной обож- 
женной палкой старается удалить изъ чугуна, 
всяк постороный соръ. Какь только чугунъ 
застынеть, то наличникъ отнимаютъь прочь, 
частью для сбережен1я самаго наличника, 
частью же для того, чтобы продолжительнымъ 
прикосновенемъ его къ остывающему металлу 
не придать послЗднему закалки слишкомъ силь- 
ной, соединенной обыкновенно съ малой стой- 
костью. Рёзцы отливаются изъ мягкаго чугуна, 
но выплавленнаго при невысокой температур; 
молота изъ третного мягкаго или половинчал^ 
таго, а наковальни—изъ половинчатаго, либо 
изъ третного жесткаго. Такъ называемые Грю- 
зоновсме артиллерйсве снаряды, пользовав- 
иеся еще недавно большою извёетностью, 
также отливались въ металлическ1я изложницы. 

П. Мьднолитейное производство. Произве- 
деня изъ латуни и бронзы могутъ быть испол- 
нены т8ми же способами, какъ и чугунныя. 
Отливка ихъ чаще всего производится въ пе- 
ск8 сушильной камеры, потому что этимъ 
способомъ получаются наилучшие результаты 
въ отношен]и чистоты и доброкачественности 
работы. Красная м8дь обладаетъ слабою те- 
кучестью и даеть неплотныя, пузыристыя от- 
ливки, поэтому почти никогда не употребляет- 
ся въ литейномъ дфлВ. Но если сплавить м8дь 
съ оловомъ или цинкомъ, то получаются спла- 
вы, которые очень хорошо воспринимаютъь 
форму и дають плотныя отливки, имёюня 
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обширное примзнене въ техник. Въ зави- 
симости отъ назначеня отливаемыхъ предме- 
товъ м%няется составъ сплава и его назва- 
не. Онъ получается въ видё бронзы, латуни, 
нейзильбера, британскато металла, антифрик- 
цюннаго сплава или бабита, пушечнаго и ко- 
локольнаго металла, и т. п. Оставляя подробно- 
сти объ этихъ металлахъ (см. Латунь и др.), ука- 
жемъ здзсь только на способъ отливки коло- 
кола. Колокольный металяъ состоить прибли- 
зительно изъ 78°/, м8ди и 22°/, олова. Разм$- 
ры колокола имфютъ опредФленное основан!е 
(базисъ), которое называется шкалой сравне- 
я, посохомь Такова или правиломъ. Оно вы- 
работано практикой и передается изъ поко- 
лВн1я въ покол8не въ семьяхь литейщиковъ. 
Арай, т. е. наибольшая толщина, колокола, со- 
ставляетъ основу всей м%ры и‘служить исход- 
ной величиной для опредфлен1я другихъ измЗ- 
ренй. Толщина колокола измЗняется сообраз- 
но его вЗсу. Для примзра приводимъ н%ёсколь- 
ко данныхъ, заимствованныхь у Готье. 


Въсъ колокола. Толщина краа. Большой 
р1аметръ. 

Пи. Фит. Дюймы. Дюймы. 
— 12 0,5 7,3 

1 20 0,9 13,6 

6 — 1,5 21,8 

30 — 2,6 38,3 
61 — 3,2 47,7 
188 — 4,6 69,0 
610 — 6,8 101,0 


Существуеть много способовъ для вычерчи- 
вашя копоколовъ; наиболе употребителенъ 
слЗдующи: большой д1аметръ равенъ толщи- 
н$ 15 краевъ, величина 7 краевъ составляеть 
д1аметръ главы; разстоян!е оть основая 
главы до нижняго края равняется 12 толщамъ 
колокола, Для внЪшняго очертан1я колокола бе- 
рется радусъ въ 32 толщины его. Что ка- 
сается до т8хъ разм$ровъ, которые должны 
имфть различные колокола одного и того же 
подбора, то принимають, согласно съ закона- 
ми акустики, что число вибращй колокола, на- 
ходится въ обратномъ отношении къ его д1а- 
метру или къ кубическому корню изъ его 
въса, слдовательно, въ подборз колоколовъ, 
которые Должны составить полную октаву, 
дламетры ихъ должны увеличиваться и со- 
ставлять сл8дующ!я отношен1я: 

для: $, те, т, Га, 30, 49а, 8 ш. 

какы: 1, б/х “/ы Эм У З/ы  бИавь Из. 

Модели ушковъ дфлаются изъ гипса, дерева 
и глины. Обмазавъ эти модели воскомъ, см$- 
шаннымъ съ свфчнымь саломъ, ихъ покрыва- 
ють толетымъ слоемъ мягкой глины, форму 
просушивають до вынутя модели; потомъ ее 
‘снова отдёлывають на-чисто и ставять лит- 
ники, которые занимають всегда наибол8е вы- 
союя точки; затёмъ, приготовленную такимъ 
образомъ форму покрывають еще слоемъ з0- 
лы, разболтанной въ молокВ и, наконецъ, ее 
прокаливаютъ. Формовка колокола дёлается 
ВЪ ТОЙ Же самой ямз, гд® онъ и отливается; 
эта формовка мало отличается оть описанной 
уже выше; она состоитъь въ приготовлени кир- 
пичнаго болвана и глиняной формы, между 
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мый «ложнымь колоколомъ». Такъ какъ этоть | шерстью. Отверстйя для удалешя изъ формы 
ложный колоколъ посл разнятйя формовки вы-, расплавленнаго воска располагаются такъ, 
ламывается, то, для удобства удален!я его оть | чтобы онъ могь вытечь безъ остатка изъ всЪхъ 
кирпичнаго болвана и отъ визшней части фор- частей формы, которую слдуеть нагр$вать 
мовки, онъ отдфляется тончайшимъ слоемъ для этого не быстро и не сильно. Когда весь 
золы или утольной мелочи. Такимъ образомъ воскъ сплавится и будетъ собранъ въ какой 
ложный колоколь занимаеть собою то про-' нибудь сосудъ, то отверстя, чрезь которыя 
странство, которое должно наполниться ме- онъ вытекалъ, затыкаютъ хорошо пригнанными 
талломъ. Формовщики на немъ располагають, глиняными пробками. Затёмъ форму обжига- 
кайму, орнаменты и разныя надписи, которы- | ють, затрамбовывають въ надлежащемъ поло- 
ми обыкновенно украшаютъ колокола. та,| женя въ литейной ям и заливають метал- 
работа исполняется посредствомъ отпечатковъ | ломъ. Приготовлене формъ изъ гипса, а также 
изъ очень плавкаго и въ то же время очень ' восковыхъ отливокъ и наборка ихъ на сер- 
вязкаго воска. Красота колоколовъ много за- | дечникъ поручается ваятелю; проч!е же пр!- 
виситъ отъ качества глины или формовой зем-|емы этой работы производятся опытными 
ли, кь которой прибавляють около 1/, ко-|н ловкими формовщиками, за которыми ху- 
ровьяго помета. См%сь эту приготовляють | дожникъ, однако же, долженъ наблюдать. Въ 
обыкновенно задолго до употреблен!я, чтобы | заключен!е должно сказать, что въ настоящее 
въ ней могло произойти особеннаго рода бро-| время все большее и большее распространен!е 
жене, много улучшающее ея свойства. Фор-| получаютъ отливки изъ стали съ малымъ со- 
мовка и отливка статуй, блостовъ, выпу-| держанемъ углерода. Сталь эта обыкновенно 
клыхь рельефныхъ украшен! и т. п. предме- | получается въ регенеративныхъ печахъ Си- 
товъ производится въ глиняной смазкф. Сущ- | менсъ-Мартена (см. Литая сталь). Пр1емы фор- 
ность этой формовки въ слёдующемъ: сначала | мовки и работъ мало отличаются отъ обыкно- 
образуютъ, если нужно, сердечникъ изъ глины | веннаго чугуннаго литья; формовымъ же ма- 
на металлическомъ или другомъ каркасз; по- | тераломъ служить чистый кварцевый песокъ, 
томъ наводятъ на него тфло, но не изъ глины, | съ небольшимъ содержанемъь глины и съ 
а изъ воска. Когда вс% части статуи будуть | прим8сью ржаной муки. Газопроницаемость 
изъ этой массы выдфланы съ полною отчетли- | формы при этой работ есть одно изъ глав- 
востью, тогда, поверхность ея покрывать ко-| ныхъ условй успфшной отливки. Получен1ю 
жухомъ, состоящимъ изъ слоя самой н®жной | безпузыристой отливки много способствуетъ 
и хорошо перемятой формовой глины, кожуху | прибавка алюминя или других такъ наз. 
этому, помощью желёзныхъ полосъ, обручей и | успокоителей. . 

различныхь скрёпленй, придають необходи-| „Матеннаьни чугуштъ (01е5зеге!-Во\е]- 
мую прочность, устраивають литники и отдухи | еп, още 4е шошасе, юппагу“р!е).—Чугунъ, 
и дають формовк8 хорошо и медленно про- | представляющий матераль для выдфлки же- 
сохнуть. ПослЗ этого форму нагр®ёваютъ, при | лВза и стали (см. Кричный передль и Литая 
чемъ воскъ расплавляется и стекаетъ чрезъ | сталь), примзняется также въ значительномъ 
нарочно внизу оставленныя отверст1я, обра- | количеств для изготовлен!я прямо готовыхъ 
зуя такимъ образомъ пустоту, наполняемую | издВШй посредствомъ отливки въ земляныя 
впослдетви металломъ. Но передъ отлив-| формы. Для посл$дней цфли употребляются 
кой форму сл8дуеть хорошо просушить и|такъ наз. Л. чугуны, которые должны удовле- 
слегка обжечь. Модели для статуйной фор-| творять слЗдующимъ требован!ямъ: быть лег- 
мовки приготовляются изъ гипса, цинка, брон- | коплавкими, Чтобы при сравнительно низкихъ 
зы и даже чугуна. Съ этой модели снимають | температурахъ могли точн%е выполнять форму; 
по частямъ гипсовые слБпки и въ нихь отли-| давать плотныя и безпузыристыя отливки; да- 
вають изъ воску, по порядку, вс части тёла, | вать малое изм8нен!е объема при застывани 
которыя наводять на сердечникъ;, при этомъ | издВия. Кром того, сообразно назначен!ю чу- 
слздуеть наблюдать, чтобы каждая часть при- | гунъ долженъ давать отливки, обладающия тре- 
легала какь можно плотн%е къ сосёднимъ. Обра- | буемой твердостью, прочностью и упругостью. 
зовавшеся стыки задлываются такъ, чтобы | Поэтому для полученя металла соотв®тству- 
ихъ рЁшительно не было замЗтно и кром$ | ющаго качества чаще всего составляють ших- 
того, чтобы общ видъ этой восковой фигуры | ту изъ различныхъ сортовъ чугуна, и перепла- 
быль совершенно сходенъ со своей моделью. | вляють ихъ въ вагранк8 или пламенной печи. 
Относительно толщины наводимаго тёла (осо-| Только въ рёдкихъ случаяхъ пользуются жид- 
бенно при большихъ статуяхъ) наблюдается, | кимъ чугуномъ изъ доменной печи. Находя- 
чтобы она по возможности была вездВ одина- | шяся въ чугунахъ примЗси углерода, марган- 
кова; оть этого обстоятельства зависитъ пра-| ца, кремн1я, фосфора, сЗры и т. п. сильно 
вилЬность усадки, а, сл8довательно, и достоин-| в1яють на свойства отливокъ, поэтому литей- 
ство отливки. Поверхность воскового т%Фла, | щикъ, для составленя шихты, долженъ знать 
наложеннаго на сердечникъ, покрывають тон-| какъ химичесый составъ находящихся чугу- 
чайшей отмученной глиной, кь которой при-| новъ, такь и вшян!е его на качество издфия. 
мёшанъ просЗянный сквозь полотно графить; | Самое большое вшяше оказываеть углеродьъ, 
смзсь эту разводять на водё и покрывають | находящйся въ чугун въ вид8 графита, кар- 
эю восковую формовку разъ дёсять или пят-| бида или углерода закала (см. Чугунъ). Каждая 
надцать, давая напередъ всякому слою хорошо | изъ этяхъ трехъ формъ вызываеть различныя 
высохнуть. На эту оболочку накладываютьъ | свойства, измёняя структуру, цвЗть излома и 
уже боле или мене толстый слой формовой | друмя качества чугуна. Отношен!е содержа- 
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ня этихъ 3-хъ видоизмнен!й углерода зависить 
цакъ отъ общаго содержан!я углерода и сов- 
мзотнаго присутствля другихъ примЪсей, такъ 
и оть условЙ остываня чугуна при отливкф. 
Медленное остыван!е жидкаго или накаленнаго 
до-бзла чугуна вызываеть выдфлен!е графита 
и карбида, при быстромъ же охлаждеви угле- 
родъ преимущественно находится въ вид угле- 
рода закала. На этомъ явлени основано‘ позу- 
чен1е сфраго или отбФленнаго чугуна, отжигь 
и закалка чугунныхъ изд8й. Графить, отла- 
таясь въ видф посторонняго рыхлаго вещества, 
разрыхляеть чугунъ, придаеть ему мягкость и 
способность легко обрабатываться р®зцомъ, но 
при содержан1и выше 2,5°/, графита, понижает- 
ся прочность и вязкость чугуна и онъ д$лается 
непригоднымъ къ отливкамъ. Иногда чугунъ и 
въ расплавленномъ состояви выдфляетъь гра- 
’ фить, который вм$ст$ съ частичками желзза, 
всплываеть на поверхность, образуя такъ наз. 
сизль ((аатзспааш). Такое явлен!е сильно за- 
трудняеть отливку, потому что нарушаеть 
однородность и чистоту поверхности. Присут- 
стве углерода закала сильно повышаетъ твер- 
дость и прочность чугуна, но избытокъ его 
(выше 0,7°/о) влечеть за собою понижен1е проч- 
ности и увеличен!е жесткости и хрупкости. 
Въ зависимости оть количества карбида въ 
чугунз уменьшается количество углерода за- 
кала, поэтому и вп1ян!е этого послЗдняго умень- 
шается; чугунъ дфлается магче и вязче. Крем- 
ШЙ вытёеняеть углеродъ изъ соединен!я съ 
желёзомъ и способствуеть выдлен!ю графита. 
При содержан]и углерода около 5°/, самое не- 
большое голичество креме!я (около 0,53/,) ие 
въ состояши вызвать выдёлее графита. При 
содержани оть 3,5—5°/, кремня и оть 3,5— 
3°/, углерода почти все его количество пре- 
вращается въ графить. Ч®мь больше кремня 
вЪ чугун, т8мъ онъ меньше насыщается угле- 
родомъ. Непосредственное дфйстве кремвя 
на чугунъ подобно дзйств!ю углерода закала, 
только оно около 5 разъ слабфе. Для отли- 
вокъ, которыя должны обладать прочностью, Л. 
чугуны бЗдные углеродомъ, могуть заключать 
больше кремня и наоборотъ. Это отноше- 
не, по Ледебуру, выражается приблизительно 


формулой: С = До 4,4, гдВ О—пол- 
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ное содержае углерода а 5—кремвя при 
услови, что в > 1 и < 3. Болве высокое 
содержае кремшя въ Л. чугунВ вредно 
вияеть на прочность. Вщяне марганца на 
соединен!е углерода съ желВзомъ противопо- 
ложно кремн!ио: оно препятствуеть образова- 
ню графита, сл8довательно, получен с3- 
раго чугуна, и способствуеть большому погло- 
щен!ю углерода желёзомъ. Небольшя количе- 
ства его понижають температуру плавлея и 
увеличивають жидкоплавкость чугуна, боль- 
шя наобороть. Вообще марганецъ, возвышая 
въ значительной степени твердость и хруп- 
кость отливокъ, считается ненужной прим сью, 
однако, въ н8которыхъ случаяхъ желательно 
егс присутстве въ Л.`чугун8, потому что онъ 
защищаеть жел8зо и другя примЗси при пла- 
влени отъ окисленя. Фосфоръ сильно вл1яеть 
на качество чугуна: онъ увеличиваеть твер- 
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дость, зам8тно уменьшаеть упругость и вяз- 
кость. Обнаруживается это дурное вмян!е 
фосфора въ издВшяхъ, подвергаемыхъ изгибу, 
ударамъ или сотрясенямъ; тая издЪшя лом- 
ки и хрупки. Степень этого вшяня растетъ 
съ содержанемъ углерода закала и марганца 
и уменьшается съ содержанемъ кремн!я, по- 
этому кремнистые чугуны мене чувствитель- 
ны вредному влянюо фосфора, чЁмъ чугуны 
марганцовистые. Для отливокъ, отъ которыхъ 
требуется высокая прочность, хорошимъ счи- 
тается чугунъ, не заключающ болВе 0,3%] 
фосфора. Содержане фосфора, въ значительной 
степени увеличиваеть жидкоплавкость чугуна, 
вслёдств!е чего онъ точнфе выполняеть форму 
издвл!я и по застыван]и получаеть боле глад- 
кую поверхность. Поэтому фосфористымъ чу- 
гуномъ часто пользуются, особенно при отлив- 
кахъ издёлй, служащихъ для украшен. СЗра 
уменьшаеть степень насыщенности углеродомъ 
и препятствуеть выдфлен!ю графита, т. е. спо- 
собствуеть образованшо бфлаго чугуна, бд- 
наго углеродомъ. Въ присутстви сры чугунъ 
даже при высокихъ температурахъ остается 
густымъ и плохо заполняеть форму. Поэтому 
для тонкихъ отливокъ с8рнистые чугуны вовсе 
не употребляются. Содержане сЗры мен%е 
0,1°/, увеличиваетъ прочность и упругость. При 
отливкахъ примёси чугуновъь часто выдф- 
ляются и всплывають на поверхность бёлова- 
тыя, очень твердыя вещества, въ видБ шари- 
ковъ, которыя носять назван!е алмазнаго чу- 
гуна (П!атап{е]зеп). Мздь дЗйствуеть на, по- 
доб1е сЗры, но гораздо слабзе. 

Въ зависимости оть содержаюня вышеупо- 
мянутыхъ элементовь и оть вяня ихъ на 
свойства Л. чугуновъ, они раздфляются, по 
ВИДУ излома, на, сьрые и бълые. Въ Л. ДВ 
употребляють главнымъ образомъ только с3- 
рый чугунъ, бёлые же идуть въ перед®ль или 
иногда служать прибавкой къ сильно кремни- 
стымъ чугунамъ. СВрый чугунъ, по виду излома, 
въ разныхь м$стностяхъ, имфетъь разную ну- 
мерацю и разныя назвашя. На югв Росии 
коксовый чугунъ сортируютъ на 6 нумеровъ; 
на Урал древесноугольный — на 4 нумера. 
Первые нумера соотвЗтствуютъ самымъ тем- 
нымь и болве кремнистымъ, при чемъ № 1 
древесноугольнаго чугуна соотвзтствуеть по 
Цвфту № 3 коксовому. Таблица показываетъ 
химичесвй составь различныхъ сортовъ Л. чу- 
гуновъ (см. стр. 784). 

При составлени шихты важно также знать 
измзнен!е химическаго состава чугуна при 
переплавкВ его въ вагранкВ или въ отража- 
тельной печи. Чугунъ при расплавлени под- 
вергается дзйств!ю окислительныхь газовъ и 
теряетъ часть своихъ примёсей, при чемъ въ 
пламенныхъ печахъ эти потери болёе значи- 
тельны, ЧЁмъ въ вагранкахъ. Больше всего 
окисляется марганець и кремний. Сзра и фос- 
форъ совсёмъ не выгораютъ, а отъ общаго, 
уменьшеня примзсей ихъ процентное содер- 
жанше даже увеличивается. Углеродъ, въ при- 
сутствм марганца и кремня, тоже не окис- 
ляется, а, напротивъ, содержанще его увеличи- 
вается отъь происходящей цементащи, всл8д- 
ств1е непосредственнаго прикосновеня плавя- 
щагося чугуна съ коксомъ. Выгоран!е кремн!8 
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Коксовые чууны. 


Шотландемй Со\пез № 1... ... 
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АнглИ с Чи литейн. С]агапсе №3 .... 

Рейнсый » > №1.... 

АнгиИсвй › Нагой №1.... 


Древеснолольный чупуиз. 
Уральск! юрезансый сфрый №1.... 
Тоже каменск И литейный №1...... 
Шведсюй пушечный (Финспонгь)..... 
> литейный марки ОСТ.. .. 
» завода Сандвикенъ У. 5. 3... 
Ангийск ланкаширскй. .„...... 


сопровождаеть уменьшене графита, поэтому | 
чугунъ посл переплавки отбфливается, т. е. 
становится свфтлзе и жестче. Опыты показа- 
ли, что марганецъ защищаеть кремний отъ вы- 


итеЙНЫЙ ЧУГУНЪ 


о Е я 
Е ЕТ в. 
= [2 -* 52 [= ю о 
330 38,50 3,50 158 0,98 0,02 
. 8,41 3,75 0917 1538 0,81 0,09 
. 254 282 916 0,67 05 — 
. 340 3,86 2,98 162 0,5 0,07 
3,39 8,52 259 0,68 1,49° 0,05 
3,16 3,65 2д1 0,97 0,85 0,02 
. 315 410 3,22 0.16 0,07 0,05 
. 315 38,65 108 105 0,05 0,04 
‚ 968 3,27 104 0,46 012 — 
. 262 280 119 — 011 0,08 
. 422 457 089 — — 0,03 
. 3,65 4.09 0,98 0,65 0,02 0,02 
. 0,531 2,217 0955 — — 0,015 


горан!я, какъ это видно изъ слёдующей таб- 
лицы, показывающей вл1ян!е переплавки чу- 
гуна Въ ваграныв на химичесый составъ и 
прочность чугуна. 


. Сопротивлен1е 
Химичесв!й составъ въ процентахъ. изгибу. 
; ы 
Е #1 & АЕ 8. 
в 5 в 3 ЗЕ 6 
© | е- о в о 
в АА Я $ 68 098% #8 
Чугунъ до переплавки. ... .2,30 92,35 3,10 2,00 0,29 0,06 — — 
Послв 1-й. .......... 29,48 9513 3,38 1,09 0,31 0,04 2250 929,0 
2-1... ..... 9,99 957 3,32 0,80 0,32 0,05 2500 224 
3-Й. еее. 1,99 9,48 3,30 0,66 0,27 0,05 3010 281 
4-й. с. 138 954 3,34 0,44 0,30 0,10 3585 27/1 
5-Й. о... . 130 9,16 3,81 0,45 0,30 0,09 2805 16,0 
6-й. ..........116 9,08 3,34 0,36 0,28 0,20 2100 11). 
Для получен!я отливки опредёленныхъ раз- | ганцемъ, какъ, напримёръ, сзрые графити- 


м$Зровъ важно знать усадку металла, т. е. на- 
сколько онъ уменьшаеть свой объемъ при 
остыванш и, сообразно съ этимъ, увеличить 
разм8ры модели. Ч$мъ больше выд$ляется при 
остыван и графита, тёмъ усадка меньше и, на- 
оборотъ, углеродь закала увеличиваетъ ее. Изъ 
этого слЗдуетъ, что при медленномъ охлажде- 
ши усадка будеть меньше, при быстромъ же 
больше. Она зависить также оть того, при ка- 
кой темп. чугунъ отливаютъ. Съвеличиною усад- 
ки твсно связаны внутренн1я натяженя, раз- 
вивающяся при остывани чугуна, и вызываю- 
шя надрывы и трещины, особенно въ пред- 
метахъ неодинаковой толщины. Поэтому для 
отливокъ т8 сорта чугуна заслуживають нан- 
большаго довзря, которыя обладають наи- 
меньшей усадкой. Съ увеличешемъ удльнаго 
взса чугуна увеличивается усадка; для сфраго 
и благо чугуна удёльный в$съ близокъ къ 
7,5. Средняя линейная усадка для сзраго 
чугуна равна около '/„ части линейныхъ раз. 
м$ровъ модели, для бзлаго же чугуна прини- 
мается отъ !/„—/. Количество растворенныхъ 
тазовъ въ чугун8 иметь также большое зна- 
чене для отливокъ, потому что они вМяють 
на плотность отливокь. Это количество зави- 
сить главнымъ образомъ оть состава чугуна. 
Опыты показали, что чугуны, богатые содер- 


стые чугуны, содержать наименьшее коли- 
чество газовъ. Фосфористые чугуны также 
мене растворяють въ себ газовъ, чЁмъ 
свободные оть фосфора. Наконецъ, содер- 
жан!е сёры въ чугун служить часто пово- 
домъ пузыристости отливокъ. Зная такимъ 
образомъ составъ чугуна и впяШе составныхъ 
частей на его свойства, легко подобрать со- 
отвзтствующую см$сь разныхь сортовъ чу- 
гуна для данной отливки. Для этой цёли кро- 
м$ анализа пользуются часто опред$лешемъ 
свойства чугуна по виду излома, литьемъ проб- 
ныхъ .брусковъ и испыташемъ ихъ прочности. 
Въ первомъ случаВ степень пригодности чу- 
гуна опредёляется крупностью зерна. Но такъ 
какъ величина зерна зависить также и оть 
услов!Й остываня, то этоть способъ не очень 
точенъ. Однако, у одной и той же марки ве- 
личина зерна возростаеть съ содержанемъ 
кремня и углерода. Хороший для переплавки 
Л. чугунъ иметь изломъ сзраго цвёта, бле- 
стяще-зернистое сложене средней крупности 
и зерно безъ всякихъ проблестокъ б$лаго чу- 
гуна. БолЗе темные, почти чернаго цвзта въ 
изломВ, чугуны съ крупнымъ зерномъ обла- 
дають малою вязкостью — ихъ употгребляють 
только въ смёси съ чугуннымь ломомь или 
съ бол%е твердыми сортами чугуна. Для бо- 


жаНемъ кремня и углерода и бЪдные мар-| л3е точнаго испытайя, смфси чугуновъ рас- 
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плавляють, отливають въ песокъ квадратные 
бруски длиною въ 1 метръ при стор. кв. 20 
—80 мм. ЗатВмъ опредёляютъ величину усад- 
кн, видъ излома и подвергають бруски проб8 
на изгибъ. Для этой цзли служатъь приборы, 
посредствомъ которыхъ нагрузка на брусокъ 
производится плавно, безъ ударовъ. Пропада- 
ощ1й, при удалени нагрузки, изгибъ указы- 
ваетъь на`упругость чугуна, а остающ!йся— на, 
его вязкость. По величин® нагрузки, нужной 
дня излома бруска, опредФляють прочное со- 
противлене въ кгр. на кв. мм. по формул 


[ 
4 ТК = Р} К = Ч 
кгр. на кв. мм., Р нагрузка, / разстояне меж- 
ду опорами, И моментъ сопротивлен!я сче- 
ня изгибу. Если брусокь выдерживаетъ мень- 
ше 25 кгр. на кв. мм., то это указываеть, что 
къ этому чугуну сл8дуетъ прибавить другихъ 
сортовъ увеличивающихь прочность. Сопро- 
тивлен!е въ 35 кгр, указываетъ на значитель- 
ную прочность. Сплавляя вмёств н$сколько 
сортовъ, въ наиболфе удобной пропорщи, все- 
гда можно регулировать свойства чугуна со- 
отв®тственно данной цфли. Для мягкихъ, не- 
большихъ отливокъ улотребляются бол8е гра- 
фитистые чугуны, съ содержашемъ около 2,5°/, 


гд$ К напряжене въ 


ЛМитература— см. Словесность. 

штературпая Газетар— выход. подъ 
ред. барона А. Дельвига, а, посл его смерти— 
О. М. Сомова, въ СПб., съ 1830 по 1юль 1831 г., 
каждые пять дней. Служила органомъ литера- 
турнвго кружка Пушкина и кн. Вяземскаго. 

е смотря на блестящий составъ сотрудниковъ 
(Языковъ, Крышовъ, Козловъ, кн. А. У Одоев- 
ск, Хомяковъ, Гогозъ, Кольцовъ и др.), газета 
большого усп®ха не имфла; она была блЁдна, 
и безжизненна. Кром отдфла чисто литера- 
турнаго, «Л. Газета» давала мфсто вопросамъ 
художественнымъ, по полит. экономи, по этно- 
граф\и и по естествознаню. Главнымъ сотруд- 
никъ посл$днаго отдфла быль М. Максимо- 
вичъ. Въ № 61 за 1830 г. было помфщено 
четверостие Казим!ра Делавиня на предпо- 
лагави!йся памятникъ жертвамъ Шольскихъ 
дней; бар. Дельзигь получиль строжайший вы- 
говоръ ‘оть гр. Бенкендорфа и газета была 
временно прюстановлена. Въ 1840 г.«Л. Га- 
зета» возродилась, подъ новою редакшею, какъ 
взстникь наукъ, искусствъ, литературы, но- 
востей, театровъ и модъ. Выходила сначала, 
2 раза въ недфлю, въ 1841 г. — три раза въ 
чед®лю, съ 1842 по 1846 гг.—еженед®льно. За 
1846 г. вышли №№ 1—7. Въ < Л. ГазетВ» при- 
нимали участе, между прочимъ, БёлинсЕй, 


———Щ——щ—щ—ы——————_и———- 


785 


графита и отъ 3, 2—3, 5%/, С. Для крупныхъ, 
боле сложныхь и медленно остывающихъь 
отливокъ, какъ, напримёръ, воздуходувныхъ, 
или паровыхъ цилиндровъ, берутся чугуны 
около 2°/, 51. Для колоннъ, кронштейновъ и 
балокъ, и вообще предметовъ, оть которыхъ 
требуется большая прочность, должны употреб- 
ляться чугуны съ высокимъ сопротивлешемт, 
не заключающе въ себ8 вредныхъь прим&сей. 
Для этого употребляются часто сильно крем- 
нистые чугуны, съ прибавкой хорошаго чугун- 
наго лома или даже стали, въ такой пропорщи, 
чтобы. содержан!е кремн!я было отъ 1,2 до 
1,5°/. Прибавляя къ сфрому чугуну ок. 10°/, 
стального лома, сопротивлее излому можно 
увеличить отъ 20 до 95°/,. Для предметовъ 
изъ закаленнаго чугуна, какъ, наприм$ръ, про- 
катныхъ валовъ, употребляются малокремни- 
стые чугуны. Чугунъ, содержащй много крем- 
н1я, даеть крайне незначительную закалку. 
Вообще металлъ для производства закален- 
ныхь отливокь долженъ содержать не боле 
0,75°/, кремн!я, какъ можно меньше сЗры и 
фосфора, оть 0,7—0,8°/, марганца, отъ 2,5 до 
3°/, графита и около 0,5 до 0,7 соединеннаго 
углерода. Слёдующая таблица показываетъ за- 
висимость глубины закала и прочность брус- 
ковъ оть химическаго состава чугуна. 


Ё ‚5 я 
: - ; р ь 5 . я < р 
Е И ЭВ: Е 
2 а Е $ В Е 5: 28 88 
Я > я е 2 5 я Е ЕЕ 3 
1 0,41 3,125 0,41 1,41 0,077 0,648 Б 364 95 
о 0,608 — 2,89 0,48 1,36 0,08 1,27 20 540 238 
3 0,498 2.40 0,59 0,81 — 0,28 0,44 95 450 16 
4 0,78 2,84 0,38 0,60 0,08 0,99 40 430 — 14 
5 0,54 9,99 0,351 — 0,518 — 0,07 0,93 40 422 14,5 


А. Ржешотарск А. 

Гребенка, Н. Некрасовъ, Даль, гр. Соллогубъ, 
В. Бенедиктовъ, Кольцовъ. Съ 1814 г. про- 
грамма <Л. Газеты» значительно расшире- 
на; главное вниман!е обращено на отдфлы 
наукъ, словесности и художествъ. Были вве- 
дены политипажные рисунки. Въ видВ особен- 
наго еженед$льнаго прибавлен1я къ газет из- 
давались «Записки для хозяевъ» (1844—45). 
Ред.— А. А. Краевсюй (1840, 1844—45); ©. А. 
Кони (1841 —^1843); Н. А. Полевой (1846). Въ 
1847—1849 гг. «Л. Газета» издавалась еженед., 
подъ ред. А. А. Краевскаго; литературнымъ от- 
джломъ завздывалъ Вл. Р. Зотовъ. Съ 1849 г. 
ред.-изд. былъ В. Зотовъ. См. «Пантеонъ» (1853, 
т. Х,, кн. 7, стр. 39); «Русс. Архивъ» (1882, Ш, 
124—125); «Современникъ» (1854); статью Га- 
евскаго о ДельвитЗ, «Историч. ВЗстникъ» (1886, 
ХХУ 369). 

Литературная критикар—см. Кри- 
тика литературная (ХУТ, 759). 

Иштературная (также музык. и художе- 
ственная) собеквенность— терминъ на- 
шихъ законовъ, обозначающий авторское право. 
Какъ и франц. ргорг1616 ПИ6гайге её агИзИдие, 
онъ отражаеть одну изъ юридическихъ теорйй 
по этому вопросу, Боле точны термины: англ. 
соруг# $ (право ‘воспроизведен!я), нём. Оте- 
реггесщ и новыхъ (съ 1865 г.) франц. законовъ 
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и международныхъ конвенщй — 4го 4’ащепг. 
Институть авторскаго права нормируетъ ис- 
ключительное право на воспроизведен!е въ 
кошяхъ и распространене Л., музыкальнаго 
или художественнаго произведен!я; цфль ин- 
ститута—обезпечить автору и его правопреем- 
нигамъ имущественную выгоду, которую мо-, 
жетъь приносить повторен!е произведеня; от- 
дФльныя нормы института опредзляють, при’ 
какихь условяхъ авторъ можеть извлекать | 
эту выгоду. Авторское право явилось слёд- 
ствемъ изобрфтеня книгопечатан1я и разви- 
тя гравированя (ХУ в.). МЪсто труднаго 
и дорогого ‚ручного способа копировавтя за- 
нимаеть механическое воспроизведен!е; книги 
перестають быть предметомъ роскоши, рас- 
пространен!е ихъ становится выгоднымъ про- 
мысломъ. Контрафакщя причиняетъ убытки 
типографщикамъ, уменьшая сбыть ихъ изда- 
НЙ; они ищутъ защиты и находятъ ее въ фор- 
м8 привилейй, гарантирующихъ имъ исклю- 
чительное право печатан1я отдфльнаго сочине- 
я или пфлой категории книгъ (бибми, альма- 
нахи и т. д.). Идея покровительства типограф- 
ской и издательской ‘промышленности только 
въ ХУШ вк отступаеть передъ мыслью 
объ экономическомъ интерес самихъ авто- 
ровъ; съ другой стороны, на смфну привиле- 
ПИ, защищающихъ даннаго издателя или авто- 
ра, является защита всъхжъ издателей и авто- 
ровъ, основанная на общихъ нормахъ. Раньше 
всего эта эволющ1я завершилась въ Ани. 
Привилеги первой половины ХУГ в. поощря- 
ли только типографскую промышленность; но 
ВЪ 1556 г. издатели и книгопродавцы органи- 
зованы были въ корпоращю (54айопег’з Сот- 
рапу), которой поручена была цензура. Такъ 
какъ каждое сочинеше для выпуска въ свзтъ 
нуждалось въ одобрени корпоращи, то изда- 
не книгь сдфлалось монопошею ея членовъ, 
съ которыми могли ‘соперничать тольго лица, 
получивш!я особыя привилеги. Компан!я вве- 
ла, у себя обязательную регистращю всВхъ 
книгь, сохранявшуюся послф и того какъ цен- 
зура была уничтожена (1694). Свобода, печати 
дала сильный толчекъ развитцо литературы; 
авторск гонораръ, жалюЙ еще при Мильтон$, 
къ концу вка сталь быстро расти. Новыя усло- 
мя писательской дфятельности привели {къ за- 
кону 1709 г., который имфль цфлью ‹предупре- 
дить разорене авторовъь оть контрафакщи 
и поощрить ученыхъ людей и впредь писать 
полезныя книги». Этоть запонъ ввелъ исклю- 
чительное право автора на воспроизведене 
въ течене 14 лётъ, съ продлен!емъ еще на 14 
лВтъ, если авторъ къ концу перваго срока, на- 
ходился въ живыхъ. Существенныхъь изм ненй 
законодательство ХУ и нач. ХХ вв. не дало; 
д®йствующее право основано на закон%® 1849 г. 
Во Франийи идея защиты авторскаго права 
выяснилась во время борьбы парижскихь из- 
дателей за монополю противъ провинщальныхь 
издателей, отстаивавшихъ свободу распростра- 
нен1я книгь, парижсне издатели (1725) на- 
чинають защищать свою монопошю преем- 
ствомъ оть авторовъ, самостоятельное право 
которыхъ основано на труд8, а не на ко- 
ролевской привилеми. Этоть аргументъ ока- 
зывается выгоднымъ для наслёдниковъ авто- 
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ровъ, которые заявляютъ, по пстечени сро- 
ковъ издательскихъ привилегй, о своихъ пра- 
вахъ; королевский совфтъ въ 1777 г. санки!- 
онируеть побфду авторскаго права надъ изда- 
тельскимъ. Защита, авторовъь въ форм при- 
випег!й длится до револющи, которая уничто- 
жаетъ, заодно со всфми привилейями, и ав- 
торскя; по уже въ 1791 г. учредительное со- 
бран!е провозглашаетъ исключительное право 
авторовъ на сценическую постановку ихъ 
пьесъ, авъ 1793 г. конвентъ издаетъ законъ о 
Л. и артистической собственности, остающИ- 
ся основою дзйствующаго законодательства 
(важнзйшя измзненя внесены декретомъ 
1852 г. о правахъ иностранцевъ и въ 1866 г., 
продленемъ защиты наслёдниковъ автора съ 
10 до 50 1.). Въ Германи антагонизма между 
издателями и авторами не было. Въ ХУГ в. 
привилеги и здфсь даются издателямъ, кото- 
рыхъ интересуютъ не столько современные имъ 
авторы, сколько древн!я рукописи. Авторсюй 
гонораръ, однако, появляется уже въ ХУ в., 
но онъ ничтоженъ въ сравненти съ тёмъ, что 
даютъ «посвящен!я»; авторы ХУ\У][--ХУШ вв. 
издають свои труды и сами, прибфгая къ пред- 
варительной подпискз, и также получають при- 
вилеми; въ ХХ в. вь Германи книжное дёло 
все сосредоточивается въ рукахъ издателей. Въ 
отдзльныхъ мелкихъ территоряхъ уже съ ХУТ 
в. зарождается защита оть контрафакщи, въ 
форм общихъ законовъ (Базель, 1581; Нюрн- 
бергъ, 1633; Саксовя, 1686); но при раздроб- 
ленности страны повсемзстная защита воз- 
можна только при помощи имперскихъ пли 
территор!альныхъ привилегй, которыхъ нужно 
было брать до 40. Даже послз того какъ 
прусскй кодексъ 1794 г. призналь право всВхъ 
нзмецкихъ издателей на защиту, на практик® 
продолжала дфйствовать система привилегй. 
Стремлен!е къ общему законодательству для 
всего герман. союза привело сперва, къ поста- 
новлен!о 1837 г., которое послужило основою 
для территор!альныхъ законовъ (1837—Прус- 
ся, 1840 —Бавар!я, 1844—Саксовя, 1846— 
Австр1я), авъ 1870 г.—къиздан!ю общаго для 
всей Герман!и закона объ «авторскомъ правЪ 
на письменныя, музыкальныя и драматическ!л 
произведен1я и рисунки», за которымъ послё- 
довали въ 1876 г. два закона объ авторскомъ 
правЁ на произведеня изящныхъ искусствъ 
и на, фотографли. Раньше, ч8мъ во Франции и 
Германи, авторское право получило защиту, 
въ форм общаго закона, въ Дани и Норвеии 
(1747). Въ другихъ странахъ западной Европы 
отразилось французское законодательство 1798 
г.. ВЪ С.-А. С. Шт.—англйское, а на законо- 
дательствахь 80-хь годовь (Венгия, 1884; 
Швейцаря, 1888) то манское. 

Въ Росефи до УШ в. не могло быть и рёчи 
о защитВ авторскаго права; впервые притяза- 
Не на защиту своихъ издан предъявляеть 
академ!я наукъ, въ 1732 г. Вольныя типогра- 
ф!и 70-хь гг. ХУШ в. получають и привилегия 
на свои издащя. Авторсый гонораръ появляет- 
ся У насъ только съ Пушкинымъ. Тогда же 
появляется и первый законъ объ авторскомъ 
правз— цензурный уставъ 1828 г., съ приложе- 
немъ положеня о правахъ сочинителей, нз- 
сколько изм8неннаго закономъ 8 января 1830 г.; 
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послёдн!й дйствуеть и въ настоящее время, 
хотя всфми сознается его устарЗлость; въ 
1857 г. срокъ защиты продленъ съ 25 л8тЪ до 
50. Музыкальное и художественное авторсмя 
права защищены законами 1545 и 1816 гг. 
Джйствующе законы помфщены вь Г Ч. Х т. 
Св. Зак., въ прилож. къ 420 ст. КромВ того 
дфиствуеть положене 13 ноября 1827 г. о пра- 
вахъ сочинителей произведен, принятыхъ 
для представленя на Имп. театрахъ (Св. Зак. 
т. Ч. 29). 

Въ течен!е ХХ вЗка авторское право вы- 
росло въ сложный иституть. Въ настоящее 
время н%тъ болфе защитниковъ полной свобо- 
ды контрафакщи, доказывающихъ, напримЗръ, 
право покупщика книги перепечатывать ее, 
или утверждающихь, что внёшняя оболочка 
идей не заслуживаетъ защиты, такъ какъ самыя 
идеи не могуть ею пользоваться (Нборег, 
Сагеу). Теперь никто болёе не сомнзвается, 
что институть авт. права необходимъ для 
обезпечен1я авторовъ и что возвращене ко вре- 
менамъ меценатства или учрежден!е государ- 
ственныхъ наградь за труды немыслимо. Зада- 
чею законодательства сдфлалось примиреше 
притязан!й авторовь и ихъ преемниховъ съ ин- 
тересами народнаго просвфщевя и съ заботою 
объ успёхахъ литературы и искусства. Поэтому 
большое практическое значен!е иметь критика, 
пеор% авторскало права, и въ особенности ста- 
рйшей и наиболе популярной теорйи улствен- 
0й собственности. Въ Аньми она была фор- 
мулирована впервые на основан трудовой 
теори Локка (епиек. УМагракоп, 1747); Л. про- 
изведен!е составляеть предметъ права соб- 
ственности, какъ продуктъ труда. Однако, здВсь 
теор1я не имфла успВха, благодаря преоблада- 
ню ученя Пуфендорфа (право собственности 
основано на оккупацш, которая немыслима 
въ отношении умственнаго произведеня), вы- 
водамъ изъ положеншя Локка о личной сво- 
бодз (запрещен1е дФлать изъ купленной книги 
любое употреблене представлялось ст%ене- 
н1емъ этой свободы) и вмян!ю экономическаго 
учен!я Адама Смита: теорля умственной соб- 
ственности была осуждена, какъ попытка 
оправдать дзйств!е монопои. Больше и лучше 
того, что сказано было въ защиту теори и 
противъ нея англ/йскими судьями въ процес- 
сахь 1769 и 1774 г., не сказаль никто послз. Въ 
процесс провинщальныхъ книгопродавцевъ, за- 
щищавшихъ также и интересы читающей пу 
блики, противъ лондонскихь монополистовъ 
(Дональдсонъ противъ Беккетта, 1774) было 
окончательно установлено, что авторское право 
не им%еть никакихъ основанй въ Сошшоп 
]алу (см.), а зиждется только на статут 1709 г.; 
слёдовательно, у авторовъ есть только моно- 
польное право на воспроизведене экземпля- 
ровъ и нёть права собственности на однажды 
напечатанное произведеше. Боле посчастли- 
вилось теор!и во Франции, основанная и зд®сь 
на трудовой теор Локка, она посл$ револющи 
пр1обрзла всеобшия симпатии, такъ какъ освобо- 
ждала авторовъ оть упрека, въ обладан1и привя- 
лешей—наслф1емъ феодальной эпохи, и съ дру- 
гой стороны вводила ихъ, какъ собственниговъ, 
въ ряды новаго буржуазнаго общества. Она, была 
сильна, въ спецальной литератур$ (Лабулэ), въ 
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общественномъ мнёи (Ламартинъ, А. Карръ). 
въ судебной практик, и стремилась подчи- 
нить себ законодательство (конгрессъ въ Брюс- 
селв 1858 г., коммисся Валевскаго 1862 г.); 
однако, у нея были и противники (Ренуаръ 
и особенно Прудонъ). Въ Гермаши теоря обя- 
зана своимъ происхожденемъ прежде всего 
терминолои— Е чет\Вита 151 уаз е1еп 151; все, 
что можеть составлять «принадлежность», мо- 
жеть находиться и въ индивидуальномъ обла- 
дани. Теор1я зародилась въ ХУП в.. какъ 
противов8съ тому безпорядку, который царилъ 
велвдств!е системы привилегий и путаницы при 
возобновлени ихъ; въ эти смутныя времена 
она укрпляла представлеше о неправом8р- 
ности контрафакцш. Развитемъ своимъ съ 
конца ХУШ в. она обязана Фихте, который 
ясно формулироваль различЧе между правомъ 
на рукопись и правомъ на форму, въ которую 
вылилось идейное содержане. Сущность тео- 
ри заключается въ томъ, что въ каждомъ Л 
произведен!и есть н®что отд$льное оть мате- 
ральной рукописи, оть бумаги и печати; въ 
произведен!и драматическомъ—н$что отдзльное 
отъ словъ и жестовъ, воспроизводящихъ его 
для слуха и зрён!я; въ художественномъ про- 
изведени—н$что отдЗльное оть полотна и 
красокъ и т. д. Это нематеральное н%что 
(«формаз», «текотъ», «специфичесый типъ», 
«воображаемый образъ», «идея», «умствен- 
ная субстаншя») и составляеть объектъ 
права Л. собственности и можеть быть отчу- 
ждаемо путемъ дарен1я, продажи, завёщаня 
ит. д., совсёмъ какъь матеральныя вещи. Воз- 
ражеше, что право собственности предполага- 
етъ именно матер!альную вещь, основано, будто 
бы, на, предразсудкз, унаслфдованномъ отъ рим- 
лянЪ; нужно расширить понят!е собственности 
такъ, чтобы въ составъ его вошли и нематер!аль- 
ныя вещи. Эта теор1я опасна для челов ческой 
культуры практическимъ выводомъ изъ нея, 
оть котораго большинство ея сторонниковъ, 
однако, отрекается: право собственности пере- 
дается по насл8дству безъ ограничевя во.вре- 
мени, сл8дов. и авторское право должно поль- 
зоваться защитою взчно! ВмЪстВ съ тёмъ тео- 
ря невзрна и сама по себЪ. Какъ только про- 
извьдене обнародовано, его умственная сущ- 
ность перестаеть находиться въ исключитель- 
номъ обладаи автора и. становится всеоб- 
щимъ Достояемъ, авторъ претендуетъ не 
на исключительное обладане умственнымъ 
объектомъ, а только на исключительное право 
воспроизводить коши, т. е. на известное дй- 
стве, способное приносить имущественную 
выгоду. Хотя н оспариваемая, теоря умствен- 
ной собственности во Франщи и Германи еще 
далеко не поб%ждена. На ряду съ попытками 
внести въ нее поправки (напр. Колеръ, <«Иму- 
щественное право на нематеральную вещь, 
называемую ппас!шагез ВН4»), въ новфйшей нз- 
мецкой литератур появляются сторонники 
теори въ ея чистомъ”видз (см. доклады дрез- 
денскаго конгресса 1595 г.) и даже требо- 
вая. взчной защиты (Озегме, «ВеЮгиш 4. 
Огпебеггесв{5», 189 :). Противники теорйи сами 
не единодушны. Въ Германи одни изъ нихъ раз- 
вивали идею Канта, что умственное произве- 
ден!е составляетъ продолжен!е дичности авто - 
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ра, и пото контрафакця нарушаеть права 
личности (Блунчли, Гирке), на практик это 
сказывалось уменьшешемъ случаевъ защиты— 
напр. передЗлка и переводъ не могуть счи- 
таться контрафакщей. Друпе (Герберъ) отри- 
цали существоване у автора какого-либо права 
и объясняли защиту его только какъ резуль- 
тать запрещеня контрафакщи уголовнымъ 
закономъ, благодаря которому авторъ полу- 
чает монопошю на распространене сво- 
его произведеня. Теор1я монополли, вводящая 
авторское право въ категорю искяючитель- 
ныхь правъ (привилеи на изобр®тен!я, фаб- 
ричные рисунки и образцы и т. д.), имЗетъ пред- 
ставителей въ Германи (Лабандъ, Шеффле) и 
во Франщи (Ренуаръ) и господствуетъ въ ан- 
тлАйской юриспруденщи. Она имЗетъ важное 
практическое значен!е; при ней легко сочетать 
защиту автора съ интересами культуры: у 
автора ровно столько правъ, сколько даетъ ему 
законъ-—слвдов., если напр. законъ запрещаеть 
недозволенные переводы, у автора есть исклю- 
чительное право на переводъ; въ против- 
номъ случаВ у автора н$тъ никакихъ правъ, 
а имЗются только притязаня; законъ мо- 
жеть дать новое правомоче, можеть отнять 
старое, совершенно такъ, какъ и при всякой 
привилеги, образующей изъят!е изъ нормаль- 
наго порядка вещей; въ данномъ случа нор- 
мальною была бы свобода всёхъ и каждаго 
перепечатывать произведен1я. Господствую- 
щимъ въ нёмецкой литературВ сл$дуетъ счи- 
тать воззрфе, что авторское право, на ряду 
съ другими исключительными правами, соста- 
вляеть особое имущественное право, которое 
въ систем гражданскаго права не смёши- 
вается ни съ правами личности, ни съ вещ- 
нымъ, ни съ обязательственнымъ правомъ 
(ЗоПу, Уасшег, Малагу). См$шивая т$ удоб- 
ства, которыя даетъ авторамъ защита, съ цз- 
хями самого института, н8которые находятъ, 
что авторское право имфеть своимъ назначе- 
н]емъ защищать не только имущественные, 
но и личные интересы авторовъ (чтобы про- 
изведене не искажахось издателемъ, перевод- 
чикомъ и т. Д.). ' 
Объектомъ Л. собственности является .. 
произведене. Это, во 1-хъ, продуктъ умствен- 
ной дфятельности или творчества, воплощен!е 
какой-нибудь идеи. Ни малый размЪръ, ни 
низменность рода (кулинарная книга), ни недо- 
статки съ точки зрёшя Л. критики (потому что 
гд8 найти вполн® объективную критику? ная- 
лучш! судья—публика), ни безравственность 
(исключ.— англ. право) не мёшають произведе- 
н!ю быть объектомъ авторскаго права. Отъ него 
‚ не требуется новаго умственнаго содержан1я; 
достаточна новая форма—систематизац1я ста- 
раго матерала; даже адресная книга, кален- 
дарь, путеводитель, письмовникъ, каталогъ кар- 
тинъ, листокъ объявленй могутъ быть объек- 
томъ авторскаго права, если въ выбор$ мате- 
мала, въ порядкБ размфщен!я, въ описан]- 
яхъ, въ пояснен1яхъь сказалась индивидуаль- 
‚ная умственная дФятельность; только тамъ, гд% 
возможность такого индивидуальнаго творче- 
ства прекращается — напр., таблицу умно- 
женя нельзя варьировать, — умственная ра- 
бота перестаетъ создавать объекты автор- 
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скаго права. Творчество можеть выразить- 
ся въ обработкВ уже существующаго со- 
чинен1я; въ интересахъ популяризащи зна- 
Ши авторская защита дается компилящлямъ 
(новы здзсь выборъ и расположен!е мате- 
р1ала, ходъ разсужденй, способъ соединен!я 
частей), сокращензямь (они имють важное пе- 
дагогическое значеше, напр. изданйя для юно- 
шества), передълкамь (романовъ въ драмы и 
обратно), хомментарлямь («критичесый аппа- 
ратъ») на другое сочинен!е; но издан!е чужого 
сочинен1я, напр. древней рукописи, съ испра- 
влен]емъ сомнительнаго текста, за, отсутствемъ 
вЪ такой работ творчества, обыкновенно не 
даеть авторской защиты, такъ же какъ и из- 
дан]е народныхь пъсенъ, сказокъ, пословицъ, 
если эти продукты народнаго творчества не 
подверглись новой поэтической обработк%; од- 
нако, по нашему закону издатели древнихъ 
рукописей и собиратели народныхъ пфсенъ и 
т. д. безусловно пользуются защитою. Пере- 
в0дь съ другого языка, какъ несомн®нный про- 
дукть умственной дФятельности, составляетъ 
объектъ авторскаго права, даже когда ориги- 
нальное произведене сдзлалось обществен- 
нымъ достояемъ (напр. нереводы класси- 
ковъ). Авторство можеть проявляться и въ 
составлеи словаря (разнообразе толкованй 
и прим$ровъ). Соединеме чужихь работ» въ 
одно цълое, не механическое, а отражаю- 
щее Какую нибудь идею (оецуге соШесйуе), 
составляеть авторство; поэтому въ эниижлопе- 
дическомь словаръ редакторъ иметъ авторское 
право на цзлое, независимо отъ авторскихъ 
правъ сочинителей отдфльныхъ статей (редак- 
торы отдфловъ, какъ «сотрудники» главнаго 
редактора, не создають самостоятельнаго объ- 
екта защиты). Хрестоматии также предста- 
вляють литературное произведеше, гдВ автор- 
ство выражается въ выбор и размфщени 
статей, въ проведеши педагогической идеи’ 
и т. д. Наобороть, механическое соединене 
чужихъ статей (боПесйоп)—напр. литератур- 
ный альманахъ, ученыя записки—не даетъ ре- 
дактору авторскаго права, а только представи- 
тельство отдфльныхъ авторовъ. Газета, какъ 
ц%ное, есть литературное произведене ея ре- 
дактора» изъ отдзльныхъ статей большая часть 
питется только для распространен1я свздВей 
о фактахъ и иметь эфемерное существоване, 
и только н®которая часть предназначена, слу- 
жить для чтешя и впослЗдстви (беллетристика, 
научныя или критичесвя статьи и т. п.). 
Статьи перваго рода не составляютъ объекта 
авторскаго права, потому что признакомъ ли- 
тературнаго произведеня является, во 2-хЪ, 
его пригодность или предназначеняе (объектив- 
ное; нам$рене автора не играетъ роли) для 
кникцой торювли.  теюда законы и прави- 
тельственныя распоряжен!я, международные 
договоры, приказы, воззватя, циркуляры и 
т. д. хотя и составляють продуктъ творче- 
ства, но не составляютъ объектовъ авторскаго 
права, потому что они публикуются не для 
обращен1я въ книжной торговлф, не для до- 
ставленя имущественной выгоды правитель- 
ству, & только для того, чтобы вс знали его 
волю; поэтому всяый воленъ перепечатывать 
ихЪъ. Также и судебныя бумази — протоколы 
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засздан!й, заключеня экснертовъ, р8шеня — 
публикуются, какъ показатель извзстной пра- 
вительственной дфятельности; объявлетя, рек- 
ламы, прейскуранты, простыя сообщен!я о по- 
литическихъ событяхъ и т. п. произведен1я 
имЪють назначен!емъ только дфлиться съ пуб- 
ликою свфдёнами о предметахъь и событяхъ; 
наконецъ, формуляры довфренностей, образцы 
вегселей и т. п. служать для опредёленнаго 
матер!альнаго употребленя въ гражданскомъ 
оборот. У всзхъ этихъ разнообразныхъ произ- 
веденй, какъ бы ни была велика затрата ум- 
ственной работы на ихъ сочинен!е, та общая 
черта, что они не предназначены для обраще- 
мя въ книжной торговл и потому не со- 
ставляють объектовъ авторскаго права. Лите- 
ратурное произведене можеть пользоваться 
защитою, какь только оно. фиксировалось въ 
извзстной внфшней формз, хотя бы и устной. 
Поэтому защита распространяется и на лекили, 
рефераты, поэтичесмя импровизащи, учи, 
даже когда они не существуютъ въ форм ру- 
кописей. Въ частности профессорскя лекщи 
(исключ: анг йское право) составляють объектъ 
авторскаго права, не смотря на то, что про- 
фессоръ получаеть жалованье за чтеше ихъ: 
слушатели могутъь извлекать изъ нихъ умствен- 
ную пользу, но не матеральныя выгоды. На- 
противъ, не пользуются защитою р3чи полити- 
чесмя, судебныя, въ общественныхь собра- 
няхь, церковныя и вообще вс произносимыя 
волфдстые исполненя законодательной, диило- 
матической, судебной, пастырской, земской и 
т. п. дВятельности, а не имзютъ цфлью только 
подфлиться со ‚слушателями своими знанями, 
доставить имъ удовольств!е и т. д., но сбор- 
никъ политическихъ или судебныхъ р3чей со- 
ставляетъ объектъ авторскаго права, потому что 
онъ преслёдуеть литературную, а не законо- 
дательную или судебную задачу. Наше зако- 
нодательство защищаеть всяк1я р3чи, но толь- 
ко разм8ромъ болВе одного печатнаго листа. 
ТВ же признаки опредфляютъ предметь му- 
зыкальнаго и художественнаго авторскаго пра- 
ва. Музыкальная композитя есть то же ум- 
ственное произведен1е, но только мзсто мыс- 
лей и словъ занимають связные. звуки, м- 
сто буквъ — ноты. ‚Оть ораторй и сонатъ 
до танцевь и маршей вс роды композищи 
встр8чають защиту, если только они от- 
ражаютъ индивидуальную умственнную д33- 
‘тельность, а не механическое соединене зву- 
ковъ. Музыкальные сборники, хрестоматии, 
обработки сущеетвующихь композищй, пере- 
работки народныхъ мотивовъ или чужихъ ме- 
лодй—вее это, не смотря на отсутствие ори- 
гинальности музыкальной идеи, можетъ быть 
объектомъ авторскаго права. Въ области худо- 
жественналю авторскаго права защитою также 
пользуются компилящи, напр. соединене го- 
тическаго орнамента съ картиною, сдЗлавшеюся 
общественнымь достоянемъ. По аналоги съ 
Л. переводомъ воспроизведене, при помощи 
другого художественнаго приема, создаетъ ав- 
торское праве, напр. барельефъ или гравюра 
съ чужой, даже етаринной, картины. Художе- 
ственныя преизведеня не могутъ быть отд?- 
лены рёзкею чертою оть промышленныхъ, ко- 
торыя служать удевлетворен!ю не эстетиче- 
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скихъ, & матеральныхь потребностей челов$- 
ка, дВло суда, въ конкретномъ случаз, рёшить, 
можно ли защищать произведене какъ объ- 
екть авторскаго права, или только какъ фаб- 
ричный рисунокъ или модель. Качество испол- 
нен!я не уничтожаетъ авторскаго права (лу- 
бочныя картины). — Двз отрасли искусства 
возбуждаютъ наибольшее разногласе законо- 
дательствь и юристовъ — архитектура и фо- 
тограф!я. Относительно архитектуры разли- 
чаютъ, съ одной стороны, неосуществленные 
чертежи, планы, разрёзы, проекты фасадовъ 
(все это составляеть всюду, въ томъ числ8 
и у насъ, объекть авторскаго права, наравн® 
съ литературными произведенями), съ дру- 
гой стороны—возведенныя здан!я; ихъ можно, 
по вс8мъ законодательствамъ, воспроизводить 
безпрепятственно, т.е. можно не только строить 
тамя же зданя, но даже дфлать снимки фа- 
садовъ, деталей и плановъ. Французская юрис- 
пруденщя хотя и высказывается протимъ сним- 
ковъ, но и она допускаеть ихъ въ связи съ 
пейзажемъ, иначе природа оказалась бы кон- 
фискованною въ пользу единичнаго архитек- 
тора. Отказъ въ защитВ зданй оправдывается 
т8мъ, что воспроизведен!е предметовъ, нахо- 
дящихся всегда у всЪхь предъ глазами, само 
собою напрашивается; кромВ того, матераль- 
ное назначеше постройки обыкновенно пере- 
в*шиваеть ея эстетическое значене, механи- 
ческое исполнен!е обыкновенно важнзе ум- 
ственной концепции, а точное воспроизведеше 
постройки—вещь почти невозможная и небыва- 
лая. 'Только швейцарское законодательство 
воспрещаеть снимать рисунки и планы съ 
здай, имфющихь художественное значеше. 
На дрезденскомъ конгрессв 1895 года повто- 
рядись предложешя признать архитектурное 
и даже инженерное авторское право. Отно- 
сительно Ффотозраффи въ литературв долго 
спорили, заслуживаетъ ли она вообще защиты: 
доказывали, Что она продуктъ не умственной 
Дятельности, а ‚ механическихь премовъ и 
свзта. Въ настоящее время художественное 
значеше фотографИи стоить вн спора: умствен- 
ная дзятельность проявляется здёсь въ выборВ 
сюжета, комбинащи деталей, распредфлен!и св$- 
та и т. п. НЁкоторыя законодательства совсВмъ 
не упоминаютъ о фотографии (Франщя, Австря, 
Иташя), но юриспруденщя этихъ странъ рас- 
пространяеть на нее защиту авторскаго права, 
друйя законодательства или во всемъ прирав- 
нивають фотографическ1я произведен!я къ ху- 
дожественнымъ (Англия, С.-А. С. Шт., Росая, 
‚ Испан1я), или только сокращають срокъ за- 
щиты (Германя, Венгря, Дан1я, Швейцар!я 
—только 5 лфтъ). На дрезденскомъ конгрессов 
требовали усилешя защиты фотограф. про- 
изведен!й во всВхъ направленяхъ. 

Вопросъ о принадлежности авторскало пра- 
ва требуетъ особаго опредвлешя: 1) при с0- 
| Вокупной работ н%®сколькихъ лицъ; здёеь воз- 
‚ МОЖНО ИЛИ соавторство, при чемъ не всегда 
можно опредфлить долю участя отдзльнаго 
автора, или же простое сотрудничество, кото- 
‚рое авторскаго права не создаетъ; 2) при за- 
хазь — право можеть принадлежать заказчику, 
‚если онъ поручиль отдёлать только детали, или 
же слмому исполнителю и лишь по преемству 
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отъ него— заказчику, если заказъ быть только 
поводомъ для появлен!я сочинен!я; разлище 
важно для исчисленя срока посмертной за- 
щиты; 3) юридическя лица сами сочинять не 
могуть и потому могуть имёть лишь производ- 
ное отъ свонхъ членовъ авторское право на 
ихъ коллективный трудъ (напр. академичесяй 
словарь); но когда сочинен!е не представляеть 
коллегтивнаго труда, & только механическое 
соединен!е отдфльныхь трудовъ (напр. ученыя 
записки), никакого авторскаго права у юри- 
дическаго лица н%тъ; 4). редакторъ зазеты, какъ 
авторъ цфлаго, иметь право перепечатать весь 
№ цзликомтъ, но не въ прав дВлать оттиски от- 
ДВлЛЬныхЪ статей безъ соглася ихъ авторовъ. 

Многя законодательства (англ., С.-А. С. ШТт., 
итал., испан., голл.) требуютъ для защиты пред- 
варительной резистрачии произведен1я въ спе- 
щальномъ учрежден!и, такъ что незарегистро- 
ванное произведен!е можно безнаказанно пе- 
репечатывать;, по ученю ангИйскихъ и аме- 
риканскихъ юристовъ, обнародоване книги 
означаетъ, что она дарится публик (4е41са- 
4е4 10 Ше рис), если авторъ не прзобръль 
для себя исключительнаго права на воспроиз- 
веденше. Франц. законъ 1881 г. только штра- 
фуеть за упущене регистращи. У насъ реги-` 
стращя существуетъ въ форм разр8шен!я цен- 
зуры на выпускъ изъ типографии; несоблюде- 
не цензурныхъ правиль ведетъ къ потер ав- 
торскаго права; художественныя произведен1я 
региструются въ акд. художествъ. Требоваше 
регистращи въ новёйшихъ законодательствахъ 
устранчется. Иной характеръ имзють записи 
для исчислен!я сроковъ защиты анонимныхъ 
сочиненй и переводовъ (Герм.) или посмерт- 
ныхъ изданий (Бельчя, Швейц.). На ряду съ 
регистращей. гдз она существуеть, стоить 
обязанность представлять извфстное количе- 
ство экземпляровъ для составленя нацональ- 
ныхъ библотекъ и художественныхъ коллек- 
ЦИ; у насъ, чрезь цензуру — въ публичную 
бпбл., въ акд. наукъ, въ моск. Румянц. и публ. 
музеи и др. Въ н8которыхъь странахъ реги- 
стращя требуется и для передачи авторскаго 
права (Ангия, С.-А. С. Шт., Исп.); у насъ 
передача обставлена въ законз крайне стро- 
тими формальностями, которыя не имЗютъ, 
однако, никакого значешя на практик. При 
отчуждеми художественнао — прочзведензя 
возникаеть вопросъ, передано ли вмВСстВ съ 
картиной или статуей и право на воспро- 
изведене, или же авторское право остается у 
продавца. Французская судебная практика 
рёшаеть его въ пользу пр1обр$тателя; напро- 
тивъ, большинство законодательствъ (герм.., 
швейц., итал., сканд.) требуютъ спещальной 
оговорки объ этомъ, иначе авторское право 
сохраняется за продавцемъ. При этомъ не раз- 
личаются и т8 случаи, когда, произведене куп- 
лено государствомъ; напротивъ, у насъ произ- 
ведеше, купленное для церквей, музеевъ и т. д., 
становится во всЪхт, отношен1яхъ достоянемъ 
соотвфтствующихъ вздомствъ. Авторское право 
на портреты и бюсты, заказанные художнику, 
всюду переходить на заказчика. Отъ передачи 
авторскаго права слздуеть отличать издатель- 
ск 0д010в0ръ, имфющ цфлью распространять 
произведене; при немъ на издателя перехо- 
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дять только опредфленныя полномоч1я— напр. 
Договоръ объ издан!и не подразумЗ ваеть права 
сдфлать переводъ или поставить на сцену. Если 
издатель не задерживаеть умышленно распро- 
странен!я издашя, авторъ не можетъ присту- 
пить къ новому до распродажи перваго; у насъ 
авторъ обязанъ ждать 5 лфтЪ. Въ ряду спосо- 
бовъ прекралцензя авторскаго права по н%ко- 
торымъ законодательствамъ является экенро- 
прзаиля—если наслфдники автора не желаютъь 
сами издавать полезное сочинене (англ.) или 
даже когда самъ авторъ въ течен!е 20 лВтъ не 
издаваль сочинен!я (исп.). Со смертью автора 
право распоряженя его рукописями перехо- 
ДИТЬ КЪ его насльдникамь. если при этомъ воз- 
можно нарушен!е воли умершаго и профанаця 
его памяти (Гончаровъ, < ВЗстн. Европы», 1889, 
2), то съ другой стороны въ интересахъ исто- 
ри и культуры нельзя ограничивать право 
наслёдниковъ дзлать посмертныя изданя (06- 
инк, «Юридич. ВБстникъ», 1889, 5), прими- 
рене интересовъ, быть можеть, лежало бы 
(Губеръ, на дрезденскомъ конгрессз) въ учреж- 
ден!и экспертныхъ коммисс!й, которыя ограни- 
чивали бы права наслёдниковь во имя обще- 
ственнаго Шетета къ славз уморшаго. При 
жизни автора онъ одинъ можеть р8шить, го- 
това ли рукопись или картина для выпуска 
въ свзть поэтому, во вниман!е къ его нрав- 
ственнымъ интересамъ, взыскаме не можеть 
быть обращено на рукописи и картины въ 
мастерской. Второе издане можеть требовать 
оть автора изм$нен1й; поэтому т8 же нрав- 
ственныя соображен1я препатствуютъ обраще- 
ню взысканя на право выпустить второе из- 
дан1е; въ н8которыхъ случаяхъ законъ не допу- 
скаеть его безусловно (рус., голл.), въ другихъ— 
пока оно принадлежить самому автору (итал.), 
въ третьихь молчан!е закона (франц., герм.) 
вызываетъ спорную судебную практику. 
Нормально авторское право прекращается ис- 
теченемъ срока. Оно есть способъ вознаграж- 
ден1я автора за его трудъ и обезпеченшя средствъ 
существованя ему и его семь. Въ общеетвф, 
гдв писательство стало професей и люди бе- 
рутся за перо или кисть не только вслёдств!е 
вдохновен1я, & По самымъ разнообразнымъ 
практическимъ соображенямъ, безъ авторскаго 
права обойтись нельзя. Но изъ цфли института, 
вытекаеть его срочность. Когда авторъ и его 
вдова умерли, а дёти выросли, дальн Ишая 
защита теряеть всяюйЙ смыслъ. Для вфчности 
нёть оправдан1я въ свойств продукта автор- 
скаго труда: творчество имфеть свои предФлы, 
и даже величайш!й ген не создаетъ въ отно- 
шени формы (идеи не защищаются) ничего 
абсолютно новаго, а черпаетъ изъ общаго на- 
слёдя эпохи. ВЗчная защита шла бы въ раз- 
р&зъ съ общественными интересами, съ необхо- 
димостью облегчать массамъ пути къ просвф- 
щен!ю: критическая обработка текста была бы 
затруднена: при множеств® сонасл®дниновъ из- 
даше было бы фактически неосуществимо или 
же авторское право перешло бы вт, руки изда- 
телей, безъ всякой пользы для потомковъ ав- 
тора. Интересъ защиты отдаленных потомколъ 
не можеть поощрять къ умственной д$ятель- 
ности. Наконецъ, вЁчная защита въ огромномъ 
болынинствВ случЧаевъ была бы безпредметна, 


ДИТЕРАТУРНАЯ 


такъ какъ р8ёдкое произведеше, особенно въ 
наше время, переживаетъь болзе нзсколькихъ 
десятковъ лфтъ: даже беллетристика первой 
половины Х[Х в. уже въ большой мёрз пр- 
обрзла характеръ историческихъ памятниковъ; 
научныя сочинен!я старятся еще скор%е, по- 
пуляризащи и учебники—т$мъ болфе, не го- 
воря уже о масс произведенй, жизнь кото- 
рыхъ опредфляется недфлями и днями. По 
всфмъ этимъ соображешямъ законодательства, 
нигд% (за ничтожнымъ исключешемь Вене- 
цуэлы, Мексики и Гватемалы) и никогда не 
удовлетворяли вожделфн!амъ теоретиковь ум- 
ственной собственности и, напротивъ, держатся 
порядка защиты на срокъ, который опредз- 
ляется двояко. 1) Одни даютъ защиту въ течене 
извтетинио числа лот со дня выхода или ре- 
чистраци произведеня: въ Голланди—50 лВть 
или по смерть автора, если онъ пережиль ихъ; 
въ С.-А. С. Шт.—28 п. и еще 14, если авторъ, 
или его вдова, или его дёти живы. Сроки эти 
сами по себз достаточно продолжительны, по- 
тому что въ 42—50 лётъ усп8ваетъь совершить 
свой циклъ даже такое произведен!е, которое 
не было замЗчено въ первые годы. Въ Грецш 
законныя 15 лфтъ могуть быть продолжены 
привилегями. 2) Большинство законодательствъ 
держится взгляда, что при систем опредЗлен- 
наго срока авторъ всетаки рискуетъ остаться 
необезпеченнымъ въ старости, а при его по- 
жизненной защитВ не обезплечена семья и ве- 
ликъ рискъ издателей. Отсюда защита въ течензе 
всей жизни и еще посдлъь смерти автора— 
80 л8ть въ Испан!и, 50 лть во Франщи, Бель- 
ги, Венгри, Португами, Скандинавскихъ ко- 
ролевствахъ, Финляндии и Росси, 30 л$тЪ въ 
Австрш, Германи и Швейцарши. Въ Англи— 


Т л8ть для литературныхь и музыкальныхъ. 


произведен!й, но не мензе 43 лётъ со дня ре- 
гистращи;, для гравюръ и эстамповъ—28 лёть 
со дня регистращи; для картинъ и фотограф!й— 
7 лВть по смерти; для скульптуры—14 лёть и 
эще 14, если авторъ живъ. Внё Европы: Перу 
по смерти 20, Бразишя 10, Чили 5 л$ть. Въ 
Росси, за исключенемъ разв рёдкихъ фана- 
тиковъ ВФчной защиты (Табашниковъ), всз 
признаютъ, что 50 лётъ—не въ мёру длинный 
срокъ, служашиЙ только къ обогащен! н8сколь- 
кихъ издателей-книгопродавцевь и къ ущербу 
для всего общества, которому лучше писатели 
становятся доступны лишь тогда, когда значене 
ихъ уменьшается. 3) Особый порядокъ осуще- 
ствденъ въ Иташи: защита длится по смерть ав- 
тора или +10 1. со дня издан1я; посл того издан!е 
свободно, но въ течене новыхъ 40 лётъ пре- 
емники автора получаютъ 5°/, съ цёны экзем- 
пляра. Идея «тантемы» иметь сторонниковъ 
и ВЪ другихъ странахъ. Тамъ, гдё дЪйствуеть 
посмертная защита: 1) при соавторствъ срокъ 
исчисляется со смерти того, кто прожилъ до- 
л%е; 2) для псевдонимныхь И анонимныхь про- 
изведен!й посмертный срокъ течетъ со дня изда- 
ня (герм., австр., швейц.); но нзкоторыя зако- 
нодательства считаютъ авторомъ анонимнаго 
произведен1я его издателя и потому срокъ счи- 
тается со дня смерти послЗдняго (франц., исп., 
бельг.); 3) посмертныя изданзя то защищаются 
въ течен!е срока со дня смерти издателя, ко- 
торый разсматривается какъ авторъ (франц., 
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исп.), то со дня издан1я, когда бы ни умеръ 
авторъ (бельг., русс., швейц., австр., норвеж.), 
то со дня смерти автора (герм., венгр.). 4) Юри- 
дическзя лица (академт, ученыя общества, 
университеты, государство, общины) защищают- 
ся въ течене срока со дня издан1я (въ Австри 
50 л., въ Итами 20 1.); во Франщи вопросъ спо- 
ренъ, но обыкновенно считають, что защита, про- 
должается до тВхъ поръ, пока существуетъ юри- 
дическое лицо. Авторское право государства 
(напр., на топографическя карты) по закону 
не ограничено никакимъ срокомъ въ Австри. 

Авторское право нарушается плайатомъ и 
контрафакщей. Пламалть есть заимствова- 
в]е безъ указан1я источника, Къ нему вполн® 
равнодушны были среднев8ковыя литературы 
и искусство; индивидуальность автора совер- 
шенно стиралась и произведен!е предшествен- 
ника безцеремонно включалось въ новое; въ 
живописи плайать цариль еще въ эпоху ре- 
нессанса. Пламатъ не причиняеть матераль- 
наго ущерба и потому преслЗдуется большею 
частью не судомъ, а критикою: «можно похи- 
щать на подоб1е пчелъ, не причиняя никому 
вреда, но не слфдуеть подражать муравью, 
который утаскиваеть цзлое зерно» (Га Мо\е 
1е Уауег, ХУП в.). Провести точную грани- 
цу его оть контрафакщи невозможно:это во- 
просъ факта. Если заимствованное искусно пе- 
реплетено съ другимъ матераломъ и какъ бы 
облечено въ новую одежду, на лицо будетъ 
пламатъ, &а не контрафакщя. Предметомъ обо- 
ихъ правонарушенй можеть быть только 
вн®шняя оболочка произведен1я, форма, стиль, 
композиця, но не идеи, мизн1я, методъ: они 
составляють общее достоян!е. Л. контрафакиая. 
есть воспроизведен!е во множеств экземпля- 
ровъ чужого сочиненшя безъ дозволен1я авто- 
ра; она нарушаетъь имущественныя права ав- 
тора и большинствомъ законодательствъ раз- 
сматривается какъ уголовное преступлене. 
Безразлично, все ли произведене перепеча- 
тано или часть, открыто или замаскировано, 
съ пропусками или перемЗною отдфльныхь 
выражений; не оправдываютъ просвзтительская 
цзль, даровая раздача экземпляровъ и т. п. 
Контрафакщя возможна, между прочимъ, со 
стороны издателя или типографщика, которые 
выпустять больше экземпляровъ, ч8мъ услов- 
лено, и даже со стороны самого автора, ко- 
торый напечатаеть проданное сочинене. У 
насъ перем на 3/, сочинен!я дзлаеть его но- 
вымъ. Въ интересахъ народнаго просвфщен!я, 
свободы научнаго изсл8довашя и развитя 
литературы не всякая перепечатка признается 
контрафакщею. Дозволено, прежде всего, ии- 
пированье, т. е. дословное включен!е отд®ль- 
ныхь частей или цфлыхъ небольшихъ произ- 
веден!й (напр., стихотворенй) въ большее цё- 
л0е: но западныя законодательства требуютъ, 
чтобы между цзлымъ и заимствованною частью 
была внутренняя связь, у насъ же требуется, 
чтобы въ цитаты взято было не больше 1/, 
книги и Чтобы своего текста было вдвое бо- 
две, ч8мъ цитать, германсый законъ облагаетъ 
штрафомъ неуказан1е источниковъ. Дозволена, 
дале, перепечатка въ Л. сборникахъ, пред- 
назначенныхь для педагогическихъ, редиг1оз- 
ныхъ и эстетическихь цзлей, въ хрестома- 
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мапияхть. антолог1яхъ, пвсенникахъ и др. Хре- 
стомати и вообще учебники разсчитаны на 
особый гругъ читателей и нисколько не кон- 
куррирують съ цёльными произведен1ями. Ста- 
рые законы иногда опредёляють размюръ доз- 
воленной перепечатки, напр. австрЯскй— не 
боле листа; у насъ, вообще, не защищаются 
никая статьи менфе листа, но въ учебныя 
книги можно вносить и болфе листа. Дозволе- 
ны, наконецъ, зазетныл перепечатки; онф на- 
столько вошли въ обычай повседневной прессы 
и настолько необходимы, что никто не жа- 
луется, даже тамъ, гдз свобода перепечатокъ 
не выражена въ законВ (напр., Франщя). Гер- 
манск1й законъ объявляеть свободу перепе- 
чатки всзхъ газетныхъ статей, за исключе- 
н1емъ беллетристическихъ и научныхъ; перепе- 
чатку большихъ статей другого содержашя 
(политическихъ и др.) можно воспретить пу- 
темъ оговорки въ заголовкВ. Спорною стано- 
вится наличность контрафакци въ случа ле- 
редълокъ романа въ драму и обратно, и пере- 
ложен1й стиховъ въ прозу и обратно; напр., 
французсме юристы видять контрафакцю въ 
такой передзлкВ, гдВ скопированы сюжеть, 
планъ, размёщене эпизодовъ, развит!е харак- 
теровъ и дёйствй, хотя бы слова были измВ- 
нены; германсме видятъ ее только въ бук- 
вальномъ воспроизведен!и словъ. Сокращеня 
не составляютъ контрафакщи, если разсчитаны 
на другой кругь читателей, напр. издан1я для 
юношества; но, напр., сокращене профессор- 
скаго курса лекщй (такъ наз. «конспекты ») 
можеть быть контрафакщей. Посл®дняя мо- 
жеть маскироваться кхомментированьемь.—Со- 
ставляеть ли контрафакц!ю перевод»? Им%етъ 
ли авторъ исключительное право на переводъ 
своего сочиненя? Одни находятъ, что пере- 
водъ не дБлаеть гонкурренщи оригиналу, такъ 
какъ авторъ пишеть только для народа, гово- 
рящаго на одномъ съ нимъ язык; кромВ то- 
го, переводъь предполагаеть самостоятельную 
умственную дзятельность. Противъ этого воз- 
ражають, что авторъ можеть имзть въ виду 
все челов чество и что перевода не было бы, 
если бы не было оригинала. Въ интересв на- 
щональныхъ литературъ часто необходимо 
ограничивать авторское право на переводъ. 
Законодательства большею частью признаютъ 
недозволенный переводъ за контрафакщю, но 
немномя (бельг., исп., португ. во Франци— 
судебная практика) защищають исключитель- 
ное право автора наравн® съ правомъ на ори- 
гиналы, друме зашищають его не такъ долго 
(герм., швейц. 5 лёть, итал. 10 лёть\, или же 
требуютъ оговоруи автора о желании сохра- 
нить право за собою (С.-А. С. Шт., герм. зак. 
для переводовъ съ живого языка на живой), 
или обязывають автора начать переводъ въ 
течене извзстнаго срока и окончить его въ 
опредленный срокъ (герм., австр., голл.). У 
насъ исключительнаго права автора на пере- 
водъ не существуеть, т. е. вся воленъ пе- 
реводить любое сочинен!е; только сочинен1я, 
для которыхъ потребовались ‹особенныя уче- 
ныя изыскан]я», нельзя переводить, если ав- 
торъ сдФлаль оговорку о сохранени права и 
затЗмъ дфйствительно въ течене двухъ лЁтъ 
выпустиль свой переводъ. Въ Швещи, Нор- 
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веги и Дани безусловно запрещены только 
переводы съ одного изъ трехъ скандинавскихъ 
языковъ на другой; въ Финлянди— только съ 
шведскаго на финсюй, и обратно. 

Въ области музыкальниюо авторскаго права 
контрафакцио представляютъ извлечен!я (кла- 
вираусцуги), транскрипши и арранжировки, 
т. е. переложеня въ другой тонъ, или съ од- 
ного инструмента на другой или на голоса, 
или оркестровка фортешаннаго произведен1я. 
Назван1я—фантази, попурри, варащи, этюды 
— сами по себз не даютъ критер!я для отлич1я 
оригинальнаго произведен!я отъ контрафакт- 
наго; если все мастерство сводится къ соеди- 
нен!ю и сцзпленю чужихъ мелодй—на лицо 
будеть контрафакщя; если мотивъ послужилъ 
темою для новаго оригинальнаго произведе- 
я, контрафагцш не будетъ, потому что мо- 
тивъ или мелодя (музыкальная идея) защит 
не подлежатъ. Германское законодательство 
точн%е опредЗляеть изъятя: оно дозволяетъ 
цитированье отдЗльныхъ м$сть и маленькихъ 
композишй въ научныхъ сочиненяхт и въ 
сборникахъ для школьнаго употреблевя (но 
не для музыкальныхъ школъ); чужой‘ печат- 
ный текстъ оно дозволяетъь перепечатывать 
вмёстБ съ собственною музыкою, если текстъ 
представляетъ самостоятельное Л. произведе- 
ше; поэтому либретто оперъ и ораторйй, ко- 
торыя обы.новенно имЗють значен!е только 
вмЪств съ музыкою, перепечатывать нельзя. 
Предметомъ контрафакщи художественнаю 
авторскаго права можеть быть только произ- 
ведене, а не его сюжеть или идея. Способы 
контрафакци крайне разнообразны: произве- 
ден1е живописи можно воспроизвести въ вид 
гравюры, литографии, олеограф1и ит. д.; скуль- 
птурное произведен!е можно передать въ форм® 
барельефа, гипсоваго снимка, отлить въ металл 
и т. д. Составляетъь ли контрафакцию воспро- 
изведен!е картины въ пластической формЗ, и 
наобороть-—вопросъ спорный. Въ пользу сво- 
боды такого воспроизведен1я приводять почти 
ТВ же основаня, что и въ пользу свободы 
Л. переводовъ; противъ нея указываютьъ, что 
кошя скульптурнаго или живописнаго произ- 
ведения никогда не можетъ уподобиться ори- 
тиналу, вслёдств!е чего сфера защиты крайне 
съузится, если, напр., не предоставить автору- 
скульштору права на воспроизведене на плоско- 
сти. Изъ законодательствъ одни (австр., герм., 
русс.) дозволяютъ свободное перенесене съ 
плоскости въ пластику, и наоборотъ; большин- 
ство этого вопроса не регулируетъ. Контра-‘ 
факця возможна и въ форм соединеншя ху- 
дожественнаго произведеня съ предметомъ 
промышленности; но художественнымъ произ- 
веденемъ можно пользоваться какъ моделью 
для созданя ремесленнаго или фабричнаго 
издвля, подобно тому, какъ оно можеть слу- 
Жить мотивомъ для создан1я новаго художе- 
ственнаго произведен!1я. Германское законо- 
дательство позволяетъ пользоваться снимками 
для иллюстраци такихъ Л. произведен!й, гдз 
тексть—главное. 

Контрафакщя всюду преслёдуется по жа- 
106% потерп®вшаго; для возбужденя гэесл$- 
довашя установлена сокращенная давность 
(франц,, герм. 3 года, англ.—1 т., русс.—2, Е. 
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или 4 для находящихся за границею). Послвд- 
ств1емъ контрафакщи является: 1) уголов. нака- 
зан1е (унасъ тюрьма до 8 м%с., на Зап. штрафъ 
до 2000 фране., до `3000-марокт; въ Ангии 
штрафъ только въ случа ввоза изъ-за грани- 
цы, въ остальныхъь случаяхъ одни гражданскя 
посл дств1я); 2) конфискашя орудй и под- 
двльныхь экземпляровъ; 3) возм щенше убыт- 
ковъ, которые у насъ опред$ляются разницею 
между продажною цфиою законнаго издашя и 
расходами контрафактора (пр1емъ неудовле- 
творительный), а на Запад оцфниваются сво- 
бодно. Въ Германи въ помощь суду суще- 
ствуютъ экспертныя коммисои Л., музыкаль- 
ныя и артистичесчя: онз опредёляють налич- 
ность контрафацщи и разм$ръ убытка и мо- 
гуть тацже играть роль третейскаго суда. Вмз- 
сто возмфщеня убытковъ въ Германи можеть 
быть присуждена пеня (гражданское наказане, 
Визе) до 6000 марокъ. 

Траматичесвмя, драматическо-музыкальныя и 
н®которыя чисто музыкальныя проийзведеня 
дають имущественную выгоду не столько пу- 
темъ распространен1я въ печати, сколько пу- 
темъ публичнаго исполнен1я или постановки 
на сцен. Поэтому авторы такихъ” произведе- 
`вй имфють почти всюду (кром$ Грещи, Бра- 
зиШи, Перу, Гватемалы, Гаити) исключитель- 
ное право публичналю исполненля. Оно неза- 
висимо отъ исключительнаго права воспроиз- 
веден1я въ печати: если авторъ передалъ право 
издан!я своей пъесы, это не означаеть еще, что 
онъ передалъ и право публичнаго исполненя. 
Законодательный срокъ защиты этого права— 
одинаковый съ правомъ воспроизведещя въ пе- 
чати, за небольшими исключен!ями (въ Австр!и 
рукописи защищаются пожизненно и 10 лВтъ 
по смерти автора, въ Голланди пожизненно и 
10 лётъ или 30 лётъ, смотря по тому, напе- 
чатано ли произведен!е или иЗтъ, въ 'Швеци 
пожизненно и 5 л$тъ, въ Иташи 80 л%ть со 
дня перваго представленя или издан1я, въ 
МексикВ пожизненно и 30 л%ть). Защита не 
зависить ни оть размёра (романъ, сценка), 
ни отъ Л. значеня (феерш) произведен1я. НФ- 
сколько съужена по н$которымъ законода- 
тельствамъ (горм., венгр., англ., русс.) защита 
чисто музыкальныхъ произведеши, если они 
напечатаны: авторъ долженъ сдфлать оговорку 
о сохранен1я права за собою. У насъ и безъ 
оговорокъ защищаются только оперы и ора- 
тори; во Франци, Бельмн, Швейцари воз 
вообще музыкальныя произведен!я защищаются 
безъ оговорокъ. Въ драматическо-музыкальныхъ 
произведешяхъ поэть и композиторъ могуть 
быть соавторами; чаще композиторъ перера- 
батываеть драму въ музыкальное сочинен!е, и 
тогда онъ-—единственный авторъ. Дозволене 
поставить пьесу не означаеть передачи права 
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франц.) или н8ёть. Существеннымъ признакомъ 
правонарушен1я является публичность испол- 


‘нен1я; все остальное—сцена, концертный залъ 


или кафе-шантанъ, професс1ональные испол- 
нители или любители, за деньги или безплат- 
но; въ ПОЛЬЗУ исполнителей или съ благотво- 
рительною цФлью—не имфетъ значеня. Пу- 
бличнымъ слёдуетъ считать исполнене предъ 
лицами, собравшимися безъ прямого и лич- 
наго приглашен1я. Перед$лки, сокращеня и 
т. п. также нарушають право, какъ и Въ 
случаВ контрафакци. Нарушене права, вле- 
четъ за собою по важнфйшимъ законодатель- 
ствамъ то же_наказате, что и контрафакщя 
(герм., русс., англ. по фраиц. зак.—штрафъ 
50 до 500 франк.), но орудя исполненя (му- 
зык. инструменты, декорация) конфискаци не 
подвергаются; въ вознагражден!е автора за 
убытки ему обыкновенно присуждаютъ всю 
валовую выручку, безъ вычета расходовъ 
(герм., франц. по англ. праву тоже или 40 
шиллинговь пени; у насъ двойная выручка). 
Въ Германи и здёсь функщонирують эксперт- 
Ныя коммисси. 

Литература. Вепопага, <Тга146 4ез агоиз 
д4’ащеот$» (1835); Габощауе, «Е\и4ез зиг ]а 
ргорг16\ё ПИбгаге еп Ёгапсе её еп Апёе- 
{етге» (1855); Ргоа4Воп, «Ма)ога4$ 14461 агез» 
(«Оецугез», ХУГ, 1863); У/асЩег, «О. Уег!асз- 
ес» (1857); КЮочегтапи, «О. ве1зЦее 
Ечеп ит» (1867); Зевае, «0. Мапопа/б- 
Копотш1зсще Твеоге 4. заззсЬНеззепдеп АЪза42- 
уего&!11153е» (1867); Мапагу, «ПО. ОгБефег- 
гесЬф е\с.» (1867); \УМасщег, «О. Ащоггесщ 
ес.» (1875); его же, «О. ОтреБеггесВ& ап 
У!егКеп 4. Ы14еп4ен Кйпзе> (1877); РоаШе, 
<«Тгаив 60 1ие е\ ргаг. Че 1а ргоргё18 Ш. 
ефаг(.» (1879), КоШег, «Лаз Ащоюгтес В» (1880); 
Огопе, <]ла\ оЁ соруйев ап4 раучещ» 
(1379); Каегоег, «Тьеомеп @ег 4. аз Изеве 
Машг 4. ОтвереггесВ1$» (1882); Оагае. < ЦеБт- 
Бас 4. дещзсвей 4. е1с. (Огвеьеггесв1з» 
(1888); Гуоп, Саеп её Оеа ап, < Г.о18 заг 18, 
ргорг1ее 14. еф а11.» (1889); ЗсВйгшаюи, «О. 
Цесщуег&{1155е 4. Ашщюогеп п. УеШесег» 
(1589); КоШег, <«Оаз ИМ. и. аг. Кипз&мегк и. 
зеш Ашюогзеви т» (1892); его же, «4ее 4. 
0613 1еп Ейчеп\ит5$> (въ «Агей. Ёаг мчИ. Рга- 
х!3», т. 82); Озегие, «АЦез и. №епез 2иш 
Отвефеггесв(» (1892; здесь полная библ!огра- 
ф1з); его же, ‹дезсШеще 4. От! ‹ Беггесв1$ 1п 
Епе1ап4» (1895; здВсь спещально англ. библо- 
граф!я); «Резигафе 2иш ХУШ Копегезз {ш 
ОгезЧеп», въ «ВеЦгазе 2ат ОтБефеггесв\»> 
(1895); Спасовичъ, «Права авторск1я и контра- 
факщя> (1865), его же, «Собр. Соч.» (ПП, 361— 
401); Табашниковъ, «Л собственность» (1878); 
Муромцевъ, ‹Авторское право» (въ «Юрид. 
В%стн.», 1879); ершеневичъ, «Авторси:0е 


публичнаго исполнен!я (какъ и продажа изда-! право на Л. произведен!я» (1891); Пиленко, 
шя не означаеть передачи авторскаго права). | ‹« Международныя Т. конвенции» (1891); Канто- 


Дозволене можеть быть дано или театру, или | 
лично директору театра; въ первомъ случав, 
директоръ не въ правз поставить пьесу на | 


ровичъ, «Л. собственность» (1895; тексть рус- 
скихъ законовъ и библограф!я). М. Брун». 
Митературное ФбозрВше—схжене- 


какомъ - либо другомъ театрз. Право. автора! д8льная газета литературы, критики и библ!о- 


нарушается недозволеннымъ публичнымъ ис- 


графи. Выходить въ СПб. съ 1895 г.; ред.- 


полненемъ произведен!я; относительно пуб-' изд. И. В. Скворцовъ. 


личного прочтен1я драмы можно спорить, со- 


Умтоературные альмапахми п 


ставляеть ли оно нарушене права (англ., еборншики. — Л. прибавленя къ календа- 
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рямъ (ХГУ, 19) во второй половин ХУШ в. 
превратились въ сборники поэтическихъ про- 
изведен!й, которые, подъ именемъ альманаховь 
музъ (А!тапасвз 4ез Мизез, МизепатапасВе), 
были въ большомъ ходу во Франщи иеще бо- 
л$е въ Герман!и; ‘издавались они обыкновенно 
ежегодно. Во Франизи первымъ и лучшимъ Л. 
сборникомъ былъ «А|тапасв 4ез Мизез» (1. 
1765—1833), вызвав! въ концё ХУШ и 
начал ХХ в. много подражанй. Изъ но- 
въйшихъ Л. сборниковъ «А|тапась 4е 1 Щ- 
\6гадаге, Фи Шезге её 4ез Беапх-ал45» (1853— 
69), въ которомъ дзятельное участе прини- 
маль Жюль Жаненъ, и «Айтапасв раг1$1еп» 
(1862—70) примыкають къ тёмъ сборникамъ, 
врод% «Мачазш р огезаце», «Свагталй», ‹ У1е 
раг11епое» и т. п., которые составляются ре- 
дакщями изъ произведен!й, предварительно на- 
нечатанныхь въ ихъ журналахъ. Наибольшаго 
процв8тан1я Л. альманахи достигли въ Герма- 
нзи, ГДВ появлен!е ихъ совпало съ возрожден1- 
емъ нащональной литературы. Первый <«Мизеп- 
этапасЬ», задуманный по образцу «Атапась 
дез Мизез», выходиль въ Геттинген съ 1769 г. 
по 1805 г., служа органомъ геттингенскаго об- 
щества поэтовъ (такъ наз. Нап). Изъ другихъ 
сборниковъ этого рода наиболе замфчательны 
альманахи Шиллера (1796—1801), А. В. Шле- 
геля и Тика, Шамиссо и Варнгагена (1804— 
1806: нов. изд. Б., 1889), Лео фонъ Зекендор- 
фа (Регенсб., 1807—1808), «Оаз роеЙзеВе 'Та- 
эспепфисй» Фр. Шхегеля; изъ позднёйшихь— 
«Пешзсвег Мизепапапасв» Шамиссо и Шва- 
ба (1833—72), Шада (1850—9), Группе (1851— 
1855). Въ 1880-хъ годахъ возникла обширная 
категор1я карманныхь книжекь (Тазсветьй- 
срег) популярно-научнаго содержашя, общихъ 
и спещальныхъ: Вайшег’в «Н1\отзсВез Та- 
зоцепьисв» (основ. въ 1830 г., съ 1881 г. изд. 
Мауренбрехеромъ), Рги\х, «ТЩегагв! 1015 Нез 
ТазсвеньасЬ» (1543 — 1848) и др. Съ 1891 г. 
Браунъ въ Нюрнберг издаетъ «СоМазсве Ми- 
эепа]тапасЮ», которому лирики современной 
«Юной Германи» противопоставляють «Моде!- 
пег Мазепа\таоасв» (Мюнхенъ, 1893 и сл.). Изъ 
Франши и Германи Л. альманахи перешли 
въ др. страны. Въ Аню издан!я этого рода 
перенесъ Аккерманъ (Т, 286), подъ вля- 
шемъ котораго центромъ тяжести анг йскихъ 
Л. сборниковъ сдфлался не текстъ, а блестя- 
щая внфшность и изящество приложенИй, всл8д- 
стве чего мномМе изъ англ. альманаховъ пре- 
вратились Въ кипсеки (КеерзакКез). 

Въ Польшь къ началу ХХ в. беллетристи- 
ческя прибавлешя къ календарямъ утратили 
всякое значен!е: эпитетъ ‹«сказка изъ кален- 
даря» сталь означать «крайне плохое произ- 
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1861—67). Въ конц8 1850-хъ годовъ новогод- 
НИКИ ВЫШЛИ ИЗЪ МОДЫ. 

Въ Роса починъ въ издани Л. альмана- 
ховъ принадлежить Н. М. Карамзину, кото- 
рый, прекративь «Московсый ЯХурналъ», вы- 
пустиль сборникь «Аглая» (кн. Ги Ц, М.., 
1794—95; 2 изд. М. 1796). Отсутств!е сроч- 
ной журнальной работы, по мн$ёншю Карам- 
зина, должно было содзйствовать «строжай- 
шему выбору пьесъ и вообще чистфишему, 
т. е. боле выработанному слогу». За исклю- 
ченемъ одной басни Дмитрева и двухъ стихо- 
творен!й Хераскова, всЪ статьи для «Аглаи» 
были написаны самимъ Карамзинымъ. Продол- 
жешемъ «Аглаи» явились «Аониды или собра- 
не разныхъ новыхъ стихотворен!й» (кн. | 
Ш, СПб. 1796—99); здВсь соединились пред- 
ставители прежняго направлен1я (Херасковъ, 
Державинъ) и дВятели новой школы (Карам- 
зинъ, Капнистъ, Влад. Измайловъ, Нелединскй- 
Мелецкй, Вас. Пушкинъ). Усп%хь «Аглаи» 
и «Аонидъ» вызвалъ появлен!е многихъ дру- 
гихъ Л. альманаховъ. Въ 1823 г. появился пер- 
вый провинщальный Л. сборникъ: «Опыты въ 
словесности, воспитанниковъ благороднаго пан- 
с1она Г. Коваленкова въ ХарьковЪ». Особое 
значене имфло появлене первой книжки «По- 
лярной Звёзды», издававшейся въ СПб. А. 
Бестужевымъ и К. Рылфевымъ ежегодно въ 
течене 1823—25 гг., съ участемъ Пушкина, 
Жуковскаго, кн. Вяземскаго, Гн$дича, Грибо- 
®дова, Лельвига. Съ 1823 г. издан!е альмана- 
ховъ двлается довольно постояннымъ; число ихъ 
сильно возрастаетъ. Наибольшее количество 
альманаховь относится къ 1337 — 18332 гг., 
когда ежегодно выходило отъ 10 до 19 сбор- 
никовЪ, и КЪ 1839 г., когда появилось 14 аль- 
манаховъ. Издаше Л. альманаховъ, при даро- 
вомъ сотрудничеств8 выдающихся писателей, 
представляло тогда значительныя выгоды, 
вслёдств!е чего и народился типъ алчнаго и 
назойливаго «издателя-альмонашника», выве- 
денный на сцену Пушкинымъ. Всз эти сбор- 
ники издавались По образу нфм. Мизеп-А]та- 
пасве, хотя обыкновннно не наз. альманахами, 
и были посвящены почти исключит. изящной 
словеспости. Въ 1840-хъ гг. число альманаховъ 
падаетъ до 4—6 въ годъ, но издае ихъ не 
прекращается, главнымъ образомъ потому, что, 
за трудностью получить разрёшен!е на изда- 
не новаго журнала, альманахъ оставался един- 
ственной формой. въ которой возможенъ быль 
коллективный трудъ. Тогда же стали отводить 
въ Л. сборникахъ больше м%ста критик8 и 
публицистикЪ: «Моск. Сборники> (1846, 1847, 
1852) явились выразителями новой славяно- 
фильской программы, тогда какъ петербургске 


ведене». Входятъ въ моду альманахи, кото-| («Петербургсый Сборникъ» 1846 г., изд. Некра- 
рые позже получають назване Момого-2иК | совымъ, «Иллюстрированный Альманахъ», изд. 


(Новогодникъ). Изъ числа новогодниковъ вы-| 


даются: «Мейее» Одынца (Варшава), «Най- 
сгашт» Хлендовскаго (Львовъ), <«Лемоша> Бз- 
левскаго (Львовъ). «лис: 1 Вища» Иржечков 
скаго (Вильно), «\\Мапек« (1538—47; Варша- 
ва) и < №Мегароша)К!> (1338—47; Варш.) Кор- 
велля, < Мегари@Ка» (СПб., 1540 — 44), состо- 
явшЙ изъ трудовъ поляговъ-студентовъ спб., 
унив., руководимыхъ Ив. Барщевскимт, и < №о- 
\010620К Фа КоШеь» Дзвонковскаго (Варш.. 


И Панаевымъ п Н. Некрасовымъ въ 1848 г.) 
представляли мн%н1я «западниковъ». Если су- 
ат по (неполному) списку Л. альманаховъ и 
сборниковъ, помвщенному въ «Перекличк$ аль- 
манахамт»> гр. Е. Путятина (Новая Ушица. 
1893). и исьлючить изъ него неправильно 
ввесенные авторомъ сборняки малоросойсве. 
то съ 1794 по 1$50 тг. у насъ веего изда- 
| 80 было 955 Л. альманаховъ и сборниковъ. 
Въ течеше 1851—65 гг. всего изданы были 91 


ДитеЕрАТУРНЫЕ АЛЬМАНАХИ 


сборникъ. Въ посл8дЫе годы число Л. сбор- 
никовъ значительно в03росло; издаются они 
обыкновенно съ благотворительными цёлями, 
всего чаще по поводу общественныхъ б$д- 
ствй (неурожай, пожаръ, наводнее и т. п.); 
ча ряду съ беллетристикой въ нихъ видное 
м$сто занимають статьи научнаго содер- 
жаня, преимущественно по вопросамъ исто- 
рическимъ и общественнымъ. Первыми по вре- 
мени сборннками, изданными съ благотвори- 
тельною цфлью были «Складчина» (Сб. 1874— 
въ пользу пострадавшихъ отъ голода, въ Самар- 
ской губ.) и «Братская помощь пострадав- 
шимъ семействамъ Босни и Герцеговины» 
(СПб. 1876— изд. спб. отдфленя славянскаго 
комитета). Особенно много такихъ сборниковъ 
появилось въ голодный 1891 г. Общее число 
Л. сборниковъ, изданныхъ до 1896 г., превы- 
шаетъь 400. 

Видную роль играють Л. альманахи и сбор- 
НИКИ ВЪ Малдорусской литературтъ, особенно 
въ Росси, гдЪ н®ть журналовь на малоросей- 
скомъ язы. Первый опытъ въ этой области 
принадлежить Из. Ив. Срезневскому, который 
вызстВ съ И.В. Росковшенковымъ изд. «Украин- 
ей альманахъ» (Харьк., 1831; см. о немъ < ев. 
Старину» 1893 г.. № 1), а потомъ дв$ книжки 
«Украннскаго сборника». Позже появились: 
«Ластвка» (СПб., 1841, изд. Е. Ц. Гребенка); 
«Сышъ» (А. Корсуна, Харьк., 1841); «Моло- 
дикЪъ» (И. Бецкаго, Харьк., 1848—44); «Бар- 
винокъ Украйны» (СПб., 1844); «Южный Рус- 
сИй зборникъ» (А. Метлинскаго, КЛлевъ, 1848); 
«Малоруссвйй литературный сборникъ» (Д. Мор- 
довцева, Саратовъ, 1859); «Хата» (Ц. А. Ку- 
лиша, СПб., 1860); «Чайка» (Ф. Пискунова, 
Кевъ, 1876); «Луна» (ЁКевъ, 1881); «Рада» 
(М. П. Старицкаго, КАевъ, 1888—84); «Степъ» 
(1836); «Складка» (В. С. Александрова, Харь- 
ковъ, 1887). ВсЁ эти альманахи почти всецЗло 
посвящены изящной словесности. Въ Галищи 
Л. альманахи явились проводниками народной 
литературы и гражданскаго шрифта. Первою 
книгою, напечатанною въ Австрии граждан- 
скимъ шрифтомъ, былъ альманахъ «Русалка 
ДнЪетровая» (Будапешть, 1837), вышедпий изъ 
кружка Шашкевича и конфискованный прави- 
тельствомъ (см. УП, стр. 915). Лишь черезъ 
10 почти лфть Головациому удалось издать, 
и притомъ гражданскимь шрифтомъ, «ВЗнокъ 
Русинамъ на обжиньи» (ВЗна, 1846—37). За- 
тЪмъ появились: «Перемышлянинъ» (Пере- 
мышль, 1850—5232; издатель А. Добрянск!й); 
«Поздравлене Русиновъ на годъ 1351 отъ ли- 
тературнаго заведен1я пряшовскаго» (ВЗна, 
1850); «Весна» (Львовъ, 1852); «Лфрвакъ зъ 
надъ Сяна» (Перемышль, 1852) и др., напеча- 
танные гражданскимъ шрифтомъ; «Галича- 
нинЪ> (Я. Головацкаго и Б. Дёдицкаго, Львовъ, 
1862—63); «Руська хата» (изд. М. Млакою, 
Черновицъ, 1877); «Буковинсюй Альманахъ» 
(Черновицъ, 1885) и др. 

Алфавитный перечень болъе значительных 
русск. Л. альманаховь и сборниковь. «Аглая» 
(см. выше); ‹«Альбомъ балагура» (СПб., 1861, 
изд. Г.Н. Вругликова); «Альбомъ избранныхъ 
стихотворен!» (СПб., 1841, изд. Милюкова), 
«Альбомъ сзверныхъ музЪъ> (СИб., 1823, изд. А. 
Ивановскаго); «Альманахъ анекдотовъ» (СПб., 
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1830—31, изд. К. Зейделя): ‹Альманахъ анек- 
дотовъз (СПб., 1834, изд. М..С.); «Альманахъ 
анекдотовъ и остроумныхъ изреченй» (М., 
1839); «Альманахъ Будильника» (М., 1879); 
«Альманахъ на 1838 г.» (СПб., 1838, изд. В. 
А. Владиславлева); ‹Альманахъ на 1840 г.» (М., 
1840, изд. Н. Анордиста); «Алуманахъ въ па- 
мять двухсотл8тняго юбилея Имп. Алексан- 
дровскато Унив.» (Гельсингфорст, 1842, изд. 

К. Грота); ‹Альманахъ предсказанйй на 


‚1849 т.> (СПб., 1818); «Альщона» (СПб., 1931 


—33, изд. барона Розена;); ‹«АльШона»—учено- 
лит. сборн. (Одесса, 1848, изд. К. Зеленецкаго); 
«Аониды (см. выше); «Архангельсьй истор.- 
лит. сборн.» (СПб., 1844, изд. Ф. В. Вальнева): 
«Альманахъ пересмёшника» (СПб., 1858); «Бло- 
хаз (СПб., 1871, изд. А. А. Соколова): «Брат- 
ская помощь пострадавшимъ семействамъ Бо- 
сни и Герцеговины» (см. выше); «Братчина» 
(СПб., 1860); «Букетъ» (СПб., 1829, изд. Е. В. 
Аладъина); «Венера» (М., 1831, изд. 0. И. 
Хрусталева); «Верба-хлестъ»(СПб., 1374); «Ве- 
сене цвфты» (М., 1830, изд. А. Петрова); 
«Весенн!е цвзты» (М., 1835); «Весеный цв$т- 
никъ» (М., 1807, изд. К. Андреева); «Весна» 
(СПб., 1859); «Вечерн1я бесзды русскихъ ин- 
валидовъ» (Москва, 1845); «Воронежеюй лите- 
ратурный сб.» (Варонежъ, 1861. изд. Горденина, 
ред. ЦП. В. Мальхина); «ХУП вёкъ» (Н. Ла- 
манскаго, СПб. 1870); «Вчера и сегодня» —Л. 
сборникь (СПб., 1845—46, изд. А. Смирдина, 
сост. гр. В. А. Соллогубомъ): «Въ память Петра 
Вел.›—сб. Л. произведен, относящихся къ 
Петру Вел. (ред. Н. Тихомирова, СПб. 1872); 
«Въ память С. А. Юрьева», сб. изд. друзьями 
погойнаго» (Москва, 1891); «Въ. путь-дорогу >, 
сб. въ пользу переселенцевъ (СПб.. 1892); 
«Вфнокь грашй» (М., 1829); «Вятская неза- 
будка»›—памятная кн. на 1877 г., подъ руков. 
Ф. Ф. Павленкова; «Гинекюонъ» (СПб., 1830); 
«Голодному на хлЪбъ»—альбомъ автографовъ 
писателей, художниковъ, артистовъ и общ. дя- 
телей (СШб., 1892, изд. «Р. Жизни»); «Гости- 
нецъ»-—альманахъ въ подарокъ молодымъ чи- 
тателямъ (М., 1830); «Гостинецъ» (М., 1850, 
изд. «Москвитянина»); «Гудокъ» (СПб., 1871; 
4-е изд. 1875); «Гудокъ» (М., 1888, изд. В. И. 
Елшина); «Датгеротипъ» (СПб., 1844, изд. Н. 
Кукольника):; «Дамсюй альбомъ» (СПб., 1544); 
«Дамсый альбомъ» (СПб., 1852, изд. К. Шрей- 
дера); «ХХУ хВть спб. общ. для пособ1я нуж- 
дающимся литерат. и ученымъ» (СПб., 1584); 
«Ленница» (М., 1830—34, изд. М. Максимовича); 
«Для добрыхъ» (СПб., 1801); «Для легкаго_ чте- 
Ня» (СПб.,1857—59, изд. А. И. Давыдова); «До- 
сути Марса» —Л. труды офицеровъ (СПб., 1534); 
 Досути Марса» (СПб., 1589—90, изд. Евдо- 
кимова); «Досугь пустынника» (М., 1834); 
«Драмат. альбомъ для любителей театра и му- 
зыни» (М., 1826, изд. А. Писарева п А. Вер- 
стовскаго); «Лрамат. альбомъ» (М., 1848—14); 
«Праматичесый альбомъ» Арапова и Рап- 
польта (М. 1850); «Драмат. альманахъ» (СПб., 
1828, изд. А. Иванова); «Еврейская библ1о- 
тека»— ист.-лит, сб. (изд. А. Е. Ландау, СИб., 
1871—73); «Елка» (СПб., 1844); «Енисейсьый 
альманахъ» (М., 1828, изд. И. Петрова); «Жи- 
вописный альманахъ на 1850 г.» (М., 1850); 
«Живоп. сборникъ» (СПб., 1850, изд. А. А. 
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Плюшара); «Зарн> (Казань, 1868, изд. ДЛубро- 
вина); «Зв$зда любви» (М., 15837—38); «ЗвЗз- 
дочка» (1826); «Зимцерла» (М., 1899); «Зур- 
наз —закавказсый альм. (изд. Е. А. Вердерев- 
скаго, Тифлисъ, 1855); «Избранныя м$ста изъ 
русскихъ соч. и перев. въ проз$, съ прибав. 
извВфстЙ о жизни и творешяхъ писателей, ко- 
торыхъ труды помфщены въ семъ сборникВ» 
(СПб. 1812, изд. Н. Греча); ‹ Иллюстрир. аль- 
манахъ» (СПб., 1848, изд. И. Панаева и Н. 
Некрасова); «И отдыхъ въ пользу или собр. соч. 
и переводовъ въ стихахъ и прозВ» воспи- 
танниковъ унив. благор. пансона (М., 1804); 
«Кабинетъ чтен1я», выборъ статей изъ ино- 
странныхъ пер1од. издаюй (М. 1838, В. Ме- 
жевича); «Кавказсый альманахъ» (Тифлисъ, 
1877): «Казансюй Л. сборн.» (Казань, 1879); 
«Календарь Музъ на 1828 и 1827 гг.» (СПб., 
156—927, изд. А. Измайлова и П. Яковлева); 
«Калейдоскопъ» (Од., 1877); «Калшонъ», тру- 
ды благородныхъ воспитанниковъ унив. пан- 
с1она (М., 1815—20); «Калужсые вечера или 
отрывки соч. и перев. въ стихахь и проз$ 
воен. литераторовъ» (М., 1825, собраль Писа- 
ревъ); «Карманная библотека Аонидъ» (СПб., 
1821); «Карманная книжка для любителей 
русской старины и словесности» (СПб., 1829 
—1830, изд. В. Н. Олина); «Картинная гал- 
лерея» (М., 1828); Картины св$та»—энци"ло- 
педическй живописный альм. (изд. А. 9. Вельт- 
мана, М., 1836—37); «Юевлянинъ» (М. Ма- 
ксимовича, 1840—50); «Клевсый Сборникъ въ 
помощь пострадавшимъ отъь неурожая» (К. 
1892;-подъ редакщею проф. Лучицкаго):; «Ко- 
мета» (М., 1830, изд. Н. Селиванова); «Ко- 
мета» (изд. И. Щепкина, М., 1851); «Комета. 
Учено-литер. альм.х (М., 1851, изд. И. Щеп- 
КИНЫМЪ); «Комета БЗлы» (СПб., 1833); «Крас- 
ное яичко», на 1848 г. (Л. сбор., СПб., 1848); 
«Красное яичко» (СПб., 1878), «Ландыши 
Кевской Украины» (СПб., 1848); «Лира» (М., 
1874); «Листки ГрашЙ» или собран!е стихо- 
творен!й для альбомовъ (М., 1829); «Л. по- 
пурри» (СПб., 1857); «Л. вечера» (изд. Н. 
Фумели, Од., 1840—50); «Л. вечера» (изд. В. 
П. Бефани, М., 1873); «Л. вечеръ» (М., 1844); 
«Л. кабинетъ», труды артиста Имп. моск, те- 
атровъ (М., 1842, изд. Р. А. Славина); «Л. и 
политический сб.» (М., 1866, изд. М. Погодина); 
«Л. 06. съ иллюстращами» (СПб., 1849, изд. 
«Современника»); «Л. музеумъ на 1897» (ред. 
Вл. Измайлова, изд. А. Ширяева, М., 1827); 
«Л. сб. въ пользу б%дныхъ» (СПб., 1390--91 ); 
«Литературный  репейникъ» (СПб. 1834); 
«Лучь», учено-литер. сб. (СПб., 1866, изд. и ред. 
П. Н. Ткачева); «Лтопись факультетовъ» 
(СПб., 1835, изд. А. Галича и В. Плаксина); 
«Майск листокъ», 1824 г., весеный пода- 
рокъ для любителей и пюбительницъ отеч. 
поэзии (СПб., 1824, изд. М. Бестужева-Рюмина): 
«Метеоръ» на 1815 г. (СПб., 1845, изд. М.Д. 
Ольхина); «Метеоръ», альм. на 1831 г. (М., 
1831, изд. Фед. Соловьева); «Минерва» (Харь- 
ковъ, 1535, изд. Ив. Кронеберга); «Минерва», 
на 1837 г. (М., 1837); «Мнемозина» (М., 1824 
—1826, изд. кн. В. Одоевскаго и В. Кюхель- 


беккера); «Моск. альманахъ», на 1828 и 1829 
гг. (М., 18:8—1829, изд. Сергвя Глинки); 
«Мое Новоселье? (СПб., 1836, изд. В. Кры- 


(СПб., 1882, ‘подъ 
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ловскаго); «Моск. Сб.» (М., 1852); «Моск. лите- 
ратурный и ученый сб.» (М., 1846—47); «Моск. 


-— — 


съ натуры русскими» 
Я. А.И 


(М., изд. С. Е. Раичъ); «Новый Пантеонъ 
отеч. и иностранной словесности» (М., 1819, 
изд. Петра Побздоносцева); «Образцовыя соч. 
въ прозВ, знаменитыхъ древнихь и новыхъ 
писателей» (М. 1811, изд. А. Воейкова,); «Од. 
альманахъ» на 1831 г. (Од., 1881, изд. П. Мо- 
розова и М. Розберга,); «Од. альманахъ на 
1839—1840 гг. (Од., 1839—40); «Осенвйй ве- 
черъ» (СПб., 1835, изд. В. Лебедева); «От- 
кликъ» сб. въ пользу студентовъ спб. унив: 
ед П. Ф. Якубовича); 
«Намятникь отеч. 3зъ» на 1827—728 гг. 
(СПб., 1827—98, изд. Бориса Федорова); «Па 
мятникъ дружбы, для любителей альбомовъ, 
собранный изъ образцовыхъ русскихъ, нёмец- 
кихь, французскихъ и анг йЙскихъ с0ч., въ 
стихахъ и прозё» (СПб., 1838), «Пантеонъ 
сской поэзи» (СПб., 1814—1815 гг., изд. 
ав. Никольсый) «Пантеонъ иностранной 
словесности» (М. 1798, изд. Н. Карамзинъ); 
«Первое апрёля», комич. иллюстриров. альм. 
(СПб., 1846); «Первый шагъь» (Казань, 1876, 
изд. и ред. Н. Я. Агафоновъ); «Перлы и 
брилманты» (М., 1875); «Петерб. Сб.» (СПб., 
1846, изд. Н. Некрасова); «Повременное изда- 
не Имп. Рос. акд.» (СПб., 1829—3831); «Пода- 
рокъ на Святки» (СПб., 1829); «Подарокъ б8д- 
НЫМЪ», альм. на 1334 г. (Од., 1834, изд. 
новорос. женскаго общ. призрён1я бфдныхъ); 
«Подснёжникь», карманная книжка (СПб., 
1849); «Поденфжникъ», на 1829—30 г. (СПб., 
изд. Е. Аладьина); «Полевые цвЗты», альм. на 
1828 г. (СПб., 1828, изд. И. Чернова и А. 
СергВева); «Полярная зв8зда» (см. выше); «По- 
лярная зв%зда», карманная книжка для любите- 
лей и любительницъ чтен1я, на 1832 г. (М., 1332), 
«Помощь голодающимъ», научно-Л. сб. (М., 
1892, изд. «Рус. ВЗдом.»), «Починъ» (сб. общ. 
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любителей росс. словесности, М., 1895); «Пчела | никова и П. Соболева); «Физ1олойя Петербур- 
или собране разныхъ статей, въ стихахъ и| га» (СПб., 1845; редакця Н. А. Некрасова); 
прозв, извлеченныхъ изъ рос. писателей про-| «Фонарь» (СПб., 1874; изд. Я. Андреева); 
шедшаго и нынфшняго вёка» (СПб., 1805, | «Царское Село» (СПб., 1830; изд. Н. Коншина 
изд. П. Соколова); «Радуга», Л. и музык. альм. | и Б. Розена); «Цевница» (СПб., 1837); «Це- 
на 1530 г. (М., 1830, изд. Ц. Арапова и Д.| фей» (М., 1829), «Цинтя» (М., 1832); «Черто- 
Новикова); «Радуга» (М., 1832, изд. А.И. М.); | полохъ>, карманная книжица для любителей 
«Радуга» (М., 1846); «РазсвЪтъ», сб. произве- | галиматьи на ХХ ст. (СПб., 1830); «Эвтерпа» 
ден!й писателей-самоучекъ» (М. 1872); «Рас- | (М., 1831); ‹Элиз!умъ» (М., 1832); ‹Эрато» (М., 
пускающ ся цвзтокь или собран!е разныхъ | 1795; 2 изд., М., 1800); «Эхо» (м. 1830); «Яро- 
соч. и перев.» (М., 1787, изд. питомцами воль-| славсюй сб.» (Яр., 1839); «Ярославсюй сб.» 
наго благороднаго пансона); «Раутъ», Л. сб. | (Яр., 1849—50). Въ 1895—96 г. вышли: «Въ 
въ пользу Александринскаго дётскаго пр!юта | добрый часъ», сб. въ пользу общества нуждало- 
(М., 1851—53); «Родные_звуки», сб.стихот. по-| щимся ученицамъ Коломенской женской гим- 
этовъ-самоучекъ (М., 1887, ред. И. А. Блотсо- нази (СПб. 1395); «Сборникъ въ пользу’ недо- 
ва); «Розгращй» (М., 1830); «Росинки» (СПб., | статочныхъ студентовъ унив. св. Владим!ра» 
1882, изд. «Стрекозы»), «Рязансый Л. сб.» | (СПб. 1895); ‹Сборн. въ пользу начальныхъ 
(Рязань, 1892, изд. Н. Д. Малашкина), «Русск, | еврейскихъ училищъ» (СПб. 1896); ‚ «Средняя 
альм.» (СПб., 1332 — 33, изд. В. Эртеля и А.| Ая», альм. на 1896 г. (Иркутскъ, 1896). Дют- 
Глбова):; «Русская Бесёда» (СПб., 1841—42, | сме Л. сборники и альманахи: «Для чтен1я» 
изд. въ пользу А. Ф. Смирдина); «Русская | (СПб,. 1866, изд. Лихачевой и Сувориной); 
Правда» (Клевъ, 1860); «Рус. иллюстрирован- | «Д®тская карманная бибмотека» (Москва, 
ный альманахъ» (ств. 1858); «Русск. 'Ташя» | 1849); «Лётеюе досуги» (СПб., 1829; изд. 
(СПб., 1895, изд. 9. Булгарина); «Сборникъ ли-|!И. В. Сленина); «Двтсый альбомъ, содержащий 
тературныхь статей» (Кевъ, 1880, изд. «КЮ ев. | въ себ нравоучительныя повфсти» (М., 1825); 
'Гелеграфа»); «Сб. Л. статей, посвящ. памяти | «Лётсый альбомъ» (СПб., 1839, изд. А. По- 
А. Ф. Смирдина» (СПб., 1858); <С6б. на, 1838 г.» ! пова); «Д®тсвЙ альм. на, новый годъ» (М., 189, 
(СПб. 1838); «Сверчокъ» (изд. «Петерб. Газеты», | собранъ А. Н.); «ДтсыйЙ альм.» (М., 1835, 
СИб., 1878); «Сверчокъ» (изд. «Петерб. Газ.», | > ч.); «Дётсый цвётникъ» (СПб., 1828, изд. 
СПб., 1896); «Свитокъ Музъ» (СПб., 1302—03); | И. Заикина); «Заря», альм. для юношества 
«Сирусъ», собр. соч. и перев. въ стихахъ и | (СПб., 1881, изд. М. Маркова); «Знане», сборн. 
проз8 (ч. Г, СПб., 1826, изд. М. Бестужева- | для юношества (СПб., 1370); «Моск. альм. для 
Рюмина); «Сиротка», альм. на 1831 г. (М., 1831); | юныхъ русскихъ гражданъ или новая ручная 
«Слонъ» (СПб. 1892); «Складчина; (см. выше’; | енциклопед!я» (М., 1830); «Муравей», Л. сб. 
«Славянская звззда» (КЮевъ, 1877, изд. Н.| для дЪтей (СПб., 1873); На праздникъ», Л. 
Мельникова); «Собранше рос. стихотв.» (Вильно, | сб. дия д®тей. (СИб., 1873, изд. А. Н. е- 
щеева и Н. А. Александрова); «Незабудка», 
дВтоюмй альм. (М., 1398); «Памятникъ для д}- 
тей или подарокъ на новый 1824 г.». (М., 1824}; 
«Подарокъ добрымъ дфтямъ» (М. 1828, изд. 
П. Швабеля), «Подарокъ дЗтямъ» (М. 1897} 
«Подарокъ моей дочери» (СПб., 1527); «Пода- 
окь на новый годъ ДЗтямъ» (М., 1808, изд. 

. Паланжа); «Подарокъ прилежнымъь и по- 
слушнымт дВтямЪ» (М., 1826); «ПослВ труда», 
Л. сб. для двтей (СИб., 1868). Сборникъ журн. 
«Воспитане и Обучен1е» (СПб.. 1881); Сборя 
журн. «Датой Садъ» (СПб., 1869); «Сяшще» 
(СШб., 1868); «Сокровище для дВтей» (М., 1811). 

Житературиые Листки — хжурналь. 
нравовъ и словесности, издавался подъ ред. 
0. В. Булгарина, въ СПб. въ 1824 г., два раза 
въ мёсяцъ. Въ 1825 г. «Л. Листки» выходили 
при «Св. АрхивЗ». 

’Игературный 2урналъ — выхо- 
диль въ СПб, сь 18/9 по 81г., первоначально 
подъ загл. «Еженед$льное Новое Время», а’ст 
февраля 1881 г.—-ежемЗсячно, подъ заглавемъ 
«Л. Курналъ», подъ тою же редакщей, какъ п 
газ. «Новое Время». 

Литературный зонд — неоффи- 

| цальное назване Общества для пособая нуж- 
дающимся литераторамь и ученымъ, учреж- 
деннаго въ 1859 г. въ Петербург *). Мысль 


1827, изд. Ив. Лобойко); «Собр. стихотворений, 
относящихся къ незабвенному 1812 г.» (М., 
1814); «Собр. русскихъ стихотворенй, взятыхъ 
изъ сочинений лучшихъ стихотворцевъ рос. и 
изъ многихъ русскихъ журналовъ» (М., 1810— 
1815); «Старые знакомые» (СЦб., 1863); «Сто 
русскихъ литераторовъ» (СПб., 1839 — 1845, 
изд. А. Ф. Смирдина); «Сфв. Звёзда» (СПб., 
1829, изд. М. Бестужева-Рюмина); <СЗв. Цвф- 
ты» (СПб., 1828—8392); «Св. Цвфты> (СПб., 
1825—3832, изд. бар. Д. В. Дельвигомъ и 0. М. 
Сомовымъ); «СВв. лира» на 1897 г. (М., 1827, 
изд. Раича и Ознобишина); «СЗв. Цвзты» (СПб., 
1825—26, изд. Ив. Сленина); «СЗв. С1яше», 
альм. на 1331 г.(М., 1831); «Св. сёмена», на 
1831 г., П. Рябинина и Д. Коммисарова (М., 
1831). «Ташя или собране разныхъ нов. соЧ.» 
(СПб., 1807, изд. А. П. Бенитцкаго); «Театраль- 
ный альм.» (СПб., 1880—31); «Театральный 
альм.> (СПб., 1875, изд. А. А. Соколова); ‹Тер- 
психора» (М., 1827); ‹ УкраинсЕь!Й альм.» (Харь- 
ковъ, 1881, изд. И. И. Срезневскаго и И. В. 
Росковшенко); «Улыбка, весны» (М., 1832, изд. 
И. Глухарева); ‹Утренникъ прекраснаго пола» 
(безъ мёста изд., 1807); «Утренняя заря» (М., 
1800—06); «Утренняя заря», труды воспитан- 
никовъ университетскаго благороднаго пан- 
слона (М., 1809); «Утренняя заря» (СПб., 1839 
—43, изд. В. А. Взладиславлева); «Утренняя! 
звёзда» (М., 1584, изд. И. Петрова); «Ураня» | °) Изъ провиншальныхъ городовъ «Общества вспомо- 
(М., 1826, изд. М. П. Погодина); «Утро», Л. | ществовав!я нуждающимся аитераторазь» существують 
сб. (М. 1859, 1866, 1868, изд. 1. П. Погоди- только въ Одессв и Саратовв. Ср. еще Постоянназ ком 


мисс! л при Акд. Нзукъ для пособ}я нуждающимся уче- 
на); «Феноменъ> (М., 1832, изд. Н. Пуговиш- | вымъ, литераторамъ н публициетамз. 
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объ основаши въ Росси, по прим®ру Англии, 
общества вспомоществован!я писателямъ, впер- 
вые высказанная въ «Бибмотек8 для Чтен1я» 
А. В. Дружининымъ, съ большимъ сочувств!емъ 
встр$чена была писателями всЁхъ оттёнковъ. 
Проекть устава общества, составленный А. П. 
Элблоцкимъ-Десятовскимъ и К.. Д. Кавелинымъ, 
Высоч. утвержденъ быль 7 авг. 1859 г., а 8 но- 
ября’ того же года состоялось первое общее 
собран!е учредителей. Первымъ предсЗдате- 
лемъ общества избранъ быль Ег. ЦП. Кова- 
левсый; впослёдетви предсвдателями фонда 
состояли А. П. Заблоцкй-Лесятовсвй, Я. К. 
Гротъ, Г. К. Рёпинскй, В. П. Гаевекй, 

. С. Таганцевъ, В. И. Сергфевичъ, В. К. 
Арсеньевъ, В. А. Манассеинъ. `Всего въ ко- 
митетв уже до 1884 г. перебывало 55 лицЪ, 
что исключаеть возможность предполагать 
господство одной литературной парти. Ли- 
тературный фондъ имфеть пфлью оказывать 
вспомоществоване нуждающимся осирот8в- 
шимъ семействамъ литераторовъь и ученыхь 
и самимъ литераторамъ и ученымъ, кото- 
рые, по преклонности лёть или по инымъ 
иричинамъ, находятся въ невозможности со- 
держать себя собственными трудами. Онъ мо- 
жеть также способствовать издан!ю полезныхъ 
литературныхъ и ученыхъ трудовъ, которые 
не могуть быть изданы самими авторами и 
переводчиками по недостатку средетвъ (для 
осуществлен!я этой задачи у Л. фонда, до сихъ 
поръ еще не хватало средствъ), а равно до- 
ставлять бёднымъ даровитымъ молодымъ лю- 
дямъ способы кь окончаню ихъ образованя 
и приготовленю себя кь литературной и уче- 
ной дБятельности, а недостаточнымъ ученымъ 
и литераторамъ — способы къ путешеств1ямъ, 
необходимымъ для самоусовершенствованя 
или для довершеня предпринятаго ими труда. 
Членами общества могутъ быть какъ русске 
писатели и ученые, такъ и др. лица обоего 
цола. Чтобы быть избраннымъ въ члены обще- 
«тва, фактически достаточно заявить о своемъ 
желаши одному изъ членовъ комитета общества. 
Членсый взносъ — не менже 10 р. въ годъ или 
100 р. единовременно. На общихъ собраняхъ 
всз члены общества пользуются правомъ го- 
10са, но быть избранными въ должности по 
обществу (члены комитета и ревизонной ком- 
мисс) могуть только литераторы и ученые. 
ДЗлами общества управляеть гомитеть изъ 
12 членовъ, избираемыхъ на 3 года; каждый 
годъ четверо изь нихь выбывають и на м%сто 
ихь избираются новые изъ 8 кандидатовъ, пред- 
лагаемыхъ комитетомъ (списокъ кандидатовъ, 
предложенный комитетомъ, не обязателенъ для 
общаго собранйя въ томъ лишь случа, когда 
ревиз1юонная коммисся найдеть дЪйствя коми- 
тета не соотвзтствующими цфли общества; 
такого случая до сихъ поръ не было). Выбыв- 
Ш членъ комитета можеть быть вновь из- 
бранъ не ранфе, какъ черезъ годъ по выбыти 
изъ комитета. Комитетъь ежегодно избираетъ. 
изъ своей среды предсВдателя—который есть, 
вм$ст8 съ тёмъ, и предс$датель общества—по-: 
мощника его, секретаря и казначея. Пособя, ' 
назначаемыя комитетомъ, бывають: единовре- 
менныя, продолжительныя и постоянныя (еже- 
годныя пенсйи инвалидамъ печати, ихъ вдовамъ 


ДитеРАТУРНЫЙ ФОНДЪ 


и дФтямъ). Требован1я жизни заставили обще- 
ство расширить формы помощи нуждающимся 
писателямъ. Въ 1865 г. оно стало выдавать сроч- 
ныя ссуды, но не иначе какъ подъ благонадеж- 
ное поручительство и съ матерлальною отв$т- 
ственностью т8хъ членовъ комитета, которые 
участвовали въ разрзшени ссуды (сами члены 
комитета не им$ютъ права ни на ссуды, ни на, по- 
с0б1я); поэтимъссудамъ взимается 6°!. годовыхъ. 
Съ 1875г. комитеть выдаетъ безсрочныя ссуды, 
которыя имФють, въ сущности, характеръ по- 
собй. Денежныя средства общества образуют- 
ся изъ пожаловавй Высочайшихъ особъ, еже- 
годной субсиди министерства народнаго про- 
свЪщен!я (1000 р.), членскихъ взносовъ, еди- 
новременныхъ пожертвованй, доходовъ отъ 
публичныхъ чтевй, концертовъ, спектаклей, 
издан1я литературныхь и ученыхь трудовъ. 
Въ первый же годъ своего существован1я обще- 
ство, им$вшее при своемъ основан!и 2200 р., 
владфло уже капиталомъ вь 35000 р. и Назна- 
чило пени 15 лицамъ на сумму въ 3510 р., 
да единовременныхъ пособ1й выдало 7500 р. 
56 лицамъ. Въ 1366 г. получился дефицитъ въ 
бюджетв общества, и капиталъь его опустился 
до 33000 р., хотя общая сумма выдачь не 
превышала, 3114 р. Въ. сл8дующемъ году ка- 
питаль общества возросъ до 46000 р., а лосо- 
бй выдано было 10000 р. .Съ тёхъ поръ дзла 
общества продолжали улучшаться неизмЁнно 
(за исключенемъ годовъ русско-турецкой вой- 
ны). Въ 187+ г. образованъ былъ неприкосно- 
венный капиталъ, который можеть быть расхо- 
дуемъ комитетомъ только съ соглайя общаго 
собран1я. Къ 1884 г., когда, исполнилось первое 
25-лве существован!я Л. фонда, наличность 
кассы доходила до 90!/, тыс. р., доходы и рас- 
ходы общества превынтали 19 тыс. р. Къ 1890г 
неприкосновенные капиталы общества дохо- 
дили до 138 тыс. р., а за послёднее 5-л5те 
боле чЁмъ удвоились. Въ 1 января 1896 г. 
общество имЗло въ процентныхъ бумагахъ 
309275 р., въ наличныхъь деньгахъ 1241$ р. и 
въ долгахъ 2700 р. неприкосновенные капи- 
талы возросли до 320038 р., въ томъ числЪ 
именныхъ— 283467 р. Сверхъ того Л. фонду 
принадлежитъ право собственности на соч. 
Гаршина и Надсона, & тажже на имя въ 
Смоленской губ., завзщанныя ему 0. К. Па- 
лашковской (рожденной Арцимовичъ), но на- 
ходящяся въ пожизненномъ владфн]и родныхъ 
заввщательницы. Быстрое увеличен!е непри- 
косновенныхъ капиталовъ общества объясняет- 
ся крупными пожертвован1ями отдВльныхъ лицъ, 
изъ которыхъ наябол$е характеристично сд$лан- 
ное Г. 3. ЕлисВевымт: въ 1876 г. онъ высту- 
пилъ въ «Отеч. Запискахъ» съ р8ёзкими напад- 
ками на Л. фондъ, а ознакомившись ближе съ 
его дВятельностью завзщалъ ему все свое со- 
стояше, превышавшее 50 тыс. р. Другое круп- 
ное пожертвован!е сдёлано А. Н. Плещеевымь, 
бывшимъ членомъ комитета. Слабфе растуть 
и сильно колеблются текуше доходы фонда 
(ВЪ 1894 г. 26516 р., въ 1895 г.—21269 р.). Въ 
1894 г. израсходовано на пенси 5808 р., на 
продолжительныя пособя 3892 р., на стипен- 
ди и на воспитан1е дЗтей 3043 р., на едино- 
временныя пособ1я и безсрочныя ссуды 10169 р. 
Первоначальная мысль инищатора Л. фонда, 
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А. В. Дружинина, предлагавшаго, чтобы пи- 
сатели вносили въ пользу фонда известный 
°/, съ своего литературнаго заработка, а, изда- 
тели и журналовъ и газетьъ—по 1 коп. съ под- 
писчика, не получила развитя: въ 1892 г. 
этой такъ назыв. Дружининской копъйки’ по- 
ступило всего 155 р., и за послВдве годы это 
быль максимумъ поступленй. Неудовлетвори- 
тельно поступають и членск!е взносы, въ по- 
лвдн!е годы пе доходивше и до 4000 р. 
Въ первый же годъ существования общества 
до 100 чел. не внесли опредёленныхъь ими 
взносовъ; во второй число это возросло до 200, 
при 580 наличныхъ членахъ. Въ 1867 г. число 
членовъ, уплатившихъ свои взносы, понизилось 
до 95 и въ 1868 г., когда комитеть р8шился 
приступить кь провЗркВ списка членовъ (не- 
уплативи!е своихъ взносовъ боле 2 лВтъ счи- 
таются, по уставу, выбывшими изъ общества), 
число ихъ уменьшилось боле чЁмъ на поло- 
вину. Въ 1874 г. число членовъ возросло до 
483; къ 1 янв. 1884 г. общество насчитывало 
781 члена, къ 1 янв. 1890 г.—706 членовъ, 
къ 1 янв. 1895 г.—605 членовъ, кь 1 янв. 
1596 г.—512. Это— поразительно малыя цифры. 
М. Е. Салтыковъ въ своихъ «Недоконченныхъь 
бесздахъ» указываеть на дв категор!и лицъ, 
боле другихъ обязанныхъ придти на помощь 
Л. фонду: писателей вполнз обезпеченныхъь 
и книгопродавцевъ, «на костяхъ литературы 
создавшихъь свои болВе или’ мензе значитель- 
НыЯ состоян!яЯ». «В&стникъ Европы» (1884 г., 
№№ Зи 12, 1894 г., № 3, «Изъ общественной 
хроники») неоднократно указываль еще на 
третью категор!ю, гораздо боле многочислен- 
ную — читателей; «н®ть человВка сколько- 
нибудь образованнаго, въ жизни котораго не 
играла бы роль книга или, по крайней м8рз, 
газета, который бы нэ былъ чЁмъ-нибудь имъ 
обязанъ, не состоялъ бы въ долгу передъ ними. 
Участе въ Л. фонд8 — одинъ изъ немногихъ 
способовъ уплатить хоть часть этого долга. 
Члены Л. фонда должны были бы считаться 
не сотнями, а тысячами, десятками тысячъз. 
Съ большою яркостью свидётельствують о 
равнодуш!и русскаго общества къ Л. фонду 
разм8ры читательсколо рубля, т. е. пожер- 
твован!й оть т%хъ лицъ, кто, любя литера- 
туру, не иметь возможности сдФлаться чле- 
номъ фонда: въ 1891 г. эта рубрика доходовъ 
Л. фонда была представлена 3 рублями, въ 
1892 г.—10 р., въ 1894 г.—2 р. Комитеть Л. 
фонда ежегодно представляеть министру на- 
роднаго просвзщен1я отчеть о своихь дДВй- 
ствяхъ, поименно называя всВхъ, кто обра- 
щался къ нему за помощью и точно указывая 
основан1я, по которымъ были оказаны пособя, 
ихъ размфры и форму. Такой же отчеть пред- 
ставляется и ревиз1онной коммисои, но въ 
отчет, разсматриваемомъ общимъ собрашемъ 
и подлежащемъ оглашен1ю, не могуть быть на- 
званы имена, лицъ, получившихь вспомощество- 
ван!е; исключене допускается лишь по отно- 
шею къ пособямъ на изданя литературныхъ 
и ученыхъ трудовъ и на окончан!е образова- 
ня. Необходимость тайны падаеть лишь посл® 
смерти лицъ, пользовавшихся помощью фонда. 
Оглашенныя въ печати свёдёня свид®тель- 
ствуютт, что къ этой помощи приходилось при- 
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бВгать и весьма выдающимся писателямъ (Ща- 
повъ, В. Коршъ, Надсонъ, КрестовсиЯ-псев- 
донимъ, Н. Успенсый и др.; пенсю оть фонда 
получала, до самой смерти, и вдова БЗлинскаго), 
Въ 1880 г, Г. К. Градовскй выступилъь съ проек- 
томъ реорганизащи фонда на началахъ само- 
помощи: онъ предлагалъ основать пенс1онную 
и эмеритальную кассу писателей, образовать 
коммиссш для издатя сочиненй, оказывать 
содзйствые писателямъ въ ихъ сношещяхъь съ 
цензурою и издателями (посредничество между 
писателями и редакторами и издателями коми- 
теть Л. фонда всегда принималъ и принимаетъ 
на себя, равно какъ и ходатайства въ интересахъ. 
отдёльныхь лицъ), ходатайствовать передъ пра- 
вительствомъ о дополнен!и законовъ, относя- 
щихся кь печати, литературной собственности. 
и т. п, Въ 1882 г, этотъ проектъ быль откло- 
ненъ общимъ собранемъ фонда. Въ 1889 
году Г. К. Градовсый предложилъ основать 
при Л. фонд, безъ всякаго изм$неня его 
круга ДВИСТВШ, кассу взаимопомощи лите- 
раторовъь и ученыхь, уставъ которой въ 13890 
году быль одобренъ общимъ собрашемъ Л. 
фонда и утвержденъ (9 ноября) министромъ 
народнаго просвёщеня. Касса эта удовле- 
творяеть идеё взаимопомощи, покоясь на 
членскихь взносахъ, хотя въ тоже время 
для образован!я пенс1оннаго фонда уставъ не 
устраняеть безусловно и частной благотвори- 
тельности. Она исполняетъ одновременно роль 
какъ бы трехъ учрежден: похоронной: кассы, 
сберегательной кассы и страхован!я жизни на 
дожит!е (пени). Въ участники кассы прини- 
маются всё лица, причастныя журнальному и 
литературному труду. Старший предФльный 
возрасть для вступленя въ кассу устано- 
вленъ въ 55 лВтъ; правило это не распростра- 
няется на лицъ, отказывающихся оть участя 
въ доставляемыхъ кассою выгодахъ. Размёръ 
выдачъ, производимыхъ кассой, пропорщюона- 
ленъ взносу (установлено 8 разрядовъ-оть 50 
р. до 1 р., или соотвфтетвенно нормируемая 
ежегодная сумма) и числу наличныхь членовъ 
кассы въ данный моменть. Касса допускаетъ 
и учрежден!е филальныхь отдфленй въ др. 
городахъ Росси, гдВ имфется достаточное чи- 
сло участниковъ; въ 1893 г. тая отдФлешя 
открыты въ Москв8 и Юрьев$. Къ концу пер- 
ваго года въ кассв участвовало 95 чел., въ 
1893 г.—185, въ 1894 г.—208. Большинство 
членовь записано по 3-хъ-рублевому разряду. 
Сообразно числу членовъ, насл8дникамъ лица, 
состоявшаго участникомъ кассы по 50-рубле- 
вому взносу, могло быть выдано въ 1893 г.— 
891 `р., въ 1894 г.—1036 р., а насл8дникамъ 
лица, состоявшаго по `1-рублевому разряду — 
179 и 207 р. Исторю Л. фонда за первыя 25 
лВть его существован1я см. въ изданномъ им. 
сборник8: «ХХУ авт» (СПб., 1884).  —* 
Литературныя сконвенщЕн.— Пока 
авторское право защищалось только какъ от- 
расль туземной промышленности, съ перепе- 
чаткою книгь за границею (напр. въ ХУП и 
ХУШ вв. французскихь книгь въ Голландии 
и Швейцарш) мирились, какъ съ однимъ изъ 
видовъ международнаго соперничества. Зако- 
нодательная защита авторскаго права, см$- 
нившая систему привилегий, сохранила на 
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первыхъ порахъ территор!альный характеръ, 
распространяясь только на произведеня, из- 
данныя въ предлахъ страны; при этомъ на 
материк Европы вмяне револющи 1789 г. 
сказалось въ томъ, что защитою пользовались 
не только подданные, но также и иностранцы, 
пребывавш!е въ странЪ. Освоившись СЪ за- 
щитою на родинз, издатели и авторы начи- 
нають стремиться кь защит вн предёловъ 
своей страны. Въ первую половиву ХХ в., 
независимо отъ роста переводной литературы, 
прямая контрафакщя книгь принимаетъ ко- 
лоссальные разм8ры въ Германи и въ Св. 
Амер. Соед. Шт. относительно Англии, а въ 
Бель{и— относительно Франщи; такъ, съ 30-хъ 
годовъ ХХ в. въ Белычи, для контрафакщи 
французекихъ книгь съ цёлью распростране- 
ня ихъ во всей Европ8 и тайнаго ввоза 
во Франщю, образуется н%околько акц1о- 
нерныхъ компанй съ милмонными капита- 
лами, которыя соперничають между собою, 
сбивають цёны и сами разоряются. Удовле- 
творяя требован1ямъ издателей и авторовъ, 
государства достигаютъ защиты своихъ под- 
данныхъ за границею двумя путями. Во 1-хъ, 
они вводятъ въ свои законодательства прин- 
ципъ взаимности, т. е защиту иностранныхъ 
авторовъ подъ условемъ защиты своихъ ав- 
торовъ (Прусоя 1794 и 1837, Ангия 1838, 
Австр!я 1546, Дан1я 1357, Иташя 1875, Ис- 
пан1я 1879). Въ отли4е оть другихъ странъ, 
Франщя (1852) вводить у себя защиту ино- 
странцевъ безъ всякихъ услов!Й о взаимности, 
требуя только исполненя формальностей, обя- 
зательныхъ и для французскихь авторовъ. 
Позже другихъ на Запад8 измёнили свое за- 
конодательство Соед. Шт. Сзв. Амер. Въ силу 
статутовъ, объединенныхъ въ закон 1870 г., 
защитою пользовались даже не вс авторы, 
издавш!е сочинен!е въ предфлахъ Соед. ШТ., 
а только ихъ подданные и постоянные жители 
(ге5Чеп{$); отсюда въ Соед. Шт. развилась ко- 
лоссальная контрафакця англйскихь и н$- 
мецкихъ книгъ, которая находила здсь кра- 
снор8чивыхъ защитниковь съ теоретической 
точки зр8н!я (Сагеу). Между собою, однако, 
американсме издатели не конкуррировали, 
признавая права перваго завладён1я за тёмъ, 
кто изловчилея первымъ перепечатать ино- 
земную книгу; въ погон за пр1оритетомъ 
прибёгали къ передачв книгь чрезъ океанъ по 
телеграфу, къ пароходамъ для набора во время 
переЗзда и т. д. УКалобы АнгШи и атитащя 
въ самихъ Соед. Шт. привели къ закону 1891 г.; 
отнын® защитою пользуются вс авторы безъ 
различ1я подданства и м$ста жительства, но 
съ важнымъ ограниченемъ въ интересахъ ту- 
земной промышленности—книга должна быть 
набрана и напечатана на территории Соед. 
ШТ.; но и затВмъ для защиты иностранца, тре- 
буется взаимность. Во 2-хъ, государства всту- 
пають на путь международныхъ соглашений; ра- 
не всего потребность въ нихъ сказывается въ 
Германи, раздробленной на десятки государствъ 
съ однимъ языкомъ (Прусс1я заключаеть 32 
конвенщи въ 1827—29 гг.; герман. союзъ въ 
1832 г. гарантируетъ защиту всзмъ подданнымъ 
союзныхъ государствъ въ предёлахъ всего сою- 
за). Съ 40-хь гг. начинается рядъ конвенщй 
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между отдёльными государствами (самыя рав- 
н1я—Франщи съ Сардиней 1848, Прусаи съ 
Ангдей, 1546, Франщи съ Ангшей, Португа- 
шей и Ганноверомъ 1351). Первыя соглашен1я 
входять большею частью въ составъ торго- 
выхъ трактатовъ, Франщя добивалась заши- 
ты своихъ авторовъ путемъ таможенныхь усту- 
покъ. Въ истори конвенщй съ 50-хъ до 80-хъ 
годовъ замчается съ одной стороны постепен- 
ное ослаблене формальностей, обусловливаю- 
щихъ защиту; сперва требуется регистра- 
ця и представлен!е экземпляровъ, потомъ 
только регистращя, зат8мъ—только доказатель- 
ства того, что исполнены формальности въ 
своей странз; наконецъ, имя на обложкВ слу- 
жить презумпщей авторскаго права. Съ дру- 
гой стороны, въ особенности во французскихъ 
конвенщяхъ, растетъ защита исключительнаго 
права автора на переводъ, отбрасываются обя- 
зательные сроки для начатя и выпуска пере- 
вода и т. д. Къ середин® 80-хъ годовъ важ- 
нзйшя государства западной Европы успли 
заключить между между собою большое число 
такихъ сепаратвыхъ конвенщй (Германая съ 
Франщей 1883, съ Бельмей 1883, съ Иташей 
1584; Бельмя съ Испашей 1880, Мташей 1859, 
Швейцар!ей 1867, съ Франщей 1852 и 1831; 
Испанзя съ Франщей, Иташей и Ангшей 1880; 
Италя съ Швейцар!ей 1878; Швейцаляя еъ 
Франщей 1882). Этоть порядокъ защиты, одна- 
ко, не удовлетворяетъ заинтересованныхъ лицъ, 
такъ какъ требуетъ изученя многихъ и раз- 
нообразныхь постановленй. Международные 
литературные конгрессы—въ БрюсселВ 1558, 
Антверпен® 1861 и 1877, и въ особенности 
конгрессъ въ Париж8 1878 г., на которомъ соз- 
дана была постоянная международная ассо- 
щащя литераторовъ и художниковъ-—подгото- 
вляли идею однообразной международной за- 
щиты авторскаго права, на конгресс 1882 г. 
въ Рим была формулирована мысль создать 
для этой цёли международный союзъ, и послв 
конференци въ Бернз (1883) швейцарское 
правительство взяло на себя инищативу сно- 
шен!й съ другими правительствами; конферен- 
щи правительственныхъ делегатовъ въ Берн% 
1881 и 1885 гг. завершились ‘подписанемъ 9 
сентября 1886 г. бернской конвенизи (съ до- 
полнительной статьей и заключительнымъ про- 
токоломъ), въ силу которой Германя, Бельмя, 
Испан!я, Франщя, Великобритан1я, Иташя и 
Швейцар!я, а также Гаити и Тунисъ обра- 
зовали «союзъ для защиты авторскихъ правъ 
на Л. и художественныя произведен!я». Кон- 
венщя постановляеть, что авторы, принадле- 
жащ1е къ одному изъ государствъ союза, поль- 
зуются во всзхъ другихь союзныхь государ- 
ствахъ, наравн8 съ туземцами, защитою отно- 
сительно произведенй, обнародованныхъ въ 
предвлахъ союза; авторы, подданные не-союз- 
ныхь государствъ, защитою не пользуются 
(цвль—поошрен!е вступать въ союзъ), но могуть 
воспользоваться ею въ лиц издателей-под- 
данныхъ этихъ государствъ (покровительство 
туземной промышленности). Для пр1обрётеня 
права на защиту достаточно исполнить фор- 
мальности, требуемыя въ стран, гдё произ- 
веден!е впервые обнародовано. Объемъ правъ 
относительно обнародованныхъ произведен 
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: 1й: налъ 
а на-| работахъ конференщй; бюро издаеть журнал 
опредляется Е изведения, т е, мвсломь 0б- «гой д’а{еог»). Конвенщя установила, легкий 
а |006» присоединен!я къ союзу новыхъ чле- 
народованая, срокъ На ВЪ МЗОТВ обнародова- новъ (простое заявлен!е швейцарскому прави- 
продолжительнае, чаи ыхь произведен. По- | тельству). Однако, до 1896 г. къ союзу прим- 
ня и чёмъ для туземнь х оизведение во Фран- | кнули только нзсколько незначительныхъ госу- 
этому, напр., германско: т ман! пользуются | дарствь (Люксембургь, Монако, Черногория). 
ры французское 2% о смерти автора. | ВН союза остаются въ Европ Австро-Вез- 
а ОАЗи у Е ры «Л. и художествен- | зрзя (но у Австр!и конвеншя съ Франщей 1866 
Конвенц!я разумзеть под тиб в отюры дра- | —84 г. и съ Итащей 1884 г.; венгерсвййЙ законъ 
а вья 20. | 1884 г.. какъ и германскй 1870 г., защищаеть 
ИИ роиззоденя рисовая живописи, | иностранцевъ только въ лицз туземных издате- 
чинен!я, п И, й), Голландая (конвенщи съ Франщей 1825 г., 
. графи, иллюстра- | лей), Гол ; | 
свульотуры, гравюры, лито Бельчмей 1858 г. и Испашей 1863 г.—вс% въ 
| ты: планы, чертежи и | Бельей . о 
ци, географичесвя карты; :? говлею), Портулаля (конвенщи 
еся кь гео-| связи съ тор , сы 
кь | съ Франщей 1866 г., БельЧей „.: 
граф, топора, т оао изъ 1880 г. принципъ взаимности), ШВвецля и Нор- 
наукамъ; ) взаимности и соглашен1я съ 
сствъ, кото- | вемя (принципъ 
области литературы, наукъ и иску у 1ей 1851 г. и Иташей 1884 г.); Даня: го- 
. бнародовано и воспроизве- | Франщей . -)) ’. 
рое можеть быть об ства Балкачскало полуострова и Росевя. 
ке снимки (не съ художе- | судар к В 
дено. Фотографичесяе ествовали конвенщи съ Франщей 
графичесвыя | У насъ сущ 
ственныхъ произведен!) и хорео 7. й (1862—88), но он не 
; ною | (1861—87) и Бельчей ( 3), 
сочинения та " которыя а публичнато исполненя драматиче- 
защитою то О ткальныхъ произведен! и не огра- 
№ оизведен1я этого | скихъ и музык 
зацищаютъ и туземныя пр : свободы перевода. Нашему законо- 
я пришла къ компромиссу меж- | ничивали д . 
рода. Вонвенщя пр льству чуждь и принципь взаимности. 
: еводъ, какъ на механя- | дате у чу . т. 
ду воззрфшемъ на переводъ, исоединен!и къ бернской конвен- 
е право), | Вопросъ о пр Н 
ческое воспроизведене (французско | В ны частныхь конвеншй за- 
одукть са-| щи или о заключе 
и взглядомъ, что переводъ есть пр б ное мнён!е трехъ сканди. 
ти (гер-| нимаетъ общественное гр | 
мостоятельной умственной дЪятельнос Голланли и Росси 
ключитель- | навскихъ государствъ, Голланд | . 
манское право), и ограничила ис Вл лько о воспрещен пе- 
10 годами, счи- | Если бы дЁло шло толь р 
ное право автора на переводь ! р странахъ не 
. чатки, то никто въ этихъ страна: 
то, е аа о таль бы возражать противъ конвенщй, по- 
ВЪ ТО Ж ) Г : печаты- 
- ли въ Голланди еще пере 
: охранени права и на-|тому что ес 
длать оговорки о с ь б число н%мецкихъ книгъ, то 
} уъ. Дозво-| вають небольшое , 
чинать переводь въ изв$стный срок я совебмъ не встрёчдет- 
акъ ориги-!въ Росси перепечатка, у 
ленные переводы защищаются, ка | т!е нигд% не поль- 
пользо- | ся, а сочувствемъ это заня ДВ Н. 
налы. Въ трехъ областяхъ возможно , аключение кон. 
; 1емъ: тныя | зуется. Но дФло въ томъ, что зах 
ть “обще а ель въ случав ВонЩЕЙ означаетъ запрещен!е перевода, а всё 
) : | - всемъ развит нацо- 
. азныя из-| названныя страны, при 
оговорки, а политическя статьи и р туть обойтись безъ 
каются | нальныхъ литературъ, не могу 
вёотя не защищаются вовсе; 2) допус рН ною литературою: 
з $ ‚очинени | широкаго пользованя перевод ературою, 
заимствован!я для педагогическихь сочи ПЯ Сканлинави и’ Гол. 
:й ми отдёль-| волёдь за конвенщей въ Д 
и хрестоматй, сообразно съ законам ] бы переводныя съ нёмец- 
. пере-` ланди вздорожали ревод ‹ 
ныхь государствъ; 3) приспособленя ( | р. Р _ и 
. ; - го сниги, а въ Росс и—еще 
; т: кальныя арранжиров-| каго и англ/йска ‚ав 
двлки, сокращения), музы ‘ато. Въ Голланди книгопродавцы 
та- | съ французскаго. Въ Голланд 
шають Стщественныя измёнешя в МОутЬ быть ыы но пока безуетьшно, ВЪ ПОЗЬЗУу 
ВЛ Германей. Въ Росси даже круп- 
произведен!е. | конвенщи съ Герм . 
признаны за новое оригинальное я конповЬ высказываются 
1я | ные издатели въ конц$-конц 
Относительно права публичнаго исполнен м я 
. У насъ вопросъ ставит 
: авила, что и для права | противъ конвенци 
установлены т же пр 2 лы: отношеню къ Францщи. Обще- 
тя: 1еи про- | пока тольго по 
воспроизведентя, впрочемь, изготовлен #:):1 ти единодушно высказалось 
. ыкальныхъ ` инстру- | ственное мнёШе почти единодуш! 
дажа механическихъ муз [ХЪ у . конвени въ 1887 г. 
: ка | противъ возобновлен1я Ц 
ментовъ не считаются контрафакщей (уступ Тулона вопоост быль 
. уе личное | Послв Кронштадта и Туло р 
швейцарской промышленности), но пуб Зола (въ «Тетрз» 
1я | снова поднятъ письмомъ ) 
исполнене на нихь запрещено. Конвенц . и ати о завер- 
; 24 декабря 1893) къ русской печати о за. 
имумъ правъ, которыми ! 24 д 
установила тотЬно мин союза устанбвленемъ 
шени политическаго у 
оЗа, такь 910 О международной защиты авторовт. понкурренщя 
союза, Ш, по мн$н!ю Зола, не- 
т вляя | переводныхъ сочинен!й, ) 
себя давать имъ и большую защиту, оста |  оровЪ. а Взаимное 
: ыя | выгодна для русскихъ авторовъ, 
въ силВ существующя или заключая новыя | й лишаеть каждаго изъ 
нами | соперничество издателей ли 
сепаратныя соглашен1я съ другими чле к НТИ НА НОВИНКЕ 
нихЪ возможности нажить де , 
союза. Наконецъ, конвенця создала особое г француз. 
1е писатели наводнили францу 
— народнаго союза, для | теперь русск _ 
учреждене—«бюро между т 5 Фдовательно, явплась взаим 
тложес ` НШ», | сш рынокъ и, слъд , 
защиты Л. и художественныхъ произведен!й», было. У Зола на. 
1 йцарскаго | ность, которой прежде не . 
состоящее подъ наблюдешемь швейцарск и. Г Пиленко согласенъ 
. а с0ю3-: шлись сторонники. 'Такъ, г. Г ) 
правительства и содержимое на средства союз-: только потребляемъ 
‘пра 1е— ка-: что теперь мы уже не то 
никовъ; его назначене— собирать св дня, ка-! и одимъ для нностран- 
: авать ! чужое, но гапже и производ д 
сающяся защиты авторскихъ правт, выда, , ие я литепатура 
справки, участвовать въ подготовительныхь‘ наго читателя: ната оригинальная ратура, 
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даже научная, выросла настолько, что пере- 
водныя сочинен!я составляють незначитель- 
ный проценть всфхъ издан; публика явно 
предпочитаеть оригинальныя сочиненя, и мы 
не нуждаемся больше въ свободВ переводовъ. 
Она вредить русскимъ авторамъ: ихъ иска- 
жають за границею; они труднфе находять 
себф издателей въ Росси; даровые иностран- 
ные рабоче (авторы) понижають цфну труда 
русскихъ писателей; меньшая обезпеченность 
отражается на творчеств®. Русскихъ издате- 
лей конкурренщя разоряеть и лишает воз- 
можности издавать доройя научныя сочи- 
нен1я. Публика выигрываеть мало, потому 
что читаеть дешевыя, но пломя переводныя 
сочинен1я вмзсто хорошихь оригинальныхъ:; 
Опасен1е, что вздорожаютъ книги, не должно 
останавливать, потому что интересы публики 
и авторовъ не противоположны; обезпечене 
авторовъ необходимо въ интересахъ будущихъ 
поколёнй. Наконецъ, по мн$н!о г. Пиленко, 
свобода переводовъ, какъ видъ похищен!я чу- 
жого имущества, вредно отражается на народ- 
ной нравственности. Однако, въ обществ те- 
чен!е противъ конвенщи сильнфе; ея против- 
ники находятъ, что переводныя сочинешя 
имфють для насъ огромное значене (проф. 
Янжуль); у насъ 78°/, неграмотныхъ и Мы въ 
4 раза, бёдн%е французовъ; сл$дозательно, намъ 
нужно книгь побольше и подешевле. Конвен- 
щя создасть монополо издателей, убъеть 
случайныя, чуждыя меркантильныхь цёлей 
издан1я, лишить куска хлёба массу пере- 
водчиковь, сдфлаеть переводы боле небреж- 
ными. Интересы русскаго народа не тоже- 
ственны съ интересами писателей и издате- 
лей; кь тому же писатели наши вовсе не же- 
лають защищать свои права за границею, до- 
вольные, что ихъ переводятъ. Конвенщя съ 
Франщей повлечетъ за собою переводы фран- 
цузскихъ сочинен!й съ нёмецкихъ переводовъ; 
потребуется, сл$довательно, конвенщя и съ 
Германей и т. д. Противъ протекщонизма въ 
примзнени къ русской оригинальной литера- 
тур8 высказалась также беллетристика, въ лиц 
гр. Л. Толстого, Чехова, Потапенко и др. Въ 
спорз по поводу конвенщи о переводахъ юри- 
дичесяй вопросъ-—дйствительно ли мы, отка- 
зываясь платить иностранцамъ за право пере- 
вода, насильно беремъ чужое имущество—р$- 
шается отрицательно, потому что авторское 
право не есть умственная собственность, & 
система вознагражден!я за трудъ. Право автора, 
на вознаграждене не разрёшается съ точки 
зрзня гражданскаго права. Безусловное право 
на вознаграждене за трудъ можеть основы- 
ваться только на договор$; между тёмъ, авторъ 
работаеть на пользу публики и просвфщеня | 
не въ силу договора съ ней, а по собственной | 
иницативВ. Нельзя выводить это право ‘и изъ! 
добровольнаго дёйствя въ чужомъ интерес®, | 
дающаго иногда также право на вознагражде-! 
Не, потому что писатель обращается непо- 
средственно только къ читателямъ, понимаю-! 
щимъ его языкь. Право автора на вознагра-’ 
ждене есть результать компромисса между 
его частнымь интересомъ п интересомъ обще-: 
ственнымт, законъ можеть признать за авто-, 
ромтъ право на вознагражден!е, когда это воз- 
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можно по состояню даннаго общества. Воз- 
можно ли это въ настоящую минуту для Рос- 
си въ отношени переводовъ съ иностранныхъ 
языковъ? Вопросъ осложняется т$мЪъ, что у 
насъ и внутри страны признана свобода пе- 
реводовъ; если бы мы пожелали платить за 
право перевода иностранцамъ, нужно было бы 
начать платить своимъ соотечественникамъ. 
Но это касалось бы уже не одной русской 
литературы, которая обогащается переводами 
съ польскаго языка, но и многихъ инородче- 
скихъ литературъ (финской, татарской, армян- 
ской, грузинской, еврейской и др.), которыя 
живуть въ. значительной степени на счетъ 
русской литературы, почти ничего не давая 
ей взамфнъ. Плата, однимъ иностранцамъ, когда 
ничего не платится туземцамъ, была бы явле- 
шемъ безпримёрнымъ въ истори авторскаго 
права и немотивированнымъ никакою реаль- 
ною потребностью. ни общественною, ни даже 
частною, потому что писатели - иностранцы 
имфють въ виду не русское просвзщене и не 
руссый книжный рынокъ, получаютъ доста- 
точное вознаграждене у себя дома и даже 
отъ нашихь читателей оригинальныхъ сочине- 
Нй, и запрещене свободы перевода дало бы 
имъ только роскошную прибавку; къ тому 
же эти писатели могли бы (замЗчане проф. 
Янжула) издавать свои произведеня въ рус- 
скихъ переводахъ съ рукописей и тогда поль- 
зоваться исключительнымъ правомъ воспро- 
изведен!я, но, конечно, нести и рискъ, свя- 
занный съ издашемъ, которому не предше- 
ствуетъ иностранная критика. Чтобы начать съ 
запрещен1я свободы переводовъ по русскому 
законодательству, нужно быть увфреннымъ, 
что это не причинитъ никакого ущерба рус- 
скому просвёщеншю и не отразится гибельно 
на инородческихъ литературахъ, которыя явля- 
ются проводниками просвёщеня въ разно- 
язычныя массы, населяющя Россю. Въ пе- 
реводномъ сочинени уже оплачивается одинъ 
гонораръ—переводчика; подъ силу ли намъ пла- 
тить и второй—авторсый? Что мы отстали въ 
культурномъ отношени; что у насъ грамот- 
ность развита меньше, чфмъ гдЁ либо въ 
Европ; ‘что и грамотные люди читають у 
насъ поразительно мало; что книгь у насъ 
выходить мало и распространяются он так- 
же медленно и мало — все это факты уста- 
новленные. Если прибавка авторскаго гоно- 
рара хоть сколько-нибудь затормозить рас- 
пространеше книгъ, то можно ли съ легкимъ 
сердцемъ соглашаться на нее? Нужно помнить, 
что воспрещее переводовъ и конвенцит съ 
иностранцами не только предполагають высо- 
кое состоян!е русской литературы, но еще въ 
большей степени свидфтельствовали бы объ 
удовлетворительномъ состояти русскаго про- 
свзщешя. Во веякомъ случаз вопросъ тре- 
буетъ еще продолжительнаго обсужденя. Отм$- 
тимъ,. что такой несомнфиный «противникъ 
подвинчеван!я авторскаго права до’ высоты 
авторской собственности», какь В. Д. Спасо- 
вочъ, въ своемъ проектё новаго закона для 
Росси предиолагаетъ. однако, признать исклю- 
чительное право автора на переводт, въ тече- 
ме 5 лётъ. Въ 1889 г. на гонгресс$ въ Мон- 
тевидео, въ ряду другихъ договоровт по 
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международному частному праву, подписали‘ мия университетъ. Съ течешемъ времени лица 
и Л. конвенцио 7 южно-американскихъ госу-'эти составили цзлое (спещально балтйское) 


дарствъ: Аргентина, 
Парагвай, Перу и Уругвай: конвенщя, въ су- 
ществ, повторяетъь постановлен!я бернской 


конвенщи. Съ н$фкоторыми изъ американскихъ ! докторами, адвокатами и пр. 


Болив!я, Бразимя, Чили, | сослове, которое признано местными загона- 


ми. Въ Курляндской губ. Л. отнесены къ раз- 
ряду личныхъ дворянъ на ряду съ пасторами, 
ъ отношеняхъ 


государствъ имфють конвенщи Франшя (съ| между Л. и дворянствомъ часто замёчается 


Боливей, Эквадоромъ, Сальвадоромъ, Мекси- 
кой), Испаня (съ Сальвадоромь и Колум- 
бей) и Португамя (съ Бразищей). Ср. Ве- 
пацЦ, «Ое 1а ргорг. ИИ. её а. аа ропи 4е 
упе Ицегпайопа]» (1378); Оатаз, «Ои гой 
Че; ищецгз её 4ез агИ$ез 4апз 1ез гаррог$ Ш 
1епаЧоцаах» (1887); ОтеШй, «0. 1щегпа. 
Зеви; 4. ОтБефеггесв1з» (1887); статьи въ 
«Уоигпа] ди гой И\егпа\1опа] ргуё», изд. 
Стипе, и въ «Огой Фащеиг» | уоп-Саеп ей 
Ре]а]а1п, «[.01$ зиг 1а ргормее Ицегате © 
аги$Идие» (1882—1890); Пиленко, «Между- 
народныя литературныя конвенщи» (СПб., 
1894); Янжуль, «Часы досуга» (1595, стр. 200 
—223); Вах, «ТвеоЧе ип Ргах!з 4. Ицегпа- 
цоп. Риуалгес Ваз» (1889); СоиШш, «РгорНее 
шаизи1е!, аги$Идие её 1Цегаге» (1894). 
М. Брун». 

Литературныхлял общества — см. 
Общества литературныя. 

Жетерятурныхля Шрибавленл къ 
Сыну Фтесчества па 1821—28 г. — 


антагонизуиь, въ иныхъ же случаяхъ Л. явля- 
ются главною опорою дворянства. Сдфлаться 
Л. одно время составляло мечту каждаго хоть 
немного поучившагося латыша или эста. До 
1892 г. Л. пользовались особыми выборными 
правами. Правилами 26 марта 1877 г. Л. при- 
знавались вообще «образованныя лица», гото- 
рымъ предоставлялось «участвовать въ вы- 
борной дзятельности городского самоуправле- 
ня вн общихь услов ценза, внося 3—6 р. 
ВЪ ГОДЪ»; Ст. 17 названныхъ правилъ относить 
къ Л. ‹именуемыхъ по мюстнымь обычаямь 
таковыми». Губерисмя присутствия предоста- 
вляли Думамъ опредфлять образовательный 
цензъ Л., часто ограничивави!йся «посзще- 
немъ» высшаго учебнаго заведешя. Въ Лиф- 
ляндской губ. Л. были отнесены къ Ш разря- 
ду избирателей; въ Курляндской губ. въ этомъ 
вопрос существовалъ полный произволъ. 
УЯщитнаескя (Лотихо:)—такъ назывались але- 
ксандрисые ученые, занимавшеся разр$ше- 
шемъ различныхъ запутанныхъ научныхъ во- 


изд. въ СПб., по 96 №№ въ годъ. Подъ та- | просовъ. Ёъ ихъ числу принадлежали Зено- 


кчмъ заглавемъ выходила отдфльными №№ 
«Бибмотека для чтен!я, составленная изъ 
повестей, анекдотовъ и другихъ произведен!й 
изящной словесности». 

Итературныл Шрибавленл въ 
Русскому Енювалиду — издавались Въ 
СПб. съ 1831 г. по 1839 г., сначала два раза, 
съ 1837 г. — разъ въ недёлю. Съ 1831 г. по 
1336 г. редактировалъ «Л. ПП.» А. ©. Воейковъ. 
Газета заключала въ себф слЗдующе отдёлы: 
пересм$шникъ, словесность, критика, смёсьи 
моды. Отдфлъ критики былъ очень слабъ; велъ 
его большею частью самтъ редакторъ. Под- 
боръ сотрудниковъ, за весьма немногими ис- 
ключен1ями (кн. Вяземсй, Хомяковъ), быль 
далеко не блестящий. Съ 1837 г. «Л. Приба- 
влен!я», подъ редакщей А. А. Краевскаго, об- 
НОВИЛИСЬ И ОЖИВИЛИСЬ, ПОЛучивЪ, ВМВСТВ СЪ 
тЪмъ, характеръ болфе серьезный. Былъ вве- 
денъ новый отдфлъь — наукъ, при сотрудниче- 
ств8 И.П. Шульгина, Н. И.  Надеждина, М. Г. 
Павлова, С. П. Шевырева. М. Ю. Лермон- 
товъ помзетилъ въ Л. Пр. «П$еню про царя 
Ивана Васильевича». Значительно расширенъ 
былъ отдфлъ критики и библ!ографии, въ ко- 
торомъ принялъ участе БЪлинсый. Въ 1387 г. 
газетв былъ данъ министромъ народнаго про- 
свфщен!я, гр. Уваровымъ, выговоръ за некро- 
логь А.С. Пушкина, какъ волвдств!е его вос- 
торженнаго тона, такъ и велёдстве черной 
рамки, въ которой онъ появился: посл8днюю 
министръ признавалъ привплечею лицъ. со- 
стоявшихъ на государственной службЪ. 

Итера мВстное. въ Прибалт ских 
1уб., наименовае «лицъ недворянскаго про- 
исхождешя, получившихъ извюстное образова- 
ще и посвятившихъ себя наукамъ и художе- 
ствамь». Первонамально Л. признавались лишь 
лица недворянскаго происхождешя., окончив- 
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дотъ, Каллимахъ, Эратосеенъ, Аполлон, Ари- 
стофанъ, Аристархь и др. Характеристику 
этого направлення можно найти въ прекрас- 
номъ сочинении Сопа: «Ое |а робуе АМехап- 
ие 300$ 1ез 01$ ргепиегз Р4о]6щеез» (П., 
1852); см. также Гевтз. «Ое Анзатсв! зааи$ 
Нотег!с15»; Есвег, «Метойез де Ицегалоге 
апсепое» (ст. УГ, Атз1агдие, 1862). Н. О. 
итиновая слюдар—см. Слюда. 
«Лаитаннь— УЗздн. г. Подольской губ., при 
р. Згарз, близъ впаденя ея вь Бугь и при 
впадеши въ Згаръ р. Шмыговки. Въ первой 
половин ХУ в. Л. существоваль подъ име- 
немъ слободы «Лытынъ». Въ 1614 г. Л. быль 
истребленъ пожаромъ; въ 1631 г. здфсь быль 
замокъ. Вь 1795 г. Л. сдЗланъ уфзднымъ гор. 
УЖЩЖлтелей 11162 (5433 мжч., 5729 жнщ.): пра- 
вославныхъ 3846, раскольниковъ 1135 (попов- 
цевъ ‘355, безпоповцевъ 750), католиковъ 880; 
протестантовъ 162, 1удеевъ я040, проч. испо- 
ввдан!й 927. Дворянъ 410, духовнаго сословя 
49, почетныхь гражданъ и купцовъ 686, м$- 
щанъ 8977, крестьянъ 545, воен. сословя 371, 
проч. сословий 124. Прав. церквей 3, костелъ 1, 
раскольничьихъ молитвенныхъ домовъ 2, си- 
нагогь и еврейскихъ молитвенныхъ домовъ 4. 
Жилыхъ домовъ 930, изъ нихЪъ каменныхъ 13. 
Среди раскольниковъ распространено приго- 
товлен!е саней. У города земли 1485 дес. 
Городскихь доходовъ въ 1592 г. 21915 руб., 
расходовъ-—22955 руб., въ томъ числ на го- 
родское управлене 3606 р., на врача 381 р. 
2-классное городское мужское училище нп 1 
женское училище, съ приготовительными при 
нихъ классами и рукодёльнымьъ женскимъ 
классомъ. Больница, аптека. 1 мупомольня (на 
50000 р.), 2 кирпичныхъь завода (на 4550 р.), 
1 кожевенный (на 1200 р.). Ремесленниковъ 
622. А. 6. С. 
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Литинскй утздь, одинъ изъ св. у. Подоль- 
ской губ., на С граничитъь съ Волынской губ. 
Пространство, по Швейцеру, 2933 кв. в., по но- 
въйшимъ топографическимт, съемкамъ—2927,7 
кв. в. или 304969 дес. По устройству поверх- 
ности, Л. УЗздъ представляетъ часть западно- 
русской возвышенности А. Тилло, имфющую 
въ общемъ высоту не мензе 150 саж. надъ 
ур. моря. Это возвышенное плато слабо хол- 
мисто и весьма мало расчленено: р®чныя до- 
лины здЗсь им8ють поломе склоны, овраги не- 
развиты и имзють незначительное паден!е, 
вслёдств!е чего рельефъ у$зда имфетъ вообще 
характеръ высокой равнины. НаиболВе возвы- 
шенныя точки у$зда находятся въ с$в.-зап. 
его части, близъ границы съ Старо-Константи- 
новскимъ у. Волынской губ. (такъ наз. «Авра- 
тынское плоскогорье» Эйхвальда): с. Бабино 
1101 фт., Юзефполь 1029 фт.; на сфв.-вост. 
СыЗла 1006 фт. въ св. полос уфзда: Семки 
1017 фт., Фимополь (близъ Хм$льника) 1044 фт.; 
въ средней части уфзда: Ново-Константиновъ 
1088 фт., Майданъ 1083 фт., Яновъ 1023 фт., 
Дашковцы 1052 фт.; на Ю (по Волочиссгой 
взтви жел. дор.) Сербиновцы 1080 фт. Три 
главныя р$ки у. (Бугь, Эгаръ и Ровъ) про- 
р#зывають его съ 8 на В и всф принадлежать 
бассейну Буга. Изъ притоковъ послёдняго бо- 
л%е значительные: слЗва—Иква, Мочихвость, 
Домоха, Снивода; справа — Згаръ (съ прито- 
ками Згарокъ, Бугоръ, Итруга). Ровецъ и Ровъ. 
Вов эти р%ки несплавныя и несудоходныя, 
м%стами запружены. Берега ихъ отлоги и за- 
дернены, обнажен1я весьма р®8дки; м8стами 
рёчныя долины заняты непроходимыми боло- 
тами небольшой ширины. Оть Ново-Констан- 
тинова до Янова правый берегь Буга покрыть 
лвсами и м%стами представляеть неболыше 
выходы гранита; скалы гранита начинаются 

же въ Винницкомъ у. (у с. Ворошиловки). 
$ начительныхь озеръ, прудовъ и болоть въ Л. 
уБздз нёть. С$верная полоса у$зда (оть гра- 
ницъ Волынской губ. до лфваго берега Буга) 
носить степной характеръ; все остальное 
пространство на Ю оть Буга имфелтъ гли- 
вистую почву и покрыто отдфльными л%сами. 
По геологическому строен, въ Литинскомъ 
уфздь — дв различныя части. С3Зверо-во- 
сточная его полоса покрыта третичными пе- 
сгами, покоящимися на гранитномъ массив$; 
поверхъ этихъ песковъ лежать лессовидные 
безвалунные суглинки. Юго-западная часть за- 
нята м1оценовыми известняками, также непо- 
средственно налегающими на гранитъ. Ключе- 
выя воды встрёчаются въ изобими на грани- 
тахъ въ побережьВ Буга, артезансяя воды 
встрфчены буренемъ въ м1оценовыхъ извест- 
някахъ на границф Летичевскаго у. (2 сква- 
жины въ Лознянскомъ сахарномъ завод глу- 
бпною по 153 фт. дають.по 100000 ведеръ въ 
сутки). Разработка (кустарнымъ промысломъ) 
гранита (у мет. Хм$льника на Буг8) и извест- 
няковъ (въ южной части Узда). О климат&, 
флор$ и фаунз см. Подольская губ. Во вла- 
дфни крестьянъ находилось въ 1892 г. 127652 
дес. надзльной и 1154 дес. купленой земли, въ 
томъ числБ усадебной 13066 дес., выгоновъ 
2230, садовъ 455, пашни 105769, лВеовъ 451 
дес. Сельскихъ банковъ 5. Главное заняте жн- 
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телей —землед ше. Въ среднемъ за десятил- 
те 1883—92 г., посфвъ всфхъ зерновыхъ хл$- 
бовъ былъ 891949 пд., средй сборъ—4448360 
пд., среднйй остатокъ, за удовлетворешемъ по- 
требности на посзвъ и продовольств!е—113$047 
пд. (на душу 6,1 пд.), среднй сборъ карто- 
феля—299556 пд. Продовольственнаго капитала, 
было къ 1 янв. 1893 г. на лицо 178668 р., въ 
долгахъ и недоимкахъ 2919 р. Подъ лВсамн 
было въ 1892 г. 36769 дес., въ 299 дачахъ 
(12°/, всего пространства), въ томъ числ$ ка- 
зенныхъ 7205 дес., принадлежащихъ городамъ 
и монастырямъ 741 дес., принадлежащихъ зем- 
левлад®льцамъ 28823 дес. (въ томъ числВ не- 
защитныхь 14500 дес.). Луговодство развито 
мало; въ 1892 г. кормовыми травами засЗяно 
было 290 дес. Въ 1894 г. числилось лошадей 
43121, рогатаго скота 47870 гол., овець про- 
стыхъ 39375, тонкорунныхъ 2283, свиней 37400, 
козъ 811. Конскй заводъ одинъ. Мало развиты 
садоводство, пчеловодство и шелководство., 
Въ сфверной части уфзда почва состоитъ 
изъ чернозема и очень плодородна, въ юж- 
ной (лфсной) требуеть сильнаго удобревя. 
Иителей въ уЪздВ 174125 (86830 мжч. и 
87295 жнщ.): православныхъ 118323, расколь- 
никовъ 956, католиковъ 38477, протестантовъ 
230, евреевъ 20842, проч. исповздаюй 267. 
Дворянъ 1062, духовнаго сосл. 786, м%Фщанъ 
21345, воен. сослов1И 2210, крестьянъ 148386, 
проч. сословй 336. Изъ 286 частныхъ вла- 
дЪльцевъ дворянъ было 281, купцовъ 5. Изъ 
числа дворянъ мензе 10 дес. имфло 40 чел., 
ОТЪ 10 до 100 дес.—97 чел., отъ 100 до 500 
Дес.—80 ч., отъ 500 до 1 т. дес.—42 ч., свыше 
1 т. дес.—22 чел. Поляковъ-землевладльцевт 
223. Ремесленниковь 5389. Фабрикъь и заво- 
Довъ 18: мукомолень 2 (на 558800 р.), 9 вино- 
куренныхъ зав. (на 4909000 р.), 1 пиво-медова- 
ренный зав. (55400 р.), 1 л8сопильня (на 7450 
руб.), 1 чугунно-литейный заводъ (12800 р.), 
2 кирпичныхъ зав. (на 6100 р.), 2 сахарныхъь 
зав. (на 310000 р.). Мельницъ 191. Питейныхь 
завед. 179 (одно на 981 жит.). Ярмарокъ 47. 
Кром8 церковно-приходскихь школь и еврей- 
скихъ учил., въ у. 1 приходское учил. въ гор. 
ХмВльник$ и 16 сельскихъ школъ. При мно- 
гихъ изъ нихь есть сады и огороды. Боль- 
ницъ 2, премныхъ покоевъ 4, фельдшерскихъ 
пунктовъ $3. Есть еще больницы при сахар- 
ныхь зав. Населенныхь м$еть 502, въ томъ 
числЬ 3 города (Литинъ и заштатные ХмЗль- 
никь и Сальница) и 5 м8стечекъ. Православ- 
ныхь церквей 188, костеловъ 9, еврейскихъ 
синагогь 1, молитвенныхъ домовъ 24. Литера- 
туру см. Подольская губ. А. 6. С. 
КАИ сое а Но — моменть точнаго 
установлен!я спорныхъ отношен!Й сторонъ въ 
гражданскомъ процессз, съ котораго этоть 
процессъ и считается въ дзйствительности на- 
чатымъ (ГХ, 510). Назваше его идеть еще 
отъ стараго римскаго гражданскаго процесса 
рег 1е21з ас/опет. Посл назначешя пре- 
торомь ш ]ите судьи для разбирательства 
спора, стороны формулировали въ торже- 
ственныхъ словахъ свои притязан1я и призы- 
вали присутствующихь свидфтелей подтвер- 
дить, въ случаБ надобности, ихь готовность 
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подчиниться рёшен!ю преторскаго судьи: ‹10$-, домъ служила палочка кокса, а отрицатель- 
1е3 ез{ю{е», откуда и самое назван!е акта. Съ | нымъ—тонкая желфзная проволока. На ней 
момента [.. сощезайо стороны вступали въ|выдФфлялся № въ вид небольшихь шариковъ. 
новое юридическое зроцессуальное отношете. |'Такь какъ при этомъ теряется. много хлори- 
Въ формулярномь процессь (см.) Г. соще-| стаго Л., который разбрызгивается во всф сто- 
З4а/ о утратила свое торжественное значеше, | роны, то Тростъ предложиль слфдующй про- 
обратившись въ передачу преторской фор-| стой способъ. Беруть высовй чугунный ти- 
мулы истцу, для представлен!я ея судьЁ, но | гель съ крышкой хорошо пригнанной. Вь ней 
сохранила свою юридическую силу и вия-| два отверст!я. Въ ‚одно проходитъ отрицатель- 
ве на отношен!я сторонъ. Въ поздн®йшемъ | ный электродъ, & въ другое металлическая 
императорскомъ процесс$, съ уничтоженемъ | трубка, доходящая до половины тигля; сюда 
рёзкаго дзлешя производства на ш ]ате и ш | вставляютъ фарфоровую трубочку, черезъ ко- 
44110, опредвлен!е момента Г. сош\ез(ао | торую уже и пропускаютъ положительный элек- 
стало затруднительнымъ. Его стали пр!урочи- | тродъ. При получени Ы температура не долж- 
вать ко временп окончательнаго заявления сто-| на быть высока, такъ какъ, по Гюнцу, образо- 
ронами своихъ притязанйй въ судебномъ засЗ-| вавшийся [Л можеть дЪйствовать на С]. да- 
дани. Въ письменномь процесс, дйствовав- | вая [.1?С]. Чтобъ понизить температуру пла- 
шемъ въ Зап. Европ и Росои до современ- | влея ГС], Гюнць смВшиваетъ его съ Ее ВЪ 
ныхЪ формъ суда, моменть Ц. сощез4амо пр1- | эквивалентномъ количествВ. Но тогда полу- 
урочивался къ подачЪ отвЪтной бумаги. Въ|чается Ш съ содержашемъ кашя. Что касает- 
современномъ процессВ Г. сощез1а/ о насту-| ся получен!я  химическимъ путемъ, подобно 
паеть съ момента обмЗна сторонъ р$чами| напр. камю или натр!ю, то результаты полу- 
по поводу ихъ притязанй или съ момента | чаются неудовлетворительные. Ни углекислая 
лвки вь судь для производства дфла. Послвд-| соль Л., ни водная окись не возстановляются 
нее иметь м8сто п въ русскомъ прав®. От-|до металла, напр. съ углемъ или жел$зомъ; 
крывая процессъ, [.. сощезайо ведетъ за со-| углелитева соль съ магыемъ даеть Пл, но ре- 
бою вс$ послЗдствя его возникновен!я какъ въ| акщя идеть очень бурно, и [М получается съ 
процессуальномъ (см. Граждансый процессъ), | магнемъ. Ш металлъ серебристаго цвЗта, боле 
такъ и вь матерально-правовомъ ‚отношен!и | твердый, чЗмъ камй и натрай, но мягче свинца, 
(перерывъ давности, распред8лене отвзтствен-| тянется въ проволоку менфе прочную, ч$мъ 
ности за убытки, случай и т. д.). В. Н. | свинцовая. Уд. вЗсъ около 0,59, такъ что онъ 

Жисть то же, что Каменная бол знь— | легче всзхъ извфстныхъ твердыхъ тёлъ. Л. 
см. Камни (мед.) и Камнес*чене. плавигся около 180°; не летитъ при красномъ 

Лентяна (11, ат. взсъ 7) —быль открыть | калени. Теплоемкость по Реньо 0,9308 (отъ 
Арфведсономъ въ 1817 г. при анализ. ми-|27° до 100°); электропроводность. 19 при 20° 
нерала петалита; затёмъ онъ былъ найденъ | (для Аз—100). Спектрь Ш характеризуется 
имъ въ лепидолитВ и во многихъ другихъ| ярко красной лишей 11. По Бунзену —доста- 
минералахъ. Арфведсонъ указаль на сходство | точно 0,000009 мгр. хлористаго Л., чтобы эта 
Л. со щелочными металлами и назвалъ его Л.| лин!я выступила съ ясностью. Въ сухомъ воз- 
(оть ^630—камень) въ знакъ того, что этотъ|духв или кислородв при обыкновенной темпе- 
элементь онъ встрётиль впервые въ минерале- | ратур$ или при нагр8вави до 180° онъ не 
номъ царств$. Подобно кашю и натрю, [ГА | измВняется; при 200° же воспламеняется и 
имзеть обширное распространен!е въ природ&, | горитъ ослёпительно яркимъ свфтомъ. Л. раз- 
но встр®чается въ небольшихъ количествахъ. | лагаеть воду при обыкновенной температур», 
Нанболве богатые минералы содержать не боле | но при этомъ онъ не воспламеняется подобно 
9—10°/› окиси Л. 30, напр. въ монтебразитв | напр. натр!ю. Во влажномъ воздух цвзтъ его 
(фосфорнокислая соль Л. и алюмин!я) ея на- | темнзетъ. Брошенный въ азотную кислоту, онт, 
ходится до 9,5%/,, въ трифилинз (фосфонокия- | воспламеняется. При нагрЗван!и онъ горить въ 
слая соль желЪза, марганца и Л.) отъ 3,4%/ до | углекислотВ, возетановляеть кремнеземъ и пр. 
7,1°/› въ силпкатахъ: крофиллитВ до 4,1°/‹, въ Л прямо соединяется съ хлоромъ, бромомъ, 10- 
домъ, съ сЁрой, фосфоромъ, азотомъ. Изъ кислотт, 
соляной, слабой сЗрной выдфляетъ водородъ; 
кр8пкая Н.УО* на него мало дЪйствуетъ; съ 
металлами онъ образуетъ многочисленные спла- 
вы. Соединеняя Л. ТА принадлежитъь кь одно- 
атомнымъ элэментамъ и даеть соединеншя вида 
МХ. (гдз Х одноатомный элементъ или группа). 
По характеру своихъ соединенй, Ш занимаетт, 
среднее м5сто между типичными щелочными 
металлами и щелочно-земными; изъ послёднихЪ 
въ особенности онъ схожъ съ магшемъ. Такъ 
напр. водная окись Л. ДАНО подобно .Вдкому 
такъ мало, что нельзя было изучить его свойствъ: | натру или кали хорошо растворима въ вод%, 
тольхо въ 1855 г. Бунзену и Матиссену уда-' углекислая же соль 14°С03, какъ и для каль- 
лось получить его въ достаточномъ количеств , я, стронщя, бар!я или магнйя мало раство- 
при электролизВ хлористаго Л., [4С]. Эта соль! рима; сврнокислая соль [13504 хорошо раство- 
плавилась въ фарфоровомъ тигяВ на горзлк® рима, а фосфорнокислая [18РО* плохо и пр. 
п черезъ нее пропускался токъ оть 5—6 эле- | [АНО при накаливани не даеть окиси 11°0, 
ментовъ Бунзена. Положительнымь электро-|какь МаНО или КНО, но 1А№ 0, подобно 
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лепидолит8 отъ 1,3°/, до 5,7°/, и пр. Л. най- 
денъ въ нёкоторыхъ метеоритахъ, въ морской 
вод%, во многихъ р$кахь и минеральныхъ 
источникахъ, напр. въ Карлебадё, Марен- 
бад, Баденъ-Баденз и пр., въ нёкоторыхъ 
растеняхъ, напр. въ табак8 и пр. Метаа- 
лическй 1 въ свободномъ состоянм въ при- 
родё ‚не встрёчается подобно калю и на- 
трйю. Не.смотря на вс попытки, Арфведсону 
не удалось его выдфлить. Въ первый разъ онъ 
былъ полученъ Брандесомъ при дЪйств!и галь- 
ваническаго тока На .окись, но Л. получилось 
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азотнокислымъ солямъ магня, кальшя ип пр. 
даеть [4°0, а не 11№0* ипр. Съ кислородомъ 
Л. даетъь два соединеня: окись [120 и пере- 
кись. Окись [20 получается при горёни Л. 
въ кислород, при прокаливан!и азотнокислаго 
Л. 1№03 или при накаливан!и смфси углеки- 
слаго Л. 112003 съ углемъ. [1?0 вещество 6$- 
лато цвзта, чрезвычайно прочное: при накали- 
вани съ углемъ, желзомъ, камемъ оно не 
разлагается; водородъ не возстановляеть его. 
[120 при накаливани не д®йствуеть на пла- 
тину Въ противоположность щелочамъ. Въ вод® 
она медленно растворяется съ выд$лешемъ 
небольшого количества тепла и даетъ рзко 
щелочной растворъ; при этомъ образуется вод- 
ная окись [АНО. При выпаривани раствора 
окиси Л. въ пустот образуетея кристалличе- 
сый гидрать 1АНО--Н?О. На воздух АНО 
притягиваетъ воду; въ горячей водф она также 
растворима какъ и въ холодной, не растворяет- 
ся въ смЪси спирта съ эеиромъ. Плавится 
ниже краснаго кален1я, и прокаливашемъ нель- 
зя получить изь нея безводную окись [1°0. 
Перекись Л. образуется въ н$ёкоторомъ количе- 
ств при горфни Л. въ кислородз; при прока- 
ливан{и [12?КО или 11°СОЗ на воздухЪ. Она 
появляется здЪсь въ видЪ желтаго налета. Ей 
приписывается отчасти разъдан!е платины 
при накаливави [1?0. Хлористый Л. ГАС] по- 
пучается при д®йстви хлора на 1, соляной 
кислоты на [МНО или [1°С0 и пр. [АС] очень 
гигроскопиченъ; на воздух онъ расплывается, 
въ ВОД хорошо растворяется; 100 ч. воды 
напр. при 0° растворяють 63,7 ч, его, при 80°— 
115 ч. и пр. При выпаривани (при нагр®ва- 
ни) растворовъ его происходить отчасти раз- 
ложене съ выдЗлешемъ [АНО и НС|, какъ для 
Мес. При выпариван!и надъ сфрной кисло- 
той получается гидратъ 11С1--8Н?0; извфстна 
и [1С1-- Н?О. [4С| растворимъ также въ спирту. 
При красномъ калени №С| плавится, при 
этомъ кислородъ воздуха частью разлагаетъ 
его съ выдфлешемъ хлора и образовашемъ окиси 
Л. или хлорокиси. Летучесть 11С! при нака- 
ливан!и больше МаС] и меньше КС. Подобно 
другимъ хлористымъ соединенямъ щелочныхъ 
металловъ, [4С| дает», двойное соединеше съ 
хлорной платиной [1?РиС8 -- 6Н*О. Оно ра- 
створимо въ водБ, въ спиртВ и въ см6си спир- 
та, съ эеиромъ. Гюнцъ указываетъ на, существо- 
ваше 1.710]. Бромистый и зодистый Л. АВГ, 
[4] получаются при разложенм углекислаго 
Л. Гл?СОз бромистоводородной и 1одистоводо- 
родной кислотами. Эти соли также очень ги- 
гроскопичны и также отчасти разлагаются 
водой и кислородомъ какъ и 1101. Изъ нихъ 
[1$ наибол$е растворимъ, за нимъ идеть АВГ, 
и [4С1. Нанр. 100 ч. воды растворяють при 
0° Ы]—151ч., а [ЛВ!—143 ч. Фтористый Л. 
приготовляется тоже изъ 1.1С0*, въ вод онъ 
мало растворимъ, съ НЕЁ даетъ соединен!е 
НЕНЕ. Известны соли Л., отв®чающ!я хлор- 
новатой, бромноватой, 1одноватой кислотамъ. 
ОнВ очень гигросгопичны. 

Углекислый Л. 1,1°СОЗ получается при насы- 
щен1и раствора ТАНО углекислотой, при дВйств!и 
на растворимыя соли Л. углехислыхъ щелочей 
и пр. Въ посл днемъ случа лучше брать угле- 
амь(ачную соль, такъ какъ 11?С03 очень упор- 
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но удерживаетъ слБды щелочей. [СО пла- 
вится при красномъ калени частью разлагаясь 
(по Тросту до 53°/.). Въ вод® онъ мало рас- 
творяется (при обыкновенной темпер. 1 литръ 
растворяеть около 12—15 грм. соли); при на- 
нагр$вани растворимость уменьшается. Въ 
присутстви (С0? растворимость значительно 
возростаетъ; напр., въ 1 лит. его тогда раство- 
ряется 59,5 гр. Здесь выступаеть сходство 
съ углекислыми солями щелочно-земельныхъ 
металловъ. При кипячени Т1?СОЗ разлагаетъ 
амуйачныя соли подобно магн!ю; онъ раство- 
ряетъ мочевую кислоту и прим$няется въ ме- 
дицинф. Двууглекислой соли для ГА не извЪстно 
съ точностью, хотя, в$роятно, образовашемтъ 
ея и обусловливается большая растворимость 
Г12СОЗ въ водф съ С0?. 

Азотнокислый Л. ТАЛМОз получается раство- 
ренемъ Г4?СО3 въ азотной кислот®. Онъ очень 
гигроскопиченъ, легко даетъ пересыщенные рас- 
творы. При испарен1и растворовъ ТАМО? при 
15° получаются кристаллы изоморфные съ нат- 
ровой селитрой. 11М№03 растворяется въ спирту; 
при накаливани онъ разлагается до 11?0. 

Сърнокислый Л., [1250%, получается раство- 
решемъ Г,1?С0ОЗ въ Н?50*. Въ вод онъ хорошо 
растворяется. но съ повышенемъ темпер. ра- 
створимость падаетъ, напр. 100 ч. воды при 
00 раствор. 35,34 ч , при 20°— 34,36, при 100°— 
29,24. При медленномъ испареши растворовъ 
сфрнокислаго Л. получаются кристаллы соста- 
ва, [1?50“-- Н?О. С$рнокислый Л. даетъ двой- 
ныя соли съ сЗрнокислымъ камемъ, аммовемъ, 
но не даетъ соединен!й, отвфчающихъ квас- 
цамъ. Кислая срногислая соль Л. получается 
при растворени 11250* въ крёпкой сёрной 
кислот$. 

Фосфорнокислый Л., 3РО* получается при 
осаждени [1250* фосфорнонатр!евой солью, 
въ присутстви н%котораго количества МаПО 
и №МНз при нагрЗвани. Онъ получается въ 
вид% кристалловъ состава 2[18Р0*-- Н?0. 1 ч. 
безводной соли требуетъ для раствореня 9539 ч. 
воды или 3920 ч. аммйачной воды. Въ слабой 
соляной и азотной кисл. соль растворяется; 
растворимость ея въ вод$ увеличивается въ 
присутстви амм1ачныхь солей, съ которыми 
она даеть двойныя соединен1я и въ присут- 
сти С0?. Другя соли фосфорной кислоты не 
представляють особаго интереса. 'Го же можно 
сказать про соли борной и хромовой кисл., 
которыя вообще растворимы въ вод$. 

Съриистый Л. [15 получается при возста- 
новлени углемт сВрнолитевой соли. [.125 рас- 
творяется въ водф, даетъ кислую соль ТАНЗ, 
извстны также многосфрнистыя соединен1я Л; 
Съ азотомъ 1 соединяется даже при обыкно- 
венной температур. Гюнцъ предложилъь при- 
мфнать [4 для получен1я аргона изъ воздуха. 
Что касается отдёлемя и количественнаго 
опред$леня Л., то можно сказать слЗдующее. 
Оть тяжелыхъ металловъ [М отд®ляется осаж- 
денмемъ послВднихъ сфроводородомъ или сфр- 
нистымь аммонемь; оть кальшя, стронщя и 
баря — пользуясь растворимостью сфрнокис- 
лаго п щавелевокислаго Л., отъ магн — поль- 
зуясь растворимостью водной окиси Л. Камй 
отдБляется отъ него благодаря нерастворимо- 
сти хлороплатинита кал1я; что же касается 
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отдфленя натря, то пользуются раствори- 
мостью въ см$си спирта и эеира 1.1С] или 
Г1№03. Для количественнаго опредфлен!я при- 
м8няется сЗрнокислая и фосфорнокислая соль 
Л. Для полноты остается сказать н®еколько 
словъ о способахъ получен1я на практиьЗ со- 
единеня Л. изъ природныхъ матер!аловъ. Для 
этой цфли служить главнымъ образомъ лепи- 
долить. Способовъ для извлеченя оттуда Л. 
предложено много. Когда дфло идетъ о приго- 
товлен!и его въ большомтъ голичеств® очень удо- 
бенъ способъ Троста. 10 ч. измельченнаго ле- 
пидолита смфшиваютъ съ 10 ч. углекислаго 
барля, 5 ч. сБрнокислаго баря и 3 ч. сЗрно- 
кислаго кал1я. Массу сплавляють въ тиглЪ 
при охлаждении она представляетъ два слоя: 
верхн!й образованъ сзрнокислыми солями ли- 
я, камя и бар1я, а нижьЙ состоитъ изъ 
стекла. Такъ какъ это стегло очень трудно пла- 
вится, можно дать массф только нЗсколько 
охладиться и слить верхн!Й слой. Обработавъ 
массу водой, получають сЗрнокислый Л. въ 
см$си съ сФрнокислыми щелочами; ихъ пере- 
водятъ въ углекислыя соли (осаждая уксусно- 
кислымъ баремъ и прокаливая полученныя 
уксуснокислыя соли) и раздзляють пользуясь 
полной растворимостью 1[1*С03. Въ этомъ спо- 
с0б% ВаЗО*“ можетъ быть замЗненъ с#рнокис- 
лымъ кальщемъ. С. Вуколовь А. 
Во врачебной практикъ, прим8няется исклю- 
чительно углекислый и бензойнокислый Л.—6$- 
лый порошокъ, который плавится при нагр®ва- 
ни, а при охлаждении застываеть въ кристал- 
лическую массу. Растворяется въ 150 ч. горя- 
чей или холодной воды. Терапевтическое зна- 
чене Л. зиждется на его свойств давать рас- 
творимую соль съ мочевою кислотою. По спо- 
собности растворять мочекислыя соли Л. пре- 
восходить калй и нато. Указанными свой- 
ствами опредзляется терапевтическое значене 
этого средства. Употреблее Л. приносить 
пользу при мочекисломъ д!атезВ, при подагрз, 
при мочевомъ пескз, при желчной коликз и 
при катарральныхь состояяхъ слизистыхъ 
оболочекъ. Н%®которые врачи предпочитаютъ 
назначать минеральныя воды, богатыя содер- 
жаншемъ Л. (Воиастаздие!е въ Зальцшлирфз. 
КопездиеЦе въ Эльстер%), такъ какъ въ такомъ 
видв препарать лучше переносится желудкомъ. 
Углекислый Л. слфдуетъь прописывать въ ма- 
лыхь дозахъ (0,05 —0,25 гр.) въ большомъ ко- 
личеств$ воды, еще лучше съ зельтерскою 
или содовою водою. Необходимо имфть въ 
виду, что соли Л. оказываютъ не менфе ядо- 
витое дфйстве на сердце, ч$мъ соли ая. 
Д.Е. 
«ЖантАз (отъ греч. Аху—усердная молитва) 
—въ православномъ церковномъ богослужени 
часть всенощнаго бдёня наканунЪ праздни- 
ковъ, слфдующая за ектешей, начинающейся 
словами: «Исполнимъ вечернюю молитву нашу 
Господеви». Содержаше молитвъ Л. указы- 
ваетъ, что она получила свое начало по по- 
воду общественныхъ б%детвй, постигавшихъ 
Византю. И нын8 Л., помимо предпразднич- 
ныхъ всенощныхъ, совершается въ случаяхъ 
общественныхъ б%детвй или при воспомина- 
шяхь о нихъ, обыкновенно вн храма, соеди- 
няясь ©ъ молебномъ, & иногда и съ крестнымъ 


807 


ходомъ. Особый родъ Л. установленъ для моле- 
шя объ умершемъ, совершаемаго при вынос% 
его изъ дома, а также, по желаншо его род- 
ственниковъ, при церковномъ поминовени о 
немъ во всякое другое время. 

„Шт: е—1) мысъ Приморской обл., на 
юго-зап. берегу Охотскаго моря, къ С отъ за- 
лива Счаст!я, почти подъ 54° с. широты. Зна- 
чительно выдается въ море.—2) Того же на- 
зван1я мысъ и той же области, Южно-Уссу- 
р!йскаго края, на сзверо-западномъ берегу 
Амурскаго залива. 

ЛМатие — руссый дворянсыЙ и графскй 
роды. Выходцы изъ Германи, Л. (Г\Ке) служ- 
бою въ Россм вь ХУШ в. пр1обрёли дво- 
рянское достоинство. О графз 6. П. Литке 
см. ниже. 

ЛЖитке (Оедоръ Петровичьъ, графъ) —адми- 
раль, президентъ имп. академ науктъ, извЗст- 
ный путешественникъ (17 сентября 1797 г.— 
з октября 1382 г.), род. и умеръ вь СПб. 
Событя 1812 г. породили въ Л. желане по- 
святить себя морской службЪ. Уже гарде- 
мариномь онъ отличился при бомбардирова- 
ви Данцига (1883). Въ 1817 г. онъ быль на- 
значенъ въ кругосв®тное плаван!е на военномъ 
шлюп8 «Камчатка», подъ командою капитана 
В. М. Головнина; на суднз ближайшимъ това- 
рищемъ Л. быль баронъ Ф. П. Врангель (\1, 
337 сл.), будущий изсяВдователь Арктическаго 
океана; одинаковость стремлен!й сблизила, обо- 
ихъ моряковъ и создала между ними твоную 
дружбу, до послёднихь дней ихъ жизни. Въ 
1821 г. Л. поручена опись береговь Новой 
Земли, куда онъ отправился на бригВ того 
же названя. Въ первую навигащю сильные 
противные вфтры задерживали бригь, и Л. 
за шесть недфль плаван!я вдоль берега толь- 
ко дважды удалось издали видфть возвышен- 
ности Новой Земли; на обратномъ пути Л. 
исправилъ карту сЪв. части Б3лаго моря; въ 
слВдующёя двз навигащи онъ описаль весь 
зап. берегь Новой Земли до мыса Нассав- 
скаго, южный до входа въ Карское море и 
проливъ Маточкинъ Шаръ. Ни тогда, ни въ 
слфдующ рейсъ (1824) пробраться въ Кар- 
ское море Л. не удалось изъ-за сплошных 
ледяныхъ массъ. Помимо описи береговъ Но- 
вой Земли, Л. сдЪлалъ много географическихт 
опредфленй м%Ъсть по берегу Б$лаго моря, 
подробно изслФдоваль глубины фарватера и 
опасныхъ отмелей этого моря. Описаше этой 
экспедищи появилось (СТГб., 1828) подъ за- 
главемъ: «Чегырехкратное путешествие вт, 
Св. Ледовитый океанъ въ 1821—2334 гг.» (им. 
переводъь А. Эрмана, Б., 1835). Въ введени 
въ этой нниг8 Л. приводить историчесый об- 
зорь всвхъ до него предпринятыхъ изслфдова- 
ны (большею частью неудачныхъ) Новой Зем- 
ли и сосфднихъ съ нею морей и странъ — 
огромный трудъ, важный для каждаго море- 
плавателя въ Арктическомъ океан$. Въ 1826 г. 
Л. быль назначенъ командиромъ шлюпа «Се- 
нявинъ» и отправился въ третй разъ въ кру- 
госвфтное плаване, продолжавшееся три года. 
По результатамъ своимъ — это одна изъ наи- 
боле успёшныхъ экспедищй первой полови- 
ны нын®шняго стол5тя: въ Беринговомъ морф 
опредфлены важнзйш!е пункты берега Кам- 
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чатки оть Авачинской губы въ С; описаны 
до того неизвфстные о-ва Карагинсые, о-въ 
св. Малвзя и берегь Чукотской Земли; опре- 
дфлены о-в& Прибылова; изслЗдованы и опи- 
саны архипелагь’ Каролинсый, о-ва Бонинъ- 
Сима и мн. др. Результаты экспедищи опу- 
бликованы въ книгахъ: «Путешестве вокругъ 
свфта. на военномъ шлюпВ «Сенявинъ», Въ 
1826—29 гг.»: (съ атласомъ, СПб., 1835—36; 
удостоено полной Демидовской преми) и 
«Опыты надъ постояннымъ маятникомъ, произ- 
веденные въ путешестви ‹вокругь свфта на 
военномъ шлюп8 «Сенявинъ»> въ 1826—29 гг.» 
(СПб., 1833). Послвдне опыты всего важнзе 
какь но своей точности, такъ и по предусмот- 
рительному распредзленю многочисленныхь 
своихъ наблюденй на возможно удаленныя 
между собой точки земного шара. Занятый 
историческимь и гидрографическимъ описа- 
немъ результатовъ экспедищи, Л. вынужденъ 
былъ часть своихъ научныхъ матер!аловъ пере- 
дать другимъ ученымъ, академику 9. Ленцу и 
гельсингфорскому проф. Гельштрему. Первый 
напечаталь въ академическихь «Мемуарахъ> 
«О наклонности и напряжени магнитной стрл- 
ки по наблюденямъ Л.», второй — «О баро- 
метрическихъь и симшезометрическихъ наблю- 
деняхъ Л. и о теплот8 въ тропическихъ кли- 
матахъ». Вс эти труды доставили автору ихъ 
репутацию одного изъ заслуженн®йшихъ гео- 
графов нашего времени. Въ 1832 г. Л. быль 
назначенъ воспитателемъ великаго князя Кон- 
стантина Николаевича, будущаго генералъ- 
адмирала русскаго флота. Задачи воспита- 
теля, постоянная жажда знанй побуждали 
Л. слёдить за новзйшими успзхамн науки и 
сблизили его со многими выдающимися людь- 
ми его времени (В. Я. Струве, К. М. ф.-Бэръ). 
Въ бесфдахъ съ этими лицами, К. И. Арсенье- 
вымъ и барономъ Врангелемъ зародилась у 
.Л. первая мысль объ образован1и геогра- 
фическаго общества (У, 869 сл.), которое, 
старан!ями Л. и содфйствемъ его Август$й- 
шаго воспитанника, въ 1845 г., призвано къ 
жизни. 20 лёть (съ перерывомъ, пока Л. 
быль командиромъ порта и военнымъ гу- 
бернаторомъ Въ Ревелё и Кронштадт8) Л. 
состоять вице-президентомъ названнаго обще- 
ства, направляя его дятельность, особенно 
`трудную въ первое время, когда приходилось 
отрывать пути и способы его дВйств!я. Какъ 
любитель и знатокъ астрономи, Л. принималъь 
весьма дзятельное участ!е въ жизни Нико- 
лаевской главной обсерватори, одно время 
управляя ея дфлами. БолыШшя заслуги при- 
надлежатъ Л. и на посту президента, академ1и 
наукъ, который онъ занималъ съ 1364 по 1881 Г. 
При немъ расширились средства главной фи- 
зичесгой обсерватории, метеорологической и 
магнитной обсерваторий въ Павловск%; увели- 
чилось число прем!й для увзнчаня научныхъ 
и литературныхъ произведен, улучшено со- 
стоян1е музеевъ, коллекщй и другихъ ученыхъ 
пособ. КромВ поименованныхь трудовъ Л. 
напечаталь: «О приливахъ и отливахъ въ Св. 
Арктическомъ океан» («Записки Имп. Акд. 
Наукъ», 1843), «Докладъ вел. кн. Константину 
Николаевичу объ экспедищши въ Азовское 
море» («Записки Имп. Рус. Геогр. . Общ.», 
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1862, кн. 3); разборы соч.. Тихменева—«Исто- 
рическое обозрзе росойско-американской 
компани» (‹Гридцатое присуждене Демидов- 
скихъ наградъ», СПб., 1562), Сидорова—«Ту- 
рухансый край» («Труды Имп. Вольно-Эконом. 
Общ.», 1863, т. Ш, кн. 2). Съ 1855 г. Л. 00- 
стоялъ адмираломъ и членомъ государствен- 
наго совфта, графъ — съ 1866 г. См. о немъ 
зкадемикъ 0. В. Струве, «Объ ученыхъ за- 
слугахъ графа 0. П. Л.> («Записки Имп. Акд. 
Наукъ», 1883); «Портретная галлерея рус- 
скихъ дБятелей», изд. Мюнстера (СИб., 1365, 
т, Г); «Руссе современные дФятели», изд. 
А. О. Баумана (СПб., 1877, т. П); В. Безо- 
бразовъ, «Графъ ©. П. Л.» (приложеше къ 
ГУП т, «Записокъ Имп. Акд. Наукъ», ч. [ 
отд. СПб., 1888); Венюковъ, «Арегси 1154. 4ез 
4ёсоиуег1з сбозгарыиез е\с.» (стр. 13); Ива- 
шинцевъ, «Обозр$!е русскихъ кругосвЁтныхь 
путешеств!й» (СПб., 1550). 

‘ЛШвиисни — такъ называютьъ обычай угоще- 
Ня покупателемъь или вообще участникомъ 
юридической сдфлки своего со-контрагента и 
свидфтелей. Въ раннемъ историческомъ быту 
(напр. у германцевъ, гд® сдёлка съ Л. на- 
зывалась ГейкайЁ или ИШ\Кайр, отъ плодоваго 
вина — |1, или, поздн%е, \МештКаиЕ) оно без- 
условно имло юридическое значен1е, отчасти 
сохраняемое имъ и теперь въ. русскомъ обыч- 
номъ прав; къ нему пртурочивался моменть 
заключен1я договора. Происхождене Л. спорно. 
Думають обыкновенно, что угощее виномъ 
зам$нило обязательную прежде для силы до- 
говора дачу задатка или придатка къ цВнВ 
покупки, въ вид® подарка продавцу. Вёрн%е, 
можеть быть, видёть въ Л. переживане жер- 
твоприношен!я богамъ; по крайней мзрз гре- 
чесый договоръ скоуб7 (римская зроп$о или 
5ИршШаймо) сопровождался именно возмянемъ 
вина Въ вид жертвы богамъ, откуда и его 
назваше. Ср. Могарычъ. В. Н. 

Литобий (110 и$)—см. Многоножки. 

Лиитовская губерний я.— Высочайшимъ 
указомъ 12 декабря 1796 г. опред$лено обра- 
зовать «на особыхъ по правамъ и привиле- 
пямъ основащяхъ» одну Л. губ. изъ образо- 
ванныхъь въ 1795 г. двухъ губерний, Виленской 
и Слонимской. Губ. правлене пом щалось въ 
ВильнВ:; главный литовсый судь полгода дол- 
женъ былъ отправлять дфла въ Вильн, пол- 
тода—въ Гроднз; уфздовь было 19. Указами 
9 сентября 1801 г. и 28 августа 1802 г. воз- 
становлены губ. Виленская и Слонимская, по. 
слёдняя—подъ именемтъ Гродненской. 06$ эти 
губерн1и нер$дко именовались литовскими до 
1840 г., когда Николай [ окончательно запре- 
тилъ употреблять это наименоваше (П. С. 3. 
т. ХУ, № 13678). В. РА в. 

дитовскал православная мит- 
рополёл учреждена при Гедимин, вЗро- 
ятно—въ самомъ начал его правлен!я. Оль- 
герду стоило немалыхъ трудовъ добиться у 
патр!арха константинопольскаго признанйя за 
Л. митропомей ея независимости (1355 г.). 
Вскорё между литовскимъ митрополитомъ Ро- 
маномъ и мосговскимъ Алексемъ возникли 
споры, чтб побудило патр!арха сначала по- 
слать своихъ пословь на Русь для разслВдо- 
ван!я безпорядковъ, а въ 1364 г.—и совсВмъ 
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заирыть Л. митрополю. По настояню Оль- 
герда, грозившаго обращенемъ къ Риму, она 
была вновь открыта въ 1375 г., и ЛИТОВСКИМЪ 
митрополитомъ назначенъ Кипр!анъ. Борьба 
изъ-за митрополи тянулась, однако, до 1389 г., 
когда Кипранъ сталь обще-русскимъ митро- 
политомъ и фалтически Л. митрополя опять 
перестала существовать. При Витовтё она 
была возстановлена, въ лицё Григоря Цам- 
блака (1416), послВ удаленя котораго (1419) 
православныя епархи МЛитвы по прежнему 
стали зависимыми отъ московскаго митропо- 
Лита. К. Х 
Литовская литература, какъ и 
прусская (см.), возникла въ эпоху реформащи 
въ прусской Литвв и была до конца ХУШ 
в®ка исключительно духовнаго содержаня. 
Съ 1547 до 1701 гг., по исчисленю Станке- 
вича («ВЬПостаЙа Гйеузка>, Краковъ, 1889), 
Л. книгь издано всего 59, изъ нихъ 24 для 
протестантовъ-лютеранъ въ КенигобергВ, 8 для 
кальвинистовъ въ Вильн®, Кейданахъ и Лон- 
дон и 97 для католиковъ въ Вильн. По вы- 
числен!ю БВалтрамайта, въ книг: «Списокъ 
литовскихъ и древне-прусскихъ книгь съ 1538 
по 1891» (СПб., 1892) до 1701 г. Л. книгъ 
вышло не боле 50. Исторя Л. письменно- 
сти и языка до недавняго времени мало была, 
извёстна, потому что Л. литературные па- 
мятники уже въ ХУП в. кёмъ-то уничтожа- 
лись изъ вышеупомянутыхъ 59 книгь мномя 
до сихъ поръ совсёмъ не найдены, многя 
друйя имзются въ одномъ толы:о экземплярё. 
Литовсюя книги 1547—1601 гг. изданы исклю- 
чительно природными литовцами, получившими 
высшее образовае въ Кенигсберг и Вильн$. 
Первый Л. писатель быль Марцинъ Мажвидъ 
или, по-латинскому произношен!ю, Мосвид1усъ. 
Какъ онъ, такъь и сл$дующе за нимъ писа- 
тели—Вареоломей Виллентъ, издатель малаго 
Лютерова катихизиса и евангелй 1579 г., и 
Янъ Бреткунъ (1535—1602), извЗстный пропо- 
вздникъ, переводчикъ протест.-лютер. библии, 
издатель Л. молитвенниковъ и др.—говорять о 
существовавшемъ еще въ ихъ время откры- 
томъ идолопоклонничеств$ литовцевъ: почита- 
Ни святыхъ р%къ, деревьевъ, змЗевь и ужей, 
приношен!и жертвъ Перкуну, житному духу 
Лаукосарлусь, скотскому богу Земепатись, 
призывайи Айтвара, всякой чертовщины. 
Тоже подтверждаеть и Даукша, въ объясне- 
ни первой запов$ ди, въ катехизисВ 1595 г. 
Тезуитамъ-пропов8дникамъ въ конц ХУ] в., 
Вег8 и Герониму Книсвусу, пришлось сру- 
бать стародавние дубы, почитаемые литовцами, 
и тушить священные огни. Даукша (см. Х, 
159) впервые выдвинулъ вопросъ о народно- 
сти литовцевъ и важности ихъ языка для на- 
ц!ональнаго развит!я. Отнять оть народа языкъ 
его—это, по словамъ Даукши, все равно что 
съ неба снять солнце, разрушить м!ровой по- 
рядокъ, уничтожить жизнь и славу. Даукша 
не возбраняеть своимъ землякамъ изучене 
чужихт языковъ-—особенно польскаго, который 
литовцу, волёдетв!е унш, сдфлался почти род- 
нымМЪ, — но не допускаеть презрёя родной 
р%чн. Издатель Л. катихизиса 1605 г. упро- 
стиль ореографю, выбросивъ въ особенности 
массу знаковъ для обозначеня носового про- 
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изношен!я, долготы гласныхъ п удареня, при- 
мфнявшихся Даукшею; точно такъ же посту- 
паль и Конст. Ширвидъ (1564—1631), пропо- 
вздникъ въ Вильнф. Ширвидъ быль первый 
на Литвф лексвкологь; онъ издалъ въ 1629 г. 
латино-польско-литовсвЙ словарь, который впо- 
слёдетвйи много разъ быль переиздаваемъ и 
обработываемтъ. Въ Прусси въ это же время 
на поприщ$ Л. литературы подвизались Лазарь 
Зенкштокъ (1562—1621), издатель духовныхь 
пфсенъ, энхиридюна и воскресныхъ евангелий 
(1612), и особенно Данилъ Клейнъ, авторъ Л. 
нацональной грамматики (1653) и издатель 
книги Духовныхъ пфсенъ (1666). Въ 1673 г. 
вышло «Сотреп4шш егашшайсае 11.› @ео- 
фила Шультца. Къ кальвинской литератур® 
принадлежать катихизисъ 1598 г., виленская 
постилла Якова Моркуна 1600 г., богослу- 
жебныя книги кейданскаго издан!я 1653 г., 
библля Хилинскаго 1660 — 1663 гг. Языкъ 
кальвинокихь издан отличается отсутств!- 
емъ д1алектическихь оттёнковъ. Вслдетв!е 
общеня съ кенигобергскимъ унив. и знаком- 
ства съ лютеранскими издан1ями, кальвинисты 
впервые выработали языкъ письменности, бо- 
лфе вс$хъ д1алектовъ прим$ненный къ выра- 
женю разнообразныхъ культурныхь и рели- 
мозныхь понят. Католическая литература, 
сначала приближавшаяся къ той же цпёли, 
быстро обособляется, въ угоду центру литов- 
ской контръ-реформащи, Вильн$, и виленскому 
или восточно-литовскому нарЗчю. Въ 1701 г. 
вышель кальвинскЙ Новый Завфтъ, чёмъ зна- 
менуется новый пер1одъ Л. письменности 
ХУШ в. или перодъ Доналейтиса (см. Х], 
11). До 1801 г. издано около ста Л. книгъ. 
Въ руси вышли басни Эзона въ перевод® 
Г. Шульца, полный переводъ лютеранской 
библи (2 изд. 1755), новыя изданя книги ду- 
ховныхъ пфсенъ 1736, 1740, 1752 и 1781 гг. 
Доналейтисъ (1714—80), изъ Гумбиннена, при- 
мзнилъ гекзаметръ, въ своей поэмВ «Четыре, 
времени года», и издалъ басни. Филиппъ Руигъ 
(Ва) и Готлибъ Мильке трудились надъ из- 
сльдованемъ Л. языка; первый собиралъ пзени 
и издалъ (1745) свои наблюдешя и (1749) с40- 
варь Л. языка, послёдейй пересмотр®лъь и вновь 
издаль словарь Руига, съ предиелов!емъ зна- 
менитаго Канта. Канть выражаетъ мн®н!е; что 
прусско-Л. яз. заслуживаеть быть сохранен-” 
нымъ какъ отличное средство къ развит „и 
просвфщеню Л. народа и вмфстВ съ тёмъ какъ 
матер!алъ для древней истор1и передвиженя 
народовъ. Въ ХХ в., до 1891 г., издано` около 
1200 книгъ, брошюръ и газетъ. Первыя сорокъ 
лётъ нашего стол$т!я составляють эпоху вя- 
ня литовцевъ, получившихъ высшее образо- 
ван!е въ ВильнВ и увлекавшихся, какъ Паш- 
кевичь и Станевичъ, нарЗемъ и этногра- 

ическою стариною Жмуди. На рубеже 

УПТ— ХГХ столётй, стоить съ своими 
литературными трудами А. Дроздовсюй (см. 
т. ХГ, стр. 189), издатель катихизиса Бел- 
лармина (впервые изд. въ 1677 г.), руковод- 
ства для литовскаго пФзонопфн1я во время 
воскресныхъ обденъ (1790) и сборника п$- 
сенъ свфтокихь и духовныхъ собственнаго 
сочиневя (1814). Въ 1816 г. епископъ 1. А.` 
Гедройць издаеть переводъ Новаго Завфта 
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(см. УШ, 233). Въ эту эпоху достигла 0бо- | Войцеховскй, издатель польско-литовскаго эле- 
бенной популярности п%ень про Бируту и, ментаруса (1862). Въ Прусоши, поел Дона- 
Кейстута, сочиненная Валиновичемъ и испра- | лейтиса, Л. литература привлекаеть къ себ 
вленная Паликевичемъ (см. ‹ Уаграз», 1894, 8). вниман!е такихъ лингвистовъ, какъ Боленъ, 
Сим. Станевичемъ изданы были въ 1829 г.| Нессельманъ, Бецценбергеръ. Тоаннъ Реза, 
жмудсвя дайны и грамматика Л. или жмуд-| директоръ пасторской семинари въ Кениг- 
скаго языка, а таже (1823) «Разсказы изъ | сберг8, издаетъ, между 1816 и 1-24 г., «Ието- 
истори Ветхаго Завфтаз, съ приложешемъ т перевода Л. библи», деревенсй эпосъ 
жмудско-польскаго словаря. Каетанъ Незаби-| Доналейтиса въ нёмецк. переводё, древшя Л. 
товсый (1824) издалъ, въ послёелов!и къ жмуд-| народныя пфени, басни, новое исправленное 
спой азбук®, первый опытъ литовской библ!о-| издан е лютеранской бибми. Фриць Келхъ 
графи, въ польской передач перепечатанный | (1501—1877) извёстенъ какъ издатель первой 
въ «Элепи!“’» виленскомъ того же года (ср. | прусско-литовской газеты и множества благо- 
ЗЧалаемси, «ВШПостайа 1.», стр. УПТ). Д10-| честивыхъ брошюръ духовнаго содержания. 
ний Пашкевичь издаль стихи о родномъ| ДЖятельность Гизевуса (см. УП, 662), Фрд. 
дубф Баублисв, письмо къ Тадэушу Чацкому | Куршата (см. ХУЦ, 113) и пастора Рудольфа 
и «Жмудско-литовсюй мужикъ». Въ 1832 г.| Якоби тено связана съ исторею Л. грам- 
Каликсть Коссаковсый издаль’ въ Вильнё| матики и филоломи. Жмудская истор1я ов. 
грамматику жмудскаго языка. Литературная | конта читается нынз уроженцами восточной 
дфятельность Довконта (см. Х, 838) соста-| Литвы съ трудомъ, но для новёйшей литера- 
вляеть особую петербургскую эпоху Л. ли-| туры сочинен1я его представляють истинный 
тературы или Довконтовскую. Одновремен- | образецъ чисто-литовской дикщи. Эпоха 1865 
но 16. Леонъ Монтвидъ переиздаетъ (1845) | —1883 гг. есть время контрафакщи молитвен- 
проповзди Ширвнда 1629 г., Л. Ивинсый вы-| никовъ, изготовленныхъ въ ТильзитВ съ над- 
пускаеть съ 1846 г. календари, Юр Ляхо- | писью: «дозволено цензурою? и перевезенныхъ 
вичъ составляеть, на чисто-жмудскомъ нар*-| въ Росою въ вид контрабанды. Въ 1365 г. 
чи, католичесый ватихизисъ (1347), новую | Имп. академя наугъ издала`-подъ редакц. А. 
азбуку (1345) и «Проводникъ въ жизнь вЗчную» | Шлейхера, «Оопа]а!4$ 14Измизеве Пе иисеп», 
(1849). См. очерки Вольтера: «].6адизсве Эепгй\- | а въ 1867 г.—-Л. народныя пени Ив. Юшкевича, 
еег 4ез ХХ {.>, въ «МШе|иисеп 4. Гл(.-11- | въ русской транскрипщи и съ русскимъ пере- 
‘ег. деззе]15сваЙ», т. Ш, стр. 101, 260, 451 и сл. | водомъ Л. текста. Въ 1880—82 тг. казансый 
Съ 1850 г., когда М. Волончевскй (см. УП, | унив. издаль Л. народныя пфени Антона и 
83) дфнается тельшевско-жмудскимъ еписко-| Ив. Юшкевичей и ихъ же описан!е веленской 
помъ, переселяется въ мет. Ворни и расхо-| свадьбы. ПослЁднее сочинен1е — образецъ ху- 
ДИТСЯ СЪ  ПОВКОНтомт, начинается эпоха, новой, | дожественнаго и точно этнографическаго изо- 
браженя свадебнаго ритуала — занимаетъ въ 
современной этнографической литератур вы- 
Дающееся м%сто. К. Олехновичъ въ 1861 г. 
издаетъ басни и анекдоты изъ Л. жизни, по- 
слфдователь Волончевскаго въ дл народнаго 
обучен1я, нын®шн!й епископъ А. Барановсый 
—поэму «Оникштенсвй боръз, [осифъ Жел- 
вовичъ—переводъ басенъ Крылова. ВЪ 1883 г. 
воспитанникъ московскаго унив. д-ръ И. Баса- 
новичъ основалъ Л. журналъ «Аушра» («Заря») 
— первое перюдическое издаше, служащее 
интересамъ молодой литовской интеллигенщи. 
Аушристовъь поляки окрестили литвоманами 
и усмотр®ли въ этой новой зар8 Л. пись- 
менности отщепенство оть истаго польскаго 
католицизма. Причина тому, ‘что Л. литера- 
тура съ 1865 по 1882 г. мало служила обще- 
ственнымъ интересамъ Литвы въ пред®лахъ 
бывшаго великаго княжества п почти ограни- 
чивалась изданями научнаго содержан1я. за- 
ключается въ томъ, что въ 1861 г. состоялось 

| Высочайшее повелЗ Не всЪ казенныя издан!я 
на Л. и жмудскомъ нар$ч1яхъ печатать непре- 

| мвно русскими буквами, а также принять 
особыя МФры къ составленю и изданш Л. 
грамматики и литовско-русскаго и русско-ли- 
товскаго словарей. Только въ 1880 г.‘ для Имп. 
академш наукъ исходатайствовано было Вы- 
сочайиее соизволене на печатате ученыхъ 
трудовъ по Л. языку учено-латинскимъ алфа- 
вВИТОМЪ, СЪ ТЁМЪ, ОДНако, чтобы подобныя из- 
дан1я не были распространяемы въ масс$ ли- 
товскаго населен1я сзв.-зап. прая. См. «СПб. 
Вдом.» (1887 г., № 314), «Русская Жизнь» 


весьма плодовитой клерикальной литературы, 
обнимающая годы 1850—64. Издаются молит- 
венники, псалмы, евангелмя въ исправленномъ 
видф, книжки см®шаннаго духовно-свзтскаго 
содержаня (Осипъ Полангенсый), книжки для 
дфтей. Одновременно съ жмудскимъ литера- 
турнымъ движешемъ въ Сувалкской губ. сын- 
товсый кс. Татаре начинаеть издавать новые 
молитвенники и книги полусв$тскаго содержа- 
шя («Рашок$а 152111 ез г 4е15ез», 1351), 
написанные м%$стнымъ веленско-владиславов- 
скимъ нар Шемъ. Ащелевичъ, известный подъ 
псевдонимомъ Хлоть Марлямпольсколо у., из- 
даеть новую азбуку и объясненме Молитвы 
Господней; посл 1863 г. онъ поселяется въ 
Париж и дфлается представителемъ парти 
объединен!я Литвы и Польши. Изъ современ- 
никовъ Волончевскаго надъ собираемъ этно- 
графическихъ, д1алектологическихъ и лексиче- 
скихъ матераловъ трудились проф. Угянсвй 
въ Казани и братья Юшкевичи. Въ общемъ 
большинство литовскихъ писателей до 1864 г. 
увлекается чистотою жмудскаго нарзЧя и 
является крайними пуристами. Довконтъ со- 
здаеть даже особую ореограф!ю; въ новомъ 
издан!и его «Древностей» и «Жмудской исто- 
ри», вышедшемъ въ Св. Америк, пришлось 
текстъ его рукописи передЗлать согласно нын% 
принятому литовскою интеллигенщей право- 
писаню. На восточно-литовскомъ нарёчи въ 
это время писали Балевичъ, издатель Л. пере- 
вода описанйя виленской Кальвари (1857), Р. 
Яссикевичъ, составитель пропов$дей на вос- 
кресныя чтен1я евангеля (1855—59), и К. В. 
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(1893, № 60 — «Литовсый языкь и руссюй 
шрифтъ»), «Моск. Сборникъ» С. Шарапова, 
1537 — «Латинство въ Западномъ кра». Съ 
1870 по 1887 г. было выпущено въ вид 
исключеншя, съ разр$шен!я цензуры, только 
15 изд. на Л. и жмудскомъ нарфчяхъ, печа- 
танныхъ латино -литовскомъ шрифтомъ. Въ 
1877 г. вышли въ СПб. календарь Л. Ивин- 
скаго и разсказы П. Вилейшиса. Въ 1879 г. 
разрёшенъ жмудсевй молитвенникъ, одобрен- 
ный митрополитомъ Ф/ялковскимъ (см. «Ви- 
ленсый ВЪфетникъ», 1587, №№ 246—248: «Объ 
алфавит для Л. письменности»). Въ Прус 
Л. газеты существовали уже съ 1832 г.; въ 
послёднее время н%сколько Л. газетъ осно- 
вано въ (С3в.-Американскихь Шгатахъ. Съ 
1832—1895 г. всего изд. до 34 газетъ; онЗ пе- 
чатаются большею частью латинскими бугвами. 
Главныя Л. пер!одич. издавя. 1) «Келейвисъ» 
(«Странникъ», съ 1549 по 13880 г.) нын8 изд. 
подъ загл. «Гильзитсюй Странникъ»—органъ 
прусско-литовсый, консерватявно-религюзнаго 
направлен1я; 2) вышеупомянутая «Аушра» 
(1883—56); 3) «УепуБе [АшмшКи» («Объеди- 
нен!е»), изд. съ 1886 г. въ СЁв. Америк въ 
Плимут; 4) ‹Уаграз» («Колоколъ»), съ 1889 г.; 
5) «Аргуа Гетасш 1: [леш\уоз$» («Обзоръ») 
съ 1890 г., въ Тильзит$; 6) ‹«Маща Мешу1$2Ка, 
Сеципа» («Новая Л. Газета»), съ 1390 г., въ 
Тильзитв; 7) «Мешуа» («Литва») съ 18922 г., ВЪ 
Чикаго); 8) «Эхо» («Сагьаз»), съ 1894 г., въ 
Шенандоа (Св. Америка); 9) «Бостонсвй ли- 
тературный журнальъ» («Воз1опо Пе\у152Каз 
]а1Кта52415>), СЪ 1895 г.; 10) «ОкимКаз»> («Хо- 
злинь», съ 1890 г.; посвященъ интересамъ 
земледая 


Въ настоящее время въ Л. печати выд$- 
лились слёдующя главныя направлен1я и ли- 
тературныя парти: 1. Варпиникай или пар- 
ТЯ интеллигентовъ, съ органами ‹Коло- 
колъ» и «Хозяинъ». 2. Апжвалгининкай—като- 
лическо-клерикальная парт!я молодыхъ ксен- 
дзовъ, ратующихъь въ своемъ орган$: «Обзоръ» 
за литовеко-нащюнальную политику въ дфлахъ 
церковныхъ и освобождене Литвы и Жмуди 
оть церковнаго полонизма. 3. Шлюпенасы-— 
парт1я крайнихъ патр1отовъ-литовцевъ въ Аме- 
рик, съ антикатолическими обличительными 
тенденщями. 4. Парт1я газеты ‹ Уйепубе» — 
умфренно-клерикальнаго направлен1я. 5. Въ 
Грусеш преобладають въ Л. пресс тенден- 
ци консервативныя или религ!озношестиче- 
семя. Одна только «Новая Л. газета» засту- 
палась по временамъ за интересы великоли- 
товсще, помёщая статьи и патротячесве сти- 
хи Зауервейна (Сильватикасъ). Въ общемъ, 
повзйшая Л. литература представляетт, мало 
оригинальнаго, питаясь по преимуществу пе- 
реводами съ н%змецкаго и польскаго. Самый 
выдающийся современный писатель—А150е, 
который, въ очеркахъ сувалкскаго быта, вы- 
ставиль типы низшей сельской администращи, 
лавниковъ, солтысовъ и войтовъ (ср. его раз- 
сказы «Бричка» и «Наши паныз). Въ амери- 
канской газетв ‹ У!епуБе» печатались въ 1891 г. 
этнограф. статьи Бевардиса: «Купишки и Ку- 
ипшкянцы», тамъ же помёщена его поэма, 
‚«КаЧешор»—одно изъ немногихъ Л. стихотво- 
ренй, изображающихь не идиллию лЁса, луговъ 
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и цвзтовъ, а горькую повёсть людскихъ стра- 
дан!й. Изъ старыхъ дзятелей — такъ называ- 
емыхь аушристовъь — кром8 Ив. Шлюпаса, 
продолжаютъ писать Ив. Басановичьъ (род. 1851, 
въ Сувалкской губ.), докторъ въ Ломпаланк® 
въ Болгари, извотный изслфдованями по 
этнограф!и и археологи Литвы; Довойно-Силь- 
вестровичъ, неутомимый собиратель народныхъ 
пзсенъ, легендъ и матераловъ дзя Л. словаря 
(ср. его стат. въ амер. журналВ «Арз2у1еа». 
1893, № 10); ке. Ал. Бурба, поэть и дарови- 
тый проповфдникъ. Ср. «Л. письменность 
и писатели» (№е. Ваза, Тильзитъ, 1890); 
«Арзмеа» (1883, № 14—15, Рго 4ото зпа— 
статья о Л. движени восьмидесятниковъ-ли- 
товцевъ, воспитанныхь въ спб. и моск. уни- 
верситетахъ); 52ираз, «Роасу 1 Гёмшь, 
Нью-Горкъ, 1888), Даа У/Иог, «Гимоталу‹ 
(«114. Рге 84», Края, 1889); къ вопросу объ 
алфавит8 для Л. жмудскихь книгь въ «Жур- 
нал Мин. Народн. Просв.» (1888, октябрь); 
Е. Уоцег, «С. Эсвмйзе ег 4. ХХ Л» 
(1891—93). 

Какъ видно изъ «Образцовъь инородческой 
печати Зап. Росси», Л. книги печатались въ 
ХУ\1--ХУП вв. въ Вильн$, Кейданахъ и Ке- 
нигсберг$, въ ХУШ вв.—также въ 'Тильзит® 
и Супрасли. Въ ХПХ в., до 1864 г., встрёчаются 
издан!я кальвинистовъ (Цераускаго и др.), пе- 
чатанныя въ Митавз, Тильзитв, Вильн%, Дина- 
бург6, Риг, Сувалкахь, С.-Петербург. Вь 
1861—94 гг. центръ Л. типографскаго дёла и 
книжной торговли переносится въ вост. Прус- 
сю, гдЪ, въ Тильзитф, Мемел®, Битенахъ и 
ПрекульЪ, издаются такь называемыя кон- 
трафакщи. Съ 1985 г. начинаютъ появляться 
газеты, книги свзтскаго содержавшя и молит- 
венники въ сзв. америк. типограф1яхъ. Какъ 
выяснено было на первомъ всероссЙскомъ 
сЪзд$ двятелей печатнаго дла (1895), по- 
пытка примёнить къ Л. письменности руссый 
шрифтъ, продолжавшаяся слишкомъ 30 лётъ, 
на практик не привилась: съ 1864 по 1891 гг. 
русскимъ шрифтомъ издано всего 25 книгъ, 
ВЪ томъ ЧИСЛБ буквари, учебники молитвенники 
и н%$сколько книгь научно-этнограф. (сборники 
пвсенъ Фортунатова и Миллера, Юшкевича) 
и беллетристическаго содержан!я (разсказы Л. 
Толстого); между тёмъ за тотт, же пер1одъ вре- 
мени число Л. книгъ, газеть и брошюръ, изд. ла- 
тинскимъ шрифтомъ за границею, простиралось 
до 700. Значительная часть этихъ загранич- 
ныхъЪ издЪШйЙ и частью такъ наз. контрафак- 
ци проникла къ литовцамъ бывшаго вел. кня- 
жества путемъ контрабанды. Въ другомъ рефе- 
рат того же съ$зда исчисляется, что Л. молит- 
венниковъ, въ родф «А140г1и$», «Сагре П]еуо» 
или «Ва|за$ 6а]ап4е]1$», печатается ежегодно за 
границею не менфе 30000 экз. и продается 
спекулянтами, считая по 2 рубля за каждый, 
на 60000 руб., между т8мъ какъ тоть же мо- 
литвенникъ, напечатанный съ разрёшен!я рус- 
ской цензуры, продавался по 30 коп. въ пе- 
реплет& (см. ‹Обзоръ первой всеросс. выстав- 
ки печатнаго дзла», № 34, прил. стр. 39 и 21). 
Если общее число жмудиновъ и литовцевъ, 
обученныхъ русской азбукЗ, и доходить до 300 
тыс., то все-таки 25 изд. русскаго шрифта, не 
могуть выдержать никакой конкурренщи съ 
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700 изд. латинскаго. Весьма знаменательно, что 
изъ 25 изд. русскаго шрифта только одно — 
школа кройки Лялиса—возникло по частному 
почину; всВ остальныя — казенныя. Слёдуеть 
отм$тить, что книги, печатанныя для удовле- 
творення интересовъ обитателей бывшаго ве- 
ликаго княжества ФЛ. написаны не поль- 
скими агитаторами, а природными Л., большею 
частью уроженцами Сувалкской и Ковенской 
губ., воспитанными въ русскихъ универси- 
тетахъ. Друе современные дфятели Л: лите- 
ратуры кончили вейварскую учительскую се- 
минар!ю, марьямпольскую и шавельскую ги- 
мназ!и, а лица духовнато зван1я, какъ ксендзъ 
Бурба и друше—духовно-католическя семи- 
нари въ Сейнахъ, Ковнф, Вильнё»и СПб. 
Молодая Литва успфла: 1) выработать но- 
вую общелитовскую ореограф1ю и литератур- 
ный языкъь, воздерживаясь какъ отъ жмуд- 
скихъ. такъ и оть восточнолитовскихъ край- 
ностей въ изображен!и звуковъ и формъ упо- 
требляемаго газетными писателями Л. языка, 
2) выяснить родственныя отношен!я литовцевъ 
къ этнологически столь близкимъ оть нихъ 
латышамъ и отдфлить теоретически интересы 
Л. интеллигенщи оть польской (см. статьи га- 
зеты «Варпасъ» за 1891 г.: «Мез ш ГепКа]» и 
др.); 3) расширить народное образован!е по- 
средетвомъ книгь, общеобразовательныхъ бро- 
шюръ, театра (первыя театральныя пьесы г 
жутиса: «Панъ и мужикъ», его сцены изъ /Л. 
истори 1362.г. или «Ее» театральн. предста- 
влен1я въ ТильзитВ и Чикаго) и хорошихъ пе- 
реводовъ съ иноетранныхъ яз. Л. литература 
перестала проявляться исключительно въ мо- 
литвенникахъ и календаряхъ и, не смотря на 
исключительныя и трудныя условя сбыта, 
стала отраженемъ новой европейской образо- 
ванности. Литературное оживлене и нац]- 
ональное возрождене совпадаеть съ началомъ 
эмиграции столь неподвижнаго прежде народа 
въ С. Америку (см. «Труды Варш. Стат. Ком.» 
вып. 5: «Сравнительная статистика заработковъ 
сельскаго населешя въ Сувалеской г. и эми- 
гращя въ Америку», 189]; «МщеПипееп 4. 
1. Шег.-Чез.» ПШ, стр. 543; «Новое Время», 
1587 г. № 4221). Вопреки заявлен1ямъ поль- 
скихь патрютовъ сЗв.-зап. края (см. Лелива, 
«Русскопольсмя отношеня», Ллц., 1895, стр. 
246), ‹с$рый народъ» литовскихъ губернй не 
только говорить своимъ. литовско-жмудскимъ 
роднымъ языкомъ, сохраняя свои преданя, 
нравы и обычаи и молясь на своемъ язык&, 
но съум$ль и съумЗеть дать своимъ дВтямъЪ 
среднее и высшее образован!е въ русскихъ 
школахъ и выработать свою областную лите- 
ратуру, служащую, какъ и русская, выясненю 
жизненной правды и борьб$ съ эксплуатащей 
народной массы. Э. Вольтер. 

Литовская метрика — см. Метрика 
Коронная и Литовская. 

Литовская имеологйя.—Не смотря 
на богатство источниковъ, въ форм историче- 
скихъ свидфтельствъ о древнемъ Л. богопочи- 
тани, этнографическихъ данныхъ и народно- 
ноэтическихъ мотивовъ, сохраняющихъ до-хри- 
спансвя воззрёвя и вЗровашя, Л. мие. до не- 
давняго времени еще мало была разработана, 
хотя и поражала своею мнимою цВльностью 
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и якобы строго выработанной системою. 
Фантастичесве историки литовскаго быта и 
народа нашли въ литовской миеолочи слВды 
«в$ры индШской, ирано-персидской, кельто- 
галльской, греко-римской и скандинавской» ([.. 
Воза1$К1). М. 0. Кояловичь, отрицая за, Л. на- 
родомъ музыкально-этнографическую самобыт- 
ность, его 300-л8тнюю письменность и право 
на современную областную литературу, въ Л. 
миеологи открылъ слды древности и обособ- 
ленности; она, по его мнёню, совмФщаетъ въ 
себ$ высшия отвлеченныя понятя древнфй- 
шихъ релимй и выработанную, законченную 
форму греко-римскаго язычества. Филологи- 
чесый походъ противъ боговь Л. миеологи, 
созданныхъ Нарбутомъ, Крашевскимъ, Стрый- 
ковскимъ, Ласицкимъ, имёль разрушительныя 
посл$дствя. Микуцый, Акелевичь, Мёржин- 
свЙ, Карловичь доказали, что какъ Ласицей, 
такъ и Нарбуть не знали по-литовски, а по- 
сл8дн, сверхъ того, увлекался, поэтизировалъ. 
Еще Киркоръ (см. ХУ, 127), однако, изла- 
гаеть Л. миеолою по старому шаблону, осо- 
бенно когда гасается загадочныхъ бронзовых 
и каменныхъ идоловъ, сохраняющихся въ ви- 
ленскомъ музе$ древностей. Много .фантасти- 
ческаго и въ книг 1. Фекенштедта: «О. Му- 
еп, БЗасеп и. Гесеп4еп 4ег Хашацел» (1883), 
какъ это ясно показаль Карловичъ, въ статьф 
«Га Муо!озе Пиашеппе в Мг. Уескеп- 
34е4{» («Меизте»). Даже въ новзйшихъ тру- 
дахъ Узенера («СбЙегпатеп», Боннъ, 1894) и 
Сольмсена («Г11а013сВе ип@ ]еизсВе @бЦегпа- 
шеп») фигурнрують таве боги и богини какъ 
Ве21е)а, богиня вечерней темноты (читай — 
бе2]е)а, темнзетъ), или Ар!Чоте—богъ перем$- 
ны жилища (читай —ар14ете, по-жмудски поле 
между хатами или ограда, огороженное м%ето 
для скота). Кратыя извфетя старыхъ писа- 
телей—Тацита, Вульфстана и др.—дДо конца 
ХШ в. отличаются большею правдоподоб- 
ностью, нежели выработанныя системы про- 
тестантовъ и контръ-реформаторовъ 1езуитовъ 
въ ХУГ и ХУП вв. Весьма вфроятно, что на 
Литв% у латышей и въ Пруссм каждая об- 
ласть имфла своего отдфльнаго бога, который 
только въ ней считался самымъ высшимъ, но 
въ отношеши къ цфлому народу, сравнительно 
съ племенными богами, являлся подчинен- 
нымъ божествомъ. По свидЗтельству Теронима 
Пражскаго, пропов*дывавшаго въ Литв® въ 
началь ХУ в. предметы обожан1я въ различ- 
ныхъ мфстахъ были различны. Въ одной м%ст- 
ности почитали зм®й, въ другой — огонь, въ 
третьей—солнце или желёзный молоть р8дкой 
величины. На вопросъ, обращенный къ жре- 
цамъ, въ чемъ смыслъ почитаня молота, они 
отв$тили, что однажды въ течене н&сколь- 
кихь м$сяцевъ не было видно солнца, которое 
какой-то могущественный царь захватиль и 
держалъ взаперти въ укрёпленной башн. То- 
гда знаки Зодака огромнымъ молотомъ раз- 
били башню и, освободивъ солнце, возвра- 
тили людямъ. Инструмевть, съ помощью кото- 
раго люди снова получили св$тъ, сталь пред- 
метомъ почитания. „Единственный правильный 
путь къ объяснено основъ Л. миеологи ука- 
занъ еще въ 1841 г. Прейсомъ («Ж. М. Н. Пр.», 
ч. 26): не увлекаясь предвзятымъ взглядомъ, 
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нужно изложить систему Л. релити на основан 
критики историко-бытовыхъ  свидфтельствъ. 
Этоть методъ положенъ въ основу изслёдо- 
ван!я проф. Л. М®ржинскаго: «Муйо]озае 
И оатсае Мопишеша>. Въ 1 выпуск (1892) 
собраны вс свидфтельства о Л. богопо- 
читани, оть Тацита до хроники Альбрехта, 
фонъ Вордевика, 1298 — 1801 гг. Во 2-мъ 
выпуск® (1896) разсмотрёны свидФтельства 
писателей Х]У и ХУ ввковь, особенно Ду- 
исбурга, записки крестоносцевь и ‘др. Изъ 
изученя М»®ржинскимъ латинскихь свидф- 
телествъь выясняется между прочимъ, что 
слова 1401а, з1ти]асга, 1етр]а, употребляются 
совсзмъ не въ смыслВ деревянныхъ, камен- 
ныхь, бронзовыхъ или жел$зныхъ изображен 
боговъ и ихъ святынь, а тольго въ перенос- 
номъ значении почитаня силъ природы, не- 
бесныхь свзтилъ и духовъ предковъ\МЪфетомъ 
почитан!я служила природа: лфсъ, жниво, лугь 
или же домъ, домашн! очагь, части дома и 
усадьбы, въ которыхъ происходили и проис- 
ходять по настоящее время аграрные обряды 
сельско - хозяйственнаго характера, при пер- 
вомъ выгон$ скота, окончан1и жатвы, молотьбЪ, 
обработкВ льна и т. п. Что на Литвз еще въ 
ХУП вВкВ люди якобы имзли прямыя отно- 
шен1я къ дьяволу, летали, какъ раганы-лята- 
вицы, на гор атрлю (сборище всякихъ де- 
моновъ на Амуди, въ Иванову ночь) — видно 
изъ судебныхъ актовъ сЗв.-зап. края, обнаро- 
дованныхъ виленской археограф. коммисс1ей 
(«Сборникъ», томъ Ш, «Акты», т. 6 и 10). 
Отбрасывая ненадежные матерйалы, сообщен- 
ные тенденц1озными писателями протестан- 
тами или же 1езуитами, повсюду ищущими 
безбожное чародйство и остатки язычества, 
можно выдёлить сл8дуюця главныя черты ли- 
товскаго богопочитан1я. Г. Литовцы почитали, 
какъ славяне и индусы, Перкуна, при чемъ 
характеристичною миеическою формулою яв- 
ляется выражен!е: Перкунъ гоняеть или уби- 
ваетъ вельнаса или велинува (чорта). Вель- 
насъ—близый родственникъ велей, душъ умер- 
шихь предковъ. Сцена преслФдован1я этого 
чорта, являющагося въ образ чернаго кота, 
пса, козла, челов ка, съ кожухомъ на изнанку, 
° и застр8ливаемаго при помощи чудесной пули 
(серебр. пуговицы), происходить непоемВнно 
вблизи дуба или другого какого-нибудь дупли- 
стаго дерева. Перкунопочитан1е тёено свя- 
зано съ почитаемъ стародавнихъ дубовъ— 
въ родф «Баублиса», прославленнаго поэтомъ 
Длон. Пашкевичемъ,—у которыхъ приносились 
жертвы крашенными нитками, яйцами, сы- 
ромъ и др. продуктами. Подъ вщянемъ хри- 
станскихъ легендъ, Перкунъ принимаетъ впо- 
сл8детви роль карающаго и милующаго бога 
(см. «Даг №. ПОек\щиоде», стр. 7). П. Зна- 
чительная часть древней Л. пВсенной литера- 
туры состоить изъ такь называемыхъ рау- 
дась — траурныхъ или прощальныхъ пфсенъ, 
въ род8 великорусскихъ причитан!й или кор- 
сиканскихь уосег!. Въ этихъ причитаяхъ 
упоминается слово Ге, какъ назван!е души 
умершаго праведнаго челов$ка. Въ родителямъ 
умершаго, надъ которымъ причитывають, обра- 
щаются съ просьбою отворить ему ворота и две- 
ри велей, взять за бЗлы рученки и провести на, 
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скамью велей. Молодой покойникъ называется 
зятемъ велей, молодая покойница— невфстой ве- 
лей, новопреставленный покойникъ — гостемт 
велей (УеПа $уе{е!3). Въ одномъ причитани 
плакальцица проситъ раньше умершихъ род- 
ственниковъ собраться на могильномъ холмз, 
чтобы, встрфтивъ новоприбывшаго, посадить его 
на скамью велей. БФлый хлфбъ дають покой- 
нику въ гробъ для матери велей или въ на- 
граду веленишамъ, маленькимъ велямъ, от- 
крывающимъ ворота. Невидимые покровители 
— предки изъ могильнаго мра—дфлаются по- 
кровителями домашняго очага и огня; отсюда 
возникаетъ сильно развитое у Л. озиепоклон- 
ничество. Ш. Поклонен!е землё, которой жер- 
твовали чернаго поросенка, выразилось въ 
культВ жемины (ХПИ, 396), такъ называемомъ 
жеминеляуть, въ начал землед$льческаго года, 
во время вывоза навоза и при начал вспаш- 
ки. Культь матери земли переобразовался, съ 
развитем хлвбопашества, въ Ккульть поля. 

раздникъ окончаня жатвы ржи (пабейктуве) 
быль связанъ съ почитанемъ жатвеннаго или 
растительнаго демона, въ видз послЁдняго 
остатнаго снопа. [У. Культь домовыхъ и огня, 
называемый зуеша @аБЦа, аёрееще (см. 
Залтисъ, ХИ, 193). У. Души умершихъ людей 
являются въ млечномъ пути (по-лит. — пути 
птицъ, раик$2с21а Ке!аз), подобно тому какъ у 
латышей ‘сЗверное с1ян!е—ср&жене павшихъ 
воиновъ-предковъ. Солнце имфеть прозвище 
мать: солнцевыми дочерями называются зв3- 
зды. УГ. Почитане л%са и деревьевъ въ свя- 
тыхъ рощахъ, въ которыхъ насынались мо- 
гильные холмы надъ остатками сожженныхъ 
костей предковъ, связано съ культомъ богини 
Медейны и заячьяго бога русской лВтопися. 
УП. Культь дейвъ или лаймъ связанъ съ такъ 
называемыми камнями богинь (фей, паркъ, 
роженицъ), которыя считались богинями пло- 
дородя и домашняго счастья, покровительни- 
цами жита и скота. У. По отзывамъ сред- 
невзковыхъ пропов$дниковъ и мисс!онеровъ, у 
литовцевъ строго соблюдался обычай поминаль- 
ныхъ обфдовъ въ Честь умершихъ предковъ, 
въ осеннее время, въ октябр8 м$8сяцз, посвя- 
шенномъ памяти покойниковъ. Л. боги — про- 
дукть воображешя народа, глубоко почитаю- 
щаго души своихъ предковъ, живущаго на низ- 
кой ступени землед®льческой культуры, въ 
пущахъ, около широко разливающихся рёкКЪ, 
и отличающагося терпимостью къ чужимъ вф- 
роиспов8данямъ. Арецы призывались для объ- 
яснен1я сновидз, для ворожбы, но главныя 
священнодйствя совершалъ, вЗроятно, домо- 
владыка, & въ дфлахъ государственныхь — 
народъ и князья. 

бр. «Объ изучени Л. мие.» (приз. къ 24 т. 
«Изв. И. Р. Г. 0.»); «Катихизисъ» Н. Даукши 
(стр. 100 и сл.); Ог. \\. :Р1егзов, «М. Редюниз 
РеНс1е Ргиз$1са» (Б., 1871); Киркоръ, въ 
«Живоп. Росси» (т. 1: Ласицкй, въ <«Тру- 
дахъ» 3-го арх. съЁзда (1876). Э. В. 

Литовский отдьжный коршуель — 
сформированъ въ 1817 г. изъ 27-Й и 28-Й п%- 
хотныхъ дивизй и 29-й артиллер!Иской бри- 
тады. ЗатВмъ въ составъ его’ были включены 
еще друмя войсковыя части, въ томъ числВ 
вновь сформированные полки лейбъ-гварди 
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лИТовСВй, ВолынНскй, подольсюЙй кирасирскй, 
уланск цесаревича Константина Павловича, 
и гродненсый гусарсый. Посл войны 1828— 
1529 гг. Л. отдёльный корпусъ быль переиме- 
нованъ въ 6-й, а пПослз возстаня 15381 г. 
расформированъ. Особенность Л. корпуса со- 
стояла въ томъ, что входивиия въ его составъ 
войска, кром8 гвардейскихъ, комплегтовались 
изъ поляковъ и литовцевъ. Внфшнимъ отлищемъ 
Л. корпуса служиль серебряный приборъ и 
желтый цвфть воротниковъ, лацкановъ, выпу- 
шегъ и проч. К.-В. 

Яатовокий л.-гв. полк — сформиро- 
ванъ въ 1817 г. изъ находившагося въ Вар- 
шавз 1 батащона прежняго л.-гв. Л. полка 
(переименованнаго тогда-же въ л.-гв. москов- 
с51й); шефомъ его былъ назначенъ цесаревичъ 
вел. кн. Константинъ Павловичъ, и полку при- 
своены права и преимущества старой гвард!и. 
Боевыя отли4я: 1) георЧевское полковое зна- 
мя за 1818 г., 2) знаки на шапки, съ над- 
писью: «За Филиппополь, 4 января 1878 г.». 

Литовсвий 14-й драгунсый Е. И. В. 
эрцъ-герцога австрйсый Альберта поле — 
сформированъ въ 1803 т. Боевое отлище: 
19 серебряныхъ трубъ зл венгерскую войну 
1849 г. 

Литовская 51-й пВх. шолклъ — сфор- 
мированъ въ 1811 г. изъ частей свеаборгскаго 
гарнизоннаго полка. Боевыя отлич!я: 1) геор- 
певское полковое знамя за экспедищю въ 
Дарго, 1845 г., и за отлич1е въ сражени съ 
турками за р. Чолокомъ, 4 Шоня 1854 г.; 
2) знаки на шапки. за отлич1я, оказанныя въ 
восточную войну 1854—55 гг. 

Литовский Статукь.—Отимъ именемъ 
обозначается кодексъ, составленный въ литов- 
ско-русскомъ государств въ ХУ[ в. и про- 
должавпИй сохранять свою силу въ бывшихъ 
областяхъ этого государства, въ качеств сбор- 
ника ихъ гражданскихь зщоновъ, почти до 
половины ХХ стол. Упоминашя о «СтатутЪ 
великаго княжества Литовскаго» или о «СТта- 
тутВ земскомъ» встр8чаются въ источникахъь 
еще въ послёдней четверти ХУ и первой 
ХУТ вф;а, но тогда подъ этими терминами 
разум$лся не какой-либо кодексъ, а вся сово- 
купность земскихъ «уставъ и ухвалъ», равно 
какъ земскихъ и областныхь «привилеевъ», 
издававшихся литовскимъ господаремъ съ его 
радой. Необходимость кодификащи законовъ, 
вытекавшая какъ изъ пестроты права, источ- 
никами готораго служили старые обычаи и но- 
выя жалованныя грамоты или «привилеи» ве- 
ликихъ князей, такъ и изъ стремлен!й уснлив- 
шейся шляхты высвободиться изъ-подъ тя- 
жести велигокняжеской власти, повела къ из- 
даню въ 15:9 г., на виленскомъ сейм$, ко- 
декса литовско-русскихъ законовъ, подъ име- 
немъ Л. Статута. Большинство изслфдователей 
держится того мн®н!я, что этоть первый или 
«старый» Статутъь никогда не быль напеча- 
танъ и диствовалъ только въ писанной фор- 
м. Проф. Леонтовичъ приводить, однако, сви- 
дЪтельство одного акта 1559 г. 0 «друкова- 
нОМЪ» или печатномъ СтатутВ. Статутъ 1599 г. 
че былъ особенно .благопрятенъ для шляхты 
и заглючаль въ себ немало устарфлыхъь и 
весьма суровыхъ постановленй. Поэтому уже 
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на берестейскомъ сейм 1544 г. литовове 
чины просили короля Сигизмунда 1 объ ис- 
правлен!и Статута, но пересмотрь и новое 
издан!е послфдняго осуществились лишь при 
Сигизмунд -Августв, на сеймахъ 1564, 1565 и 
1566 гг. Окончательно утверждена новая ре- 
дакщя, известная подъ назвашемъ второго 
Статута, привилеемъ 1 марта 1566 г. Вскор% 
поднялся вопросъ о новомъ исправлен Ста- 
тута. Исправленный на повфтовыхъ сеймикахъ 
и утвержденный на головномъ съёздВ литов- 
скихъ чиновъ въ ВолковыскВ, 1554 г., онъ быль 
просмотр$нъ на варшавскомъ элекщюнномъ сей- 
МВ 1587 г. и окончательно утвержденъ на ко- 
ронацонномъ сейм 1588 г. Въ томъ же году 
ЭТОТЪ «третй Статуть» былъ изданъ на рус- 
скомъ языкз подканцлеромъ Львомъ СапЪгою, 
въ Вильнз. Это русское издане и было ори- 
гиналомъ закона; многочисленные польсме пе- 
реводы, начавшеся съ 1616 г., такого значеня 
не имЗли и носили частный характеръ. Посл 
присоединен!я областей бывшаго вел. княже- 
ства литовскаго къ Росси населен!ю этихъ обла- 
стей предоставлено было первоначально поль- 
зоване м$стными законами и такимъ обра- 
зомъ сохранено было значеше Л. Статута въ 
гражданскихъ дёлахъ. Это повело къ необхо- 
димости перевода, Л. Статута на современный 
руссмй языкъ, для пользованя сенаторовъ, и 
ВЪ 1811г. былъ ннапечатанъ такой переводъ, 
исполненный подъ наблюден!емъ оберъ-проку- 
рора 3-го департамента сената, Посникова, 
съ польскаго изданя 1786 г. Издане 1811 г. 
получило широкое распространене въ Мало- 
росаи и бывшихъ литовскихъ областяхъ; уже 
черезь 10 л%ть понадобилось новое издане. 
Когда, къ нему приступили, въ «СЁверномъ Ар- 
хивЁ» появилась статья, доказывавшая, что 
польское издане 1786 г. даеть весьма испор- 
ченный тексть Л. Статута. Перепечатка се- 
натскаго издаюйя была простановлена и воз- 
никций вопросъ перенесенъ на разсмотрзн!е 
комитета министровъ, Высочайше утвержден- 
ное положеше котораго признало подлинни- 
комъ Л. Статута руссый текстъ 1588 г., а 
наибол%е вЗрнымъ переводомъ — польское из- 
данНе 1616 г. Была образована особая ком- 
мисся изъ чиновъ министерства юстищи и 
министерства народнаго просвЗщен1я, на обя- 
занность которой возложено было изготовле- 
не новаго перевода Л. Статута на современ- 
ный руссый языкъ, при чемъ предполагалось 
тексту этого перевода дать обязательную 
силу. Работы коммисси были закончены къ 
1834 г., но, подъ вцяшемъ событй 1880—31 г., 
трудъ коммиси остался безрезультатнымъ, 
а въ 1840 г. дВйстве Л. Статута было отм$- 
нено во всфхъ бывшихь литовскихь обла- 
стяхъ. Внутреннюю исторю Л. Статута — см. 
Русско-литовское право. 

Литература. Тад. СласК, «О ЩемзЕюЬ 
1 ро]$ св ргамасв» (Варшава, 1800—1); его-же, 
«О 2гофасв ргам, Коте пиафу шос обо\!з- 
20)8с4 \ Ро]зсе 1 Шим1е» («Олешик УПей- 
$ 1»>, 1823; руссый перев. къ ‹ВЗст. Европы», 
1824); [1096, «О Эимаче ГйемзКии, газка 
]е2уЮмеш { Ч4гаЮеш \мудапуш, \1а401086», 
(1816); Г. апНомсх, «Орзаше ЫБПосгаЯсгие 
40124 папусЬ ехешр]аг2у Эаиии Е.1.> («Оеп- 
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пк \.>», 1823; руссый переводъ Анастасе- 
вича, «Библографическое извЪсте объ из- 
взстныхъ донынВ экземплярахъ Л. Статута», 
1523); Даниловичъ, «Н1з\от15сйег ВИекК алЁ Че 
1аи1$ее С@езе1ясеБипе. 1. ег Ги. Защ» 
(«Оогр. ТавтБйсВег», 1824;. руссый переводъ, 
«Юрид. Записки», Р8дкина, 1841, Г); Д. Да- 
НиловиЧЪ, «О Л. Статут» («Ж. М. Н. Пр.», 
1838, 2); «Н%что о Л. СтатутВ» («СЪв. Ар- 
хивъ», 1823, УП); 9. Леонтовичъ, «Русская 
Правда и Л. Статуть» («Юев. Ун. Изв.», 
1565 и отд.), Чарнецый, «Истор!я Л. Статута» 
(«Юев. Ун. Изв.», 1866—67); А. Боровиков- 
скй, «Объ особенностяхъ гражданскаго права 
Полтавской и Черниговской губ.» («Ж. М. Ю.», 
1867, т. ХХХИ); А. Квачевсый, «Законы Чер- 
ниговской и Полтавской губ.» («Журн. Гражд. 
и Угол. права», 1875, № 1); его же, «Л. Ста- 
тутъ, кацъ источникъ мфетныхъ пр.въ> (тамъ 
же, 1876, № 4); М. Владимревй-Будановъ, 
«Отношен!е между Л. Статутомъ и Уложен!емъ 
царя Алексзя Михапловича» («Сборн. Госуд. 
Энан», 1877, [\); А. Вистяковскй, «Права, 
по которымъ судится малор.сойевяй народъ» 
(Мевъ, 1879); Баршевсвый, «Краткая истор!я 
Л. Статута» ев. Ун. Изв.», 1882, № 6); 
Н. Максимейко, «Источники уголовныхъ зако- 
новъ Л. Статута» (Клевъ, 1894); 1. Малинов- 
сый, «Учеше о преступлении по Л. Статуту> 
(Юевъ, 1894); Г. Демченко, «Нагазане по Л. 
Статуту» (Кевъ, 1891); С. Бершадеый, «0 на- 
слёдованш въ выморочныхъ имуществахъ по 
литовскому праву и Л. Статуту и польсвя кон- 
ституци» (СПб., 1893); С. Пташиций. «Къ 
вопросу объ изданяхъь и комментаряхъ Л. 
Статута» и «Къ истор!и литовскаго права, посл 
третьяго Статута» (СПб., 1393); 9. Леонтовичъ, 
«Слорные вопросы по истори русско-литов- 
скаго права» (СПб., 1893). В. М-ъ. 
Митовсый языкъь.—Первыя болфе 
или мензе полныя свё дня о язык® литовцевъ 
сообщилъ П. Кеппенъ (1527), въ Ш т. «Мате- 
риаловъ для исторм просвфщеня въ Росс». 
Ватсонъ («ЦЧебег 4. |е\зсвеп Уса >), 
сравнивая Л. языки со славянскими, съ гот- 
скимъ и съ финскимъ нарфчями,. нашелъ, что 
Л. нарзя п народы образуютъ переходъ оть 
народовъ словенскаго племени къ германцамъ, 
& съ другой стороны также и переходъ къ фин- 
намъ. Какъ самостоятельно» цфлое, въ ряду 
санскритскаго, греческаго, латинскаго и др. 
индогерманскихъ языковъ, Л. яз. является уже 
въ 1838 г. у Боппа. Древность и важность 
Л. языка выяснилъ проф. П. ф.-Боленъ («ЦЧерег 
Че Уегууай (зе паи 2\15сВеп 4. 1 ашзсйеп п. 
ЗапзкгИзргасве», въ «Н1$%. и. ИЦег. АБпайип- 
сеп 4. Чешзспеп без. 20 КопигзБег», Г\, 1830). 
Гильфердингь («Литва, и Жмудь», «Собр. соч.», 
П, 366) говорить: ‹нынфшняя р%чь Л. кре- 
стьянина во многомъ болфе первообразна, чёмъ 
языкъ древнёйшаго памятника Европы, чёмъ 
языкъ Гомера. Она значительно оскудфла, но ме- 
нфе всБхъ измёнилась въ коренныхъ звукахъ и 
формахъ: это обломовъ старины до-нсторической 
между молодыми поколёнями языковъ, подобно 
тому какъ среди т8хъ же Л. л8совъ уцфллъ 
въ зубрВ единственный представитель до-исто- 
рическаго царства европейскихъ животныхъ». 
Авг. Потть, окончательно отдфливъ нарёчя 


\ 
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прусское, литовское и латышское отъ славян- 
скихъ, пришелъ къ выводу, что въ сравнени 
съ германскими языками и славянскими лето- 
литовоя своимъ грамматическимъ строемъ 
обнаруживають большую древность (ср. «Ое 
Побцагит |е\Исагит сит у1с10$ пехи», 1841). 
Для русскихъ славянистовъ важность изучен!я 
Л. яз. выяснилась давно; уже Прейсъ учился 
Л. яз. у проф. Резы и Куршата. Въ 1360 г., 
въ спорз съ Погодинымъ, Костомаровъ до- 
казывалт, что варяги были выходцами изъ Л. 
земли и что самое призваше ихъ соверши- 
лось «По причин связи, въ которой тогда были 
наши сфверные славяне съ приморскими лн- 
товцами». Догадка Костомарова не была, од- 
нако, принята наукою. Въ 1856—57 гг. вышла- 
въ ПрагВ превосходная грамматика Шлей- 
хера («Напось 4. Цашзевеп Эргасре. Сгат- 
шаик, Гезефись и. С10$заг ›»), являющаяся ре- 
зультатомъ его позздки въ прусскую Литву, 
совершенной въ 1852 г. на средства австр!й- 
скаго’ правительства. По Шлейхеру, Л. языкъ 
принадлежитъ къ большой семь индогерман- 
скихь языковъ, приближаясь особенно къ сла- 
вянскому и н%мецкому. Въ сравнени съ 
славянскимъ, литовсый яз. стоить -на болфе 
древней ступени развит!я звуковъ; относи- 
тельно морфологи и въ особенности формъ 
спряжен!я славянсвй яз. иметь передъ Л. 
преимущество. Не смотря на несомнфнныя за- 
слуги Шлейхера по систематизащи лингвисти- 
ческаго матерала въ изложени правиль зву- 
ковыхъ изм8ненй, морфологии синтаксиса 
Л. языка, его свздёвя оказались неточными 
относительно ударен1я и долготы гласныхъ, не- 
полными относительно д1алектовь и говоровъ 
Л. языка бывшаго великаго княжества. 
Въ настоящее время въ наукВ ‘установлены 
слфдуюция положен]я (ср. «Жив. Старина», [, 
вып. 1—2: «Обзоръ трудовъ. по Л. этнография 
1879 — 1890 г.» и «Введене кь катих. Н: 
Даукши», [—ХХГ 1) въ славян. нарЪчяхъ 
замЗтно исчезновене гласныхь на кони 
словъ и слоговъ, которые въ Л. вполн® сохра- 
няются: уПКаз—волкъ; $110$—сынъ. 9) Со- 
хранене дифтонговъ, въ слав. перешедшихъ 
ВЪ Доле гласные: уе!Чаз (лицо)—слав. видъ. 


3) Л. чистые звуки $, ч, о переходять въ глу- 


х!е звуки ъ, =: Ппаз—льнъ, ‘ези!—есмь, Чики 
—дъыити, (дочь). 4) Отсутств!е въ Л. ринезма: 


гапка, р®ка, гека (рука); репк1— пить. 5) Л. & 


переходить въ ы: зппиз—сынъ, дита!—дымъ. 
6) Гортанные з, #, х, переходятъ въ ж, ч, ш: 
Л. сууаз—живъ, латышсаое 41195. 

Шлейхеръ въ 1865 г. познакомился съ А. 
Барановскимь, со словъ когораго далъ, въ до- 
полненяхъ-къ изданю Доналейтиса, перв’, я 
извВЪетя о восточно-литовскомъ нарёч и. Онъ 
высказаль мне, что всё, какъ пруссше, 
такъ и русско-литовсве говоры группируются 
по двумъ нарёчямъ: а) верхне-литовсгому и 
Ь) нижне-литовскому или жмудскому. Главное 
разлиЧе между ними ‚онъ усматриваетъ въ 
томъ, что древне 1), 4) въ Верхне - литов- 
скомъ переходятъ въ 13 и 9%, а БЪ жмудскомъ 
остаются неизмненными. Кром8 того верхне- 
литовскимъ звукамъ 10, 4е, © соотв®тетвуютъь 
ВЪ ЖМУДСКОМЪ -0; е, $ -(4), а. Оказывается, 
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однако, что, напримёръ; акан!е встрёчается 
въ разныхъ, отдаленныхъ другь оть друга 
мзстахъ литовской территорши: въ мемель- 
скомъ говор8 катихизиса 1547 г.и въ восточ- 
но-Литовскомъ ГОВОрВ «жмагусовъ» Новоале- 
ксандровскаго и Свенцянскаго уу. Первую 
попытку географическато распредёлешя Л. 
далестовъ сдфлаль, въ 1861 г., И. Юшкевичь, 
въ своемъ опытВ литовской ореограф!и («Ка1- 
Ъ0$ ]еау15иКо 16е2ауо т 164. заагазПааз»), раз- 
личая четыре группы: 1) прусско-латовскихъ, 
2) жмудскихъ, 3) эйрагольскихъ и 4) восточ- 
но-литовскихъь говоровъ, при чемъ это распре- 
дЪлеше зависить оть видоизмфненя звуковъ 
еа, е, %е, чо ВЪ за, а, е; е, у, 6; оби, и, иа, о. 
Въ Ковенской губ., по наблюденшямъ А. Ба- 
рановскаго, можно просл$дить 2 жмудокихь, 
2 западно-литовскихъ и 7 восточно-литовскихъ 
говоровъ. Л. говоръ Ошмянскаго у. Виленской 
губ. принадлежитъь къ групп восточно-литов- 
скихъ говоровъ; лидске литовцы говорятьъ, 
вмёств съ литовцами южной части Трокскаго 
у$зда, на дзекающемъ говор или языкВ дзу- 
овъ Сувалкской губ. Въ послёдней различа- 
ются говоры: веленсый, соотвётствующи юго- 
западному Л. говору Ковенской губ.; гирини- 
ковъ, соотвфтствующЙ сЪверо-западному ФЛ. го- 
вору; капсовъ, говорящихт кат вм. кайт (какъ); 
Дзуковь, соотвётствующй южно - литовскому 
далекту бывшихь ятвяговъ или судавовъ, го- 
ворящихъ уже съ мазуропольской примВсью 
(ср. 0. КоБега, «Р1езо! | иди 1% 25. \1а4. 40 
ап1гор. Кга)о\е)», Ш, введен1е; образцы рус- 
ско-ЛиТовскихЪ ГОвОоровъ»—«Катихизисъ» д. - 
укши, 131—172). И 
Къ выдающимся особенностямъ Л. языка во- 
обще принадлежать особенности его ударен!я 
и долготы гласныхъ. По мн8ён1!ю Барановскаго, 
4. языкъ имфеть три степени количества, зву- 
ковъ: 1) безусловно краткое количество въ 
звукахъ ударяемыхъь и не ударяемыхъ &, &, 
‚ &, но никогда въ звукахъ: о, ё, ё, чо, +, и, 
2) звуки средней долготы, которые безъ уда- 
ревя немного длиннфе краткихъ, съ ударе- 
н1емъ: немного короче долгихъ @, @, въ словахъ 
аи, 00\1паз; 3) звуки безусловно долге, съ 
долгимъ произношевшемъ и безъ удареня. Этой 
степени н$ть у звуковъ а, е, 1а. Ударенше — 
одно и простое. Дйств!е его состоитъ въ томъ, 
что слогь съ ударешемъ получаеть перевёсъ 
надъ прочими слогами и обнаруживаетъь на- 
тлядно свои фонетичесмя свойетва, между 
прочимъ—степень и составъ количества звука. 
. Гирть (Ни\4), въ книгё «Оег 1и40сегша- 
п1зсве Ассещ» (Страсб., 1895), пришелъ къ то- 
му выводу, что литвосдавянская акцентуащя 
если не древн%е, во всякомъ случгВ одинаково 
древняя съ индШско - греческой. Соотноше- 
шя Л. удареня къ древне-прусскому изложены 
Фортунатовымъ въ ст. «Объ ударени и долго- 
т въ балтШскихь языкахъ» («Русск Филол. 
ВЪетникь», 1895, № 1—2). Такимъ образомъ 
открыт!е особенностей ударешя и количества 
гласныхъ, описанное Куршатомъ еще въ 1849 г. 
(«Га ип Тошевге»), а Шлейхеромъ не за- 
м$ченное въ новфйшее время, подтверждено 
блестящимъ образомъ въ дополненяхъ къ тео- 
ри Куршата, сдфланныхъ Барановскимъ, Лески- 
номъ и Бругманомъ (въ ихъ «и. УокзНедег», 
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1882), Яунисомъ и Гиртомъ. Формы Л. склоне- 
ня объяснилъ историко-лингвистически А. Лес- 
кинЪ, въ трактать «Пе Оеспайоп Ш 91а- 
у15е6-Г. А дизсвеп ип@ Сегтализсвеп» (1576). 
Л. глаголу посвящены труды проф. Г. Улья- 
нова: «Основы настоящаго времени» 1888 г. и 
«Значен!я глагольныхъь основъ въ литовско-сла- 
вянскомъ языкЁ» (1891 и 1595). Синтаксису 
Л. языка посвящены труды А. А. Потебни 
(«Записки .по русской грамматик®, объ упо- 
треблени и происхождении творительнаго па- 
дежа»), А. В. Попова («Синтаксичесмя  из- 
слдован!я», 1881) и Обелайтиса («У. раз», 
1893, № 10). Особенно посчастливилось сло- 
варю и вообще этимологическому изсл8дова- 
ню Л. языка. Ф. Фикь посвятиль особую 
часть своего этимолог. словаря литво-славян- 
скому пер1оду («Пе 118156.-За\1зоВе ЭргасВ- 
ешпрей»>). Ужевъ 1840 г. Прейсъ указаль, какъ 
на главный источникь славянскихъ заимство- 
ван въ Л. яз., на бфлорусское нарз4е, а въ 
1877 г. проф. Ал. Брюкнеръ въ Берлин® по- 
святилъ этому вопросу цфлую диссертацию 
(«Пе З!ал15свеп Егеш4дмбмег пп цашзерей» 
1886). Ср. также Е. УМойег, ‹ ЕшЙиз$ Уез1- 
"0331405 ап ГИацеп уог 4. ХИ ]абгВоодег» 
(«МаиеПипееп» П, стр. 306). Обзоръ германиз- 
мовь и заимствованй изъ н%мецкаго языка 
даеть Вальтеръ Преллвитцъ: «Пе 4ещ(зеВеп 
Везапаше!е т еп 1е\. ЗЭргаспеп» (Геттин- 
генъ, 1891). О кельтизмахъ прусскаго и Л. яз. 
ср. Пирсонъ, «Зрагеп 4ез Се]Изенеп» («Кати- 
хизисъ» Даукши, стр. ХЫХ), и Тосифъ Зуба- 
тый: «О аШегас у рзшев 101у8$ЮеВ а Щеу- 
$КУсВ» (1894, стр. 18). Въ еще болфе древнее 
время насъ переносятъь литуанизмы финскихъ 
языковъ: очевидно, что я прафинны вотратились 
съ пралитовцами еще до начала христанскаго 
льтосчисхеня. Ср. Трошзеп, < Вегомисег»> (1890), 
и «Фалологич. Виблотека: (1894, № 175). Со- 
ставъ ворней и словообразовательныхъ эле- 
ментовъ плитовскаго языка представленъ въ 
фундаментальныхъ изсл8дованяхъ А. Лескина: 
<«АМааь 4. Мите] 5 еп» (1884) и «ВИ9иос 
4. Мош!па» (1891). Серьезное вниман!е на исто- 
рическую сторону Л. грамматики впервые об- 
ратиль проф. Адальберть Бецценбергеръ, въ 
сочинени: «Вецгасе 2. @езс\. 49. 1. Эргасве 
аи Сгип@ {азеНег Теже 4ез ХУГ и. ХУП 
413.» (Геттингенъ, 1877). Онъ же съ 1574 г. 
переиздаеть, при участи Ф. Бехтеля и Гарбе, 
литовсмя старопечатныя книги, съ объясни- 
тельными грамматическими комментарями. 
Друйя сочинен!я того же автора по литвов$- 
дню разсмотрёны въ «Живой Старин$»> (Т, 2 
1890 г., стр. 177—79). Ср. <Агешу Е. Зах. . 
РЬю]1.» (УП, 524 сл.); введен!е къ Катихизис 
Н. Даукши, стр. УП-—-ХХЕ КаЧом!6>, ‹ 

]легуки ШехузКии» въ <«Возруз\м. му42. Ё].> крак. 
академш наукъ (1875). Лучшей до сихъ поръ 
должна считаться Л. грамматика Ф. Куршата, 
изд. въ 1876 г. въ Галле. Словари Л. языка 
съ н®мецкимъ объяснительнымъ текстомъ из- 
даны Ф. Нессельманомъ въ 1851 г, Курша- 
томъ—въ 1870—83 г.;, недавно вышель 1-й вып. 
«Литовско-польско-русскаго словаря» А. И. 
Юшкевича. Самый полный сборникъ восточно- 
литовскихЪ словъ представляетъ ‘грехъязычный 
словарь К. Ширвида. Съ практическою иль 
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изданы < ешу!1:2ка Сташайка» М. Межиниса 
(Тильзить, 1886) и его же «Литовско-латышекго- 
польско-руссьй словарь» (Тильзить, 1894). 
“Для лиць, знающихтъ по-англйски, полезнымъ 
пособйемъ для изученя Л. языка можеть слу- 
жить «бразафаз сте) 4о 125ущокиито апве]$Ко$ 
КаБоз 4е\ ТлеаимишКи Ашегуке» (Плимуть, 
1886). По-польски издалъ грамматику Л. яз. 
М. АЮе!е\1с2 («С1юзо\мШа», Познань, 1890). 
Изучешемъ Л. языка занимались Ст. Микуп- 
&й (1855—60) и Юл. П. Кузнецовъ, команди- 
рованный Имп. Р. Географ. Общ. въ сЗверо- 
западный край въ 1869—75 гг. (ср. «Кален- 
дарь С%веро-Западн. Края» на 1890 г., стр. 38). 
Драгоцённый матер!алъ для Малектоломи Год- 
левскаго говора Сувалкской губ. данъ Бруг- 
маномъ въ пфеняхъ и сказкахъ, изданныхъь 
имъ вмстБ съ Лескиномъ въ 1882 г., съ при- 
ложешемъ грамматики и глоссаря. Оживлен- 
ные споры вызваль въ свое время вопросъ 
о примфняемости русской азбуки къ Л. языку, 
при чемъ выяснилось слёдующее: 1) буква ъ 
въ Л. яз. не иметь никакого этимологическаго 
значен1я, а въ окончаняхъ словъ, напр. какъ 
панъ или сынз, она соотв$тствуеть звуку, про- 
исшедшему изъ полныхь слоговъ 48 И 15; 
2) русское е, и соотвётствують церковносла- 
вянскому 1отированному уе, 73 и оттого должно 
быть различаемо оть неотированнаго э, 3; 3) 
въ русскомъ языкв нфть дифтонговъ ам, еи, 
ои или уам, еп, о, что приводить къ неточ- 
ной транскрипщи ав, ев, ов или яв; 4) ли- 
товское & или 4е не иметь соотвфтств1я въ 
русской график8 и оттого см8шивается съ е 
(—=)е) или ®; 5) въ Л. яз. нётъ звукового экви- 
валента для буквы ы; ы употребляется въ Л. 
сЛовахъ для обозначеня не отированнаго 3; 
6) въ русскомъ яз. нзть долготы гласныхъ и от- 
того нельзя передать долгое 4 или у черезъ 
и, имющее также и значеше 1отированнаго 
$ 7) руссый языкь не знаетъ носовыхъ, всл8д- 
стве чего е, $ или замЗняются вт безыскус- 
ственной транскрипщи литво-русскихъ актовъ 
ен, ан, или же выпадаютъь; $) дифтонгь 10 
въ безыскусственной транскрипщи замфняется 
буквою в или даже ю, обозначающемъ 7; 9) 
въ Л. яз. существують три 4, въ русскомъ— 
только два, поэтому въ простой ореографи 
неточно передается среднее, негортанное и не- 
смягченное л, черезъь 45. Такимъ образомъ 
русская азбука для примЗнен1я къ Л. звукамъ 
нуждается въдновыхь знакахь и замфнЁ 
слоговой сы русской ореограф!и звуко- 
вой фонологйческой. Опыть боле точнаго при- 
мзненя русскихь буквъ цъ Л. языку пред- 
ставляють песни Людвиновской гмины, изд. 
Фортунатовымь и Миллеромъ въ «Московск. 
Унив. Изв.» въ 1879 г., пёсни Юшкевича, изд. 
1567 г., и «Божественная литургя св. Тоанна 
Златоуста», изд. св. синодомъ въ 1857 г. По 
мн®нйю Ульянова, русская азбука, можетъ быть 
примЗняема кь Л. яз. только съ известными 
ограничен1ями (нужно выбросить з, добавить 
знакъ 9, 90, че для обозначен!я лит. ®@, 1е или 
ё). Ср. «Разборъ словаря древн. жомойтской 
земли ХУ стол.», И. Спрогиса, въ «Варшав- 
скомъ Филолог. ВЗстник&» за 1589 г., и «Оец- 
{5сре | Цегмитг2ециис» 1889, № 5. 

Для русскихъ школь изданы въ 1891 г., по 


—_—_—ы—ы—ы—ы—ы—ы——_—_—_—_—Щ[ы—ы=—А—АА„А——__——АА ЗА, АА ————_”АА——А—А.—А—/ААы—А—А———А—А————д———дд—д—————д ыы ————д—ц—ъ 
` 


817 


распоряжен!ю начальства учебныхь округовъ 
варшавскаго и виленскаго, литовская грамма- 
тика (курсы младшаго и старшаго возрастовъ), 
составленная по сокращенной граммагик$ Кур- 
шата—Шикопа, учебники: «Русская грамота 
для литовцевъ», евангеля и катехизисы. Вс 
эти книги ВЪ масс8 Л. народонаселен!я не рас- 
пространяются и встр®чаются недружелюбно. 

олнаго руководства для изученя Л. языка и 
вопроса не имфется. 0 Язык и ста- 
ринз писалъ и говорить недавно А. Кочубин- 
скй; см. «Труды. арх. сЪзда» (1, 92 сл.), 
«Объ архаистичности Л. языка». См. еще 
К. Затшоп Ц, «й. па)багз2усь с2азо\ р1ешеша 
ШемзЕесо» (1, 1892, стр. 15 сл.); «Вай. Мо- 
па153е 1» (т. 33, стр. 51+ и сл.); «Даг ]ем. 
Шашсвей Отвезсы се», Беркгольца; Заоззиге, 
«5иг |е пом. ре] еф |е сеп. $по. 4е 1а 
дес]. сопзопапИие еп МАфоаше» (1895). Тео- 
рии близкаго родства литовцевъь съ еракй- 
цами держится И. Басановичъ въ «Е1о]о58- 
коз зшиктепез» (Тильзитъ, 1893). Хресто- 
матю для изученя литовскаго яз. издаль Л. 
Гейтлеръ въ 1875 г., подъ заглав1емъ: «[А1а01- 
зсве 5афеп» (ср. УШ, 262). Обширную би- 
блографию литвовёдн!я составилъ Балтромай- 
тисъ: «Сборникъ бибмографическихь матер!а- 
ловъ для географ, этнограф!и и статистики 
Литвы» (СПб., 1591). Э. Вольтеръ. 

Литовская Епаржальныхл №85- 
домости— издаются въ Вильнв съ 1863 г., 
сначала два раза въ мЗеяцъ, съ 1873 г.—еже- 
недфльно; въ неоффищальномъ отдфлё дають 
богатый матераль для истори церкви Л. края. 
Въ этомъ отдлВ принимали-участе проф. М. 
Кояловичъ, Елеонсый, Иэтансюй, Юркевичъ 
и Голубевъ. Редакторъ, съ 1870 г., свящ. 1о- 
аннъ Кондовичъ. 

Митовское литературное обще- 
ство (1[11а015С1-ГАИегагзове @езе!зсвай)— 
въ Тильзитв, основано въ 1879 г. Бецценбер- 
геромъ, Несельманомъ, Гизевусомъ, Микло- 
шичемъ, Куршатомъ, Ив. Басановичемъ, Кон- 
цевичемъ и др., при участи какъ м%етныхъ 
любителей Л. языка, этнографи и истории, 
такъ и ученыхъь лингвистовъ и славистовъ; 
иметь около 200 членовъ, подъ предсЗда- 
тельствомъ профессора Прейса. ПЦль обще- 
ства — объединеше стремленй, направлен- 
ныхЪ кь изученю Литвы и сохраненю памят- 
никовъ Л. языка, истории и этнограф и* Собра- 
ня общества происходять главнымъ образомъ 
въ Тильзитв, но могуть также, въ зависимости 
оть числа м8стныхь членовъ, происходить въ 
Кенигсберга, Мемел8 и РагнитВ. Органъ обще- 
ства—«МИЩе|ипбеп», которыхъ вышло до осени 
1895 г. всего 20 выпусковъ. При обществ® 
небольшой музей Л. древностей. Въ «Сообще- 
н1яхъ» напечатаны любопытныя изслЗдован1я 
и матералы по д1алектоломи и фольклору: 
Якоби—«0О мемельскомъ нар чи», Юркшата— 
«О товорз Гальбрастскомъ», Басановича — 
«Ргастеща ту!0]о1ае», пени и загадки изъ 
Ошкабали Волковышскаго у., сказки изъ Ша- 
вельскаго у., записанныя Ив. Шлюпасомъ, 
статьи Концевича по Л. этнограф!и, литератур 
и библюграф!и, статьи Калненаса о народныхъ 
преданяхъ Сувалкской губ., нёмецюй перев. 
описан1я Л. свадебнаго ритуала Юшкевича, 
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назван!я Л. л%карствъ И. Зембржицкаго, Л. на- 
одные нап8вы и разные тексты, записанные 
 Бецценбергеронт. Отдфльно изданы. при под- 
держьф прусскаго правительства: «Ваши Ба|- 
за1», оборникъ литовскихъ народныхъ напз- 
вовъ Хр. Бартша и «Сезпии Ба]з»; сбот- 
никь Л. духовныхь напёвовЪ, составленный 
пасторомъ Гофгейнцемъ. Участе литовцевъ 
русскихъ губерый въ дёлахь общества не- 
велико, вслёдстие малаго распространен!я 
среди нихъ знаня н%мецкаго языка и труд- 
ности получать «Сообщен1яз. 9. В. 
Литовеко - русея войны — См. 
Русско-литовсвя войны. 
Литковсво-русское государство. — 
Литовское племя было разселено на Балтй- 
скомъ поморьф, между устьями Вислы и Зап. 
Двины: позже оно заняло половину бассейна 
Зап. Двины и почти весь бассейнъ НФмана, на 
3 доходя до низовьевъ Вислы, на Ю — до сре- 
дины Зап. Буга. Сосздями Литвы были отчасти 
финны (ливы), но, главнымъ образомъ, славяне 
(кривичи, дреговичи, мазовшане, поморяне). Въ 
Х—Х[ в. литовцы распадались на нФфеколько 
народовъ, извЗстныхъ подъ особыми назван!я- 
ми: летыгола (латыши)—по правой сторон$ ник- 
няго течен1я Зап. Двины, жемгала (семигаллы) 
—по л$вому берегу ея отъ средины до моря, 
корсь (У западныхъ писателей ‚куроны) — на 
полу-ов$ Рижскаго залива. По нижнему тече- 
ню Н%мана и его притокамъ, ДубисВ и Не- 
вяжё, жила жмудь, по среднему теченшо Н%- 
мана и по Вили-—-литва. Къ 3 оть жмуди, по 
берегу моря жили десять кол$нъ пруссовъ, по 
южнымъ окраинамъ собственной Литвы—ятвя- 
ги, достигавше до Зап. Буга, и с8верныхъ пре- 
дфловъ Волыни. Изъ всЗхъ этихъ народовъ бо- 
лфе другихъ развилась культура у пруссовт, 
что объясняется ихъ особымъ географическимъ 
положенемъ, рано заставившимъ ихъ всту- 
пить въ борьбу съ сосёдями. У пруссовъ раз- 
вились народные миеы, сложились эпичесвя 
сказашя о Войдевут$ и ПрутенЪ, образо- 
вался правильный культь боговъ и жреческое 
сослов1е, бывшее единственною связью между 
литовскими племенами. Средневёковые писа- 
тели изображаютъ литовцевь въ домашнемъ 
быту добродушными, обходительными н госте- 
примными, на войн — суровыми, хищными. 
Въ [Х и Х вв. литовцы занимались преиму- 
щественно звфроловствомъ, рыболовствомъ, 
изр$дка земледфемъ; есть указане на бор- 
тевое пчеловодство и на скотоводство, особен- 
но на разведене лошадей, которыхъ они упо- 
требляли въ пищу. Торговыя сношеня у 
нихЪъ были съ городами славяно-балтИйскаго 
поморья и съ землей. кривичей: они м$няли 
шкуры, м$ха, воскь на металличесмя изд$- 
мя и оруже. Среди литовцевъ рано встр8- 
чаются зачатки сословй: были роды, вла- 
Дфвш!е многочисленной несвободной челядью. 
Изъ этихъ родовъ избирались м$стные князья 
(:унигасы). Рабами (несвободная челядь) бы- 
ли, главнымъ образомъ, военноплВнные. Кре- 
ческое сослове не составляло особой касты; 
дДоступъ въ него быль свободенъ. Оно поль- 
зовалось громаднымъ значенемъ въ народ® 
и было многочисленно. Жрецы у ли-товцевъ 
назывались вайделоталие (см. т. У, стр. 379, 
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а также Жрецы, ХИ, 40); были и жрицы, 
вайделотки (см.)ХБогамъ своимъ литовцы при- 
носили въ жертву животныхъ, а въ торже- 
ственныхъ случаяхъь — и людей. При погре- 
беши знатные сожигались вмфств съ люби- 
мыми предметами и рабами. Загробную жизнь 
литовцы представляли себ продолженемъ на- 
стоящей. До ХШ вЗка у литовцевъ не было 
объединяющей политической власти, какъ не 
было и объединяющиху центровъ-городовъ. Во 
2-й половин8 ХШ стол. въ источникахъ упо- 
минаются литовсе’ вожди, но власть ихъ про- 
стирается только на незначительную террито- 
рпо, на сельсше округи. Отсутстве политиче- 
ской организащи сказалось особенно тяжело 
посл% того какъ, съ конца ХИ и съ начала 
ХШ сетол., на границахъ литовской земли 
стали поселяться н®мцы, . съ каждымъ годомъ 
подвигави!еся все дальше. Сначала Л. пле- 
мена стараются, каждое въ отдфльности, от- 
стоять свою самостоятельность; когда силы 
ихъ ослабфваютъ, они примыкають къ государ- 
ствамъ ближайшихъь сосфдей, напр. князей 
славянскаго поморья, Святополка и Мествина. 
Это, впрочемъ, только на время задержало 
наступленше н8ёмцевъ, кь концу ХТ в. окон- 
чательно подчинившихъ себЪ пруссовъ, латы- 
шей и жемгалу. Тогда на политическое по- 
прище выступаютъ Литва и Жмудь и пр!- 
обрфтають новую силу велёдетве отношений, 
въ кая они стали къ русскимъ областямъ. 
Сосзлней сь Литвой была Полоцкая область. 
Неурядицы въ этомъ княжеств Заставляли 
враждующя стороны — князя и в$че — 
обращаться къ помощи сос®дей, между про- 
чимъ и литовцевъ, которые, появляясь до- 
вольно часто въ полоцкихъ предФлахъ, знакоми- 
лись съ ПОложЖешемъ княжества, его слабостью 
и пр. Съ конца ХИП в. литовцы начинають уже 
предпринимать систематическе походы на 
Русь. Въ первой половинё ХШ в. /. князья 
захватываютъ разныя области полоцкихъ, ту- 
ровскихъ и смоленскихъ князей. Въ 12839 г. 
какой-то литвинъ княжилъ даже въ Смоленск, _ 
откуда былъ изгнанъ Ярославомъь Всеволодо- 
вичемъ. Окончательно литовское княжество 
основывается на русской территори Мин- 
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Новгородк$-литовскомъ въ Черной Руси. Въ 
1952—53 г. Миндовгу уже принадлежали го- 
ода Волковыскъ, Слонимъ, Здитовъ, Гродно; 
инскь признавалъ его верховную власть, & 
его племянники утвердились въ Полоцк, Ви- 
тебскВ и землв Смоленской. Ему пришлось, 
однако, бороться не только съ новыми под- 
данными, но и съ другими Л. князьями, съ 
возставшими ятвягами и жмудью и съ ливон- 
сгимъ орденомъ. Съ ливонсгимъ орденомъ Мин- 
довгь заключиль договоръ и даже притворно 
принялъ христ1анство (1250); но уже въ 1260 г., 
подъ руководствомъ Миндовга, отрекшагося 
оть хрисманства, вспыхнуло возстанйе въ 
Амуди, Литв8 и Корси, и орденъ потерп®ль 
поражене, на р. Лурбе въ Курлянди. Въ’ 
1263 г. Миндовгь быль убить, волёдетв1е за- 
говора многочисленныхъ литовскихь и рус- 
скихъ князей. не примирявшихся съ его са- 
мовласт1емъ. Государство не распалось: въ 
немъ начинлется тольго борьба двухъ парт 
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русской, представителемъ которой былъ обру- 
сВвиий ТГовтивилъ полоцкЙ, ЛИТОВСКОЙ, СЪ 
Стройнатомъ жмудскимъ во Главф. Товтивиль 
былъ убить и вокняжился Стройнатъ. Пред- 
ставителемъ русскихъ интересовъ и вм%ств 
съ тёмъ христанства явился тогда старшй 
изъ сыновей Миндовга, Войшелкъ (см. УТ, 941 
—942); онъ одержаль побёду надъ Стройна- 
томъ, но скоро былъ убить, посл чего опять 
на двадцать слишкомъ лёть возобладало Л. 
начало, проявившееся въ преобладании язы- 
чества и вь стремлени къ обособленности от- 
дфльныхъ земель. Окончательное ‘тосподство 
русскому началу въ Л. государств доставила 
новая династя; вокняжившаяся въ Литв8 между 
1282 и 1291 г. По предан!ю, она происходила 
изъ жмудскихъь владётельныхъ князей Эйра- 
года, & основатель ея, Лютуверъ, служилъ у 
'Гройдена, князя Новгородка литовскаго. Въ 
1293 г. Лютовера смфнилъ сынъ его Витенъ 
(1293—1316; см. УТ, 567—8), а затЗмъ второй 
сынъ, Гедиминъ (1316—41; см. УТ]. 232).„Они 
соединили подъ своею властью силы литовцевъ, 
остановили движене н$мец. крестоносцевъ и 
присоединили къ Литвз мнойя изъ русскихъ 
областей Три ГедиминВ литовцы проявляють 
не малые успЗхи въ военномъ дЪлВ, что В. Б. 
Антоновичь объясняеть вмяшемъ .русскаго 
элемента. Русснимь поручаются посольства 
литовскихь князей кь сосфднимъ государямт. 
Значенше русской народности сказывается и 
вЪ титул «великаго князя литовскаго, жмуд- 
скаго и русскало», Такое значеше русской на- 
родности было Шробртено не безъ борьбы съ 
Л. народнымъ началомъ. Протесть поднялъ въ 
1286 г. Пелюза, сынъ 'Тройдена, лишенный Лю- 
туверомъ наслёдственнаго стола; въ 1314 г. 
онъ попалъь въ руки Гедимина и быль каз- 
ненъ.(. Въ 1294 г. жмудь, въ союзВ 2ъ кре- 
стоносцами, возстала противъ Витена. Враж- 
дебное оТношене литовцевъ заставляло кня- 
зей еще больше сближаться съ руссками 
(ср. Н. П. Дашкевичь, «Замфтки по истори 
литовско - русскаго государства», стр. 42 — 
65; М. Ф. Владамрою - Будановъ, < Населене 
юго-западной Росош оть половины ХШ до 
половины ХУП в.», стр. 38 — 39; М. С. Гру- 
шевскй, «Очерки истори К евской земли», стр. 
410—497). ДвВ трети территори Литвы при 
Гедимин8 занимала русская народность. Съ 
Москвой у Гедимина существоваль миръ; онъ 
сносился также съ Польшей, германскими го- 
родскими общинами и папой, но попытка по- 
слвдняго крестить Гедимина не имёла, успха. 
Есть извзстя, что Гедиминъ. находился въ 
сношешяхъ съ Золотой Ордой и пользовался 
татарскими отрядами въ войн® противъ кре- 
стоносцевъ. Такъь какъ въ Литв8 не существо- 
вало опред$леннаго порядка престолонаслВдя, 
то въ течен]е пяти лёть по смерти Гедимина 
(1341—45) Л. государство подверглось опас- 
ности распаденя на самостоятельныя земли. 
Оно разд#лилось на, 8 частей, находившихся въ 
управлен1и брата Гедимина, Войта, и семи 
сыновей Гедимина: Монвида, Наримунта, 
Корзата, Олыерда, Кейстута, Любарта и 
Явкупия. НЪкоторые историки (Нарбутъ, Стад- 
ницюй) видятъь въ Явнути велигаго князя, но 
В. Б. Антоновичъ не допускаеть этого и ду- 
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маетъ, что сыновья Гедимина сначала управ- 
ляли своими областями вполн® самостоятельно. 
Этимъ хотёли воспользоваться крестоносцы, 
зазлючивше въ 1348 г. союзъ съ Польшей и 
дфятельно готовившеся къ походу на Литву. 
Въ это время на сцену, выступають братья 
Ольгердь и Кейстуть. Вов стремленя Оль- 
герда, христанина и женатаго сперва на 
княжиз витебской, затёмъ на княжн® твер- 
ской, сосредоточены на завоеванш русскихъ 
областей и на прюбрётени вшявя въ рус- 
скихь земляхъ. Къ литовскому началу онъ 
относился недружелюбно и не разъ жестоко ха- 
ралъ литовцевъь за проявлен!е нацональныхъ 
тенденций. Государственная его система, была 
заимствована изъ Руси. Право княженя онъ 
признаваль только за представителями одного 
княжескаго рода; всз члены его имфли право 
на княжене, обязываясь только подчиняться, 
вслёдстве семейнаго. принципа. старшему въ 
род. Кейстуть (см. ХГУ, 897), на оборотъ, 
былъ т8сно связанъ съ Литвой, женать на 
дочери жмудина и исповфдывалъ вру отцовъ. 
Соглашене между Ольгердомъь и Кейстутомъ 
произошло въ начал 1345 г. Явнутй быль 
изгнанъ, и вс$ братья должны были повино- 
ваться Ольгерду, какъ великому князю. По- 
пытки сопротивлен1я со стороны б&жавшихъ 
было въ Москву Явнутя и Наримунта были 
безуспфшны. Походъ крестоносцевъ на Литву 
(1345) окончился полной неудачей. ДальнЪй- 
шая борьба между Литвой и орденомъ, руко- 
водимая Кейстутомъ, иметь чисто-партизан- 
сый характеръ. Ольгердъ, между тёмъ, на- 
правляетъ свои силы на руссыя земли, ста- 
раясь утвердить свое вшяне въ Новгородв 
и Псков. Это ему удается только отчасти, 
всл8дств!е соперничества Москвы; зато смо- 
ленсый князь находится въ прямой зависи- 
мости оть Ольгерда, не смотря на походы 
усскихь въ 1368 и 1375 гг. Въ княжене 
имеона [оанновича Ольгердъ находился въ 
мирныхъ отношеняхъ къ Москвз; при Дми- 
три’ Донскомъ раарывъ между ними прои- 
зошель изъ-за вери, гдз спорили кашин- 
сый князь Васишй Михайловичь съ пле- 
мянникомъ БВсеволодомъ Александровичемъ 
Холмсвимъ. Перваго поддерживала Москва, 
второго—Литва. Ольгердъ совершиль н%сколь- 
ко походовъ въ московсюя владёня (1368, 
1370 и 1372 гг.), но они были неудачны; 
наконецъ, литовсый князь потерялъ всякое 
вшян!е на тверсыя дфла. На югВ владея 
Ольгерда расширились присоединешемъ, около 
1360 гг., брянскаго, сЗверскаго и черниговска- 
го княжествъ. Въ 1363 г. была присоединена 
къ Литв Подольская земля, посл побёды 
Ольгерда надъ тремя татарскими князьями, на 
берегахъ рзки Син1я Воды. ВелВдъ за Подо- 
шей была присоединена и ЮМевская земля: 
Ольгердъ см%стиль княжившаго тамъ князя 
Оеодора, подчиненнаго Золотой Орд, п отдалъ 
Кевъ своему сыну Владим!ру. За обладане 
Волынью Ольгерду пришлось выдержать упор- 
ную борьбу съ Полыней, окончившуюся ми- 
ромъ въ 1377 г. Удёлы Берестейсюй, Влади- 
мрсый и Луцый отошли къ Литв®, а земли 
Холмская и Белзская—къ Польш$. Въ 1377 г. 
Ольгердь умеръ, оставивъ посл себя двфнад- 
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цать сыновей. Хотя старшимъ въ ряд оста- 
вался Кейстуть, но, согласно желаню Оль- 
герда, онъ призналь старшинство своего пле- 
мянника, Ягайла. Послёдняго ‘не хотЗли при- 
знать братья его; старшй изъ нихъ, Андрей 
Полоцюй, отъзхалъ въ Москву. Вскорз произо- 
шель разрывъ между Ягайломъ и Кейстутомъ. 
Послвднй, узнавь о сношешяхъ племянника 
съ орденомъ, съ цёлью утвержден!я единовла- 
сия въ Литвв, возсталъь противъ него и въ 
1381 г. свергнулъ съ престола. Въ сл8дующемъ 
году Ягайлу удалось захватить Кейстута и 
уморить его въ тюрьмЗ. Во время этой борьбы 
Лгайло уступиль ордену УЖмудскую землю 
(1382). Сынъ Кейстута, Витовтъ (см. УТ, 575), 
убъжалъ изъ тюрьмы кь нёмцамъ и съ ними 
началъ наступлеше на Литву. Ягайло посп8- 
шить помириться съ Витовтомъ В 1384 г. 
далъ ему въ удфлъ Гродно и Троки. ВЪъ 1886 г. 
Ягайло женился на Польской королевф Ядви- 
г8 и приняль католичество. Въ 1387 г. Ягай- 
ло съ Ядвигой прЁхали въ Вильну и здфсь 
начали обращене какъ язычниковъ, такь и 
православныхъ въ католичество. Поляки, изъ 
которыхъ, главнымъ образомъ, состояло латин- 
ское духовенство, получили въ это время 
сильное вляе на ‘литовск1я дла. Княземъ 
литовскимъь былъ посаженъ братъ Ягайла, 
Скиргайло, признавш!й надъ собой верховную 
власть польскаго короля. Литовскимъ боярамъ, 
принявшимь католичество, Ягайломъ была да- 
на привилейя владфть землей безъ ограниче- 
шя со стороны князей; имя ихь осво- 
бождались ‘оть повинностей, за исключешемъ 
постройки городовъ всей землей. Для като- 
ЛИКовЪ ВВОДИЛИСЬ ПОЛЬСК кастелянсме суды 
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пожизненное владёШе, а въ 1423 г. рыцари 
совсёмъ отказались оть нея. ПослВ этого въ 
Городл8 на сейм} еще разъ было подтверждено 
соединен!е Литвы съ Польшею: въ Литвё вво- 
дятся польсвя должности, учреждаются сей- 
мы, Литовское дворянство сравнивается пра- 
вами съ польскимъ, но привилейи эти рас- 
пространяются только на католиковъ. СЪъ 
этихъь порь вшян1е поляковь и католиче- 
скаго духовенства въ Литв8 дфлается 0со- 
бенно сильнымъ. Витовтъ стремился къ 0с0- 
единению церквей, считая гуситство компро- 
миссомъ, на который могутъ пойти какъ пра- 
вославные, такъ и католики; но всё его перз- 
говоры по этому поводу и поддержка гуситовъ 
не привели ни къ чему. Въ посл дне годы Ви- 
товть опять помышляль объ отдёленми Литвы 
оть Польши и задумалъ съ этою цёлью коро- 
новаться, но поляки перехватили пословъ, 
везшихъь ему корону оть императора Сигиз- 
мунда. По смерти Витовта (1430) бояре Л. и 
руссые провозгласили Л. княземъ Свидригайла, 
брата Ягайла, и послёднй призналъь это из- 
бране. Свидригайло сразу сталъ вести себя 
вполнё самостоятельно и этимь вооружиль 
противь себя польскихъ пановъ. Сигизмундъ 
Кейстутовичь, опираясь на нихъ, завлад®ль 
престоломъ, но Свидригайло еще шесть лтЪ 
держался въ русскихъ областях. Недоволь- 
ство противъ Сигизмунда, фанатически пре- 
даннаго католичеству, выразилось въ заговор, 
оть котораго онъ и погибъ въ 1440 г. Одни 
стояли за сына Сигизмунда, Михаила, друге 
— за Свидригайла, третьи — за короля Влади- 
слава. Послёднй, избранный въ то время вен- 
терскимъ королемъ, послалъ намзстникомъ въ 


(Даниловичъ, «ЗсагЫес 9)роша40\»> Г, №.539). | Литву брата своего. Казимра (см. ХТ, 929), 


ти порядки вызвали неудовольств!е среди 
литовцевъ, во глав которыхь сталь Витовтьъ, 


котораго литовцы избрали великимъ княземъ. 
Попытка поляковъ раздёлить Литву между 


ища союзниковъ и въ крестоносцахъ, и въ ве- -Владиславомъ И Казим1ромъ вызвала сильное 


ликомЪ КНЯЗВ московскомъ Васиши Дмитр/е- 
вич%, за котораго онъ отдаль въ 1390 г. свою 
дочь Софью. Ягайло помирился съ Витовтомъ, 
который сдёлался великимъ княземъ литов- 
скимъ; Скиргайло быль лереведенъ въ Кевъ, 
гд% вскор8 умеръ, какъ говорили—отъ отравы. 
Витовть, въ 1395 г. подчинивиий себ и Смо- 
ленскъ, скоро началъь стремиться къ полной 
самостоятельности и отказаль Ягайлу въ дани. 
Въ 1399 г.. онъ рзшился помочь Тохтамышу, 
свергнутому съ престола, но на берегахъ 
Ворсклы потерп®ль поражене отъ татарскаго 


мурзы Эдигея, всл8дств!е чего вынужденъ быль |- 


заключить миръ съ новгородцами, потерялъ 
Смоленскъ (вскорз, впрочемъ, имъ вновь заня- 
тый) и сталъ искать сближешя съ Ягайломъ.. 
Въ 1401 г. въ Вильн8 былъ подписанъ актъ, въ 
силу котораго по смерти Витовта власть его 
переходить къ Ягайлу, а по смерти посл8д- 
няго поляки обязываются не избирать короля 
безъ соглас1я Витовта. Отношен1я Витовта къ 
ордену были враждебны; жмудская земля, от- 
данная н%ёмцамъ, постоянно обращалась къ 
Литв8 съ просьбою объ освобождении. Съ по- 
мощью Ягайла Витовть нанесъ ордену, въ зна- 


‘сопротивлеше среди литовцевъ. Пользуясь со- 
вётами умнаго Галитольда, Казим!рь изучиль 
языкь литовцевъ и свыкся съ ихъ обычаями. 
Въ его правлеше вмяне русск. элемента оцять 
усиливается (1444). Посл смерти Владислава, 
поляки избрали королемъ Казим!ра и требовали 
соединен1я Литвы съ Польшею, но литовцы 
дружно этому противились. На цФломъ ряд% 
сеймовъ (люблинсый .1447, парчевскй 1451, 
сзрадсый 1452, парчевсый и петроковскй 
1453) трактовался этотъ вопросъ, но соглаше- 
н1я достигнуто не было. Отношен1я Казим!ра 
къ МосквВ были непрязненныя, но дёло не 
шло дальше мелкихъ пограничныхъ нападен!й. 
При Казимрв учреждена была зап. русская 
православная митропомя въ. КевВ (1458). 
Казим!ръ и его преемники подтвердили неза- 
висимость митрополичьяго суда, неприкосно- 
венность церковныхь им, князья почти ни- 
когда не вмёшивались въ помёстные соборы. 
Все это сдёлало зап.-русскихъ митрополитовъ 
гораздо боле независимыми оть свЗтской вла- 
сти, чмъ были московсве. Согласно зав ща- 
ню Казим!ра ($ 1492), Польша перешла къ его 
сыну Яну-Альберту, Литва—къ Александру. 


менитой грюнвальденской (см. [Х, 822) битв, | По смерти Яна-Альберта (1501) ‚Александръ 


такое поражене, отъ котораго орденъ уже не 
могь оправиться (1410). Но торнскому миру 


т 1506) сдзлался и королемь польскимъ. 
нь стремился къ распространен!ю польскаго 


(1411) Ягайло и Витовть получили Жмудь въ начала въ литовско-русскомъ государств. При 
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немъ, въ 1501 г. была подтверждена полити- 
ческая ушя Литвы съ Польшей, на началахъ 
становленныхъ еще Ягайломъ. Переходъ въ 
 Посквт многихъ служилыхъь Л. князей, съ 
своими землями, лишилъ Литву большей ча- 
сти чернигово-с8верскихъь удёловъ; это по- 
вело, въ 1499 г. кь войнф, окончившейся 
шестилётнимъ перемиремъ, по которому за 
Москвой остались завоеванныя области и до 
20 смоленскихь и чернигово-сЗверскихъ удф- 
ловф. Смоленскъ остался за Литвою. Послз 
Александра великимъ княземъ Л. былъ избранъ 
младщй Казимровичъ, Сигизмундъ (1506— 
1548), немного позже избранный и королемъ 
польскимъ. Постоянной его цфлью было еще 
большее сближеше Литвы съ Польшей. Ему 
приходилось выдерживать борьбу съ притя- 
замями шляхты, сеймы которой ‘постоянно 
усиливались. Разладу между королемъ съ од- 
ной стороны, духовенствомт и дворянствомъ— 
съ другой много способствовала и вторая 
жена Сигизмунда, Бона (см. ТУ, 356). Раз- 
дача им, съ освобожденемъ владфльцевъ 
отъ повинностей, тяжело ложилась на, государ- 
ственную казну. Земли сначала раздавались 
зо временное пользован!е, но зат8мъ мало-по- 
малу обращались въ наслёдственныя. На сей- 
мв 1535 г., по предложеню Сигизмунда, со- 
стоялось постановлене о повзркф шляхет- 
скихъ правъ на землю, на основан коронной 
метрики. Сигизмундъ ршился провести также, 
«экзекущю правъ», т. е. общую повзрку шля- 
хетскихь правъ и статутовъ, а затЁмъ .воз- 
становить н8которые налоги, отм8ненные преж-' 
ними королями, напр. воловщину съ прода- 
ваемаго шляхтой скота. Это возбудило сильное 
неудовольстВ!е; когда во Львов$ собралось’ въ 
1537 г. посполитое рушензе противъ Молдавии, 
шляхта, не хотЗла примкнуть кь нему, и по- 
ходъ не состоялся. Этотъ эпизодъ носить иро- 
ническое назван!е «куриной войны». Реформа- 
ця проникла въ Литву изъ Прус, но рас- 
пространялась сначала довольно слабо. При 
Сигизмунд -Августв завершился, люблинской 
ушей 1569 г., процессъ политическаго соеди- 
неня Литвы съ Польшей, подготовленный 
предыдущей исторфей. Увя встр®тила сильное 
противодЪйств!е среди литовцевъ; сеймъ длился 
девять м8сяцевъ; литовсые депутаты остав- 
ляли его и только сильнымъ давлен1емъ уда- 
дось заставить ихь согласиться на условная 
уши, поставленныя въ ущербъ ЛитвЪ. Она 
должна была уступить ПольшВ Подляхю, Во- 
дынь и княжество Юевское. Ливошя была объ- 
явлена принадлежностью обоихъ государствъ: 
король избираегся на общемъ сейм5; въ се- 
натВ засздають члены оть обоихъ народовъ; 
ча сейм происходять совфщаня съобща. 
Мноше важные вопросы дальнфйшей жизни 
соединявшихся государствь хотя и обсужда- 
лись на люблинскомъ сейм, но остались не- 
р®шенными. Съ литовскаго сейма 1569 г. жизнь 
Л.-русскаго государства онредёляется уже все- 
цфло исторей Польши. 

Внутрений строй Л.-русскало зосударства 
вв ХЛУ-ХУИТ вв. Во глав® Л. государства 
стоить, съ ХГУ в., велик князь (зосподарь), 
происходящй изъ династи Гедимина, но на- 
сл8дующИЙ престолъ не по опред®ленному, по- 
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рядку. Раньше князь назначался предшествен- 
никомъ (Ягайло), или польскимъ королемъ (Сви- 
дригайло), или самъ добивался престола (Ви- 
товть); позже (со временъ Казим1ра) онъ из- 
бирался Л.-русскими вельможами. Вельможе- 
ство пробрВло сильное виян!е въ Литовской 
Руси и было почти независимо отъ общихь 
органовъ управленя. Контингентъ его образо- 
вался, съ одной стороны, изъ прежнихъ удфль- 
ныхъ князей, съ другой—путемъ раздачи ве- 
ликими князьями повзтовъ и волостей въ «дер- 
жанье», въ управлене, съ очень широкими, 
часто переходившими по наслёдству права- 
ми. БВельможи были и самыми крупными 
собственниками въ ЛитвФ. Они составляли 
раду литовскую или пановз-раду, совЗта ко- 
торой князья спрашивали во всзхь государ- 
ственныхь дзлахъ. Съ Ягайла въ Литв® при- 
вивается заимствованный изъ Польши обы- 
чай сеймовь, на которыхъ т8же вельможи 
имвють господствующее значене, не смотря 
на старан1я нзкоторыхъ вел. князей поднять 
значен!е мелкой шляхты. Въ рукахъ крупныхъ 
землевлад®льцевъ находились и всВ важн  Йшя 
Должности: зетмана — предводителя войскъ 
и военнаго судьи, канцлера —хранителя коро- 
левской печати и зав дывавшаго государствен- 
ной перепиской маршалка — представителя 
служилаго сослов!я, подскарбая — вЗдавшаго 
доходы государства, в0еводь —управлявшихъ 
цзлыми областями съ властью военной, адми- 
нистративной и судебной, каштелянов.—по- 
мощниковъ воеводъ, старость — подчинен- 
ныхъ воеводамъ правителей цзлыхтъ областей 
(Жмудь) или отдфльныхь повфтовъ. Строй Л.-, 
русскаго государства и права сослов опре- 
дзлялись особыми привилеями, переносившими 
польская государственныя понят1я на литов- 
скую почву. Привилеи давались какь цёлому 
государству, такъ и отдёльнымъ областямъ, 
сословямъ или группамъ лицъ (шляхт8, горо- 
жанамъ, евреямъ и пр.). Первый изъ такихъ 
привилеевъ былъ данъ Ягайлой на сеймь 1387 +., 
когда принявшимъ католичество литовскимъ 
панамъ дарованы были новыя права. ЗатВмъ 
садують привилеи: зородельск 1413 +., явля- 
ющИйся дальнфйшимъ развитемъ принциповъ 
привилея Ягайла, привилей 1457 з., послу- 
живш основою для развитя шляхетских, 
вольностей; привилей 1492 *., подтвердившй 
вс права и преимущества литовсмя. Въ 
1507 г. на сейм были изданы постановленя 
относительно военной службы и подати на со- 
державе войска (серебщины). Въ 1519, 1538, 
1529 гг. издавались уставы о военной службф 
(земской оборонз), дополненя „кь нимъ и 
т. п. Изь привилеевъ отдфльнымь землямъ 
древний данъ АЯгайломъ, около 1427 г., 
земл8 Луцкой (указатель земскихь и област- 
ныхъ привилеевъ см. у К. Н. Бестужева-Рюми- 
на, «Русская истор!я», т. П, иу М. Н. Ясин- 
скаго, ‹Уставныя земсыя грамоты Л.-рус- 
скаго государства»). Не всегда, конечно, 
все исполнялось об%щанное въ этихь приви- 
леяхъ, но они значительно приближали. литов- 
ск строй государства къ польскому. ‚Въ.отно- 
шени управлен1я Л.-русское государство но- 
сило федеративный характеръ. Собственно яи- 
товская земля, составившая ‘ядро государства 
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занимала преобладающее положен!е; въ со- 
ставъ ея входили, кром$ областей населен- 
ныхь чисто литовскимъ племенемъ, и т8 рус- 
сыя земли, которыя были’ слишкомъ слабы, 
чтобы сохранить отдёльное и самостоятельное 
положен!е (земля Берестейская, турово-пин- 
ся княжества). Собственно Литва дфлилась 
на два воеводства, виленское и троцкое. 
Остальныя земли, примкнуви!йя къ литов- 
скому княжеству по соглашенямъ и дого- 
ворамъ (Полоцкая, Витебская, Смоленская, 
Жмудская, Ревская, Волынская, Чернигово- 
СВверская, Подолье) сохранили свою самосто- 
ятельность и самобытность. Органами общаго 
управлен!я въ литовско-русскихъ областяхъ 
были первоначально намистники и тивуны, 
которые чинили судъ и расправу. Намзстникни, 
сидзвше въ центрахъ удёльныхъ княжествъ 
или особыхъ самостоятельныхъ влад, впо- 
слёдетв!и, по польскому образцу, стали назы- 
ваться старостами. Главные наместники быв- 
шихЪ княжествъь виленскаго, троцкаго, к1ев- 
скаго, полоцкаго, витебскаго и смоленскаго 
были переименованы потомъ, по польскому 
образцу, ВЪ 8в06в0дь, при чемь въ Литву 
стала проникать идея. что воевода—тлава и 
представитель м%зстнаго шляхетства. Воеводы 
й старосты получили, по наслЗдетву оть 
удфльныхь князей, высшую судебно-админи- 
стративную власть въ своихъ владфн1яхъ. Въ 
пригородахъ и волостяхъ этихъ владёнвй судъ 
и управу творили: во-первыхъ, нампестники 
60ев0дь + старость, по ихъ уполномоч!ю; во- 
вторыхъ, нампстники и пивуны, назначаемые 
великимъ княземъ, по представлен1ю воеводъ и 
старостъ, изъ м8стныхь князей, пановъ и бо- 
яръ. Они назначались или «до воли» госуда- 
ря, или До <живота» своего, или же «колеею», 
т. е. по очереди, по годамъ. Въ ХУГ в. вели- 
кокняжесме намфстники и тивуны были пе- 
еименованы. въ державиевь (кромв Жмуди). 
ля обозначен1я административныхъ округовъ 
употреблялось сначала русское слово «860- 
дость», затЁмъ польское «повють» и изр®дка, 
«держава». Низшая шляхта, по примЗру вель- 
можъ, также стремится къ возможно большей 
независимости оть м8стнаго: управлен1я. Въ 
кевскомъ привилев 1507 г. шляхтВ дается 
обзщан!е никого не наказывать безъ суда, въ 
полоцкомъ, 1511 г.—не конфисковать имЗнЙ, 
не сажать въ тюрьму по подозр®н!о. Тёми же 
привилемями за шляхтой утверждаются вс® 
отчины, обращаются въ отчину и мнойя по- 
мфеотья) имзвя шляхтичей переходятъь къ ко- 
ролю только въ случа выморочности. Шляхта 
становится въ господствующее положен!е от- 
носительно своихъ «подданныхъ», населен1я 
своихь отчинъ; головщизна со слуги идеть 
въ ПОЛЬЗУ пана; онъ судить своихъ слугъ; 
его имя освобождаются отъ многихъ сбо- 
ровъ въ великокняжескую казну (подымное 
и проч.). Имя шляхты были населены че- 
вольною челядью \хлопами), положене которой 
равнялось рабскому. Статуть 1529 г. перечи- 
сляеть сл8дующие источники холопства: 1) рож- 
ден!е въ этомъ состояни; 2) пл$нъ; 3) выдача 
потери вшему преступника, приговореннаго къ 
смертной казни; 4) бракъ съ лицомъ несво- 
‚боднаго состояшя. Несвободное сослове со- 
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ставляло тогда, повидимому. . лишь незначи- 
тельную часть сельскаго населен1я. Остальная 
часть его, крестьянство, была свободна въ 
юридическомъ смыстВ, но стёснена фактически. 
Въ юридическихь памятникахъ крестьяне на- 
зываются иногда кметами, но больше людьми, 
мужиками, поспольствомъ. Они владзли съоб- 
ща землей и собирались на сходки для рёше- 
я различныхъ дФлт. Такое народное со- 
бран!е носило назван!е коза или купа, также 
зромада, великая зромада; самое же сов%ща- 
не его еще въ ХУ] в. называлось вчемъ. 
Повинности крестьянъ отбывались калъ нату- 
рой, такъ и деньгами, измВняясь по м&стно- 
стямъ и соразм8ряясь съ количествомъ ско- 
та, земли и рабочихъ рукъ. Полное крестьян- 
ское. хозяйство носило назвае службы или 
дворца; къ нему причислялось иногда до 
60 дес. пахатной и 20 дес. сБнокосной земли, 
на которой помзщались два или болзе дыма 
(крестьянскихъ хозяйствъ). Иногда повинности 
отбывались крестьянами общиной или во- 
постью. Съ ХУ в. въ Литву проникаетъ изъ 
Польши н%фмецкое мызное хозяйство — «в0- 
лочная система». Лучшая‘земля выдёлялась 
для устройства фермы — фольварка; осталь- 
ная длилась на волоки, ок. 19 дес. въ каж- 
дой; каждая волока дфлилась на три поля, по 
11 морговЪ (моргь—1400 кв. саж.) въ каждомъ. 
На волокз селилось одно крестьянское семей- 
ство, & зат6мъ и по н$скольку. Вводя дроб- 
ность надёловъ, волочная система окончатель- 
но разрушила общинное землевлад®е. Сигиз- 
мундъ П Августь издалъь особую инструкц!ю. 
‹Уставъ на`волоки господаря его. милоети-у 
во всемъ великомъ княжеств8 Литовскомъ» 
(Пам. Юев. Ком., Ц, отд. 2.). Въ уставЪ этомъ 
различаются волоки служебныя,” дававшяся 
лицамъ, обязаннымъ военною службою, и тя:- 
лыя, за которыя крестьяне отбывали барщину 
и платили чиншъ. «Уставомъ о волокахъ» бы- 
ли регулированы ‹нлатежи и повинности !.ресть- 
янъ, и хотя онъ относился собственно къ го- 
сподарскимъ имфн1ямъ, но не могъ не оказать 
вшяня на частновлад льчесвя. 

Кр®$постное право въ шляхетскихъ имёяху, 
получаеть опредёленныя формы уже въ ХУ ст. 
Земскимъ привилеемъ 1457 года Казим!ръ Г\ 
запрещаетъ перезывать крестьянъ съ частныхь 
земель на казенныя. Тогда же начинаетъ по- 
степенно развиваться и вотчинный суд» пом$- 
щика, кь концу ХУ и къ началу ХУТ в. сд8- 
лавнИйся принадлежностью землевлад®н1я. Въ 
большинств8 пов$товъ, которыми управляли 
намзстники-державцы, велось зосподарское хо- 
злйство, т. е. земли и различныя угодья экс- 
плуатировались на великаго князя. Порядокъ 
этоть былъ особенно развитъ въ собственной 
Литв%, гдз проживалъ велик!Й князь. Вь дру- 
гихь областяхъ господарское хозяйство было 
распространено слабфе, велёдетве трудности 
надзора и контроля надъ нимъ. Этимъ хозяй- 
ствомъ и завздывали намфстники - державцы. 
Рабочую. силу въ господарскихъ имЗн1яхъ об- 
разовали зевольная челядь (паробки и женки} 
И тязлые люди, называвииеся въ Полоцкь 
ионными. Признакомъ тяглой службы, по 


мнёню М. К. Любавскаго, служиль барщин-. 
ный трудъ, & не уплата особой подати сверхь_ 
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службы (дякла), какъ думаль проф. С. А. | ками-державцами. Учеть имъ производили по- 
Бершадскй. Въ разгаръ работь на помощь | сылаемые два раза въ годъ писари, общ же 
призывались и нетяглые разряды крестьянъ, | учетъ писарямъ и намЗстникамъ-державцамъ 
а также м%щане. Отдфльныя отрасли хозяйства | производили воеводы троцкй и виленскй, 
велись особыми разрядами крестьянъ: бор-| вм%стВ съ подскарбемъ земскимъ и маршал- 
тнихами, бобровниками, псарцами, сокольни-| комъ дворнымъ. При нам$стникахъ - держав- 
ками и проч. Ремесленный трудъ лежалъ на| цахъ тивуны заняли м%сто ихъ помощниковъ 
«ремесныхъ людяхъ» (ковали, клепачи, сан-| и назначались обыкновенно изъ дворной челяди 
ники), положене которыхъ было выше тяг-| или же изъ крестьянъ лучшихъ служебъ. Бли- 
лыхъ людей. Оть послднихъ отличаются еще | жайшее завфдыване крестьянскими работами 


данники, плативи!е дань грошовую, куничью, | и повинностями лежало на собственно кре-’ 


бобровую, а также зосподарсме слузи разныхъ | стьянскихь властяхъ. Послёдня не избира- 
наименован, набиравшеся изъ зажиточнаго | лись крестьянами, & только рекомендова лись 
престьянства и владёви!е иногда челядью и | господарю или его урядникамъ, хотя и слу- 
крестьянами, путные слуги, разъёзжави!е по | жили представителями крестьянъ. Крестьян- 
разнымъ порученямъ, паниырные, щитные, | сыя власти въ разныхъ м%стахъ носили 


> 


доспюшные И конные. Предметами обложеня | разныя назван!я. Въ землё Жмудской и соб- 


барщиной, податью или военной службой въ | ственной Литвф они называются «приставами 
литовско-русскомъ государств$ служили пахат- | волостными и посельскими», а то просто «де- 
ныя земли, сфнокосы, различныя угодья, ‹ухо- | сятниками»; въ Черной Руси они извстны 
жаих, «ВХОДЫ», «вступы», въ общественныхъ, | подъ именемъ «Сотников ъ»>— вЗдавшихь кре- 
тосподарскихъ или частновладфльческихь 18-| стьянъ всего повфта; «сор очниковъ» — вЗдав- 
сахъ, рёкахъ и озерахъ. Въ однихъ м%стахъ | шихъ крестьянъ отд®льныхь волостей, «де- 
эти земельныя единицы называются «землями», | сятниковъ» — в$давшихъ подраздвленя воло- 
въ другихъ--«дворищами», «сельцами», «сели- | стей, «десятки». Въ Подляшьв крестьянски- 
щами>, «жеребьями>; онз не были одинаковы | ми властями, по н%мецкому образцу, были 
и часто находились въ общемъ владёщи семей | всойты. Сотники и десятники существовали 
и родовъ, ° которые и несли съобща службу | также въ земляхъ Клевской и Чернигово-Свер- 
великому государю или пану. Роды, въ такомъ | ской; въ первой были и атаманы. Крестьян- 
случа, принимали «потужниковъ», которые, | ск\я власти з& отправлен!е своей должности 
пользуясь извфстной частью земли, несли вм3- | получали различные доходы, а лицамъ, ихъ 
ств съ ними и опредфленныя повинности; но | назначавшимъ, платили 060бое «челобитье». 
потужники становились владфльцами-собствен- | Самыя распространенныя изъ крестьянскихъ 
никами только тогда, когда ихъ присаживахо | повинностей были дяк4о, взимавшееся нату- 
къ крестьянамъ правительство или когда они | рой—рожью, овсомъ, сЗномъ, курами, яйцами 
пр1обр8тали въ собственность долю («слёдъ»)| и пр., мезлева—платившаяся скотомъ, дань ме- 
у кого-нибудь изъ ‹отчичей». Если они пр!об- | довая, купичья, бълочья, поборы солью, рыбою, 
р$тали право общаго пользован!я въ извфстной | углемъ и пр. ВсЁ эти подати взимались обык- 
Дол%, то становились сябрами. Село владЪло | новенно съ каждаго участка, съ котораго шла 
иногда съобща н$®которыми землями и угодья-| служба государю. Быши, затёмъ, подати день- 
ми (общественныя пашни, сфножати и пр.). Об- | гами или натурой съ оброчныхь статей (за 
щественными землями владёли и цёлыя воло-| право ловить рыбу и пр.) и на военныя нуж- 
сти; съ нихъ несли онЪ съобща и повинности. | ды (водымщина, воловшина, позоловщина, по- 
Стремлен!е правительства перенести повинно- | сошина). Серебщина, взимавшаяся съ сохъ 
сть съ волости на отдёльную личность повело, | воловыхъ и конскихъ, сначала была постоян- 
по миЗню М. К. Любавскаго, къ прикр$иле- | ной и шла въ нёкоторыхъ областяхъ на дань 
- нию крестьянина, хотя прикрёплен!е это на пер- | татарамъ; съ общеземскаго привилея 1457 г. 


выхъ порахъ не было безусловнымъ; оно тре-| она сдфлалась временной и количество ея. 


бовалось по-стольку, по-скольку гарантировало | каждый разь опред$лялось особымъ «уста- 
исправность отправлен1я лежавшей на земл® | вомъ». Крестьяне частновлад®льческихь им$- 
службы. Об®дн®вийе крестьяне могли поки- | н!Й обязаны были еще давать «стащи» и под- 
дать свои участки земли и переходить «кор-| воды господарю, его посламъ и гонцамъ. На 
митЬся» или же ‹присаживаться» къ другимъ; | обязанности намЗстниковъ-державцевъ лежалъ 
правительство рЗдко возвращало ихъ на ста-' первоначально и сборъ податей съ м%8щанъ; 
рыя м%ста. Землевладльческия права крестьянъ | но когда, съ введеемъь въ нёкоторыхъ чЧа- 
имфли силу только по отношеню къ другимъ | стяхъ государства магдебургсскаго права, по- 
крестьянамъ или лицамъ другихъ сослов, го-: явились особыя м8щансвя учрежденя, за на- 
сподарь же могь отбирать крестьянсвя земли | мёстниками - державцами остался лишь сборъ 
когда хотёль. М. К. Любавсый не соглашается : податей съ м8щанъ, не пользовавшихся нёмец- 
съ мнёШемъ Ф. И. Леонтовича, что задолжен- | кимъ правомъ. Намфстники-державцы завёды- 
ность крестьянства способствовала прикрипле- | вали и постройкой укр8пленй (помощниками: 
нло его, въ силу давности, а также съ мн%-: ихъ въ этомъ отношени были 1ородничзе), и 
немъ М. Ф. Владимскаго-Буданова о силь- | организащей «Польной» и «замковой» сторожп, 
чомъ вшянши нёмецкаго права на повсем$ст- | которую несли какъ м$фщане, такъ и крестьяне 
ное прикр$илене крестьянства въ Литв®, Для! частновладльчесве и господарсве. На войну. 
управленя княжескимъ хозяйствомъ по воло- | вм ст съ крестьянами, выходили, подъ предво- 
«тямъ, для суда и управы и.для сбора кня-| дительствомъ намфбтника-державца, и м®ща- 
жескихь доходовъ назначались большею ча- | не. Высш!й разрядъ военнослужилыхъ людей 
стью тивуны, замЗненные потомъ намьстни- | повфта образовали бояре и земяне. Боярство 
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Л. государства было довольно сложное явленте. | 
Въ составъ его входило боярство удфльныхъ 
русскихъ областей, затёмъ особая группа во- 
еннослужилыхъ людей, образовавшаяся въ 
средф боярства н соотвфтствовавшая москов- 
скимъ «дётямъ 'боярскимъ» и, наконецъ, т8 
изъ простонародья, которыхъ вели и удВлЬ- 
ные князья переводили съ крестьянской на бо- 
ярскую, т. е. военную службу. В. Б. Антоно- 
вичЧЬ («Монограф!и», [, 249—50) ставить земянъ 
выше бояръ, считая послёднихъ классомъ пе- 
еходнымъ къ м8®щанству и крестьянству; но 
М К. Любавсый видить въ этихъ назвашяхъ 
только географическое различ!е и доказываетъ, 
что ко времени статута 1529 г. земяне оть 
бояръ первыхъ двухъ разрядовъ не отличаются, 
а въ статут 1539 г. назвав!е «бояринъ» с0- 
вершенно вытфснено назваемъ «земянинъ> 
(«Обл. дзлеше Л. госуд.», 584—544). Назва- 
не бояръ остается съ тёхъ поръ, повиди- 
мому, только за третьимъ разрядомъ бояр- | 
ства. Вс землевладфльцы, обязанные служ- 
бой. несуть ее лично съ извЗетнымъ числом 
‚ стугь сообразно разм$рамъ имфнй. Съ зе- 
мель, находившихся въ общемъ владёни ро- 
довъ, семей или сябровъ, военная служба, от- 
бывалась съобща. Она была обязательна со 
всякаго рода имён: отчинъ, дядинъ, прадЗ- 
динЪ, купленныхъ, пожалованныхъ на разныхъ 
услов!яхь великимъ князем. Отчиною назы- 
валось име, перешедшее по насл$дству отъ 
отца къ сыну; если насл$дство шло оть дЁда 
или прадфда, то называлось дюдиною, прадъди- 
ною. Сначала велике князья считали боярсвя 
отчины своими и нерЗдко отбирали, жалуя ихъ 
кназьямъ и панамъ, боярамъ оставалось, такимъ 
образомт, покинуть свои земли или же служить 
вовымъ панамъ. Обязанность бояръ нести съ 
земли военную службу ограничивала ихъ пра- 
во собственности на землю: они не могли от- 
чуждать ее безь разрёшевшя господаря или 
его урядниковъ; право наслёдован1я жены бы- 
л0 ограничено, установленъ особый порядокъ 
наслфдован1я сыновей и дочерей; при покуп- 
кз им$н]Й давалось препмущество родственни- 
замъ предъ чужеродцами и т. п. Существовали 
още имыШя, данныя «00 воли зосподарской»; 
иногда они назывались въ актахъ ‹помюстья- 
ми>.Въ Л.-русскомъ государств раздача по- 
мВт практиковалась въ широкихъ разм рахъ 
какъ «до воли господарской», такъ и «на по- 
живенье» илн ‹у хлёбокормленье», до очищен!я 
отчины запятой непрятелемъ, «до живота» вла- 
двльца и т. п. ИмЗнья, пожалованныя во вре- 
менное пользоване, Часто подтверждались ‹въ 
вотчину». Отъ несен1я военной службы влад®ль- 
чы имён! освобождались только особыми при- 
вилеями, не исключая женщинъ и лицъ прини- 
мавшихъь имфшя въ «заставу», а потомъ по- 
ступавшихъ въ духовное зван!е. Им$н1я, при- 
надлежавийя изстари духовнымъ учрежде- 
уимт, были освобождены отъ службы; но съ 
в хт, ноторыя были записаны на церковь м1- 
ранами, должна была, по статуту 1529 г., от- 
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чаяхъ вел. князь давалъ имъ «вспоможеньез. 
Нам%стникамъ-державцамъ принадлежала тал;- 
же судебная власть надъ крестьянами, мф- 
щанами, не пользовавшимися магдебургскимъ 
правомъ, и зат8мъ надъ вс$ми вообще землевла- 
дфльцами повзта. Изъят1я изъ этой подсудности 
допускались только по особымъ привилегямъ 
для отдфльныхъ лицъ, которыя въ такомъ слу- 
Ча судились самимъ великимъ княземъ. Съ 
распространешемъ кр$постного права воз- 
никло и право вотчиннаго суда у пом щиковъ; 
сначала правомъ этимъ пользовались только 
помзщики-католики, но съ 1457 г. оно было 
распространено на вс$хъ, при чемъ изъ вот- 
чиннаго суда были изъяты н%которыя важ- 
нзйш!я уголовныя преступлешя — поджогь, 
изнасиловае и т. п. При разборВ дфль меж- 
ду лицами, подвздомственными разнымъ су- 
дамъ, назначался судъ «см$сный». НамЖст- 
ники - державцы разбирали какъ уголовныя, 
такъ и граждансмя дфла. и ихъ рёшен1я были 
окончательными; въ н®которыхъ только м%ст- 
ностяхь. въ силу м%етныхъ привилегй, ‘они 
не приводились въ исполнен!е безъ указа госпо- 
даря. Къ ХУ в. сталь вырабатываться апелля- 
щонный порядокъ, выражавпИЙся въ подач 
жалобъ господарю на лицъ, оправданныхь на- 
м®стниками. Статуть 1566 г., установивпий 
апелляц!ю, только утвердиль существовавиий 
уже обычай. Судебная двятельность намжст- 
никовъ-державцевъь уменьшалась нерздко въ 
земельныхь дФлахъ практикой третейскало 
суда, а также судовь копныжь. Послёдше, по! 
инзню М. К. Любавскаго, были дальн йшимъ 
развитемъ и видоизм8неншемъ‘ двятельности 
«вервей» Русской Правды и возникли на почв® 
круговой отв$тственности мЪстныхъ обществт, 
за своихъ членовъ и вытекавшей оттуда вла- 
сти надъ ними. Границы копныхъ околицъ не 
совпадали съ предФлами волостей, а имфли 
самостоятельное происхождене, естественное 
или искусственное. Аопные суды дВйствовали 
тогда, когда потери8ви!й созываль окольныхъ 
жителей искать межь себя преступника, кро- 
м% того они р®шали н%которыя граждансяя 
правонарушен1я между сосздами (потравы), и - 
ихь рёшеня, какъ особый видъ полюбовнаго 
разбирательства, были обязательны. Намфетни- 
ки-Державцы часто поручали чинить судъ и 
управу своимъ нампетиикам и маршалкамь, а 
статуть 1529 г. узаконилъ, чтобы въ этомъ раз- 
бирательств8 еще участвовали двое земянъ, 
по выбору державцевъ («присяжные земянъ>). 
Кром этихъ чиновниковъ были еще дюците, 
посылави!йеся для приведеня кого-нибудь въ 
судъ или для имущественныхъ взысканй и по- 
лучавше за это «дфцкованье», которымъ дфли- 
лись съ намстниками-державцами; внжи, по- 
лучавше «вижовъе» за оффищальное удосто- 
вфзрен!е различныхъ правонарутен!:; Увязчае, 
получавш!е «увязчее» за вводъ во владан]е; 
писари и дьяки, зав дывавине письмоводствомъ 
при намфетникахъ - дерхавцахь. НМамфетниги- 
державцы при отправлении евоихъ должностей 


бываться волнская служба. Мелкими земле- | получали разные доходы, а самыя намЗстни- 


ьладвльцами изъ князей и пановъ, боярами и! 


чества разсматривалясь какъ «кормленья». 


земллами предводительствоваля особые хору-, При вазначеши на должность онп, какъ и дру- 
жле. Военная служба отбывалась землевладфль- | Ме урядники, платили господарю «челобитьс», 
цами па свой счеть п только въ р®8дкихъ слу- | такъ что въ ХУ в. назначее на должность 
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получило характеръ настоящей продажи. Нам8- | очень туго, должно было выдерживать борьбу 
стничества раздавались «на ГОДЪ», «До воли | съ господарскими намфстниками и старостами 
государевой», но чаще всего «до живота», | и значительно видоизмВнялось подъ вшянемъ 
а нерздко переходили, съ соглайя  госпо-| мфетныхъ услов. ВсяВдств!е этого въ Литв% 
даря, и по насЯБдотву. Н$которые повЪты | не выработалось общаго типа городского са- 
не раздавались въ управленье намфстникамъ- |! моуправленя. Разнообразе его увеличивалось 
державцамъ и тивунамъ, а подчинялись пря- | еще существоваемъ владвльческихъ городовъ. 
Мо воеводам и старостамь, сидзвшимъ въ | Владёльцы, съ соглася вел. князя, даютъ и имъ 
главныхъ городахъ и владёвшимъ волостями | магдебургское право, оставляя за собой лично 
на тёхъ же основаняхъ, какъ и намЪстняки- | или чрезъ урядниковъ право наблюдать за, су- 
державцы. Они получали свои воеводства’й | домъ, доходами и управлешемъ и тёмъ сводя 
староства пожизненно или до замВны ихъ| самоуправление городовъ къ минимуму. «Сак- 
другимъ урядомъ. Воеводамъ и старостамъ | сонское зеркало» и подлинное магдебургское 
принадлежаль обиий надзорь за урядвиками, | уложеше были извЪстны въ литовскихъ горо- 
не исключая, въ нфкоторыхъ случаяхъ, и на- | дахъ не въ подлинник, а въ извлечен!и, сд%- 
мВ стниковъ - державцевъ. Они и выводили вЪ | ланномъ польскими юристами. По магдебург- 
поле изъ повфтовъ ополчене намфстниковъ- | скому праву, въ город существуютъь дв кол- 
державцевъ, князей и пановъ и т. д., посл8д- | ле!и—радцы и лавники. Первые, подъ пред- 
не были только органами ихъ. Ратныхъ | сфдательствомъ бурмистровъ, вЗдаютъ полицю, 
людей провёряль общ начальникъ войска, | надзорт, за городскими имуществами и торгов- 
зетмань, & сборъ серебщины съ нихъ — я00д- | лей, & также судъ по гражданскимъ дфламъ; 
скарб1й. Воеводы и старосты были главными | лавники, въ числБ 12, образують родт, присяж- 
и высшими судьями въ областяхъ; предъ ни- | ныхъ, которые, подъ предсВдательствомъ вой- 
ми часто, помимо низшихъ инстанщй, вчина- | та, решають уголовныя дёла. Въ ЛитвВ этоть 
лись судебныя дфла. Юрисдикщя ихъ прости- | порядокъ постоянно нарушался: число радцевъ 
ралась на всозхъ жителей области; иногда они | и лавниковъ видоизм$няется, въ обфихъ кол- 
судили даже нам стниковъ-державцевъ и тиву- | лейяхъ предсЗдательствуеть войть; иногда онз 
новъ, за исключенемъ т8хъ изъ нихъ, которые | сливаются въ одно учреждене—магистратъ. 
были назначены господаремъ и панами - ра- | Образуется, затёмъ, третье учреждене, ‹«со- 
дой безъь представленйя воеводъ и старостъ; | вЗтъ сорока (въ нзкоторыхъ городахь—<«трид- 
были и друйя изъятя, по личнымъ привиле-| цати») мужей», состоящй изъ выборныхъ оть 
пямъ. На суд® воеводъ и старость присут- | цеховъ, для контроля надъ городскимъ хозяй- 
ствова4и и подавали «раду» м%стный владыка, | ствомъ. Путаница увеличивалась частыми спо- 
& также господарсюме урядники, проживавше | рами этихъ учрежден! и чиновниковъ о пре- 
въ главномъ город, къ нимъ присоединялись | дВлахъ власти. Въ 1463 г. Казимромъ, послЁ 
иногда князья, паны, старше бояре или на- | сов$та, съ литовскими князьями, панами-радою 
м$стники, но они были большею частью пас-|и всЁмЪ поспольствомъ, былъ-изданъ «Судеб- 
сивными свидфтелями суда—тёми «свфтками», | нихъ», который представляетъ собой главнымъ 
«людьми добрыми», на которыхъ можно было | образомъ сводъ наказан!й за татьбу въ раз- 
ссылаться въ случа вторичнаго возбужден1я | ныхъ ея видахъ. Преобладаеть еще частно- 
дфла. Въ земляхъь Волынской, Полоцкой, а| правовой взглядь на преступлен!е, какъ на 
также, повидимому, Витебской, Кевской и| ущербъ, причиненный отдфльной личности, но 
Подольской судъ производится и на област-| видны уже и признаки возникающаго госу- 
ныхь сеймаль, при чемъ рёшались по преиму- | дарственнаго взгляда (воръ ни подъ какимъ 
ществу тая дёла, въ которыхъ возникаль | видомъ не можеть быть освобожденъ оть на- 
вопросъ о м$стныхь обычаяхъ и узаконен1яхъ. | казан1я, кь которому приговорен). Наказан1я, 
Областные сеймы были органами самоупра-| установляемыя въ «СудебникВ», суровы; висф- 
вфешя, дфиствовавшими, главнымъ образомъ, | лица употребляется довольно часто. Первый 
въ ХШ-ХУ в. Они собирались по време-| систематичесый сводъ писанныхъ законовъ, 
намъ для рёшен1я областныхъь дфль, издан я | составленный въ 1529 г., носить назване пер- 
разныхъ обязательныхъ для мФстности поста- | ваго или стараго Литовскаго статута (дальн®И- 
новленй и выбора н%8которыхъ должностныхъ | шую внёшнюю истор!ю этого законодательнаго 
лидъ. 0собое положен!е въ административномъ | памятника см. выше, ЛитовскЙ статутъ, вну- 
отношени занимали города, пользовавииеся | треннюю исторюр—см. Русско-лит. право). 

малдебурлсвимь правомъ, которое стало пере-| Положене церкви въ Литв значительно из- 
ходить въ Литву, Въ ХУ и ХУ вв. (Вильна | мАнялось по мфр% проникновеншя въ Литву 
получила магдебурмю въ 1387 г.), изъ Польши | польскихъ порядковъ. До брака Ягайла съ Яд- 
и имфло цзлью поднять упадающее состоян!е | вигою преобладающимь исповздашемъ въ 
городовъ, разоряемыхъ постоянными войнами | Литв® было православ!е. Ягайло сталь стре- 
и злоупотреблен1ями господарскихъ чиновни-| миться къ господству католичества; его дзло 
ковъ. Сущность магдебургскаго права заклю-| отчасти продолжалъ Витовтъ, которымъ сдёла- 
чалась въ освобождении горожанъ оть н$кото-| на была попытка отдФлить литовскую право- 
рыхъ казенныхъ податей и повинностей и оть | славную епархшо оть московской: послВ от- 
подсудности королевскимъ чиновникамъ, за| каза константинопольскаго патрарха поста- 
исключешемъ важнфйшихь уголовныхь пре-| вить особаго митрополита для Литвы, соборъ 
ступленй. Вм%ств съ магдебургскимъ правомъ | зап.-русскихъ епископовъ, по настояню Ви- 
переходиль въ Литву и письменный феодаль-| товта, поставилъ въ санъ шевскаго митропо- 
ный сводъ законовъ, «Саксонское зеркало». | лита Григор1я Цамблака. Послёдн!й правиль 
Чуждое учреждене прививалось въ Литв® | митропомей до 1419 г., когда Витовть прими- 
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ился съ московскимъ митрополитомъ Фотемъ. 

о православ!е все же оставалось сильнымъ 
въ Литвз, и даже ревностный католикъ Сигиз- 
мундъ Кейстутовичь долженъ былъ сравнять, 
въ своемъ привилеф 1432 г., православныхъ 
съ католиками. Когда, затёмъ митрополить Иси- 
доръ, подписавший флорентинскую уно, быль 
отвергнуть въ Москв8 и признанъ въ Литвъ, 
и ун1я считалась, такимъ образомъ, совершив- 
шеюся, Владиславъ Ягайловичъ уравнялъь, въ 
1443 г права духовенства православнаго съ 
правами католическаго. Ун1я, однако, была не- 
прочной: Исидоръ не жилъ въ Литв$, а вели- 
4 князь Казимръ признаваль верховнымъ па- 
стыремъ москов. митрополита Тону, пока не 
была учреждена особая зап.-русская митро- 
помя въ Кев$ (см. выше). Только первый 
митрополить «вевсьый, литовсый и всей ниж- 
ней Росси», Григорй, признавалъ флорентин- 
скую уню; преемникъ его Мисаилъ (1474—77) 
п посл$дующе митрополиты дфйствовали уже 
Ввь духв правосланя. Для борьбы съ право- 
слав1емъ быль основанъ въ Вильнз Казим1- 
ромъ орденъ бернардиновъ; около 1480 г. бы- 
10 запрещено православнымъ строить храмы 
въ Витебск и ВильнЪ. При АлександрЪ, не 
смотря на зав8рен!я великаго князя, что пра- 
вославе въ Литв% свободно, насишя надъ пра- 
вославными продолжались. Главнымъ виновни- 
помъ ихь быль епископъ виленсый Войтехь 
'Таборъ, нашедший себ помощника въ смолен- 
скомъ епископ, возведенномъ потомъ въ санъ 
вевскаго митрополита, [осиф% Солтан$ (1499— 
1517). При Сигизмунд 1 церковная политика 
была неустойчива. Въ Галищи, напр., право- 
славное духовенство было подчинено католиче- 
схому льЬвовскому епископу; православный 
Константинь Острожсвй не могь быть назна- 
ченъ сенаторомъ. Съ другой стороны, въ 1511 г. 
быль выданъ привилей православному духо- 
венству; вь 1581 г. виленскому католическому 
епископу было запрещено судить православ- 
ных и т. п. Митрополитъь кевсый то избирал- 
ся соборами, то указывался вел. княземъ. Ему 
подчинялись 8 епископовъ, а вс$ вм$стБ нахо- 
Дились въ подчинен и константинопольскому 
‚ патрарху. Православные арх1ереи сохранили 
вез свои права; за ними было подтверждено 
право духовнаго суда по «Номоканону» и 
такъ назыв. «Свитку Ярослава» (см. К. А. 
Неволина, «Сочиненя», У], 310—312). За- 
падно-русское духовенство собиралось на со- 
боры п издавало постановлешя для м%ст- 
ной церкви. Свётсыя лица и даже город- 
свя общины принимали участе въ церков- 
ныхъ дфлахъ: это была особенность запад- 
но-русской церкви. Уфздное городское духо- 
венство и монастыри подчинялись соборному 
ротпопопу, который творилъ судъ по церков- 
нымъ дёламъ въ первой инстанщи какъ для 
духовныхъ, такъ и для мрянъ. Одни мона- 
стыри (не привилегированные) подчинялись 
епископу, друме — своимъ патронамъ, обык- 
новенно строителямъ и ихъ потомкамт, ли- 
цамъ большею частью свётскимъ (монастыри 
привилегированные). Власть патроновть надъ 
монастырями была велика: отъ епископа мо- 
настырь не зависзль; патронъ могь когда 
угодно закрыть его; патрону подавались всз 
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отчеты по монастырю; вс доходы шли Въ 
пользу патрона. Въ случа перехода имзвя 
патрона въ друйя руки, къ новому владёльцу 
переходилъ и монастырь. Подобное положене 
занимали и церкви приви легированныя и не 
привилегированныя. Въ церквахъь не приви- 
легированныхъ было особенно замфтно уча- 
ст1е лицъ овЗтскихъ кавь въ назначени свя- 
щенника, такъ и въ экономическихь дзлахъ. 
Это особенно выразилось въ братствахъ, сы- 
гравшихъ такую крупную роль въ эпоху борь- 
бы католичества съ православемъ, посл брест- 
ской унш. Юридическое положен!е западно- 
русскаго духовенства опредфлялось особыми 


‚привилеями великихъ князей, напр. привиле- 


емъ 1499 г., вел. кн. Александра. Въ 1509 г. 
Сигизмундъ [ предписаль выдавать суду духо- 
венства лицъ, нарушающихъ предписаня нрав- 
ственности и религи (не взнчающихся, не 
крестящихъ дфтей, не испов$дующихся и пр.). 
Отдфльныя льготы предоставлялись частными 
грамотами монастырямь КМево- Печерскому, 
Межигорскому и пр. Борьба двухьъ началъ, 
польскаго и русскаго, мало выразилась въ ли- 
тературныхъ памятникахъ и въ умственномъ 
движени. Офищальнымъ языкомъ былъ рус- 
сы; статутомъ 1566 г. употреблене его пред- 
писывается судамъ. Господство русскаго языка, 
не привело къ процв®таню литературы. Изъ 
пропов8дниковь извзотенъ одинъ Григорй 
 ЦАМблакь (см. [Х, 716) проповзди котораго 
отличаются не глубокомысшемъ, а ораторекимъ 
талантомъ и одушевлен1емтъ. Л.-руссмя лВтопи- 
си кратки, отрывочны и касаются только внЪш- 
ней стороны событ!й (краткая лётопись издана, 
Даниловичемъ въ <«[.а4. ГИму», подробная — 
Нарбутомъ; есть еще лзтопись Абрамки и 
др.). Въ ХУ в. была заведена первая типо- 
граф1я въ Краковф, печатавшая церковно- 
славянсмя книги. Съ 1517 г. печаташемъ 
книгь занимается докторъ медицины Фран- 
цискъ Скорина, изъ Полоцка. Въ 1517 г. онЪ 
напечаталь въ ПрагВ чешск псалтырь, за- 
т6мъ 22 священныя книги на старославян- 
скомъ языкЁ, провфривъ предварительно пе- 
реводы по греческому и еврейскому текстамъ и 
по ВульгатВ. Перенеся свою дБятельность въ 
Вильну, Скорина напечаталь въ 1526 г. Апо- 
столь и СлБдованный псалтырь. О распростра- 
ненйи грамотности въ Литв$ за это время нётЪ 
СВЪдЗНЙ, хотя обил1е дошедшихъь письмен- 
ныхь актовь показываетъ, что грамотныхъ бы- 
л0 немало. Объ особыхъ школахъ для право- 
славныхъ не слышно; учились они, взроятно, 
Домашнимъ способомъ. Для католиковъ съ 
ХУТ в. учреждались школы, и даже обязатель- 
но, при церквахъ. Ядвига учредила коллейю 
изъ 12 литовцевь при пражской академ!и; за- 
тъмъ была возстановлена академя краковская, 
гдз окончило курсъ немало литовскихъ рев- 
нителей католичества. 

Литература. В. Б. Антоновичъ, «Очеркъ 
истори великаго княжества Литовскаго» (В., 
1878); его-же, «Монограф!и по истори запад- 
ной и юго-западной Руси» (Ё,, 1882); М. ВК. 
Любавскй, «Областное дёлен!е и мёстное упра- 
влене “Л.-русскаго государства ко времени 
изданя перваго литовскаго Статута» (М., 1892); 
его же, разборъ книги Ф. И. Леонтовича, въ 
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«№. М. Н. Пр.»; Ф. И. Леонтовичь, «Очерки 
изъ истори литовско-русскаго права» (въ 
‹«Ж. М. Н. Пр.» 1893 и 1894 гг. и отдфль- 
но); Н. П. Дашкевичъ, «Замфтки по истори 
Л.-русскаго государства» (К., 1885; по поводу 
труда В. Б. Антоновича), Н. И. Костомаровъ, 
статья о Литв$ въ <Рус. Словз» (1860, № 5) и 
«Монограф!и» (т. 11); И. Д. Бёляевъ, «Раз- 
сказы изъ русской истори» (т. ТУ); Нарбутть, 
«Пе пагода РиемзКес0» Даниловичъ, 
«ЭсатЫес @!'р]ота4 ом»; Ярошевичъ, «Ога: 
Гиму»; М. П. Смирновъ, «Ягелло-Яковъ-Вла- 
диславъ и первое соединене Литвы съ Поль- 
шею» (ч. Т, Од., 1868); Каз. СтадницюЙ, «5у- 
по\!е (с1едутта»; его-же, «Вгас1а У аву- 


Зама-ФасЧеу» (Львовъ, 1867): его-же, «0|-: лингвистик® Л. разсматриваются на 
Лета 1 К!е) зи» (Льв., 1870); его-же, «Додадк1, 
1 роргаж Е! 4а1з2е 40 де? Вгасма УЛадуала, 


ТаслеНу» (Льв., 1873), Шайноха, «Лад\ов. 1 
УТачеНо» (есть русск переводъ); М. Ф. Вла- 
дим!рекй-Будановъ, «Помзстья литовскаго го- 
сударства»; В. Б. Антоновичъ, «О происхож- 
деи шляхетскихь рэдовъ въ зап. Росси» 
и <Объ околичной шляхтВ» («Арх. юго-зап. Рос- 
Си», т. [\; К., 1867); М. С. Грушевскй, «Бар- 
ская околичная шляхта» (въ «Кев. Стар.»); 
Тумасовъ, «Дворянство западной Росси въ 
ХУТ в.» («Чт. Общ. Истор. и Древ.», 1868, 
кн. [\); М. Н. Ясинск, «Уставныя грамоты 
Л.-русскаго государства» (К., 1889); Н Д. 
Иванишевь, «О древнихъ сельскихь общи- 
нахь въ юго-западной Руси» («Соб. соч.›», К., 
1876); Ф. И. Леонтовичъ, «Крестьяне юго-за- 
падной Росси по литовскому праву ХУ и 
ХУТ ст.» (К., 1863) ЛД. Л. Мордовцевъ, 
«Крестьяне юго-западной Руси» («Арх. Кала- 
чева», кн. ПП, отд. 3-е); В.Б. Автоновичъ, пре- 
дислов!е къ ТГ т. части Ш «Арх. юго-зап. 
Росои»; И. П. Новицкй, предислове къ 6 ч. 
1-го тома «Арх. юго-зап. Росси» (о крестья- 
нахъ); М. Ф. Владим!рсь-Будановъ, «Формы 
крестьянскаго землевладВя въ Л.-русскомъ 
государств» (въ «№ев. Сбор.» 1892 и въ 
«Чтен1яхъ въ Истор. Общ. Нестора Л%топис- 
ца», кн. УП); его-же, «НФмецкое право въ 
ПольшВ и Литв$» («Ж. М. Н. Пр.> 1868 и 
отдфльно); `В. Б. Антоновичъ, предислове къ 
‹«Актамъ о городахъ» («Арх. юго-зап. Росси», 
т. . ч. У); В. Г. Васильевскй, «Очеркъ исто- 
ри города Вильны»; С. А. Бершадскй, «Ли- 
товске евреи» (СПб., 1883); его-же, «Докумен- 
ты и регесты по истори лит. евреевъ» (СПб. 
1882); Чацый, «О Шемзесв 1 ро]з3ЮеЬ рга- 
уасв» (Варш., 1800); Даниловичъ, «Н1з1оЧзспег 
ВИск адЁ 91е Шалузсве Сезе12ве ито» («Оогр. 
ЛаттЬ.», 1824); Ф. И. Леонтовичъ, «Русская 
Правда и Литовсый Статутъ» (‹Кев. Унив. 
Изв.», 1865); митр. Макар!й, «Ист. Русской Цер- 
кви» (т. [У—[Х); преосв.`Филаретъ, «Обзоръ 
духовной литературы›; «Очеркъ исторш книго- 
печатнаго дёла въ Россш» (въ «Рус. В%етн.», 
1872, У); П. В. Владим!ровъ, ‹Токторъ Фран- 
цискъ Скорина»; Д. ЦвЗтаевъ, «Протестантство 
въ Польш® ‘и Литв8 въ его лучшую пору» 
(«Чтеня въ Общ. Любит. Духовн. Просв.», 
1881, дек.); Любовичъ, «Исторя реформаци 
въ ПольшВ» (Варшава, 1883); М. 0. Кояло- 
вичъ, «Лекщи по истори западной Росси»; 
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1869); И. И. Малышевсый, «Люблинскй съёздъ 
1569 г.>. Ник. Василенко. 
Яттковщьх (лит. Пешупипка, Ге{ау1а1, 
латыш. 1.61521, н8ёмецк. ТЛЧацег) живуть въ 
сЪв.-зап. Росаи, Царств Польскомъ и восточ- 
ной .Прусеш, составляя немногочисленный на- 
родъ, мало изслёдованный русскими учеными 
и боле изв$стный по наблюденямъ н%8мецко- 
прусскихъ изел$дователей. Показашя отно- 
сительно численности литовцевъ, основан- 
ныя на одномъ язык, далеко не полны, такъ 
какъ есть не мало Л. обрусфвшихь, ополя- 
чившихся и он$меченныхъ, между тёмъ какъ 
ихЪ антропологичесый типъ не на столько из- 
мзнился, какъ ихь языкъ. Въ современной 
яду съ 
латышами (см.), старопруссами, въ ХУП в. 
совершенно затертыми н8мецкимъ элементомъ, 
и древними ятвягами-дейновцами (см. Дей- 
нова) или судавитами. Л., составляющее вЪтвь 
балтйской группы, представляють въ разныхъ 
частяхь территорш, нын® ими обитаемой, от- 
нюдь не одинаковыя черты и въ этнологиче- 
ски - антропологическомъ смысл до извзстной 
степени различаются, по языку, быту и типу, 
какъ прусы-Л., Л. потомки ятвяговъ и жмудины 
(въ Тельшевскомъ.и Рос@енскомъ у.). Славя- 
нами Л. были приперты къ БалтЙскому морю; 
какъ обитатели береговъ его они извёстны съ 
давнихъ поръ, напр. въ истори янтарной тор- 
говли. Бецценбергеру удалось сдёлать вёро- 
ятнымъ, что древнёйц!е доступные нашему 
изученю жители восточной Пруссш были 
литовскаго происхожден1я. Древность населе- 


‚Ня этого края восходить по меньшей мёрз 


за 5000 лЗтъ, т. е. современна теперешнему 
направленю нижняго теченя Н%мана (см.). 
Доисторическая археологя сЗв.-зап. края мало 
выяснена фактически, какъ относительно при- 
надлежности Л. такъ наз. каменныхъ могилъ 
(въ нынфшней Гродненской губ.), такъ и от- 
носительно бронзоваго и каменнаго пер1одовъ 
въ нынёшнихь губ. Ковенской и Виленской. 
По археологи Ковенской губ. много работалъ 
Т. Довгирдъ, изд. въ 1890 г. «\а4ошо86 о 
уугофасй 2 Капеп!а 2184201е50»>, въ 1886 — 
1889 г. — «Рана! 2 с2азб\ рг2е@$. па 
200)921>. Могилы съ остатками трупосожженя 
азслёдованы Вольтеромъ и Шукевичемъ въ 

рокскомъ у. Обзоръ стоянокъ челов8ка камён- 
наго вфка дали Глогеръь и Шукевичъ по Лид- 
скому и Трокскому уу., а первый—и относи- 
тельно береговъ НЗмана. Въ виду отсутствйя 
строго подобранныхь фактовъь по палеонто- 
пои Литвы, главнымъ источникомъ для древ- 
няго перюда (до Рождества Христова) все 
еще остается литовск языкъ. Летицисть Л. 
Биленштейнъ пришелъ, на основан1и историко- 
географическихъ разысканйй, къ несомнфиному 
результату, что первые обитатели Балтй- 
скаго прибрежья были не курофинскаго, а 
литовскаго происхожденя. ВселВдетв!е этого 
этнограф1я должна ограничиваться перечисле- 
н|емъ областей, въ которыхъ понынз упо- 
требляется въ домашнемъ быту жмудско-ли- 
товская р%®чь. Статистичесмя исчисленя на- 
родонаселешя съ точки зр8я этнографической 
стали производится недавно: число обитателей 


его-же, «Дневникъ Люблинскаго сейма» (СПб., ! сЗв.-зап. края, говорящихь по-литовски, уста- 
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новлено не поголовной переписью, & единствен- 
но по соображенямъ статистиковъ-этногра- 
фовъ, основательность которыхъ, однако, отча- 
сти доказана отдфльными фактическими вычи- 
слешями. Общая цифра Л. въ 6-ти губер- 
няхъ зап. края въ 1885 г. опредзлен»ь въ 
2458895 ч. (см. «Стат. плем. состава народонас. 
сфв.-зап. края», «Календарь сЪв.-зап. края» на 
1890 г.). Л. живуть на С въ сос$детв$ съ ла- 
тышами, приблизительно по границ Курлянд- 
ской губ., на В—въ сосздетв$ съ б8лоруссами, 
по лии Труя-Двинскъь черезъ Видзы, По- 
ставы, Янишки Виленской губ., черезъ Р%- 
шанскую волость мимо Вильны въ Евье, Гер- 
манишки, Пржеломъ на Гродно, до Прже- 
рослы на прусской границ, оттуда въ Прус- 
с1ю черезъ Гольданъ, Даркеменъ, Лабау къ 
Куришгафу, составляющему западную гра- 
ницу, и до Полангена въ Курляндии. ВнЗ этого 
круга встрёчаются Л. еще въ Слонимскомъ у., 
близь Дзенщолы, въ Ошмянскомъ у. на Бе- 
резф, въ Бакштахъ, Люгомовичахъь и Юратиш- 
кахъь (ср. «М \еЙотсеп 4. [%.- ег. @езе]|- 
эсваЁ» 5х. 1895). Число Л., переселившихся 
въ послёдея 15 лёть въ Св. Америку, дохо- 
дить до 300000. Л., разбросанные по разнымъ 
мёетностямъ Св.-Ам. Соед. Шт., пользуются 
достаткомъ; унихъ процв®таетъ общественность 
и литература. Антропологичесяй типъ Л. изу- 
чали Исидоръ Бренсонъ («Диг Ап\горо]о1е 
ег ЬИапег>, Дерптъ, 1883), Юманъ Талько- 
Гринцевичъ, Владисл. Олехновичъ («Свагак{е- 
гузука апгоро!оя. ЬИмтабм 2 окос ш. ОПсу», 
«ИБ. \1а4. 40 амг. Кта)о\те)», Краковъ, 1895) 
и К.А. Янчукь («Къ антропологическому ти- 
пу Л. въ 1890 г. на основан антропометрич. 
измфрен!й Л. близъ Друскеникъ»). По Бренсону, 
Л. средняго роста, сильнаго тёлосложен1я; 
р%дко замЗтна склонность къ полнотВ. Цвтъ 
кожи бфлый, растительность на т8л8: мало раз- 
вита, волоса гладюе, весьма рфдко вьюшеся. 
Цвёть волосъ русый или свфтло-каштановый, 


рёдко темный, въ вид$ исключен!я черный. Ры-: 


жихъ Бренсонъ не встр$чалъ. Бороды р8дко 
отращиваются, но большею частью носятся 
усы. Глаза средней величины, большею частью 
голубые, нер8дко и кар!е. Голова средней ве- 
личины. Лицо овальное, скулы не выдаются. 
ЦвЪть лица хорош!й, лобъ средней высоты, 
носъ прямой, ротъ средней величины, зубы 
прямые. Л.-рекрутовъ измЗрялъ Снегиревъ, 
при чемъ оказался сравнительно небольшой 
объемъ груди у двадцатилфтнихъ. Олехновачъ, 
на основан! 250 наблюденй, причисляеть Л. 
кь короткоголовому типу средней Европы и къ 
кельто-славянской или, скор%е, кельто-лито-сла- 
вянской расф. Талько-Гринцевичъ, сдёлавиий 
въ 1890—91 тг. болёе 1700 антропометр. на- 
блюденйй, утверждаеть, что Л. среднимъ ро- 
стомъ сближаются съ финно-эстами, при чемъ 
большое ‘число высокорослыхъ отдёляеть ихъ 
оть блоруссовъ. Мезокефализмъ Л. напоми- 
наетъ типъ череповъ финскихъ и могильныхъ 
жителей Бёлоруси. Подляхи (бывше ятваяги), 
между Бобромъ, Наревомъ, Нурцемъ и Бу- 
гомъ, типа боле длинноголоваго, что сбли- 
жаетъ ихъ съ латышами, носъ у нихъ горба- 
тый, въ отлич!е оть прямоносыхъ Л. Янчукъ, 
изслвдовавций Л. въ Гродненскомъ` у., замз- 
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тилъ, что въ нФкоторыхъ отношенахъ (цвфтъ 
волосъ и глазъ. форма головы) Л. близко под- 
ходять къ бфлоруссу, но типъ ихъ боле устой- 
чивъ и лучше сохранился, чфмъ бфлорусскй. 
По наблюденшямъ Янчука, Л. недовфрчивы, 
при первомъ знакомств$ необщительны, но 
только изъ осторожности, которою они въ силь- 
ной степени отличаются. Черта эта выработа- 
лась въ литовцахъ исторически: ужъ очень часто, 
приходилось имъ переходить изъ одного под- 
чинешя въ другое, такъ что они перестали даже 
понимать, кому повиноваться, кого слушать и 
ко всёмъ стали относиться подозрительно. Какъ 
только литовцевъ увидить, что ему зла не же- 
лають, на его права не посягаютъ, онъ стано- 
вится самымъ радушнымъ челов$комъ, въ 0со- 
бенности если заговорить съ нимъ на его род- 
номъ язык® (см. «Изв. Имп. Общ. Люб. Ест., 
Антроп. и ОЭтн.з», 68; «Дневникъ антропол. 
отд.>, М., 1890, стр. 201—911). Выводы Янчука 
относительно темперамента Л. подтвержда- 
ются и наблюденями другихъ наблюдателей. 
«Флегма» Л. (см. Э. Реклю, «Земля и Люди», \, 
132) вошла въ пословицу, никакой другой на-. 
родъ не покоряется превратностямъ жизни съ 
такимъ невозмутимымъ спокойствемъ. Мнопе 
ИЗЪ НИХЪ, ДОСТИГНУВЪ 40 или 50 1. возраста, сла- 
гають съ себя вс$ заботы по дому и хозяй- 
ству, уступая свое имущество либо сыну, 
либо зятю. Еще во 2-й половин8 ХУ] ст. Л., 
осужденные на смерть, вфшали себя соб- 
ственными руками (В!а1зе 4е Ушшепег, ‹О)е- 
зсИрИоп Чи гоуааше 4е Ро]оспе», `П., 1673). 
Кантъ, въ предислови къ словарю Хр. Г. 
Мильке, такь характеризуеть литовсюй на- 
родъ: Л.—люди вфрные, прямодушные, силь- 
ные сознашемъ своего личнаго достоинства. 
Въ старое время Л. жили деревнями, какъ 
живуть еще нынз въ виленской Литв$; на 
Змуди и въ св; части Сувалкской губ. они 
живутъ односельцами. По изслдованямъ Бец- 
ценбергера («Цефег 4аз Шайзсве Налз», Ве- 
нигсб., 1866) къ первобытному жилому дому 
присоединились у Л. чистая половина и,хозяй- 
ственная пристройка. Посреди дома очагъ; низ- 
ый деревянный прост$нокъ отдфляетъ центръ 
дома отъ его служебныхь, боковыхъ частей. 
Дворъ — дздинець — представляеть главную 
арену для разныхъ торжествь и сценъ до- 
машняго ритуала, свадебнаго, родиннаго, по- 
хороннаго и поминальнаго. Жилые дома, ам- 
бары и хлёва строятся изъ бревенъ ‘сосно- 
выхь, еловыхъ, осиновыхь и березовыхъ, а 
пристройки, свинярники и навзсы—изъ жер- 
дей и кольевъ, переплетенныхь хворостомъ, 
иногда прокладываемыхь глиною съ 60010- 
мой и коровьимъ пометомъ. Въ старыхъ из- 
бахъ поль земляной, мятой жирной глины. 
Потолокъ прежде состоялъ изъ жердей и покры- 
валея слоемъ мха, костры и глины. Въ кур- 
ныхь хатахь полуторная дверь, т. е. дверь 
обыкновенная, плотно закрывающая избу, и 
полудверь, во время топки печи служащая 
дымволокомъ. Особое обрядовое значене имЗ- 
еть высок свиронь (ср. высоюй теремъь — 
русск. нар. пВсни), служащй для према го- 
стей, сохраненя приданаго невфсты, запас- 
ного постельнаго б%лья, подушекь и перинъ 
и вообще одежды взрослыхъ сыновей и до- 
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черей-нев%сть Л.-хозяевъ. При Л. домахъ имё- 
ются садикъ-цвётникъ съ рутою, розами, мя- 
тою, шошями и др. обрядовыми излюблен- 
ными цвЪтами, и фруктовый садъ съ ябло- 
нями, грушами и преимущественно вишнями. 
Вишни разведено особенно много близъ Прус- 
ской границы; она даетъ хоропий доходъ, ран- 
не сорта развозятся на далеый С фруктов- 
щиками. Ближе къ Гродненской губ. и въ ко- 
венской Литвз много хм®льниковъь и конопля: 
никовъ. Въ лёсныхь м$отностяхъ изготовля- 
ются изъ дерева и древесной коры флейты, 
дудки или свирзли, родъ гуслей, назыв. кан- 
клесъ или кунклесъ, на манеръ финской кан- 
теле (ср. Фаминцынъ, «Гусли», 1890), пасту- 
шесше и охотничьи рожки. Канклесъ д®лают- 
ся изъ липоваго дерева, въ моск. этногр. му- 
зе8 есть канклесъ изъ вербы, 1797 г. (ср. 
«Описане коллекций Дашковскаго музея», 2, 
1859, стр. 26). Одежда Л. различна по м8стно- 
стямъ и подвергалась разнымъ вмяшямъ; на 
прусской границ и у жмудиновъ—н$3мецкому, 
на восточной Литв8 и въ Виленской губ.—сла- 
вянскому. Сермяга стараго покроя застегнута 
на груди до верху, & внизу доходить до по- 
ловины голени. Нын®шн!я сермяги походятъь 
на сюртуки общеевропейскаго покроя, изъ до- 
машнихь тканей. На ногахъ портянки, сапоги- 
чеботы или деревянные башмаки. Во время 
жатвы обувь замЗняется такъ назыв. нази- 
нями—родъ полотняныхъ башмаковъ, съ подо- 
швами изъ толстаго сукни или смоленой де- 
рюги—или же лаптЯми (вижи, плетеные изъ 
липоваго дуба). Женщины сверхъ рубашки на- 
дзвають нёчто въ родф жилета, внизу изрЗзан- 
наго прямоугольными квадратиками и приго- 
товленнаго изъ полотняной пестряди, или шну- 
ровку, стягивающуюся на груди. Замужня 
женщины носять на голов платокъ, дБвушкиы— 
родъ кокошника, изъ серебрянаго широкаго га- 
луна. Между кокошникомъ и прическою втыка- 
ется рута, символь дЗвичьяго состоян1я. Серегъ 
ни замужн1я женщины, ни д%вушки не носятъ. 
Въ Вильгом1рскомъ у. женщины покрываютъ 
голову большими платками, свернутыми на 
подоб1е чалмы. Въ старину дфвицы украшали 
голову вЁнками цвфтовъ, въ родё латышскихъ 
коронокъ. Ткацкимъ искусствомъ отличаются 
жмудинки и литвинки Трокскаго у. Близъ го- 
родовъ и нём. границы домашн!я издёшя за- 
мВняются фабричнымъ сукномъ. Кухня зитов- 
ская отличается разнообраземъ; особенно упо- 
требительна свинина въ разныхъ видахъ. Ко- 
венская губ. даетъь наибольшее число свиней 
какъ по отношеню, къ общей массз домашня- 
го скота (свыше 25%/,), такъ и по .отношеню 
къ сельскому населен!ю (36,4 свиней на 100 
чел. сельскаго населен!я). Изъ напитковъ въ 
старое время славились медь и черное пиво 
(алусъ); понын® приготовляють квасъ изъ 
грушъ или изъ солоду. 

Юридическай быть Л. характеризуется стрем- 
леннями къ малорату или минорату. Ча Жму- 
ди и Сувалкской губ. сынъ не женится, пока 
отецъ не переведеть на его имя хозяйство, 
оставляя себ только изъят!е или ищимтите, 
(ХПГ 606) или анчпиже (съ нём. Ат(ззре!зе), 
въ Владиславовскомъ у. состоящий изъ извзст- 
наго процента съ дохода или продуктовъ. Ос- 


классовъ, въ дух. семинар!и въ Вильну, 
но, Сейны или СПб. для приготовленя въ 
ксендзы, что особенно нравится старикамъ ро- 
дителямъ. За посхёды!я 15 льть Л. стали ц#- 
лыми партями эмигрировать въ Америку (ср. 
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новою семейныхъ отношенйй, по словамъ Гуков- 
скаго, являются повсемзстно въ литов. быту не 
родственныя чувства, а матеральный инте- 
ресъ и договорное соглашенше. Съ болыьною 
предусмотрительностью заключается рядная 
сдадка на счеть приданалю, которое вездЁ 
на Литвз возвращается по принадлежности въ 
случа смёрти получившей его, если она не 
оставила дётей. Младийе братья, получивше 
при разд8л$ имущества изв$стную часть ка- 
питала, стараются идти въ ушкуры, т. е. 
въ надомники кь вдов8 или д®виц*. По изсл$- 
дованямъ Ю. П. Кузнецова (см. его статью: 
«Экономический и семейно-бытовой переломъ 
въ крестьянств8 Царства Польск.», въ «Изв. 
СПб. Слав. Благотвор. Общ.», 1888, №1, стр.. 
13), на Литв8 въ старину прим$нялся родо- 


вой порядокъ наслёдованя такимъ образомъ, 
чтобы домъ переходиль отъ брата къ брату 
0ю старшинству 
младшало и заптиьмъ, въ велъдующемь покольнуи, 
опять хз старшему сыну старшао сына и 


лть и такь 90 самаю 


т. 9. Дочери при выходё замужъ получали 
приданое, въ разм8рф, установленномъ обы- 


чаемъ, изъ домашняго скота, хлЗбовъ, одежды 


и холстовъ. Сынъ-ушкуръ или заводящИй но- 
вое хозяйство получалъ выдёль изъ рабочаго 
и прочаго скота, земледёльч. орудй, хлёбовъ 
и проч., а также посильныя помочи. Сынъ, не 
наслфдовавний дома, оставаясь ‘при отп, по- 


лучаль присзвки или собины (куски земли въ 


свое личное пользован!е). Въ наше время по- 


чти въ каждомъ лит. семейств одинъ или н$- 


сколько сыновей получаеть образован!е и, окон- 


чивъ гимназю, отправляется въ университеты 
(моск. и сиб.), на юрид., матем. или медицин- 


сый факультетъ, или же, по окончани 4-рехъ 
ов- 


Симоненко, «Заработки крестьянъ и эмиграця 
въ Америку въ губ. изъ Царства Польскаго», 
«Труды Варшав. Стат. Ком.» У, 1891), увозя ° 
не мало денегьъ, полученных младшими братья- 
ми оть старшаго. Характеристичныя особен- 
ности Л. племени рельефно выдёляются въ 
семейнобытовой жизни, въ обычаяхъ обрядо- 
выхь пфеняхъ (см. Дайна, Х, 36), сопровож- 
дающихъь рождене, вступлее въ, бракъ и по- 
хороны. Обстоятельное описан!е свадебнаго 
ритуала издано Ив. Юшкевичемъ`въ 1880 г., 
на лит. яз., и переведено на нём. и польский. 
Т%мь же собирателемъ собрано свадебныхъ 
дайнъ 1100 (изд. акд. наукъ» въ 1883 г.) и 
другихъ дайнъ 1570. Мензе извзстны литов- 
ся сказки. Въ польскомъ пересказВ издано 
Ловойно-Сильвестровичемъ около 800 легендъ 
и сказанй («Родаша 210]42е»>). На томъ же 
поприщ трудились Гизевусъ (УШ, 663), 
Карловичъь (ХГУ, 517} и Фекенштедть (см. 
выше, Литовская Миеоломя). Главныя черты 
семейнаго быта и бытовой обрядности пере- 
числены въ вопросник8 Вольтера («‹Пам. Кн. 
Ков. губ.» на 1888 г. стр. 282—308). Въ 
м®стностяхъ, гдз процвётаеть пчеловодство, 
держится понынВ пчелиное`сябрство: участво- 
вави!е въ улавливан|и пчелиныхъ роевъ (бит- 
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ники) дёлять поровну доходъ съ ульевъ, при | Андреевскаго, В. В. Вельяминова-Зернова пн, 


чемъ сущесгвуетъь повфрье, что пчелы только 
тогда водятся, когда битники живутъ въ миоъ 
и согласен. Изъ символическихь обидъ кое-гд® 
еще встр$чается отрфзываше лошадиныхъ хво- 
стовъ. Къ остаткамъ бытовой старины при- 
надлежить употреблеше кривой палки для соз- 
ван1я сельскаго схода. Въ Ковенской губ. кри- 
вая палка разсылается по избамъ также въ 
случа назначеня ночного караула при твлъ 
мертвеца, найденномъ въ полЪ. Если такая 6$- 
да случилась на рубежь двухъ селенй, то 
караулъ назначается съ обфихъ деревень. На 
верхнемъ концз палки выжигается штемпель 
сельскаго правленя. Если собраше требуется 
немедленно, въ щель палки вставляется гуси- 
ное перо. Разныя формы этого Баси!а$ пап 
изображены въ стать А. М®ржинскаго: «Мип- 
с11$ сит Баси]10» («У 1$а», 1395). См. Г. дец- 
1ег, ‹уа 1 [А уашё» (1374); С. С. ОШеп- 
Ъеск, <‹[е\з оуег 4е Ваизейе УоКеп» (Лейд.., 
1894); МаЙа Тау1о (МКо]а), «[Глейиаза» (въ 
финскомъ журнал «Зиошеп Коуеви» (1894, 
№ 18); «Капзап аа 1лешазза» (16. № 21); 
ЭКитии(, < па)з(аг$2усВ с2азб\ решеща ]1- 
1ем5Юесо» (Т, 1892). 9. Вольтеръ. 
Литовченко (Александръь Дмитревичъ, 
1835—90)—историч. живописецъ. Сынъ очень 
бВдныхъ родителей, онъ не получилъь почти 
никакого общаго образованя, но съ д®тства 
чувствоваль сильное влечен!е къ искусству. 
Это влечене привело изъ его родины, Кре- 
менчуга, въ СПб. и заставило вступить въ 
ученики акд. художествъ, въ которой вскорЪ 
выказалась р8ёдкая способность къ рисован!ю 
и живописи. Получивъ за успёхи свой въ томъ 
и другой 4 серебр. медали (двЪ$ малыя въ 1355 
и 1557 гг. и дв болышя въ 1857 и 1858 гг.), 
онъ быль удостоенъ, въ 1361 г., мал. зол. ме- 
дали за написанную по программф картину: 
«Харонъ перевозить души умершихъ чрезъ 
Стиксъ». ЗатВмъ, участвуя въ конкурсахъ на 
получеше большой золотой медали, 1. ис- 
полнилъ программы: «ОлимШйсвя гиры», въ 
1860 г., и «Стр$лецый бунтъ» въ 1562 г., но 
не пруобрЗлъ этой награды и, наконецъ, отка- 
зался отъ дальнзйшаго ея соискан!я въ 1863 г., 
выфств съ нзеколькими своими товарищами, 
недовольными заданною имъ для этой ц®ли 
темою. Подобно имъ, онъ вышелъ изъ акд. съ 
звашемт, художника 2-ой степени и сдфлалсял 
однимъ изъ основателей спб. артели худож- 
никовъ. Въ 1863 г. картина: «Сокольнич»— 
прекрасный этюдъ мужской полуфигуры въ 
русскомъ костюм ХУП стол. — доставила 
ему титуль академика. Послф того, произве- 
ден1я Л. являлись довольно часто сперва на 
академич. выставкахъ, а потомъ, съ 1878 г., 
на выставкахъ товарищества передвижныхъ 
выставокъ, дфятельнымъ членомъ котораго онъ 
оставался до конца своей жизни. Лучийя изъ 
этихь произв.—картины: «Шоаннъ Грозный по- 
казываеть свои богатства англИскому послу 
Горсею» (1875) и «Царь Алексфй Михайло- 
вичЪ и ар\епископъ (впосл8дств!и патрархъ) 
Никонъ у гроба св. Филиппа, митрополита 
московскаго», а также нфсколько портретовъ, 
особенно же рисованные чернымъ каранда- 
шемъ и карандашнымь соусомъ портреты С. С. 


др. Изъ работъ Л. по части релимозной живо- 
писи заслуживають вниманя образа, нали- 
санные для прк. св. Николая на Севастополь- 
скомъ военномъ кладбищф и семь стённыхъ 
картинъ, въ московскомъ храм Христа Спа- 
сителя. Вообще, это быль замфчательный ри- 
совальцикъ и превосходный техникъ, но не 
отличался богатствомь и находчивостью фан- 
тазш, вослфдств1е чего его картины боле или 
менЪе слабы въ отношении композищи. - 
Н. Св» 

Митограчяя—писаше, черчен!е и худо- 
жественное рисоване на камнз чернилами и 
карандашемъ особаго состава, а также иглою, 
и производство на бумаг отпечатковъ напи- 
саннаго, начерченнаго или нарисованнаго тазимъ 
образомъ *). Этотъ способъ размножен1я руко- 
писей и всякаго рода чертежей и рисунковъ, 
составляющ одну изъ важн®йшихъ отраслей 
графическихъ искусствъ, изобр$тенъ въ 1796 г. 
Алонзомъ Зенефельдеромъ (см.), въ Мюнхен, 
быль впослфдстви усовершенствованъ имъ са- 
мимъ и другими и постепенно вошель въ упо- 
треблеше повсюду, какъ для торговыхъ и 
практическихъ цфлей, такъ и для чисто-худо- 
жественныхъ задачъ. Онъ основанъ на неспо- 
собности воды см%$шиваться съ жирными ве- 
ществами — неспособности, обусловливающей 
собою то явлеше, что шлифованная поверх- 
ность известковаго камня, на которой прове- 
дены черты или сдёланы пятна жирными ка- 
рандашемъ или такими же чернилами, прини- 
маетъ на себя, будучи предварительно увлажена 
водсю, жирную печатную краску только въ тёхЪ 
мзстахъ, гдф находятся эти черты и пятна. Для 
литографирован!я служить гамень особой поро- 
ды, состоящй изъ углек. извести, съ неболь- 
шою примфсью углекислой магнези. Лучше сор- 
та этого камня, отличающееся плотностью сло- 
жен!я, мелкозернистостью'въ излом$ и одноцв8т- 
ностью, добываются, главнымъ образомъ, въ 
Зольнгофен%, на р. Альтмюл®, въ Бавар!и; они 
получаются также, но въ кускахъ менЗе зна- 
чительной величины, изъ Шатору и Дижона, 
во Франщи, и изъ н8ёкоторыхъ другихъ мБсть. 
УЖелтоватые камни грубоваты и мягки, им$ю- 
ще же перлово-сфрый цвфтъ суть самые при- 
годные для тонкихъ художественныхъ работъ. 
Камню дается видъ четырехугольной плиты, 
толщиною оть 1 до 6 дм., смотря по его ве- 
личин%; та его сторона, на которой предстоитъ 
литографировать, гладко шлифуется пескомъ 
съ водою (что дфлается въ настоящее: время 
при помощи особыхъ шлифовальныхъ машинъ) 
а затЪмъ, если намЗреваются работать на ней 
перомь или иглою, полируется пемзою; въ слу- 
чаз же, если предполагають рисовать на этой 
поверхности карандашемъ, она подвергается 
обработк$ мелкимъ, но жесткимъ пескомъ или 
толченымъ стекломъ, дабы получилось на ней 
«зерно», т. е. крошечные бугорки, раздфлен- 
ные между собою столь же маленькими углуб- 
леннями. Буквы, ноты, географичесмя карты 


°) Слово Л. употребляется также для обозначен!я 
эстамповЪ, получаемыхъ литографическимъ путемъ. «Ли- 
тографомъ» называется рисовальщинъ на камин, а равно 
и техникъ, приготовляюц!й его кь печатавн1ю и произ- 
водящИЙ/ саио? печатане съ него. 
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Оттискъ ст. 1— 3-го камней. 


Оттискъ съ 1-го камня. Оттискъ съ-1-го и-2-то камней. 


3-Й камень. — Коричневая краска. 


1-ый камень. — Т$лесная краска. 2-ой камень. — Желтая краска. 


Оттискъ съ 1— 6-го камней. 


Оттискъ съ 1—4-го камней. Оттискъ съ 1— 5-го камней. 


4-ый камень. — Голубая краска. 5-ый камень. — Розовая краска. 6-ой камень. — (Синяя краска. 


Оттискъ съ 1— 9-го камней. 


Оттискъ съ 1— 7-го камней. $ Оттискъ съ 1— 8-го камней. 
” 


7-ой камень. — СвЪтло -сфран краска. 


8-ой камень. — Малиновая краска. Э-ый камень. — Темно -сфрая краска. 


Къ ст. Литогразя. 


Энциклоп. сл. Брокгауза и Ефрона. 
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и рисунки, подражающе исполненнымъ перомъ, 
чертятся на камн$ тонкими стальными перьями 
и такъ называемою химическою тушью (въ со- 
ставъ которой входять 4 части бфлаго воску, 
4 ч. шеллаку, 2 ч. мыла, 1 ч, сала и 2 ч. са- 
жи). При литографировалш художественныхъ 
рисунковъ предпочтительно употребляется осо- 
баго рода карандашь (6 частей благо воску, 
2 ч. шеллаку, 2 ч. мыла, 4 ч. сала, 1 ч. мас- 
тики и \ ч. сажи), при чемъ наибол8е темныя 
мфста проходятся иногда перомъ или кистью 
съ химическою тушью. Вообще, для усп5шна- 
го черченя и рисованя на камнз требуется 
извфстный навыкъ, но въ особенности необхо- 
димо соблюдать болыпую осторожность и опрят- 
ность при работВ: не прикасаться къ камню 
ничёмъ жирнымъ, не кашлять и не чихать 
надъ нимъ, даже не дышать на него—во избф- 
жан!е пятенъ, которыя могутъ явиться потомъ 
на оттискахъ. Та же предосторожность обязы- 
ваеть рисующаго, если ему предварительно 
надо перенести контуръ своей композищи на 
камень посредствомъ калькированя, не улот- 
реблять для’ этой операщи ни иромасленной 
прозрачной бумаги, ни порошка, заключающа- 
го въ себ малёйше признаки жиру. По окон- 
чательномъ исполнени чертежа или рисунка, 
камень подвергають травлен!ю, съ цфлью уда- 
лен1я съ него щелочей, заключающихся въ лн- 
тографскомъ карандашВ и чернилахт, & .имен- 
но обливають камень см$фсью азотной кислоты 
съ водою, въ которой распущено н$которое 
количество гумми-арабиква, Послё чего тща- 
тельно обмывають чистою водою и, наконёцъ, 
въ предохранене отъ.различныхъ случайностей, 
покрывають растворомъ гумми въ водё и да- 
ють посл$днему высохнуть. Въ такомъ видф, 
камень поступаеть въ руки печатальщика, ко- 
торый помЗщаетъ его въ горизонтальномъ по- 
ложеши на печатномъ стань спещальнаго 
устройства. Приступая къ изготовленю отти- 
сковъ съ начерченнаго или нарисованнаго, печа- 
тальщикъ прежде всего смываетъь съ камня 
нзжною губкою предохранительное гумми, оти- 
раетъ его другою губкою, напитанною с:ипи- 
даромъ, и снова проходить по немъ едва влаж- 
ною губкою съ водою. ВслВдъ затёмъ на ка- 
мень наводится краска, сколь возможно равно- 
м$Зрно, чрезь прокатывае по немъ деревян- 
наго ‚валька, оклееннаго фланелью и кожей; 
онъ оставляетъь краску только въ твхъ м%- 
стахъ, гдВ ходили карандашъ или перо рисо- 
вальшика, остальные же м%ста поверхности 
камня не принимаютъ краски. По ея наведе- 
ни, на камень кладутся слегка-влажный листъ 
эстампной бумаги, долженствуюний получить 
оттискъ, и, поверхъ него, сухой макулатур- 
ный, листь, и все это прикрывается деревяя- 
ною рамою съ натянутою на нее’ кожей. За- 
твмъ механизмъ приводится въ движен!е: ка- 
мень проходить подъ масспвнымъ стальнымъ 
валомъ, оказывающимъ на него надлежащее 
давлен!е и заставляющимь краску перейдти 
съ него на эстампную бумагу. Посл этого 
остается приподнять упомянутую раму, уда- 
лить макулатурный листь п, взявшись за углы 
оттиска, осторожно отд®лоть ого отъ камня. 
Точно такимъ же образомъ получаются вто- 
рой, трей и послфдуюпе оттаски. По окон- 
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чани печатан!я потребнаго количества отти- 
сковъ, дабы сберечь литографированное на 
случай будущаго употребленя, камень покры- 
вается такъ называемою предохранительною 
краскою (2 части печатной краски, 2 ч. вос- 
ку, 1 часть мыла и 1 ч. сала) и затЁмъ ра- 
створомъ гумми въ водф. Эти вещества обез- 
печивають камню пригодность къ употребле- 
ню на многе годы. Кром описаннаго спосо- 
ба литографирован!1я, употребляется—предпо- 
чтительно для издан1я музыкальныхъ ноть и 
географическихь карть-—гравироваше на кам- 
нв вглубь, стальною иглою или алмазомъ. Въ 
этомъ случаЪ, полированная поверхность кам- 
ня подготовляется такъ же, какъ и для обык- 
новеннаго литографирован!я. т. е. травится 
слабою азотною кислотою, обмывается чистою 
водою и покрывается растворомъ гумми. За- 
тТфыъ, чтобы лучше видёть гравируемое, по- 
крывають поверхность камня чернымъ грун- 
томъ, состоящимт изъ см$си 24 частей воды, 
4 ч. сажи и Эч. гумми-арабика. При работВ по 
такому грунту, достаточно, чтобы игла или 
алмазъ царапали камень тользо слегка; отор- 
ванные ими частицы камня, въ вид® порош- 
ка, удаляются изъ штриховъ нёжною кистью. 
Когда гравирован!е окончено, затирають штри- 
ХИ ЧИСТЫМЪ ЛЬНЯНЫМЪ Масломъ и смывають 
черный грунть водою, въ которой распущено 
н8которое количество гумми, чрезъ что вся 
поверхность камня дфлается бзлою, а начер- 
ченное на ней—чернымъ. Посл этого пере- 
носять камень на печатный станокъ, втира- 
ють въ штрихи краску полотнянымъ тампо- 
номъ, прокатывають по камню, для его очист- 
ки, вальцъ и,.наконець, дёлаютъ оттиски ука- 
заннымъ образомъ. 

Въ первое время по изобрзтеви Л., она 
представляла ту слабую сторону, что число 
доставляемыхъ ею хорошихъ оттисковъ было 
ограничено; однако, этотъ недостатокъ вскор$ 
быль устраненъ придуманнымъ и затёмъ усо- 
вершенствованнымъ способомъ еревода лито- 
графированнаго съ камня на другой камень: съ 
готоваго камня печатають оттискъ на тонкой 
бумагВ, одна сторона котораго покрыта высох- 
шимъ слоемъ крахмальнаго клейстера; пом ща- 
ютъ оттискъ лицемъ внизъ на, чистый зерненный 
литографичесый камень, промазанный предъ 
7%мъ скипидаромъ, увлажаютъ листь съ не- 
лицевой стороны мокрою губкою, прокатываютъ 
по немъ въ разныхъ направлешяхъ валекъ, 
обтянутый тонкимъ сукномъ, или пропускають 
камень, вм$стВ съ листомъ, подъ прессомт, 
послв чего снимаютъ съ камня листъ, который 
оказывается чистымъ, такъ какъь напечатанное 
на немъ цфликомъ перешло на камень. Для 
того, чтобы послёднй могь давать оттиски, 
остается травить его и, вообще, подготовить къ 
печатан!ю, какъ обыкновенно подготовляются 
литографированные` камни. Такимъ образомъ 
можно дёйствовать не однимъ, а нзоколькими 
камнями, и получать удовлетворительные лито- 
тграфичесые эстампы въ какомъ-угодно числ® 
экземпляровъ. Литографическй переводъ слу- 
жить также средствомъ размножешя кошй сь 
гравюръ на м8ди, свфжеотпечатанныз экземпля- 
ры которыхъ могуть столь же хорошо переда- 
вать кампю свою краску и достаточно точно вос- 
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производиться въ получаемыхь съ него ‹отие- 
чаткахъ. Наконецъ, переводъ во многихъ слу- 
чаяхъ избавляеть чертящаго или рисующаго 
оть необходимости работать непосредственно 
на камн$: это можно дфлать на вышеупомяну- 
той. крахмаленой бумаг8, которая. потомъ на- 
кладывается на камень и, будучи промочена 
водою, передаеть ему исполненное на ней 
жирными, такъ наз, ‚автографическими черни- 
лами или карандашемъ. Такой пр1емъ перевода 
примняется въ особенности при литографи- 
рованм рукописей и рисунковъ перомъ, не 
требующихъ большой тонкости. Въ большихъ 
литографическихь заведеняхъ съ успвхомъ 
‚употребляется еще одинъ облегченный способъ 
литографирован]я, изобрзтенный въ недавнее 
время Г. Эберле и состояний въ слфдующемъ: 
-переводъ или рисунокъ перомъ на камнз под- 
вергается слегка травлен!ю, промывается ски- 
пидаромъ и тщательно намазывается, при по- 
мощи валька, обыкновенною черною печатною 
краскою; зат8мь даютъ камню высохнуть и 
насыпають на него мелкаго порошку канифо- 
-ли, который, велёдь затВмъ, сметаетея прочь 
помощью ваты или талька, частицы канифоли 
пристають къ камню только тамъ, гдВ нахо- 
дится краска, проЧ1я же м3$ста остаются сво- 
бодными оть нихъ. Посл этого,.съ помощью 
особой, приспособленной къ тому лампы, нагр®- 
вають поверхность камня, чрезъ что уничто- 
жается малВйшая ея влажность, и краска, спла- 
вившись съ канифолью, образуетъ вещество, 
непроницаемое для, крёикой ‘водки (смЗшанной 
съ растворомъ гуми-арабика), которою потомъ 
травится камень. Такимъ.образомъ получается 
.на послёднемъ выпуклое изображене, дающее 
гораздо большее количество отчетливыхь от- 
печатковъ, ч8мъ при обыкновенномъ способ% 
литографирован!я, и весьма удобное при ра- 
‚.ботв скоропечатною машиною, .изобрётене ко- 
‚Торой вообще значительно облегчило производ- 
-ство эстамповъ въ большомъ количеств® экзем- 
пляровъ. 

ечатать съ камня можно не только чер- 
ною, но и какою угодно цвфтною краскою. 
Эта возможность дала начало особому роду 
Д., называемому хромолитозрафчей,—искус- 
ству производить эстампы многоцв®тные, въ 
‚ подражане акварельнымъ рисункамъ и карти- 
намъ, писаннымь масляными красками *). 
Хромолитограф!я, усовершенствованная фран- 
цузскими, н8мецкими и ангЛЙскими техника- 
ми, въ настоящее время доведена до высокаго 
совершенства и примёняется въ обширныхъ 
размзрахъ къ удовлетвореню какъ чисто-ху- 
дожественныхь задачъ, такъ и промышленныхъ 


ныхь произведен искусства, но и торговые 


товарахъ и увеселещяхъ, украшен1я для кон- 
фекть и коробокъ, народныя картинки и т. п. 
Хромолитографское производство, въ сущно- 
сти, нячВмъ не отличается отъ обыкновеннаго 
литографскаго, кром$ большей сложности про- 
цесса. Имя передъ собою акварель или кар- 
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°) Производетво хромолитографическахъь подражашй 
живописи маслаными красками пазывается также олео- 
градфёей. 


( | былое господство фототиши. 
цфлей, доставляя не только коши съ различ- | 
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Тину, подлежащую воспроизведеню въ хромо- 
литографии, художникъ прежде. всего мысленно 
разлагаеть ея краски на отдФльныя цвзта, со- 
вокупностью которыхъ достигнуть представ- 
ляемый ею`эффектъ, и распоряжается о заго- 
товлени количества литографическихъ камней, 
соитв8тствующаго числу этихь цвфтовъ, при 
чемъ, чЁмъ сложн%е колоритъ оригинала и 
ч8мъ изящнве должно быть его воспроизведе- 
не, тёмъ больше требуется камней. ЗатВмъ, 
сдфлавъ на бумаг8 контурный рисунокъ ориги- 
нала, художникь переносить его, посредствомъ 
перевода, на каждый камень и приступаеть къ 
-дальнфйшей работВ, наглядное понят!е о кото- 
-рой лучше всего можетъ дать прилагаемая таб- 
лица. Для хромолитографирован1я изображен- 
ной на ней картинки взято девять камней. 
По перевод8 на нихъ контура, на первомъ 
изъ нихь литографированы обыкновеннымъ 
способомъ только т8 части, въ. которыхъ на 
оригинал имФется розовато-красный, тёлес- 
ный тонъ, на второмъ камнф—только желтый 
тонъ оригинала, на третьемъ—только коричне- 
вый ит. д., До девятаго камня, воспроизво- 
дящаго темносЗрый тонъ. Печатан!е произво- 
-дится послфдовательно со всзхь камней, такъ 
что одинъ и тоть же листокъ эстампной бумаги 
-сначала накладывается на 1-ый камень, на ю- 
торый наведена тёлесная краска, потомъ пе- 
-реходитъ на 2-ой камень и воспринимаетъ оть 
него желтую краску и т. д. пока, наконецъ, 
лосл$ печатан1я своего на 9-мъ камнЗ, не пре- 
вращается въ совершенно готовую картинку. 

ежду двумя, слёдующими другь за другомъ, 
печатан1ями должно проходить н8которое время, 
достаточное для того, чтобы самый оттискъ и 
краска на немъ успФли высохнуть. Другое 
услове, необходимое для уси8шнаго печатан1я 
хромолитограф/й, состоить въ накладкз эстампа 
на разные камни наиточнзйшимъ образомъ, 
т. е. такъ, чтобы контуръ рисунка въ оттискВ 
съ одного камня ложился на другой камень 
черта въ черту съ.им$ющимся на немъ кон- 
туромъ. Малфйшее несоблюдене этого усло- 
ыя производить непр1ятные пробёлы, и пятна 
въ колоритв эстампа и сильно вредить его 
полному сходству съ оригиналомъ. 

По изобр$тени фотографии, область литогр. 
производства расширилась фотолито'рафей, 
или способамъ переносить свфтописныя ' изо- 
браженя на камень и размножать ихъ печа- 
танемъ съ него. Однако, этоть способъ, въ 
простёйшемъ своемъ видё, почти совсёмъ 
вышелъ изъ употребленя, по крайней мЪрь 
для художественныхъ работъ, и уступилъ свое 
За то, соедине- 
н!е фотографии съ хромолитографей, ‘впервые 


| испробованное братьями Бурхардами, въ Бер- 
этикеты, бросающеся въ глаза объявленшя о: 


лин, уже усп®ло дать блестяцие результаты 
и съ пользою примЁ8няется преимущественно 
при производств географическихь картъ п 
плаяовт, 

Первые шаги Л., послв ея возникновеня, 
были робки и медленны. Самъ изобр$татель 
ея, Зенефельдеръ, вначалВ не предугадывалъ 
ея важности, какъ средства для популяриза- 
щи художественныхъь преизведенй. Онъ без- 
прерывно трудился надъ усовершенствова- 
н1езъ своего, открытя, придумывалъь лучше 
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составы литогр. карандашей и черниль, двлалъ 
опыты печатаня н%сколькими. красками, золо- 
томъ и серебромъ, пытался замЪнить тяжелый 
и неудобный при.манипулящяхъ камень легко- 
вфенымъ картономъ, покрытымъ каменновид- 
ной массою, издавалъь трактаты и статьи о 
технической сторон дфла; но въ первое время 
ограничивался литографировашемъ рукописей 
и музыкальныхь нотъ. Ёъ тому же это былъ 
человЪфкъ непрактичный, не ум$вшИЙ извлечь 
для себя пользу изъ своего открытая; онъ по- 
зволилъь перехватить его другимъ и, посл не- 
удачъ въ основаши литографическихь заведе- 
ый въ Мюнхен, Оффенбахв, Лондон®, В%н% 
и, наконецъ, въ ПарижБ, ум: въ б®дности, 
почти забытымъ, въ то время, когда его кон- 
курренты благоденствовали и пожинали лавры. 
Артистическая Л. стала на прочную почву 
прежде всего во Франции, хотя художники 
послёдней, въ особенности граверы, вначалЬ 
смотр®ли на нее косо, какъ на недостойную 
соперницу гравированя на м®ди. Интересъ 
кь ней началь распространяться въ париж- 
ской публикВ со времени возвращеня Бурбо- 
новъ (1815), благодаря старан1ямъ гр. Ластей- 
ри, Энгельмана и Дельпека. Устроивъ литогра- 
фическя заведен1я, они съумёли пруохотить 
кь рисованю на камн$, какь кь праятному 
развлечен!ю, многихъ любителей и любитель- 
ницъ изъ высшаго круга и привлечь въ со- 
трудники кь себ искусныхь рисовальщиковъ 
и выдающихся живописцевъ того времени. 
`’Литографированные эстампы стали все боле 
и боле расходиться въ публик, появляясь 
то отдВльными листами, то въ вид альбомовъ 
и кипсековъ, то въ приложени къ сатириче- 
скимъ и моднымъ журналамъ, при чемъ тех- 
ника ихъ производства постепенно совершен- 
ствовалась и: обогацалась новыми премами. 
Своего апогея. художественная Л. достига- 
еть во Франщи въ 1880—48 гг.\ въ которые 
лучшею литографической печатней въ ПарижВ 

ается заведеше Лемерсье, основателя из- 
взстной ‘фирмы, существующей и поныв%. 
Посл® этого времени, для Л., по крайней мёр8 
для одноцвФтной, паступаеть упадокь. Хотя 
нзкоторые художники, въ томъ числ и очень 
искусные, продолжаютъ передавать свои или 
чужмя композици въ рисункахь на камнф, 
однако, интересъ къ работамъ этого ‚рода все 
боле и боле утрачивается въ публикБ встВд- 
ств!е появленшя новыхъ, автоматических спо- 
собовъ размноженя изображенй, сначала фо- 
тограф!и, а потомъ фототиши и гелогравюры. 
Но эти способы еще не могутъ замЗнить хро- 
молитографи, которая поэтому все боле и 
боле улучшается и находить многостороннее 
примнеше. Въ цв8тушй перюдъ Л., между 
французскими художниками снискали се6% 
изввстность особенно даровитыхь рисоваль- 
щиковъ на гамн®$ Жерико, Гро, К. Верне, 
0. Верне, Лами, Марле, Шарле и Раффе 
(преимущественно прославляви!е въ своихъ 
произведеняхъ велич{е Наполеона [ и доблесть 
его армш), Тейлоръ, Фрагонаръ, Пико, Бо- 
НИНГТОМЪ, 5. Делакруа и Буланже (изображав- 
ия композищи въ дух® романтизма), Винье- 
ронъ, Пигаль, Л. Буайльи, Л. Моннье, Травье, 
Мартине, Филиппото, Домье и Гаварни (кари- 


‘планъ и Доза (пейзажи), 
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‘катуры и сцены общественной и народной 
жизни), А. Девера (костюмы и интимные 
жанры), Житу и Греведонъ (портреты и жен- 
‘свя. головки), Изабе, Гюе, Ж. Дюпре, Роке- 

Мульеронъ, Сюдръ и 
Сируи (воспроизведен1я картинъ другихъ ху- 
дожниковъ). Въ Герман, хотя она и была 


‚ родиною Л. это искусство никогда не дости- 
‚гало той свободы, разнообразмя и художе- 


ственной оригинальности, какъ во Франщи, и 
если въ столётней его истор!и встрёчается н$- 
сколько талантливыхъ н%ёмецкихъ рисовальщи- 
ковъ на камнз, то они безсознательно отра- 
жають въ своихъ работахь французское вшя- 
не. Долго, до сбамыхъ 1850 гг., призвашемъ Л. 
У н8мцевъ было главнымъ образомъ удовлетво- 
рене практическимъ и коммерческимъ потреб- 
ностямъ, да популяризироване памятниковъ 
искусства, собранныхъь въ музеяхъ. Выдаю- 
щимися двятелями въ послфднемъ направлени 
были Фр. Пилоти и Леле въ Мюнхен (изда- 
тели сборника снимковъ съ картинъ мюнхен- 
ской пинакотеки и шлейсгеймской галлереи), 
Стрикснеръ, въ Штуттгарт (издат. тамошней 
галлереи), Фр. Ганфштенгль, въ Дрезден$ (ве- 
ликолФино издавш!й дрезденскую галерею) и 
Симсонъ (издавший берлинскую галерею). Рабо- 
тая для ихъ изданш, мноШе художники .от- 
лично усвоивали себ%. техническ!е пр1емы ри- 
совки на‘камн®, но охота передавать ему свои 
собственныя композищи усилилась въ сред® 
н%мецкихъ живописцевь лишь тогда, когда 
франкузы уже замтно стали охладфвать къ 
подобному занят. Въ 1851 г. впервые по- 
является альбомъ съ оригинальными: Л. вы- 
дающихся дюссельдорфекихь художниковъ; съ 
того времени входитъ въ обычай издавать по- 
добные кипсеки не. только въ ДюссельдорфЗ, 
но и въ Мюнхен8 и другихъ артистическихь 
центрахь Германи, а также въ ВЪнз. Изъ 
числа нёмецкихъ и австрИйскихъ художниковъ, 
наибол%е отличившихся. въ рисовании на камн$, 
слёдуеть назвать обоихъ Ахенбаховъ, . Камп- 
гаузена,. Т. Гоземана, Гезельшапа, Вебера, 
А. Менцеля, ’Агриколу, Лаллемана, Шнорра, 
Риттера, Пергеля, Ридера, Эйбля и нВкот. 
др. Въ Швейцарии, А. Каламъ составиль себъ 
извЪетность столько же литографированными 
видами этой страны,. сколько и картинами. 
Движене Л. въ Белычи и Голланди предста- 
вляетъ, много аналогичнаго съ происходившимъ 
въ Германи, т. е. боле или мензе очевидное 
подчинен!е французскому вмяню и числен- 
ное преобладане копировалыдиковъ передъ 
литографами рисунковъ собственнаго сочине- 
ня. Въ 1818—8380 гг., Бургграфъ и Девасмъ, 
въ Брюсселз, выпускають въ свётъ рядъ порт- 
-ретовъ, рисованныхь Экгоутомъ и Вербукго- 
звеномъ. Въ 1829г. кружокъ брюссельскихъ 
художниковъ предпринимаеть издан!е галлерен 
кн. Аремберга. Правительственное издан!е гааг- 
скаго музея, начатое въ 1818г. и оконченное 
вЪ 1833 г.. даеть возможность образоваться 
многимь искуснымъ рисовалыцикамъ на кам- 
н% въ Голландш. Въ Ангию Л. была занесена 
въ 1800 г. самимъ Занефельдеромъ, пытав- 
шимся, вмфстЬ съ Ф. Андре, основать въ 
Лондон мастерскую для нея, и въ началВ на- 
зывалась пошавтографией. Въ. сл8довавшее 
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затёмъ десятилфт1е, ея горячимъ привержен- 
цемъь и пропагандаторомъ среди англичанъ 
явился Аккерманъ; но она привилась на ан- 
глиской почвз несравненно слабзе, чёмъ во 
Францми, и не могла побфдить пристраст!е 
публики кь излюбленнымь ею гравюрё на 
стали. офорту и акватинт8. Къ ней прибфгалн 
больше всего при издан эфемерныхъ сатири- 
ческихъ листовъ, политическихъ каррикатуръ, 
сценъ лошадинаго спорта и общедоступныхь 
портретовъ современныхъ знаменитостей. Въ 
Росои Л. введена въ 1818 г. чиновникомъ 
министерства иностранныхъ дёлъ бар. П. Шил- 
лингомъ, Который быль командированъ ВЪ 
Мюнхенъ спещально для ея изучешя, съ 
тёмЪъ, чтобы потомъ можно было пользоваться 
ею при копированши дфловыхь бумагь. Пер- 
вое частное литографическое заведене въ 
СПб. было открыто, въ 1820-хь гг., Давиньо- 
номъ. Около этого времени пользовались у 
насъ большимъ почетомъ боймя литограф!и 
А. Орловскаго (фигуры казаковъ и другихъ 
всадниковъ и сцены уличной жизни), печатан- 
ныя, однако, преимущественно въ Парижф. 
Распространен! знакомства съ Л. въ на- 
шемъ отечествз много способствовало въ 
1830—40-хъ годахъ спб. общество поощрешя 
художествъ, заказывавшее- молодымъ арти- 
стамъ, подъ руководствомъ А. Венещанова, 
литографировать избранныя картины Эрмита- 
жа и н8#которыя произведен!я русской живо- 
писи и издававшее ихъ работы на свой счетъ. 
Виослёдстви лучшими заведенями, изъ кото- 
рыхъ выходили художественныя Л., были 
принадлежавшее П. Пти (издавшему эрми- 
тажную картинную галлерею въ рисункахъ 
группы художниковъ, прЁзжихъ изъ Францщ!и), 
ирма Ларленга и донын8 существующее за- 
ведение А. 9. Мюнстера (издателя «Портретной 
галлереи русскихъь дёятелей», у котораго, 
сверхъ того, печатались первые восемь 18тЪ 
превосходнаго «Русск. художественнаго лист- 
ка» В. Тима).—Ср. А. Бепее]4ег, «Гебтфась 
ег ГАВостарШе» (1319; 2 изд., 1897); жур- 
налъ Изермана: «ГА\ПостарШа» (Гамбургъ, 1861 
и с1.); Уевзвапирь «Паз Сезатишешеф 4ез 
ЗцешагисЁ$» (5 изд., ВФна, 1875, съ алл.) и 
Н. Воцево, «Ге ШПостарШМе» (одинъ изъ то- 
мовъ «ВПо\ёчие 4’епзе1епетепе 4ез Беайх- 
аг(52, изд. А. Кантеномъ). А. Св». 
Литограл — см. Литография. 
Литолатаксйя, Литотрипая, Лито- 
томя — см. Камнес8чеше (ХГУ, 206). 
Литкологя— см. Петрографля. 
Литольчьл (Неп [цоЙ, 1818—1891) — 
извёстный французский шанисть, композиторъ 
п капельмейстеръ. Изъ многочисленныхъ его 
музык. произведен!й особенно извфстны увер- 
тюры «Робеспьеръ» и «Жирондисты», напи- 
санныя въ концё 40-хь годовъ и четыре сим- 
фоническихъ концерта для фортешано и ор- 
кестра. Увертюры полны драматизма и яркихъ 
красокъ, фортешанные концерты отличаются 
свфжестью мысли; оркестръ, вопреки сложив- 
шимся традищямъ, далеко переходить здЪсь 
за предфлы аккомпанимента, получая самостоя- 
тельное симфоническое значенше. Порывистый, 
страстный характеръ Л. лишаль его возмож- 
ности глубоко разработать тб замЗчательныя 


древне-русской рукописной литератур®. Из- 
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художественныя способности, которыми онъ 
обладалъ. Какъ шШанисть, Л. имфль большой 
успвхъ во многихъ городахъ Европы. Его опе- 
ретты: «Га БоЦе 4е Рапдоге» (1871), «Н6]о1- 
5е её .АРЕага» (1879), «Га Напсве да то! 4е 
Саге» (1874), «Га тап@гасоге» (1876) п опе- 
ра-феерля «Га Бе!е ал 605 4огтап(» (1874) 
имзли извзетный успфхъ, но въ репертуар® 
не удержались. Л. написалъ и н®сколько серь- 
езныхъ оперъ («Маве]», «Король Лиръ>), мно- 
го фортешанныхъ произведен, романсовъ, 
скрипичный концерть «Егоса» и пр. Одпо 
время онъ стояль во глав издательскаго дфла, 
до сихъ поръ существующаго подъ его име- 
немъ. Н. С. 
Литомержищейй (Гиларй, 1413—69\— 
чешск писатель, сначала утраквистъ, потомъ 
ревностный католикъ. Въ латинск. и чешскихъ 
сочинешяхъ Л. и въ р$5зкихъ памфлетахъ его 
противъ Рокицаны и др. одинаково господ- 
ствуеть ультрамонтанская ограниченность. 
Литорале (Поморье) венгерское или хор- 
ватское — узкая полоса земли, около 40 км. 
днины, по берегу Адр!атическаго моря. на во- 
сточномъ берегу залива, Ф1уме и Сапае 4деа 
Могасса, оть Ф!уме (Р$ка) на С до Нови на 
Ю. Гл. г. Рика-Фууме (Ешше, по сербо-хор- 
ватски Риде, Река, Влека); свободныя гавани 
(порто-франко)—Буккари(Виссат!) и Порто-Ре 
(Рогю-В6). Л. принадлежало прежде къ воен- 
ному округу Хорватии. но имп. Тосифъ П при- 
соединилъ его къ Венгрии и даль ему граждан- 
ское устройство. Въ 1809 —1814 гг. Л. нахо- 
Дилось подъ властью французовъ, а въ 1814 г. 
снова перешло къ Австрии. Ир. П. 
Иштторея (оть 1Цега), тайнописан!е, родъ 
шифрованнаго` письма, употреблявшагося въ 


взстна Л. двухъ родовъ: простая и мудрая. 

Простая, иначе называемая тарабарской гра- 

мотой, заключается въ сл8дующемъ. Поста- 

вивъ согласныя буквы въ два ряда, въ порядкВ: 
бу въ дж, зк 4 м, +, 

щ, Ш, ч, 4 м 9, т, ©, в, т 
употребляють въ письмВ верхн!я буквы вмЗ- 
сто нижнихъ и наоборотъ, при чемъ гласныя 
остаются безъ перем8ны; такъ, наприм$ръ, л1со- 
шарь = словарь и т. п. Менфе извзетна была 
и р®же, волёдств!е своей сложности, употре- 
блялась Л. мудрая, ключъ къ которой заклю- 
чается въ слёдующемъ: имзющя численное 
значеше буквы церковно-славянскаго алфавита 
означались точками, палочками и кружками, 
& именно, единицы — точками: ' 
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а сотии — кружками: 
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Буквы, не употреблявишяся въ значеши циф- 
ровыхъ знаковъ, именно: 6, ж, ъ, ь, ы, ю, л, 
оставлялись на своихъ м8стахъ безъ измзне- 
НЯ; такимъ образомтъ, тоже слово «словарь» 
написанное мудрою Ф., иметь слфдующй 
о— 


виды 9— 


оф. 


Употребляя подобное письмо, авторъ хо- 
тёль или задать загадку читателю, пли вы- 
разить свое мне такъ, чтобы избфжать’ пре- 
слЪдован!й за него; наприм$ръ, въ рукоп. 
Рум. муз. № 423, п. 343 читаемъ сл$дующее, 
написанное жудгой Л. «‹онтдрей на романове 
итуть и язъ его знаю, что онъ плуть всё вы 
. попы — воры». См. Востоковъ, «Опис. рукоп. 
музеума» (1342), и его же: «Филологическя 
наблюден1я» (1865). В. П. 

Яиаторина (ога) -— наиболе много- 
численный и распространенный родъ моллюс- 
ковъ изъ семейства литориновыхт ([огии@ге), 
относящагося кьлентоязычнымъ переднежабер- 
нымъ моллюскамъ. Семейство это отличается 
болВе или менфе овальной раковиной съ цфль- 
нохрайнимъ, круглымъ или овальнымъ, отвер- 
стемъ, роговой крышечкой съ немногими 0бо- 
ротами и лежащимъ сбоку центромъ, вокругь 
котораго расположены эти обороты, умЗренно 
развитой передней частью (мордой), глазами, 
лежащими у основан!я щупалецъ, толстой но- 
гой п очень малень:ой выемкой края маятш; 
сюда относится боле +00 нынф живущихь и 
около 150 ископаемыхъ видовъ; живуть по 
большей части по морскимъ берегамъ, н%ко- 
торые въ солоноватой и прфеной водЪ. Родъ 
Л. имфеть толстостённую коническую или 
овальную, р$ёже почти круглую раковину, безь 
пупка (см. Брюхономе); отверсте раковины 
округленпо-лйцевидпое, вверху заостренное; 
край веретена (Со]аше!а —см. Брюхоногя) 
плосый;, край раковицы (губа) прюстренный; 
прышечка внизу околс центра возвышена: по- 
дошва длиннал, яйцевидная, разд$ленная про- 
дольной бороздксй па правую и лфвую поло- 
вины. Извзстно эколо :50 современныхъ и 
около 25 ископаемыхъ видовъ (изъ мМ®ловыхЪ 
и третлчныхь отложешйу. Л. живуть по бере- 
гамъ всфхь морей на малой глубин®, обыкно- 
венно въ предёлахъ приливовь и отливовъ, и 
безт затруднешя переносять временное пре- 
бываше зи воды; н%иоторые виды держатся 
даже препмущественио въ верхнохь отдёлахъ 
полосы прилявовъ и отливовт, и даже выше 
ея. Наиболфе обыкновенный и общеизввстный 
видъ [.. Июгеа имфоть яйцевиднух раковину 
СЗраго пли черноватобураго цвЪта различныхъ 
отт8нковъ, по большей части съ болфе темны- 
мл спиральными полосами, съ острымъ завит- 
комъ и 6—7 оборотами, разд8ленными нчеглу- 
бовтиь швомтъ: длина раковины около 18-- 95 
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сфрое съ черными точками и полосками. Раз- 
множается яйцами. Обыкновенны на европей- 
скихь берегахъ, особенно въ Н№мецкомъ и 
Балтскомъ мор, водится также на Мурман- 
скомъ берегу и въ Бёломъ мор; недавно по- 
явилась у вост. берега СЪв. Америки и бы-. 
стро распространилась тамъ. По берегамъ зап. 
Европы, особенно Англии, въ большомъ голиче-. 
ств употребляется въ пищу, преимущественно 
бфднфйшими классами. Въ Ангии ежегодно 
употребляются въ пищу (въ вареномъ вид$) 
сотни бочекъ этого моллюска. . Ён. 
Лито‘рания —производство изъ фарфора 


‚или бисквита (а также изъ полупрозрачнаго. 


стекла) пластинокъ съ изображенями, которыя, 
если смотрёть сквозь нихъ на свётъ, кажутся. 
одноцвтными картинками, представляющими 
надлежащую градащю свЪтлыхъ и т8невыхъ, 
м8сть-—градац!ю, которая получается отъ боль- 
шей или меньшей толщины фарфоровой или: 
бисквитной массы въ различныхь частяхъ 
пластинки. При изготовлении Л., дфлается ме-. 
таллическая или также фарфоровая (обожжен-' 
ная) форма, въ которой изображене испол- 
нено ум$ренно-рельефно; по этой форм% отти- 
скивается пластинка, воспринимающая то же 
изображеше, но уже въ впаломъ вид и за- 
тЁхь она обжигается въ муфелв. Все искус- 
ство художника, изготовляющаго Л., состоитъ 
ВЪ умфньи, при дфлани формы, хорошо со- 
разм®рить вылуклости на ней, такъ чтобы м$- 
ста, долженствующия быть въ оттиск съ нея 
наиболе прозрачными, были достаточно воз- 
вышенны, а.т8, которыя должны быть мене 
презрачными и совершенно непрозрачными 
—достаточно впалыми. А. С—вь. 
Житофизьх— своеобразныя многокамер- 
ныя полости, встрёчаюцияся въ извержен- 
ныхъ горныхъ породахь, преимущественно въ 
липаритахъ. Эти округлыя, грушевидныя и 
т. п. полости, величиною съ горошину до ку- 
лака, окружены ц®лымъ рядомъ концентриче- 
скихъ узкихъ ячеекъ, раздфленныхь тонкими 
перегородками, имфющими форму лепестковъ, 
часовыхъ стеколъ ит, п. Л., повидимому, сто- 
ять въ генетической связи со сфелитроами и 
съ'парами наружныхъ частей лавъ; въ ихъ об- 
разовани существенную роль пграютъ погло- 
щенные лавою пары, собирающеся въ пузырь- 
ки при застыванш лавы, и сокращен!е объема 
лавы, при ея кристаллизащи. 
Литохракторь— см. Динамиты. 
Литра.—Византская Л. была то же, что 
римская либра, оть которой произошель ню- 
енбергсв, т. е. налшъ аптекарсюй фунтъ. 
о въ руссгомт омыслВ Л. была выдёлЛЪ въ 
3), какого бы то ни было фунта, и потому 
Л. были разнов$сны. Л. употреблялась для 
выв$ски шелка цфвочнаго золота и пр. Въ та- 
моженной новгородской грамотВ 1586 г. упо- 
мянуты Л.: большая, средня и худая, которы- 
ми опредзлена пошлина. съ шелка. По показа- 
ню Торговой книги, Л. уравнивалась 11/5 ска- 
ловымъ гривенкамъ, т. е. 72 зл. и составляла 
з/, бодышой гривенки, что равнялось 63 нын. 
нашимъ зозотникамъ. Д. Пзз. 
Латревокя железьх, железа Литре 
—г} оздевидныя железки слизистой оболочки 


мм., р%же больше. 'Гло животнаго желтовато-! мужского мочеиспускательнаго канала. 


Эицикзонед. Саоварь, т. ХУИ. 
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итрованныхс: 2л07сщь, селитра, ст- 
фа—(см.). 

Лмтровъ (Ло5ерь-Ловапи Мигом, 1781— 
1840)—н%м. астрономъ. Быль проф. астроно- 
ми сперва въ ВКраковЗ, а съ 1810 до 1816 г. 
въ казанскомьъ унив. затёмъ состоялъ дирек- 
торомъ обсерватори въ Офен®, а съ 1519 г.— 
взнской. Многочисленные ученые труды 
напечатаны въ научныхъ журналахъ, но глав- 
ная заслуга его — въ популяризащи астроно- 
мш; онъ читаль публичныя лесщи въ ВЁн8 и 
издалъ: «Уог|езипоеп Ифег Азгопоще» (ВЗна, 
1830; переведены на руссый языкъ Тархано- 
вымъ), «Пе \Уоп4ег 4ез НИпте]$» (Штутт- 
гартъ, 1834—3836), ‹«ТВеогейзеве ип ргасизеВе 
Азгопоше» (Вфна, 1321—27) и <Уегш13сЩе 
Эс еп 1а 3 Вёп4е» (Штуттгартъ, 1846; по 
смертное издан!е). В. В. В. 

Литкровть (Сат|-1.04%715 убй игом, 1811 
—1877)—астрономъ, сынъ предыдущаго; ро- 
дился въ Казани и по окончаши курса вь 
взнскомъ университет$, въ 1831 г., назна- 
ченъ ассистентомъ обсерватори въ ВЗнЪ, съ 
1342 г. быль ея директоромъ. При немъ вЗн- 
ская обсерваторля быха перенесена на новое 
место, къ С оть центра города, получила но- 
вую организацю и обогатилась новыми ин- 
струментами. Кром мелкихь сочиневйй, по- 
м8щенныхь въ «Мемуарахъ Вфнской Акаде- 
ми», Л. основалъ и успВлъ при жизни издать 
20 томовъ наблюдев!й обсерватор!и, подъ за- 
глав1емъ: «Аппаеп ег З1\егимаме ш УТеп». 
Заболввъ въ 1877 г. Л. повхаль лёчиться въ 
Италию, но умеръ дорогою, въ Венеши. 

В. В. В. 

«Шиитгрль — единица м$фры объема жидкихъ 
и сыпучихь тёль въ метрической систем 
единицы (см. Метръ).. Л. равенъ объему одно- 
го кубическаго дециметра или одной тысяч- 
ной одного кубическаго метра. Изъ Л., какъ 
основной единицы, происходять производныя 
единицы: декалитръ = 10 литр., гектолитръ = 
100 литр., килолитръ = 1000 литр. (одинъ куб. 
` метръ), большя ч8мъ основная, и миллилитръ—= 
1| оо литра (1 куб. сантиметръ), меньшая чЁмъ 
основная. Одинъ Л. равенъ 61,027 куб. дюй- 
ма —= 0,08131 ведра — 0,03811 чтвк. ВЗсъ од- 
го Л. воды, при 4° Ц. равенъ 1 КИлогр, 

А. Г. 

Литта (графъ Юлй Помпеевичъ, 1768— 
1839)—видный дзятель католицизма въ Росси. 
Миланець по происхожденю, Л. служиль въ 
мальтйскомъ орденф. Въ `1739 г. онъ отпра- 
вичся въ Россю и быль принять во флоть, 
цапитанъ-командоромъ. Въ первомъ рочен- 
сальмскомъ сражен!и (1789) онъ командовалъ 
галерами праваго фланга и за храбрость быль 
произведенъ въ контръ-адмиралы. Проигравъ 
ВЪ 1790 г. второе рсченсальмское сражене, Л. 
поселился въ СПб., гдВ его домъ сталь средото- 
чемъ сторонниковъ римскаго двора. Императ- 
рица отправила Л. путешествовать по Итан, 
‹впредь до востребованя». По воцарен имп. 
Павла Л. явился въ СПб. съ просьбою воз- 
вратить мальтЙскому ордену доходы съ острож- 
скаго прорства на Волыни, которое, по вто- 
рому раздёлу Польши, перешло къ Росси, 
при чемъ и доходы (120 тыс. злотыхъ въ годъ) 
были обращены въ пользу казны. Павелъ | не 
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только возвратилъ ордену эти доходы, но уве- 
личиль ихь до 300 т. злот., утвердиль суще- 
ствоване ордена въ Росси и учредиль россйй- 
ское великое пр1орство ордена, изъ 10 ко- 
мандорствъ, которыя накому не могли быть 
жалуемы, кром8 русскихъ подданныхъ. Л. 
былъ назначенъ полномочнымъ министромъ ор- 


Л. | дена при росойскомъ дворё. Шогда импера- 


торъ, въ 1798 г., принялъ зван!е великаго ма- 
гистра ордена, Л. сдЗлался его нам стникомъ 
и получиль вШяне на ходъ государственныхъ 
дБлъ. Онъ съумёль внушить императору, что, 
поддерживая орденъ, можно соединить въ немъ 
все дворянство Европы и создать мощный во- 
енный институть, какъ оплотъ христанства 
противъ невёря и монарх И—противъ якобин- 
цевъ. Женившись на племянницв Потемкина, 
графин$ Скавронской, Л. сталъ обладателемъ 
огромныхъ им и капиталовъ, упрочилъ свое 
положене въ высшемъ свётВ и склонилъ им- 
ператора къ исходатайствован!ю у папы оф- 
фищальнаго возстановленя ордена’ 1езуитовъ 
въ Россш. Заносчивость папскаго нунщя, бра- 
та Л. (Лаврентия), и энергическое противодй- 
стве католическаго митрополита Сестренце- 
вича пр1остановили усп%хи Л. Лаврентй Л. 
быль высланъ изъ СПб., а самъ Л. уволенъ въ 
отставку (1799). Въ 1810 г. онъ быль вновь 
принять на службу и назначенъ членомъ госу- 
Дарственнаго совзта. Прежней роли онъ уже 
не игралъ, а въ обществ$ славился своимъ 
эпикуреизмомъ. Ср. Морошкинъ, «Гезуиты въ 
Росси» (СПб., 1870); Кропотовъ, «Жизнь гр. 
М. Н. Муравъева» (СПб., 1874). 

«Жанттга (гр. Помпео Ща, 1781—1859) — 
итальянскЙ историкъ, при Наполеон8 ТГ слу- 
жилъ во французской армии. Главный его трудъ, 
продолженный посл его смерти другимъ ли- 
цомъ: «КашюПе сер ЦаШапе» (153 вып., съ 
1819 по 82 г.), истор1я 75 знаменитыхъ италь- 
янскихъ дворянскихъь родавъ. Во время рево- 
люци 1848 г. Л. быль военнымъ министромъ 
миланскаго ‘временного правительства, потомъ 
генераломъ миланской нащональной гвардии. 

лебега зеглрба иаащее — лот. пого- 
ворка: «написанная буква остается» (т. е. про- 
тивъ письменныхъ уликъ трудно спорить, отъ 
написаннаго нельзя отречься); соотв. русскому: 
«Что написано перомъ, того не вырубишь то- 
поромъ>). 

К беге поп скирезешю@— латинская 
поговорка: «буквы не покраснзють» (соотв. 
русскому: «бумага все терпить»). | 

Ивттль-Фокъ (ШШе Воск) — столица 
С3в.-Амер. Шт. Арканзаса, на правомъ берегу 
р. Арканзасъ; электрическое освёщеве, элек- 
трическя желёзныя городсмя дороги; медиц. 
школа, бибмотека (125900 т.); 5 мужекихъ и 9 
женскихъ коллепи; 3 нацон. и 9 частн. бан- 
ковъ, 38 церквей; 98 фабрикъ; н%®сколько га- 
зеть и перюдическихь издан. Жит. 25874 
(1890). 

Мыккльтонл (9ома де [\Иеюп) — ан- 
глйскй юристъ, судья временъ Эдуарда ГУ, 
умеръ въ 1481 г. Онъ написаль первое осно- 


ванное на изучени англЙскаго права, сочине-- 


не о землевладвни («Оп Тепигез»), ни въ чемъ 
не слздуя доктринамъ римскаго права. Въ 
этомъ соч. излагается: 1) камя существують 
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права на землю, 2) камя отношешя суще- 
ствують между‘ владёльцемъ и арендаторомъ, 
3) какъ получается право владзня землею. 
Оно написано смфшаннымъ французско-ан- 
тлйскимъ яз., на которомъ въ ХУ в. еще со- 
вершалось англ. судопроизводство (ам ЕгепсВ). 
Первый ангийсюй переводъ соч. Л. сдЗланъ 
въ 1514—33 гг. лучший (ТомуГа)—въ 1556 г. 

Лшттре (Ра\-МахпиШепт-ЕшПе Тайтге, 
1501—1881)—составитель лучшаго изъ суще- 
ствующихь словарей живыхъ языковъ и наи- 
болве энциклопедичный изъ всзхъ француз- 
скихъ ученыхъь посл8 Дидро. Сынъ морского 
артиллериста, большого вольнодумца; окон- 
чилъ курсъ медицинской школы, но, остав- 
шись посл смерти отца опорой семьи, сталъ, 
для пр1обр8тевя средствъ къ жизни, давать 
уроки латинскаго и греческаго языковъ. Во 
время 1юльской револющи 1830 т. Л. сра- 
жался на баррикадахъ. Быль сотрудникомъ 
«МаНопа]> Карреля и <Веуие 4ез Пеих 
Молде$». Издаше Т т. сочинев1й Гиппократа 
(1839) сразу создало Л. репутащю первоклас- 
снаго ученаго; въ томъ же году онъ быль из- 
бранъ членомъ академ!и надписей. Въ это же 
премя онъ познакомился съ трудами Огюста, 
Конта, чтее которыхъ, по собственному его 
признано, составило «поворотный пунктъ въ 
его жизни». Онъ сблизился съ Контомъ, р%- 
шилъ популяризировать его идеи въ цЪломъ 
рядВ статей, а въ то же время продолжалъ 
пздан!е Гиппократа (до 1862 г.), издаль «Н]1- 
ога пафигаИ$» Плиня, послВ 1844 г. зам3- 
ниль Фореля въ комитет по изданю «Н+- 
эфоге ИИбгаге 4е 1а Егапсе». Во время рево- 
лющи 1848 г. онъ боролся противъ крайнихъ 
парт. Его статьи, за это время пом8- 
щенныя въ «Ма опа!» были имъ собраны и 
изданы въ 1852 г., подь заглавемъ «Сопзегуа- 
101, ВбуоаНой её Роз у1зте». Въ послёде 
годы жизни Конта Л. н®сколько отдёлился оть 
Конта, не разд8ляя его новыхъ взглядовъ: о по- 
слёднемъ ихъ несоглаи см. ХУГ 123. Посл 
смерти Конта Л. свой взглядь на позитивизмт, 
изложиль въ «Раго]ез 4е РЫЙозорШе Роз- 
Чуе» (1859) и боле подробно въ «Аицец&е 
Сотце её 1а РЫ]озорШе роз уе» (1363). Зд8сь 
онъ выводить идеи Конта изъ ученй Тюрго, 
Канта и Сенъ-Симона и дёлаеть оцнку его 
философш. Методъ Конта Л. горячо защи- 
щаеть отъ нападокъ Джона Стюарта Милля, но 
скептически относится къ его «релийи челов®- 
чества» (ср. ХУТ, 130). Съ 1867 г. Л. издаваль, 
вмёст8 съ Вырубовымъ (см. УП, 545), жур- 
налъ: «РЬ]озорШе розуе». Съ 18683 г. Л. 
занялся составленемъ большого словаря фран- 
цузскаго языка. Въ томъ же году онъ выста- 
вилъ свою кандидатуру во французскую ака- 
демно, но былъ отвергнуть, такъ какъ слылъ 
за главу французскихъ матер!алистовъ. Посл 
паденя импери онъ, по приглашеню Гамбет- 
ты, ‘читаль лекщи по истори въ Бордо. Въ 
декабрВ 1871 г. Л. быль избранъ членомъ фран- 
цузской академш, не смотря на усиленную 
оппозищю Дюпанлу. Словарь Л. законченъ 
быль въ 1873 г.  збранный пожизненнымъ 
сенаторомъ, Л. написаль н®сколько статей въ 
зциту республики. Въ 1879 г. онъ перепе- 
чатахь свою книгу «Сопзегуайоп, Вбуоай- 


филовофъ, 
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оп её РозШх1$те», приложивъ къ ней катего- 
рическое отречен!е отъ многихъ доктринъ Кон- 
та, и издалъ небольшой трактатъ: «Роиг 1а дег- 
п!6ге #015», въ которомъ выражалъь свою не- 
уклонную вЗрность матерализну. Когда стало 
яснымъ, что старику Л. осталось жить не- 
долго, жена и дочь его, ревностныя като- 
лички, приложили вс старан!я, чтобы обра- 
тить его въ свою религю. Л. имль доля сви- 
дашя съ патеромь Мильер!о, знаменитымъ 
контроверсистомъ; но представляется весьма 
невзроятнымъ, чтобы Л. на самомъ дБлВ из- 
мфниль свой образъ мыслей. Похороны его 
совершены по католическому обряду. Какъ 
Л. развиль и популяризироваль’ 
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идей Конта_й быль основателемъ особаго на. 
правленя въ позитивизм” (ХУТ, стр. 185); 
канъ лексйкографа, его сравнивали съ Сам. 
Джонсономъ (Х., 549), но словарь его на столь- 
ко превосходить словарь Джонсона, на сколько 
филологическая наука ХХ в. превосходить 
науку ХУШ от. Какъ писатель по разнооб- 
разнёйшимъ вопросамъ, онъ занимаетъ до сихъ 
поръ видное м8сто между современными фран- 
цузскими учеными и публицистами. Важн?й- 
шя изъ многочисленныхъ его книгь и статей, 
кром8 упомянутыхъь выше: по филологи — 
«Н15101те 4е ]а ]апсое Ёалсззе» (1862); по 
медицин*— новое издан!е «Ге Иоппалге де шё- 
десте, 4е с гагде е(с.г, Муйеп’а (1855); по 
философи—«Апа]узе га1зоппве Чи соптз 4е рН]- 
1озорШе роз1Ите 4е Мг. А. Сопце» (1845), «Ар- 
р!са41оп 4е 1а Ри|озорМе роз уе ай Сопуег- 
пешепц» (1849), «Га Э@епсе аи рой 4е упе 
р озораие» (1873), «Егастетз 4е рЫ]о- 
зор№е еф 4е° $0с10]051е соп{ешрогапе» (1876) 
и др.. см$шаннаго содержан1я — «Е и4ез © 
С1апигез» (1830), «Га УбгИ6 зиг а пог 
4’АЛехапаге 1е Сгал@» (1865), «Еаи4ез зиг 1е8 
багБагез еф ]е шоуеп-аве» (1867), «М64есте 
е, МёЧ1с1тз» (1871, есть рус. пер.), «ГАИегаиге 
её Н!$\юоте» (1875), «Ое Га 155етеп 4е 1а 
{'0146те гбраЪШаие» (15380). Кром того онъ 
перевелъ «Жизнь [исуса» Штрауса (1539—40), 
издалъ, съ прим чан1ями, сочиненя Арманъ 
Карреля (1854—58) и полное собранйе сочине- 
ый Конта (съ 1867 г.). На руссый языкъ пе- 
реведенъ рядъ его статей подъ заглавемъ: 
«Аббатство, Монахи и Варвары на Западз. 
Паден!е Римской Импери» (Кевь, 1889). 
См. появивийяся въ 1881 г; статьи Пигала- 
СтвуШе («МоцуеПе Веупе»), Саго («Веуце 4е5 
Пеих Моп4ез») и Егё4еме СодеЁгоу («ГеЦгез 
сЬг6Иеппез»); Каро, «9. Литтре и позитивизмъ> 
(М. 1884; также въ «Русской Мысли» 1888, 
1—5); П-—въ, «Позитивная школа философ!и, 
истор!и и новая книга Литтре» («В$стникъ 
Европы» 1868, 5). 

'Шитургива — назване одной изъ бого- 
словскихъ наукь, имф$ющей своимъ предметомъ 
учеше о христанскомъ церковномъ бозослу- 
жензи, въ которомъ первое м3сто занимаетъ 
литурия. Обыкновенно Л. длится на об- 
щую и частную. Первая разсматриваетъ бо- 
гослужене какъ институть или учрежден!е 
вообще, излагаеть теоретическля его основа- 
ня, разсказываеть исторшо его происхожде- 
ня и развитя, говорить о составныхъ Ч8- 
стяхъ богослужешя, — таинствахъ, молитвахъ, 
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пфеноп%шяхъ, чтенш св. Писашя, поученяхъ 
и о символическихъ дЗйств1яхъ. ихъ сопровож- 
дающихъ, о совершителяхъ богослуженй—свя- 
щеннослужителяхь и церковнослужителяхъ, о 
временахъ п м$стахъ совершеня богослуже- 
НЙ, о священныхъ изображеняхъ и одеждахъ, 
о богослужебныхъ сосудахъ и книгахъ. 
частная имфетъ своимъ предметомъ отдВльныя 
чинопослвдован!я, повседневныя — вечернее, 
утреннее, дневное (литурмя),—присвоенныя 
праздникамъ и постамъ, тапнствамъ и т. п. Л 
вообще п въ особенности Л. православная— 
наука всецфло археологическая, почему она ча- 
сто носитъ назв. «церковной археологи». Част- 
пая Л., въ смысл археологи, мене обработана, 
ч6мъ общая, отчасти по недостатку древнихъ 
свидЪтельствъ .объ отдфльныхъ  богослуже- 
няхь, отчасти по причин$ едва начинающа- 
гося изучешя этихъ свид®тельствъ, особен- 
но древне-русскихъ. Первоисточники право- 
славной Л.: Кирилла 1ерусалимскаго, «Огла- 
сительныя и тайноводственныя поучен!я»; 
Л1онися Ареопагита, «О церковной 1ерар- 
ХШ> Софровя, патр!арха 1ерусалимскаго 
(Т 644), «О божественномъ священнодйств!и», 
Германа,  патрарха  константинопольскаго 
(т 740), <‹Созерцаше предметовъ церковныхъ>. 
Вс эти сочинен1я имБются въ русск. переводз 
(въ приложенхъ къ журналу «Христанское 
Чтене» за 1855—1867 гг.). Посл нихъ особен- 
но важное значее для Л. имФють: Соаг, 
«Еоуо^6ю“, УУе гиа]е Стаесогат» (1647); 
Вепац4о, «лииоагам опетшаНит соПесИо» 
(1715 г., по этой книг8 главнымъ образомъ 
составлено русское издане «Собраше древ- 
нихъ литургИ», СПб., 1872—1874}, Аззетам, 
«Со4дех |го1си$ ессезае ишуетзае» (1749); 
Втепаши$, «ОНешез$, з1уе апИчаЦайез ессе- 
Зае» (Галле, 1755—58; русск. перед$лка ВЗ- 
тринскаго, «Памятники древней христанской 
церкви», 1830). Самый подробный перечень со- 
чиненй западной литературы по церковной 
археологи см. въ соч. аббата МагИепу: «ОГс- 
Ноппайге 4’агснво]оте сБёгИеппе»  Парижь 
1887 г.). Лучшя новфйшя системы Л. въ 
западной литератур — Шмидта и Люфта, въ 
русской литератур: «Новая Скрижаль», ар- 
хеп. Вен!амина (послфднее изд. 1870 г.), «Изъ- 
ясненше литурГи» Дмитревскаго, «'Голкован!е 
на, литур!ю,—на паремш» (1881—94 гг.) Вис- 
сар!она, еписк. костромского. Курсы /Л. на рус. 
язык имфются лишь въ размрахъ семинар- 
скихъ учебниковъ (Альхимовича, 1591 Г.; 
Смолодовича, 1869 г., Петра Лебедева, 1893 г.). 
Главныя монографи: 9. Смирновъ, «Богослу- 
лене апостольскаго времени» (1873) п «Бого- 
служене со времени апостоловъ до [У в.» 
(1574); Н. Одинцовъ, «Порядокъ обществен- 
наго и частнаго Богослуженя въ древней Рос- 
си до ХУГ в. (СПб., 1881); А. Дмитревсый, 
«Богослужеше русской церкви за первые пять 
вВковъ» (критика предыдущаго сочиненя — 
въ «Прав. Собесдник»». 1883); «Богослужене 
нь русс. церкви въ ХУ] в.› (Казапь, 1883). 
См. указатели къ духовнымъ журналамт, въ 
отд лв Л. Н. Б— в. 
АитургЕл (отЪ )<65— общ и 2=р10\—д%- 
л0)—назван!е главнфйщаго изъ христанскихъ 
богослуженй, существующаго, хотя и не въ 
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одинаковомъ видЪ и значенш, у воёхъ хрп- 
станскихъ взроиспов$данй и выражающаго 
главныя идеи христанскаго мросозерцаня п 
главныя цфли христанской церкви. Л. уста- 
новлена самимъ Шисусомъ Христомъ па Тай- 
ной вечер$. Изъ 1-го посланя къ коринея- 
намъ (ХТ, 18—34) видно, что при апостолахь 
Л. соединялась СЪ «вечерями любви» или 
агапами (см.). Во времена Густина (полов. Г 
В.) такое соединене болфе не существовало. 
О содержанши Л. апостольскихъь временъ из- 
вфетно лишь (Ефес. У, 18, Колос. ГП. 16), 
что въ составъ ея входили чтен!е св. ЦПиса- 
шя Ветхаго ЗавЪта, пзе псалмовъ, свя- 
щенныхъ пеней ветхозавтныхъь и пЪено- 
п8н! собственно христанскихъ, поучен1я 
(1 Кор. глав» ХТУ) и молитвы (ДФян. П. 
42). Составъ и порядокъ первобытной Л. опре- 
дфлались усмотрфшемъ предстоятеля, который, 
по выраженно Тустина, возносилъ молитвы 
и благодарене «так 00.410, какь моъ» и 
«сколько позволяло времл», писанныхъЪ кнпгъ 
при богослужени не было. Лаже въ [У Е. 
МОЛИТВЫ импровизировались, о  чемъ 
свидЪтельствують Амвросий Мед1олансый п 
Епифашй Кипрсый. Лишь кареагенск!е со- 
боры 397 п 407 г. постановили, чтобы «новыя 
молитвы» не употреблялись на Л., пока не 
будуть разсмотрзны соборами. И въ пер- 
вые взка христанства, однако, неизм$ ино со- 
хранялась апостольская основа илп общая 
слема Л. Изъ писавЙ апостольскихъ (ДФли. 
П, 42—46, ХХ, 7—15: Так. П, 1—9; 1 Вор. 
Х, 14—22, ХГ, 18, ХУ) видно. что Л. совер- 
шалась уже тогда «по чину», хотя этоть чинъ 
небылъ написанъ, а сохранялся въ устномъ 
предани. Сущоствуеть предане, приппмаемое 
всею церковью, что первыя чилопослёдованя 
Л. составлены были апостолами [аповомъ (для 
церквей 1ерусалимско-ант1оЙскихъ) и Мар- 
комъ (для церквей египетскихъ). Если из- 
вфстныя нынЪ подъ пхъ именами Л. и не при- 
надлежать этим апостоламъ въ цфломь своемъ 
составз. тЁмъ не менфе несомнЪнио, что мно- 
гое въ нихъ апостольскаго происхожден1я. Бли- 
жайшей къ апостольскому прототлиу формулой 
Л. нзкоторые ученые считаютъ древнй сип- 
сокъ Л. абессинской, относимый къ половинЪ 
П в. Съ начала П в. исторю развитя Л. 
можно просл$дить уже по датярованнымъ па- 
мятникамт письменнымъ, каковы сочинешя 
Игнатя, Густина, Климентовъ римскаго п 
александр!йскаго, 'Иринея, Орпгена, Корнеля 
римскаго. Кипрана кареагенскаго и др. У 
Густина въ 1-й аполойи находится уже зам т- 
ное разграничене «Л. вВриыхъ» оть «Л. огла- 
шенныхъ». Во времена Иринел и Оригена 
(174—954) составъ Л. обозначается еще ясн$е. 
Весьма древняго происхожденя:Л. «апостель- 
скихъ постановлен»>, содержащаяся въ УШ-й 
ихъ книгв; за исключенемъ одной аранской 
вставки и упомпнаня объ иподаконахъ, от- 
носящихся кь [\ в., она относится къ Ш в., 
а можеть быть и кь боле раннему- времени. 
Посл ИП в. Л. значительно расширяется въ. 
объем: увеличивается число чтей изъ СР. 
Писаня: въ первую часть Л., получающу!о на- 
звае Л. оглашенныхь, включаются особыя 
молитвы о каждомь классов оглашенныхъ п 
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кающихся; волёдотве вступленя въ церковь 
большого числа лицъ научно и ораторски об- 
разованныхъ, молитвы евхаристЙныя стано- 
вятся и обширн%е, и изящнфе (о древнфйшей 
Л., до 1У в., см. 9. Смирновъ, «Богослужеше 
въ вфкъ апостольсй», Шевъ, 1873, и «Хри- 
станское богослужен1е въ первые три в$ка», 
К.. 1374). Въ эпоху церковной централизащи 
(ТУ в.) сознана была необходимость пересмотра 
помфстныхъ литурий и составлен1я одной опре- 
дъленной редмлии Л. если не для всей цер- 
кви, то для каждаго отдфльнаго патрархата. 
Этимъ ДЪФломЪъ` занялись. на Восбток®, Васи- 
ий Веливй, подвергиий пересмотру и с0- 


кращенио общеупотребительную дотолв въ па- | 


тр1архатахтъ 1ерусалимскомь и антюох1Йскомъ 
древнюю Л., носившую имя ап. Такова, и 
Тоаннъ Златоустъ, значительно сократив Л. 
Васимя Вел. (преимущественно ея евхари- 
стйныя молитвы), а на Западж — Амвросй 
Мед!олансьый, папы Левъ Вел., Геласлй и Гри- 
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Л. Златоуста есть переработка одной изъ Л. 
типа 1ерусалимси:о-антюхШекихъ, всего вЗро- 
ятн$е—Л. Василя Великаго. Церковь приняла 
Л. Златоуста въ ея позднёйшей редакщи какъ 
о:онЧательный видъ Л., подъ именемъ Л. кон- 
стантинопольской, сохранивъ, впрочемъ, право 
изм8неншя несущественыхъ частей ея прим$- 
нительно къ обстоятельствамъ времени. 

Съ УГ в. начинается новый пер!одъ въ исто- 
рн Л. Церковно-богослужебной вн®шности въ 
это время стали придавать символическое зна- 
чен1е, соединяя съ каждымъ обрядомъ и каж- 
дой принадлежностью богослужешя аллегорн- 
чесый смыслъ. Прежде всего результатомь 
такого стремлещя было установлеше проско- 
миди, въ современномъ ея значеши. Такъ 
какъ классъ оглашенныхъ въ это время зна: 
чительно уменьшился въ составз, да и въ со- 
блюденши тайны больше надобности не было, 
то незачёмъ было совершать проскомид!о 
лишь посл8 Л. оглашенныхъ, по выходф ихЪ изъ 


тгорй Двоесловъ. Сокращая существовавшая ‚ храма, какъ было дотолЪ: она становится пер- 
чинопослдован!я Л. п отчасти вводя въ ихъ| вою, начальною частью Л. Въ УП в. у Софро- 
составъ новыя молитвы, названные отцы цер-! Шя и въ УШ в. у Германа проскомидя 
кви оставляли ихъ неприкосновепными въ' иметь уже почти тотъ видъ, какъ и в" 
главныхъ ихъ составныхь частяхъ. Хотя ре-! наше время, и каждое ея дВйстве полу- 
дакщи Л., сдланныя отцами церкви, получили | Чаеть аллегорическое значеше. Просфора, 
особенный авторитетъ и значене, тЁмъ не ме- | изъ которой извлекается «агнецъ», изобра- 


нЪе во многихъ мзетностяхъ, удаленныхъ отъ 
церковно-администратявныхъ центровъ, сохра- 
нились въ большей или меньшей степени пре- 


жаетъ Пресв. Богородицу; ножъ, которымъ онъ 
извлекается, означаеть коше, которымъ бы- 
ло прободено ребро 1. Хр.; покровъ надъ "дис- 


кня нащюнальпыя редакши Л., которыя и’ косомъ знаменуеть плащаницу, которою обви- 


развивались съ течешемъ времени самостоя- 
тельно. Таковы Л. галиканская, иепанско-гот- 
ская и др. Западных Л., даже римская до 
Гелас1я, были подражан!ями Л. греческимъ; въ 
первые два вЪка даже языкъ Л. западной быль 
большею частью не лат., а гречесий. Это обт- 
ясняется т®мъ, что на Западф до конца [] в. не 
было даже Библи на латин. язык, а`также 


то было т$ло Г. Хр. по снятш со креста и т. д. 
Совершать проскомид!ю могъ сначала дьяконъь, 
безъ участ1я священника. Л. оглашенныхъ вт, 
это время слилась въ одинъ составъ съ Л. 
взрныхъ; она начиналась уже такъ, какъ на- 
чинается‘ нын®. ВЪ 536 г., послБ второго анти- 
фона, вставленъ былъ тропаръ: «Единородный 
Сыне...». Малый входъ быль уже не просто 


‚ТВмъ, Что самое христанство въ зап. стра- | изнесенемъ евангелмя для его чтен1я среди 


нахъ было насаждено греками и большая 
часть епископовъ на Запад въ первые два 
вЪка были греки по происхожден!ю. Таже Гри- 
гор!я Двоеслова, который придалъ римской Л. 
особый западный характертъ. обвиняли въ при- 


церкви, а символическимъ дзйств1емъ, знаме- 
нующимъ крещен!е Т. Хр. или Его явлен!е въ 
м!ръ. ПЗень: «Святый Боже...» поется съ 438 г. 
Вм$сто поучен!я послВ еванген!я, какъ было 
прежде, явилась сугубая ектен1я, а за нею — 


страсти къ Л. восточной. Ни Л. Василя Ветл., | ектен1я объ оглашенныхъ, таже, что и въ на- 
ни Л. Тоанна Златоуста не сохранились до! ше время. Вся эта часть Л., отъ малаго входа 
нашего времени въ томъ видЪ, въ какомъ вы-!и до великаго, получаеть символическое зна- 
шли изъ рукъ своихъ составителей. Безчис- чене, изображая трехлфтнюю проповдь [. Хр. 
сленные списки ихъ, иногда весьма древе Веливй входъ предваряется херувимскою пЪс- 
(Барбериновъ списокъ—УП] в.) несомнфнно‘ ню, внесенною въ составъ Л. при ШЮстин® 
представляютъ много пропусковъ и вставокъ. | Младшемъ. Чмъ дальше, т$мъ больше обозна- 
Л. Васимя Вел., сдВлавшись общеупотреби-  чается нын8шн составъ Л. Чтенше символа 
тельною у грековъ, была принята также цер-, вЗры введено въ 510 г., пВне «Достойно есть 
вами всей римской Аз, перешла въ Алек-| яко воистину...»—съ 990 г., п8е «Да испол- 
сандр!ю, къ коптамъ, а затВмЪ къ «эопамъ», | нятся уста наша»—съ 620 г. Въ ХУ в. па- 
въ переводахь на мфстные языки. У восёхъ  трархомъ Филовеемъ редакщя Златоустовой 
не-греческихъ народовъ она приняла въ свой: Л. установлена окончательно, и въ этомъ видЁ 
составъ много молитвъ, въ редазщи Васимя ‚ перешла въ Росс1ю при митр. Кипр1анз. Не- 


не существовавцихъ, а принадлежавшихь Л. , 
Такова, Марка и др. Попытка. возстановить. 
подлинный текстъ Л. Златоуста по нёуото- 
рымъ м%стамъ его пропов$дей, въ которыхъ 
содержатся выдержки изъ чина Л., не имЗетъ 
основан{й, такъ какъ эти пропов8ди Златоуста, 
относятся къ антохскому перюду его слу- 
женя, а Л. составлена имъ уже въ бытность 
его вт, Константинопол$. Во всякомъ случаз 


значительныя прибавлен1я и измфненя въ чи- 
нз Л. продолжались, однако, и въ посл$дую- 
щее время. 

Начиная съ ХУ] в., когда въ первый разъ 
ученые стали заниматься собиранемъ и изда- 
немъ древнихъ нащональныхъ Л., а также ихъ 
ученою обработкою, ихъ собрано большое мно- 
жество. Однихъ сир йско-яковитскихь Л. Ре- 
нодо насчитываеть до 30, а Ниль—до 40% 
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Рядъ ихъ издан начинается трудомъ Паме- | вслВдств!е установившагося обычая совершать 


мя (+ 1587): «М1хза]е 5$. ратиш а погит». 
Подробный перечень другихъ трудовъ см. въ 
монограф!и профессора А. Л. Катанскаго: 
‹Очеркъ истори древнихъ нацональныхь Л. 
Запада» (въ «Христанскомъ Чтени», 1868— 
70 г.). Методъ издан1я Л. у ученыхъ неодина- 
ковъ. Одни предпочитаютъ хронолотическай 
порядокъ, друме — топозрафическяй, т. е. 
по м%8стностямъ или церквамъ, третьи — по 
внутреннему сродству Л. ПослёдыЙ методъ 
является господствующимъ; ему сту 
руссве издатели < Собранйя древнихъ Л.» (СПб. 
1974—78). ВсВ извфстные тексты Л. дфлаятся, 
по этой систем, на пять группъ: 1) Л. зеру- 
салимско-антложийскя (Л. ‹апостольскихъ по- 
становлен!Й», греческая и сирская ап. Такова, 
Барбериновъ списокъ Л. Васимя Вел. и Злато- 
уста, сирская Л. Васишя п Л. Григор!я, про- 
свётителя Армен); 2) Л. александрейския (Л. 
эе1опскаго текста «апост. постановлен й ›, Л. ев. 
Марка, гоптская—Кирилла АлегсандрЙскаго, 
общая абиссинцевъ и др.) 3) Л. месопотам- 
ся (ап. Эаддея и Марка, Л. Нестория и др.); 
4) Л. западныя зреческало тита (галльская и 
испано-готеская, галликанская  позднфишая, 
медюланская и др.); 5) Л. западныл рим- 
семя (миссы папъ Гелаби и Григоря Ве- 
ликаго, Л. трентскаго собора — нын®шняя 
Л. римской церкви). Чинопосл8доване Л., 
употреблявшееся въ римской церкви въ пер- 
вые четыре взка, доселз остается неизвЗст- 
нымъ. Н®которые памятники этого рода, изда- 
вави!еся римскими богословами подъ именемъ 
Л. ап. Петра или выдаваемые за первоначаль- 
ную Л. римской церкви, при ближайшемъ раз- 
смотри оказались вовсе не принадлежащими 
цъ четыремъ первымъ вёкамъ. Не сохрани- 
лось даже такихъ памятниковъ, изъ которыхъ 
можно было бы вид®ть по крайней м3 р3 основу 
или схему древней апостольской Л. Рима. По 
мн®н!ю Мабильона, Моне, Бунзена и др., та- 
ме памятники существовали, но утратились 
во время вторжен!я варваровъ въ Италию въ 
У и У! вв., или же были вытёснены поздн®й- 
шею римско-католическою литературою, со- 
ставлявшеюся подъ сильнымъ вяемъ лич- 
наго творчества, римскихъ первосвященниковъ. 
Древн®йпия подлинныя Л. римской церкви 
находятся въ сакраментаряхъ папъ Льва, Ве- 
ликаго и Гелася Г, умершаго около 495 г.; пер- 
вый изданъ въ 1735г. Бланхиемъ, по списку 
УШ в., второй—въ 1680 г. Томаземъ). Бли- 
жайшимъ прототипомъ современной римской Л. 
служить Л. сакраментар1я папы Григор1я Вет. 
(1 604). Григор, прежде ч$мъ стать папой, 
Долго находился въ Константинопол$; этимъ 
объясняется внесен!е имъ въ Л. н8которыхъ 
дополненй и измёненй, заимствованныхъ изъ 
Л. 1ерусалимской ин константинопольской. 
Сд$лавшись общеупотребительнымъ не толь- 
ко въ римской, но и во всзхъ почти запад- 
ныхъ церквахъ, сакраментарй Григоря ни- 
гдз, однако, не сохранился въ своемъ перво- 
начальномъ видз (лучшее издане его—Мура- 
торево, 1748). Уже въ УШ в. многое въ Л. 
Григор1я опускалось, многое прибавлялось, 
вол8дотве появлен!я ересей, установлен1я но- 
выхъ праздниковъ ий др. причинъ. Съ ХГ в., 


евхариет!ю на опрёснокахъ, въ римской Л. не 
осталось и сл8довъ. тёхъ приготовительныхъ 
надъ священнымъ хлфбомъ дЪйствиЙ и молитвЪ, 
которыя издревле совершались на Востоь въ 
проскомиди. Появились различныя чинопо- 
слфдовашя миссы: для папъ, для епископовъ 
разныхъ степеней, для аббатовъ и простыхъ 
священниковъ, миссъ приходской и соборной, 
обзтной и поминальной, миссъ тайныхъ, миссъ, 
совершаемыхъ на престолахъ обыкновенныхъ 
и привилегированныхъ, и т.д. Ко времени ре- 
формаци пересмотръ чинопослФдоваия Л. 
оказался необходимымъ, и трентсый соборъ 
(1563) поручилъь это дЗло пап®. Образован- 
ная въ Рим коммисыя составила новый 
миссаль, который буллою папы 1570 г. сдЗ- 
ланъ быль обязательнымъ для всей римсго- 
католической перкви (за исключешемь тзхъ 
странъ, гдф м$стная Л. оставалась неизм8нною 
въ течен!е 200 л$ть). Окончательно чинъ рим- 
ско-католической Л. исправленъ при Урбанъ 
УП, вь 1634 г., и съ т5хь поръ существуеть 
безъ измБнен!й до настоящаго времени. Текстъ 
этой Л. издается въ М15 зе готапит и су- 
ществуеть въ русскомъ переводв, напр. въ 
книг% Бобровницкаго: «О происхождени и со- 
ставё римско-католической Л.» (Клевъ, 1873). 
Кром разностей догматическихь (учене объ 
опр®снокахъ и учеше о момент8 пресуществле- 
шя Св. Ларовъ), католическая Л. отличается 
оть православной еще составомъ молитвъ, 1о- 
рядкомъ чтен1й изъ св. Писавя и богослужеб- 
ными обрядами. У католиковъ нётъ священной 
губки, кошя, звфздицы, лжицы; на престолв 
нёть евангел!я; вм$сто антиминса на престолв 
имфется лишь согрогайе (см.)—простой плат, 
который только благословляется (Бепе@еЦиаг), 
а не освящается (сопзесгафиг). Облачен1я свя- 
щеннослужителей имЗютъ почти тоже значене, 
что и въ церкви православной, но они другого 
покроя и могутъ быть только пяти цвзтовъ: 
благо, краснаго, ф!олетоваго, зеленаго и чер- 
наго. Вообще католическая Л. значительно 
короче православной, состоя лишь изъ двухъ 
частей: въ первую входять молитвы пригото- 
вительныя къ священнод®истию (ши го{а$), 
стихи изъ псалмовъ, испов$дь священника, 
великое славослов!е, чтене апостола, евангея 
и символа вры, молитвы, составляющя такъ 
называемые «предварен!е канона» Л. вторую 
часть составляеть самый «ганонф» миссы— 
молитвы освящен!я даровъ и причащен!е. Изъ 
древнихъ Л. одна нын® существуетъ одинаково 
въ обфихь церквахъ-—западной и восточной; 
это—«литурМя преждеосвященныхъ даровъ» 
(1 тоу протдиаврёуюу Летооруа — 115за ргае- 
запссадогат), извЗстная у насъ также подъ 
именемъ Л. Григор1я Лвоеслова. Первоначаль-. 
ное составлене ея н%которыми восточными 
писателями приписывается пап Григорю Ве- 
ликому, & западными большею частью усво- 
яется Востоку и относится во всякомъ случаь 
къ глубокой древности, ко времени постоян- 
наго, близкаго общемя церквей Востока и За- 
пада. Для аз1атскихъ церквей она была редак- 
тирована Васимемъ Вел. Въ 615 г. на Восток® 
ВЪ составъ ея внесена пзснь «НынВ силы не- 
бесныя...». Лальнфйшее редактироваше ея на 


Чить-—ДиФляндскля ГУБЕРН1Я 


Восток приписывается Герману, патрарху 
константинопольскому (УШ в.), & нынзшнй 
ея составъ-—константинопольскому патр!арху 
Филовею (ХУ в.). Въ УП в. она появилась 
на Запад, въ вид, сходномъ съ тогдашнею 
ея восточною редакщею, въ сакраментари 
папы Григоря Великаго (который узакониль 
совершать ее одинъ разъ въ годъ—въ великую 
пятницу, что соблюдается въ катол. церкви и 
доселв). Какъ видно изъ самаго назвашя, Л. 
преждеосвященныхъ даровъ есть такая Л., На 
которой для причащен!я предлагаются Св. 
Дары, освященные уже раньше, на предшество- 
вавшей Л., въ виду необходимости устранить 
радостную торжественность полной Л., неудоб- 
ную въ дни поста и покаянной скорби. Въ 
Л. преждеосвященныхъ даровъ присоединя- 
ются нын% богослужен!я, извзстныя подъ 
именемъ «часовъ»— 3-го, 6-го и 9-го, СЪ «изо- 
бразительными» и вечерней, при чемъ въ 
послфднихь сдёланы н%которыя дополнен!я 
(см. «Л. преждеосвященныхъ даровъ», Мо- 
сива, 1850). | 
Л. въ православной церкви можеть быть со- 
вершаема каждый день въ году, кром$ опре- 
джленныхъь церковными правилами изъятий; 
обыкновенно совершается Л. Тоанна Злато- 
уста. Л. преждеосвященныхь даровъ уста- 
новлено совершать въ извзстные дни четы- 
редесятницы. Л. Василя Великаго совершает- 
ся десять разъ въ году — въ пять первыхъ 
воскресен!йй великаго’ поста, въ велик чет- 
вертокъ, въ великую субботу, наканунз Рож- 
дества Христова и Богоявленя и въ день 
памяти Васимя-—1 января. Л. можеть быть 
совершаема лишь въ храм, и только въ ис- 
ключительныхъ случаяхъ—въ обыкновенномтъ 
дом%, но не иначе, какъ на антиминсЪ. Она 
не можеть быть совершаема никфмъ, кромз 
епископа или священника. Всф многочислен- 
ныя церковныя постановлен1я относительно 
Л. и Св. Даровъ изложены въ «Учительномъ 
извфСТ И», Печатаемомъ въ конц «Служебни- 
ка», и въ ЦЗломъ рядБ дополнительныхъ и 
разъяснительныхь къ нему указовъ. Граждан- 
скими законами на время Л. запрещается тор- 
говля въ питейныхь домахъ. О Л. у лютеранъ 
и протестантовъь — см. Лютеранство, Проте- 
стантство. Н. Б— во. 
Лиать (Гейь)—приморсый порть и г. въ 
шотландскомъ ‚графств Мидлотанъ, на южн. 
берегу Фиртскаго залива. Много церквей, учеб- 
ныхъ и богоугодныхъ заведен!й; биржа, банкъ, 
доки, въ которые, во время прилива, могутъ 
входить самыя большя океанскя суда. цо- 
раблестроене, машиностроен!е, фабрики кон- 
сервовъ, парусинныя, снастей; заводы сахар- 
ные, стеклянные, мыловаренные, желфзодвла- 
тельные, пивоваренные, гуттаперчевыхъ изд8- 
п и мн. Др. ГчавнзйиИя статьи ввоза: зер- 
новой хл$бъ, керосинъ, мясо свзжее и въ кон- 
сервахъ, яйца, рисъ, южные плоды, вино, са- 
харъ, табакъ, ленъ, пенька, лзеной товаръ, 
удобрене, всего (1892) на сумму 10674 милл. 
фн. стерл. Вывезено на 3,6 милл. фн. стерл. 
произведен изъ хлопчатой бумаги, льняныхъ 
и джутовыхъ издёШй, химическихъ` товаровъ 
и сельдей. Правильное пароходное сообщеше 
съ портами Балтскаго моря, Копенгагеномъ, 
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Гамбургомъ, Антверпеномъ, Амстердамомъ и 
Роттердамомъ. Жит. (1891) 68707. 

«Жиатъ-Бергеь— группа шотландскихь го- 
родовъ (Л., Мессельбергь, Портобелло), изби- 
рающихъ вм%стВ одного члена парламента. 
84770 жит. 

«Ижатьх (лат. М, ст.-вер.-н8м. Га221)—за- 
висимый древне-германсвй средн классъ по- 
лусвободныхъ людей. У франковъ эти люди на- 
зываются литы, альди, лациы (отпущенные 
на свободу), среди романскаго населен1я—три- 
бутари (Баги). Тацитъ, какь римсюй пи- 
сатель, не различаеть ‘степеней зависимых 
отношешй и см%8шиваеть людей полу-свобод- 
ныхъ, ]., съ невольниками, называя и тёхъ и 
другихъ рабами. О происхождени Л. трудно 
сказать что нибудь положительное. Предпола- 
гають, что эта сословная труппа образовалась 
изъ покоренныхъ еще въ древности народно- 
стей. Л. составляли особое сослов1е, съ 0060- 
бенными правами и положешемъ въ герман- 
ской общинз. Между ними и вольноотпущен- 
никами существуеть громадная разница; они 
разсматривались какь свободные римляне. По 
салическому закону за убйство Л. платилась 
половина виры, назначенной за свободнаго че- 
ловзка. Этоть имущественный выкупъ (вира) 
платился не господину, какъ у рабовъ, а 
родственникамъ, какъ у свободныхъ. Л. поль- 
зовались правомъ личной неприкосновенно- 
сти. Землей они владЪли, но не самостоятель- 
но, а сидзли отъ имени какого-нибудь хозяина 
на чужомъ участкз, обрабатывали его и пла- 
тили за него оброкъ господину. Л. не имфли 
2$ соппабИ въ римскомъ значеши этого сло- 
ва. Въ политическихь дёлахъ они не прини- 
мали никакого участ1я. НаслЗдникь Л. платить 
особенную подать за право вступлен1я въ на- 
СЛВдСТВО. П. Е. 

Лиантьх (Лих)— дочери Зевса, олицетворя- 
ш1я собою угрызеня совзсти. Гомеръ изо- 
бражаеть ихъ хромыми и косыми; он сл$- 
дуютъь за могучей и быстроногой Атой (=пре- 
ступлен!е), исправляя и заглаживая совершен- 
ный грзхъ. Вто ихъ почитаеть, тому он вы- 
маливаютъ прощене; кто ими пренебрегаетъ, 
того ояз заставляють понести заслуженное 
наказан1е. Н. 0. 

«„И-фань-юань— палата внёшнихъ сно- 
шенй въ Китаф; см. Китай, ХУ, 189. 

ЛМк»ляндская губерния — средняя 
изъ трехь Прибалтйскихь губ. Росси, распо- 
ложена на берегу Рижскаго залива Балт!йска- 
го моря, между 56° 34’ 16” и 59° 4’ 28” с. ш. 
Фигура губ.—довольно правильный прямоуголь- 
никъ, съ наибольшею длиною 246 в. и шири- 
ною 198 в. Границы: съ С Эстляндская губ., 
съ В Чудское озеро и проливъ, соединяющй 
его съ Пековскимъ, Псковская и Витебская 
губ., съ Ю Курляндекая губ., съ 3 Рижемй 
заливъ. Длина западной границы (морского бе- 
рега) 280 в. Пространство Л. губ. (по Стр®ль- 
бицкому) 41325,4 кв. в., изъ нихь подъ мате- 
рикомъ и о-вами въ усть$ р. Зап. Двины 38778,9 
кв. в. подъ островами въ БалтЙскомъ мор® 
2546,5 кв. в., подъ озерами на материк 1310,7 
кв. в. Подь островами на озерахъ 6,9 кв. в. 
и подъ озерами на островахъ 19,2 кв. в. Въ 
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Л. губ. съ островами ея принадлежать къ си- 
лур!Иской, девонской п новфйшей (диллюв1аль- 
ной) спстемамъ. Изъ нихъ первая распро- 
странена въ самой сфверной части губ. и на 
островахъ и состоитъ изъ доломитовъ, мерге- 
ля, лзвестняковь и песчаниковъ. Средняя 
часть Срвера Л. губ. относится къ среднему 
ярусу силурййской системы. Во всей осталь- 
ной части Л. губ. распространена подъ дилю- 
вальными наносами девонская система, со- 
стоящая изъ известняковъь, доломитовъ, глины 
съ гииеомъ, мергеля, песчаника и песка, при 
чемт послфдюя породы образують нижн 
ярусъ этой системы и занимаютъ наибольшую 
среднюю часть губ. Этотъ песчаниковый ярусъ 
замвчателенъ своими «пещерами» (ОрегВоШе, 
Кертвенная пещера, Тец{е]$16Ше—Чертова, н 
Сиитапл$Вб ве — близъ Кремона и пр.). Въ 
южной части Л. губ. распространенъ средий 
ярусъ девонской системы, состоящйй изъ до- 
ломитовъ, известняка и глины съ гипсомъ и 
мергелемъ. Между р. Зедде черезъ рр. Абзе и 
Отердъ до Зап. Двины песчаники и пески, а от- 
части тлина и мергель образуютъ верхнй 
ярусъ девонской системы, съ преобладанемъ 
ВЪ немъ остатковъ рыбъ. Береговыя образова- 
ня губернш и эрратпчесше валуны. иокры. 
ваюние поверхность ея, относятся къ повЪй- 
шей или диллювальной системЪ: подъ пер- 
выми встрёчаются известковые туфы, торфя- 
ные мергели и болотистыя жел$зныя руды, 
между вторыми преобладаютъ кристаллическя 
горныя породы (гнейсъ, граниты и Сениты, 
дориты и порфиры); окамензлости силлурШ- 
ской системы р3дки. Эрратичесыя массы до- 
стигають 20 фт. въ даметр®, валуны боль- 
шею частью округленной формы. Почва губ. 
вообще состоитъ изъ глины, мергеля и 
мфла и должна быть названа Малоплодоро 
ТОЛЬКО мфстами вотрёзаетея». чернозем ВЪ 
низменнобтяхь почва переходить въ луговыя 
и-моховыя болота, м$стами въ торфаники. 

родолженте ляндскихъ возвышенностей 
образуеть въ Л. губ. широкое плоскогорье 
До 121 м. (400 фт.) высоты, середина которо- 
го теряется въ Вирцъ-Ервской низменности, 
на краяхъ же раздёляется на дв вЪтви: Фел- 
линскую, образующую западный водоразд®лу 
Л. губ., и восточную, образующую водораздлъ 
между оз. Вирцъ-Ервомъ и Чудскимъ; первая, 
достигая высоты 138 м. (440 фт.), тянется на, 
В до р. Аз, на Ю до Лемзаля. ЗдЪсь она но- 
сить назван!е Лемзальскаго. плоскогорья; на, 
немъ «Синяя тора» (Вшабего), когда тб считав- 
‚ шаяся священною и теперь еще пользующая- 
ся особеннымъ уваженемъ латышей. Вторая 
вфтвь перер%зывается р. Эмбахомъ, къ Ю оть 
котораго получаетъ назв. плоскогорья 0 е. 
Близъ Арраля терраса плоскогорья въ 100 фт, 
выдвигаеть изъ себя посреди болотъ тупымъ 
конусомъ гору Мунна-Меги (до 800 фт.). Са- 
мое высокое плоскогорье Л. губ., Гангофское, 
тянется на Ю оть г. Верро, понижаясь къ оз. 
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имзющая 323 м. высоты; вблизи нея—Вел 
Мет 538 м. По направленно къ ЮВ Гангоф- 
кое пл орье черезь Чертову гору про- 
должается въ предфлы Псковской и Витеб- 
ской губ. Пебалгсмя высоты усзяны сотня- 


ми озеръ ують `бчень живописную 
«Венденскую Швейцарию». Высшая точка 
тутъ гора Гайзингь-Кальнсъ 312 м. Особенно 


праспвы Стлоны къ р. Аа, близъ Зегевольда, 
Трейдена, Кремона и берега Зап. Двины близъ 
Зельбурга и еще болзе Кокенгузена. Вея эта 
мфстность изобилуеть множествомъ живопис- 
ныхЪ развалинъ замковъ. Ва ЦПебалгскихъ вы- 
сотахъ находятся источники р. Аа и многихъ 
притоковъ ея и Зап. Двины. Л$систыя, покры- 
тыя лугами, частыо торфяными болотами и 
богато орошенныя низменности Л. губ. распо- 
ложены: по берегу Чудскаго оз., вокругь озера 
Вирцъ-Ерва и Пернавское—вдоль бер. Риж- 
скаго залива и по бассейнамъ рр. Пернавы и. 
Салиса, а также по низовьямь рр. Аа и Зап. 
Двины. Низменность эта переходить на С въ 
Эстляндскую, а на Ю въ Курляндекую губ. 
Но берегу Рижскаго залива тянутся дюны, 
изъ которыхь наибольшая, близъ Гутманобахт, 
достигаеть 129 м. высоты. Низменности” въ 
вост. части губ. изобилуетъ болотами. Вирцъ- 
Ервская низменность, расширяясь какъ п 
озеро Вирцъ-Ервъ’ къ С, съуживается къ 10. 
Л. губ. представляеть обширное плато, воз- 
вышающееся надъ прибрежной низменность 
и отдфляющее отъ себя террасообразныя воз- 
вышенности. Волнистыя возвышенности на Б 
и ЮВ губ. имфють въ н8драхъ свояхь источ- 
ники главныхъ р%кь и рфчекъ. Когда-то свя- 
занные съ Эстляндскою губершею, а так- 
же между собою, главные о-ва Лифляндской 
губ., Эзель и Моонъ, своею мёстностью очень 
схожнб$ ОЭстаяндскою губ.: черезъ оба про- 
ходить плоская возвышенность (ГапдгисКеп) 
и У обонхъ на сфверной покатости берега 
круто обрываются надъ моремъ. образуя такт, 
назыв. глинть (@1п'). Островъ Моонъ окру- 
женъ, тацъ же кахъ о-въ Эзель, множествомь 
мелкихъ о-вовъ, близъ послёдняго есть п болфе 
крупные (Абро, Фильзандь и др.); въ Риж- 
скомъ залив8 два острова, Руно и Ёюно. 
Л. губ. очень богата водами: на 3 она омы- 
вается Рижекимъ заливомъ, повсемзстно обиль- 
но орошается 325 р$ками, а озеръ въ ней на- 
Сита ТО-ТООО лат числа послЬднихъь 
олзе половины находится въ Венденскомъ у. 
Обширное Чудское оз. (см.) на В обмываеть 
Л. губ. на протяженши болфе 110 вер.) въ 
центрв губ. — большой вНутрейн-—бассейнъ 
Вирцъ-Ерва (см.); за ними слЁдують зна- 
чительный озера Буртнекъ, Лубанское, Ма- 

1енбургское и др.—вСВ`эти бзера Пока им” 
ють мало значеншя для губерюи въ торгово- 
промышленномъ отношен!и (если не считать 
рыбной ловли), но онз могутъь соединиться 
ВЪ ЦВЛУЮ систему водяныхъ сообщенй, про- 
екты которыхъ уже не разъ возникали. На 


Маренбургскому, юго-зап. отроги его соедн- | прибрежной полосз Л. губ. РижеюЙ заливъ об- 


наются съ Пебалгскимъ или плоскогорьемъ Да, 
между рр. Аа, Эветъ и Зап. Двиною. Въ св. 
части Гангофскаго плато находится одинъ изъ 
высшихъ пунктовъ восточно-европейсгой рав- 
нины, гора Мунна-Меги, покрытая лфсами и 


‘рами и извилистостью 


| вова при усть$ р. 'Зап. Двины и Перна: 
‚ Ская, при устьВ р$ки того же названя, Баз- 


разуеть двЪ гавани, доступныя для большихт, 
судовъ, "хотЯ"ВУбдъ въ нихъ.и затрудненъ ба: 
арватёра. Гавани эти 
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тйское море на берегахъ лифляндекихъ остро- 
вовъ образуеть множество небольшихъ га- 
ваней, впрочемъ неудобныхь по ‘мелководью 
и по множеству рифовъ и мелей, кром% 
Аренсбургской, бол$е удобной и имющей хо- 
Равные о-ва, лежаще въ Балт!й- 
скомъ морЗ и принадлежащие къ Л. губ. (Эзель, 
Моонъ), отдфляются ‹ проливомъ  большимъ 
или Моонъ-Зундомъ оть берега Эстляндской 
губ. и Малымъ-Зундомт другъ отъ друга. Рьки 
д. губ. тнадлежять пъ бассейнамь Риж- 
скаго и Финскаго заливовъ. Къ первому отно- 
‚ сятся судоходная Пернава съ притоками На- 
астъ, Ааллисть и Ре!о’”р. Салисъ, стокъ 03. 


ооиььниють 


Буртнектъ, въ которое впадають рр. Руйенъ и 
Зедде; р. Свентъ-Удле, впадающая непобред- 
ственно въ РижеюЙ заливъ п соединенная съ 
Салисомъ протокомъ Нейбахъ. Кромз того 
непосредственно вь Рижсв заливъ излива- 
ются многочисленные стоки озеръ и береговыя 
рЪчки, длиною 20—30 в. Сплавная только для 
леса и только весною, лифляндская Аа оро- 
шаеть большую часть южной половины губ. 
Р. Зап.-Двина только правымъ берегомъ при- 
надлежитъ ‘къ Л. губ. на протажени 138 в., 
отъ впаденя вь нее р. Эвста до устья, кото- 
рое образуетъ Рижешый порть й 06а ‚берега 
котораго находятся въ предфлахъ губ. Къ Фин- 
скому бассейну принадлежать р$Зки, изливаю- 
шяся въ него посредствомъ Цейпуса (Чуд- 
ского 03.), нкоторыя изъ нихъ (рр. Во и 
Бюмзе) изливаются въ послёднй непосрёд- 
СТВеВно, другя посредствомъ 0з. Вирцъ-Ерва, 
въ которое впадають рр. Мал. Эмбахъ, Эмель 
и др. и изъ котораго вытекаеть р. Больш. Эм- 
бахъ, соединяющий Вирцъ-Ервъ съ Пейпу- 
сбмъ; это единственная судоходная р. этого 
бассейна. Изъ той. трети всего пространства 
Л. губ., которая занята низменностями, об- 
ширная площадь покрыта болотами; изъ нихъ 
низменныя луговыя болота (У/езептоог, пог 
эстонски 300, по-латышски Рит!) проходимы 
тользо л№томъ и тянутся вдоль Чудскаго 03. 
и Рижскаго залива, а также по рр. Пернав$, 
Эмбаху, Двин8 и друг. болотистые луга 
(Зишр/\езеп), преимущественно въ сФверной 
части губ. сопровождаютъ теченше р$къ; мо- 
ховыя болота (Ноептоог, по-эстонски ВаЪЪа, 
по-латыш. 'Гигги!), собственно говоря торфя- 
ники, встр8чаются въ углу бленяхь ни ложби- 
нахъ, преимущественно въ Рижскомъ и Пернав- 
скомъ уу., также на юго-зап. скатахъ Цебалг- 
скихъ высоть;, больше всего болотъ встр$чает- 
ся въ Перновскомъ (Нетци-Рабба, Лайсма- 
Соо и Маямо-Соо) и Феллинскомъ (Пиндрина- 
Соо и Пендара-Соо) уу., а меньше всего’ въ 
Венденскомъ и Аренсбургскомъ уу. На о-в 
Эзелз менЪе болотъ. чЁмъ въ остальныхъ ча- 
стяхъ Л. губ. Осушете болоть ежегодно зна- 
чительно уменьшаетъ пространство, занимае- 
мое ими. Вообще болота, преимущественно го- 
лыя и моховыя, занимаютъ около 360 тыс. дес. 
нли !/,, часть всей поверхности губ. Пернов- 
скЫ-у. погрыть почти сплошь л86Ами, пере- 
ходящими и въ прилегающую часть Феллин- 
скаго у. Л№са тянутся оть’границы Эстлянд- 
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береговъ Рижскаго зал.. ими тацже покрыта 
часть Рижекаго у. и южн. часть Венденскаго 
по бассейну р. Эвета, на простраиств ДЛ. 
250 в. и шириною до 60 в. НаименЗе богатт, 
лесами о-въ Эзель. Главныя л$сныя породы Л. 
губ.: ель и сосна (достигаюция размЗр овъ кора- 
бельнаго л8са), береза, ольха, лсепь, дубъ и ива. 
Сохраниви!еся экземпляры дубовъ колоссаль- 
ныхъЪ размфровъ доказываютъ, что въ былое 
время эта порода л8са господствовала вт, 
губерн!и;, теперь же дубовыя рощи сохрани- 
лись толь:о кое-гдф (лучшая въ имёни Гох- 
разен%). Въ настоящее время повсеместно 
въ Л. губ. предприняты л%соустроительныя 
и л%соохранптельныя работы, начавийяса. 
впрочемъ, еще въ цонцф прошлаго столия. 
Ликвидируются энергично и лфсные серви- 
туты, существующие здфсь издавна. Разви- 
вается и искусственное разведене л%совъ. 
Особенно рац1онально ведется лЪсное хозяй- 
ство въ казенныхъ л$сахъ, занимающихъ про- 
странство около 210 тыс. дес. 

Климолль Л. губ. иметь боле характеръ 
континентальнаго, чфмъ можно бы ожидать по 
ея положению, что объясняется тёмъ, что Бал- 
тское море, вдаваясь далего на С, замер- 
заетъ; кром$ того на климатъ очень ваяотъ 
обширныя болота и лфса. Весенняя темпера- 
тура подвержена наибольшимъ и р$зкимъ 1о- 
лебан!ямъ: вообще климать Л. губ. непостоя- 
ненъ и перем нчивъ-—-главную причину этого 
обстоятельства надо искать въ вЗтрахъ, р%8дго 
доходящихъ до большихъ бурь, но дующихъ 
почти безпрерывно. Впрочемъ въ направлени 
взтровъ преобладають 10го-зап. Дожди по ко- 
личеству, распредфленю и свойству благо- 
приятны; ливни р®8дки; снёжный покровъ обы- 
кновенно глубомй, въ прибрежной полосз и въ 
болотистыхъ м$стахъ и низменностяхъ бываютъ 
частые густые туманы. 


Средн!я температуры: 


Е. Ё 
ы = а ыы о 
& < я (=) [= 
Рига .. —51 47 1179 6,6 6,0 
Юрьевь. — 67 3,2 17,1 4,7 4,4 


Рига и Юрьевъ характеризують климаты 
боле низменныхь частей Ю и СЛ. губ. На 
СВ губ. на плоскогорьЪ, климатъ холоднфе, на 
островахъ зима гораздо теплЗе (наир. Церель- 
сЫЙ маякъ, подъ 55° с. ш., январь— 2,1). Осад- 
ковт выпадаетъ вообще боле 500 мм. въ, годъ. 
значительно боле на Юи 3 губерни, чБмъ 
на Си В; поль—самый дождливывый м$Всяцъ, 
но и слёдуюцие за. нимъ три м$фсяца доволь- 
но дождливы и въ эти м$сяцы часто бываеть 
продолжительное ненастье. Вообще Л. губ. 
чаще страдаетъ отъ избытка, чЁмъ оть недо. 
статка дождя. 

Минеральных бозатства — главнымъь обра- 
зомъ глины, гиисъ, торфъ, болотный жел ня. 
Близь Риги (см. КВеммернъ) сВрные ист®ч- 
ники. Флора Л. губ. богата особенно лётомъ въ 


ской губ. широкою полосою на Ю по бас- огрестностяхъ Феллина и Вендена и еще боле 
сейну р. Пернавы, въ длину 400 в., въ ши- | ВЪ лифляндокой Швейцарии, гд® она достигаеть 
рину 70—90 в., и въ Вольмарскомъ у. до! необычайнаго богатства по берегамъ р. Аа. 
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Изъ острововь Л. губ. по роскоши флоры 
выдфляется о-въ Эзель. Л. губ. очень богата, 
хл%бными произведен1ями, изъ нихь боле 
употребительны: рожь, ячмень ловсемзстно, 
гречиха въ небольшомъ количеств$ въ средней 
и юго-зап. частяхъ. Корнеплодныя растеня 
разводятся въ большомъ количеств$, изъ нихъ 
главное—картофель. Изъ волокнистыхь и ма- 
слянистыхь: ленъ и пенька. Первое—одно изъ 
важнзйшихь м%стныхъ растен!й. Травы въ Л. 
губ. необильны и по качеству неудовлетво- 
рительны. Вел дств!е “недостатка въ краё ко- 
личества травъ, возникло почти повсемзстное 
травос$ян!е, какъ то: клеверъ, тимофЗева 
трава, журавлиный горохъ. Выгонныя травы 
хороши только на островЗ ЭзелВ. НаиболЪе 
распространены фрукты: различные сорта 
яблокъ, вишня, груша, слива. Изъ ягодъ клуб- 


губ. 

творя занёякя встрёчаются хо- 
породы быки и коровы. Лошади весьма, 
неудовлетворительны; извзстная ‘порода кле- 
перовъ почти совершенно вывелась и сохра- 
нилась только около И 
на о-в ЭзелЗ. Къ м8стнымъ этицамь отно- 
сятся: орлы неболыше, соколы, ястреба, во- 
роны, сороки, филины, воробьи, голуби, ряб- 
чики, куропатки, бекасы и пр. Аисты на 0-в$ 
Эзел8. Рыбами Л. губ. мензе богата, чЁмъ 
озера и р$ки сзв. Росошм. Главный предметъ 
ловли: морской породы салакушка, затёмъ 
окуни, осетры; въ меньшемъ количествВ на- 
лимъ и камбала. У береговъ Эстляндии, у Бал- 
тскаго порта и близъ Риги, ловятся въ боль- 
шомъ количеств кильки. Р8чныя и озерныя 


породы: семга, миноги, форель, ряпушка, на- 
вага, окуни, бфлорыбица и пр. Раки въ боль- 
шомъ количеств повсемзстно. Въ 1721 г. 


(по ништадтскому миру) бывшая Лифляндя, 
теперешняя Л. губ., была присоединена къ 
Роса. Въ настоящее время она дёлится на 
9 уёздовъ: РижскШ, Вольмарск!, Венденсвйй, 
Валксюй, Юрьевсый (Дерптск!й), Верросый, 
Перновсый, Феллинскй и Эзельсюй. У%зды 
раздВляются на участки (станы), состояще въ 
вздВНи ‘’ помощниковъ начальника Узда. Въ 
каждомъ уфздВ 2 округа верхне-крестьянскихъ 
судовъ, кромЗ Эзельскаго у., въ которомъ такой 
округь одинъ. Въ у$здахъ 17 участковыхъ ком- 
миссаровъ, подчиненныхь лифляндской ком- 
мисоши крестьянскихъ дфлъ. Въ судебно-миро- 
вомъ отношени Л. губ. длятся на 5 окру- 
говъ: рижско-вольмарсый, вендентъ-валксюй, 
юрьевъ-верросый, перновъ-феллинсыЙ и эзель- 
ск. 42 мировыхъ участка. Дворянсвя учре- 
ждешя, именуюпйяся «ландратскими колле- 
гжми>, существують для о-ва Эзеля — эзель- 
ская, для всей остальной губ.—лифляндская, 
въ Ригв. Въ 1 января 1895 г. въ Л. губ. было 
1310675 жит. (въ 1860 г. 905795), изъ нихъ въ 
городахъ 257730 (127986 мжч. и 129744 жнщ.), 
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а въ уфздахъ 10592948 (511362 мжч. и 541586 
жнщ.). На 1 кв. в. въ 1860 г. приходилось 29 
жит., & ВЪ 1895 г.—32. Вь среднемъ въ по- 


сл5дн!е годы до 1889 г. въ Л. губ. рождалось 


ежегодно около 36000 чел., умирало около 
26000 чел. Въ 1895 г. было дворянъ 8275, 
лицъ духовнаго званя 3135, почетныхъ граж- 
данъ и купцовъ 5898, м$фщанъ цеховыхь и 
ремесленниковъ 98366, сельскаго сословя 
1146658, военнаго 36147, иностранцевъ 10317, 
лицъ разнаго сосл. 1583.,177661 православныхъ, 
43$ раскольниковъ (въ 1860 г. ихъ считалось 
13380), 1072185 протестантовъ, 18538 католи- 
ковЪ, 41163 евреевъ (въ 1860 г. ихъ было 1201), 
685 прочихъ урповёданй. Населен!е состоитъ 
ЗЪ везикоро 

тышей (552860), нзмцевъ 
(116430), евреевъ (41163), поляковъ (12387) п 
лицъ другихъ народностей (656). Коренное на- 
селен!е состоитъь изъ латышей, эстовъ и шве- 
довъ, живущихъ только на о-в Руно. Раз- 
лич1е между латышами и эстами сохранилось 
во внзшнемъ и внутреннемъ ихь обликЗ, 
быт8 и нравахъ, какъ это было нёсколько сто- 
л8тЙ тому назадъ;, объединяющимъ элементомъ 
между ними до послёдняго времени являлись 
нёмцы и тольго теперь начинаетъ распростра- 
няться тяготзн!е къ остальной Росси, спо- 
собствующее взаимному сближеню латышей 
и эстовъ. Эсты живуть преимущественно на 
С губернш, въ у. Перновскомъ, Феллинскомъ, 
Юрьевскомъ и Верроскомъ, а также на о-вахъ; 
латыши — въ остальной части губ. Эсты жи- 
вуть деревнями и только изрёдка отдёльными 
усадьбами; у латышей каждое крестьянское 
хозяйство является отдфльнымъ хуторомъ. 
Главную массу населен!я составляютъ бывше 
помзщичьи крестьяне, занимаюцеся преиму- 
щественно хлёбопашествомъ и скотоводствомъ. 
До 1804г. они были въ полной зависимости отъ 
воли помфщика, съ этого года получили н$ко- 
торыя личныя права, & въ 1319 г. освобождены 
отъ кр5постной зависимости; право пользовать- 
ся крестьянскою землею (Вацег|ал4) даровано 
имъ въ 1849 г. Съ этого времени барщина на- 
чинаеть замЗняться оброкомъ и учреждается 
мВстный крестьянсый банкь, при помощи ко- 
тораго крестьяне пр!обрЗтають землю въ соб- 
ственность. Всей земли въ 974 ПОМФЩИЧЬИХЪ 
и 120 церковныхь имзняхъ (пасторатахъ) 
считалось въ 1581—1883 гг. 8147216 дес., а 
именно: мызной (НоЁ\апЧ) 1650829 дес., квоты 
(см.), т. е. земли, пользован]е которою могло 
быть предоставлено крестьянамъ по усмотрё- 
ню владёльца, 250578 дес. и крестьянской 
(Ваце ап *), т. е. земли, которая должна 
всегда обязательно оставаться въ пользован!и 
крестьянъ) 1245813 дес. На крестьянской зем- 
18, принадлежащей частнымъ ‘владёльцамъ, въ 
1890 г. было 25202 крестьянскихъ дворовъ, 
изъ которыхъ продано было крестьянамъ 19492 
или 77,30°/,. Къ 1831—83 гг. въ Л. губ. изъ 
мызной земли было отдано крестьянамъ въ 
аренду 180556 дес., продано 19648 дес.; изъ 
квотной земли отдано въ аренду 182311 дес., 
продано 49052 дес.; изъ крестьян. земли отда- 


°) До 1849 г. весь частноваадёльческя земди подразд$- 
ляцись на мызныя и барщинныя (СевогсЬ зап) 
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но въ аренду 431391 дес., продано 814421 дес. 
Сельское населен!е. проживаетъ въ 918 мызахъ, 
1247 полумызахъ, 114 пасторатахъ, 1820 де- 
ревняхь, 84 поселкахь и 15712 усадьбахъ, 
всего въ 50654 двор. По угодьямъ, земли въ 
1881 — 838 гг. распредфлялись такъ: пахатной 
земли 556284 дес. (въ томъ числВ крестьян- 
ской земли 276864 дес.), сЗнокосной 580227 дес. 
(крестьянской земли 313917 дес.), перелогу 
346389 дес. (крестьян. зэмл и252363 дес.), 
пастбищь 376642 дес. (крестьянской земли 
291204 дес.), лфса 805037 дес. (крест. земли 
18922 дес.), неудобной 462754 дес. (крест. 
землф 115521 дес.). По установившемуся въ 
Л. губ. обычаю, главныя мызы (помёстья) 
представляютьъ собою крупное, & «крестьян- 
ске дворы>» (@езш4е) или «поселеня» (Ал- 
$4еЧе]ипсеп) — мелкое землевлад®е. Кром% 
того существують хозяйства на мельчайшихъ 
участкахъ (РагеНепу (спа). Наибольшее 
дроблен!е поземельной собственности встрз- 
чается въ Эзельскомъ, Рижегомъ и Вольмар- 
сомъ уу. (отъ 2 до 3'/, дес. въ одномъ хозяй- 
ств$), наименьшее—въ Перновскомъ и Фел- 
линскомъ уу. Въ 1881—1888 гг. въ собствен- 
номъ завздыван!и помзщиковъ находилось 4540 
участковъ. Средняя величина единицы круп- 
наго землевлад®н!я, находящейся въ собствен- 
пой эксплуатащи помфщиковъ, равнялась въ 
1881—83 гг. 1923 дес. (въ томъ числВ пахат- 
ной земли 260 дес.). Лифляндскому дворян- 
ству принадлежать 6 имфнйй, Эзельскому—4, до- 
ходы съ нихъ поступають на покрыт!е расхо- 
довъ, на содержан!е дворянскихъ комитетовъ, 
канцеляр!й, здаый и пр. Кром$ того, лифланд- 
скому дворянству принадлежать 2 имЗн!я въ 
Феллинскомъ у., для содержаня пр1юта бла- 
городныхъ дфвицъ, а эзельскому—госпиталь- 
ное имзне МЛадаль. Казенныхъ земель въ 
Л. губ. въ 1890 г. было 656808 дес., въ томъ 
числ8 уцобной земли 539032 дес.; продано изъ 
нея крестьянамъ и находилось въ ихь поль- 
зовани 543597 дес. удобной и 23389 неудобной 
земли; солдатскихъ участковъ было 2065 дес., 
участковъ, отведенныхъ для православныхъ 
школъ 1801 дес., причтовыхь надёловъ 7740 
дес. Сельское хозяйство Л. губ. достигло вы- 
сокаго развит1я. ВездВ введено многопольнее, 
плодосм$нное хвзяйство, съ усиленнымъ удо- 
брешемъ всякаго рода и дренированемъ по- 
лей. Орошене производится, между прочимъ, 
съ помощью артезанскихь колодцевъ, кото- 
рыхь въ Л. губ. имфется боле 300. Траво- 
сзян!е давно распространено. Подъ лугами съ 
искусственнымъ травосзян!емъ и пастбищами, 
ВЪ томъ числ и осушенными болотами, нахо- 
дится 41,5°%/, всей поверхности Л. губ. Уро- 
жайность хлёбовъ м8стами выше чЁмъ въ луч- 
шихъ черноземныхъ губерн1яхъ. Въ посл$днее 
время помВщики стремятся къ развитю мо- 
лочнаго хозяйства и сыровареня, въ тоже 
время закрывая винокуренные заводы. Все 
боле развиваются фабрики и заводы, обра- 
батывающе продукты животнаго царства, въ 
виду распространяющагося правильнаго ско- 
товодства: въ 1890 г. боле всего увеличили 
свою производительность суконныя фабрики, 
молочныя и сыроваренныя завед., кожевенные 
и костемольные заводы. По свзджшямъ за 
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-1886—90 гг., среднимъ числомъ сзялось ржи 


193000 чет., овса 287000 чет., ячменя 167000 
чет., льняного сфмени, гречихи и другихъ яро- 
выхь хл8бовь 65500 чет., картофеля 435000 
чет. урожай ржи колебался между 5 и 7,5, 
овса—между 3,5 и 5, картофеля— между 3 и 5. 
Конопля разводится въ небольшомъ количе- 
ств для домашняго обихода; льна производит- 
ся значительное количество, высокаго качества, 
для вывоза заграницу. Въ 1885—90 гг. льня- 
ного смени сЗялось въ среднемъ вывод% 
около 60—65000 чет., при урожаз самъ 2—51/.. 
Огородничество развито въ окрестностяхъ боль- 
шихъ городовъ; имъ занимаются преимуще- 
ственно руссюе. Садоводство съ каждымъ: го- 
домъ все боле распространяется, особенно 
въ южной части Л. губ. и на о. ЭзелВ. Лоша- 
дей въ 1888 г. въ Л. губ. было 216870, рога- 
таго скота 401498 гол., овецъ 1020800, свиней 
478649. Обработка полей производится ло- 
шадьми и отчасти волами. М»3стное коневод- 
ство воспитываетъь туземную породу клепе- 
ровъ и доппель-клеперовъ. Туземная мелкая 
порода скота въ посяЗдее года значительно 
улучшена. Овцеводство съ каждымъ годомъ 
развивается; свиневодство достигло высокаго 
совершенства. Большую роль между побоч- 
ными отраслями хозяйства играетъ птицевод- 
ство, меньпую— пчеловодство. Въ 1891 г. со- 
стояло сельскихъ продовольственныхъ капита- 
ловъ въ наличности 1935898 руб., въ ссудахъ 
— 183810 руб. Кром того имВются въ Л. 
губ. такъ называемые капиталы волостныхъ 
кассъ, которыхь къ 1 января 1889 г. было 
3099156 р. Въ 1588 г. всзхъ членовъ сель- 
скихъ обществъ (волостей) считалось 399191, 
ИЗЪ нихъ полныхъ плателыциковъ 251106 чел. 
Общественныхъ расходовъ, распредляемыхъ 
по числу душъ, было 588889 р., въ томъ числ 
на жалованье должностныхъ лицъ крестьян- 
скаго управленя 233578 руб., на содержане 
приходскихъ врачей и лёчен!е б%дныхь около 
28 т. р. на содержан!е богадВленъ 6919 руб. 
За исключешемъ изъ общей суммы расходовъ 
части, оплачиваемой °/, съ капитала, волостныхъ 
кассъ, въ количествв 27881 р., остается для 
раскладки 56057 р. или съ души 2 руб. 23 коп. 
Къ этому прибавляется для лютеранъ на содер- 
жаШе лютеранскихъ церквей и школъ 247679 
руб. или съ души 1 руб. 16 коп., для право- 
славныхъ на расходы на православныя церкви 
и школы—23443.руб. или съ души 62 коп. Въ 
натуральнымъ повинностямъ въ Л. губ. отно- 
сятся дорожная, почтово-строительная, почто- 
во-фуражная, подводная, & также повинности 
въ пользу лютеранск. церквей и духовенства. 
Вс эти повинности главною своею тяжестью 
ложатся на повинностную землю (преимуще- 
ственно крестьянскую). На дорожныя повин- 
ности помфщики отпускають матер!алъ; тфре- 
стьяне его привозять и поставляютъ работни- 
ковъ. Почтовая повинность, состоящая въ по- 
ставк8 необходимыхъ припасовъ (овса, сФна, 
соли и дровъ) на почтовыя станщи, постепев- 
но переводится въ денежную. Городовъ въ Л. 
губ. 10 (9 узздныхъь и 1 заштатный, Лемзаль), 
посадъ-—одинъ (Шлокъ). Изъ нихъ губ. г. Рила 
иметь наибольй бюджеть (въ 1890 г. дохода 
2702273 р.), а г. Вольмаръ — наименышй (въ 
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1890 г. доходъ 11670). Источникомть значи- 
тельныхъ заработковъ населення служатъ су- 
достроен1е, судоходство и въ особенности ры- 
боловство. Въ ,морз ловятся въ громадномъ 
количеств салакушиа и камбала, въ оз. Чуд- 
скомъ, Вирцъ-ЕрвЪ, Лубанскомъ и Буртнек- 
скомъ — сиги, снзтки; ряпушка, ерши, окуни, 
судаки, корюшка и проч. На Чудскомъ 03. 
занимаются болфе 100000 рыбопромышлении- 
ковъ, преимущественно русскихъ, вылавливаю- 
щих однихъ снфтковЪ до 150000 бочекъ еже- 
годно: въ р$ёкахъ лососи, миноги (въ Двин$). 
Лососи и снфтки въ большомъ количеств$ вы- 
возятся за предфлы губернши. Часть населе- 
я занимается тюленьимъ промысломъ (на, 
остров$ Руно и полуостровз Шварбе), ' звЗро- 
ловствомъ, птицеловствомъ, торговлею и про- 
мышленностью. "Торговля Л. губ. очень об- 
ширна, чему способствуетъь положене ея на 
берегу моря. Торговые порты въ Аренебургв, 
Пернов$ п РигВ (главный). Перновъ р$шено 
соединить узкоколейнымтъ подъфзднымъ путемъ 
со станщею Валкъ, Пегово-Рижекой жел$з- 
ной дороги, съ проложешемъ взтви до Г. 
Феллина. Рига давно служить конечнымъ 
пунктомъ желфзныхъ дорогъ, перерфзываю- 
щихъ ФЛ. губ. въ разныхъ направленяхъ и 
плущихъ на Митаву, на Двинскъ, на ПШековъ 
и въ Туккумъ (съ вфроятнымъ продолженшемъ 
до Виндавы). Торговля Л. губ. сосредоточена 
преимущественно въ Риг8 (см.), но она очень 
значительна и въ Юрьев$ и н$8которыхъ дру- 
гихъ У$здныхъ городахъ. Главные предметы 
вывоза: керосинъ, волосъ, ленъ, льняное сфмя, 
пенька, хлБбъ. л6съ; предметы ввоза: сельди, 
соль. каменный уголь, вино, колон1альные то- 
вары, желфзо, сельско-хозяйственныя ий друйя 
машины. Кромф желфзныхъ дорогъ, главными 
фахторами для развитя торговли служить су- 
доходство по р. Зап. ДвинВ и сплавъ, какъ 
по ней. тапъ и по другимъ р$камъ губернии. 
Ярмарокъ въ губ. боле 30, базаровъ 56. Въ 
1890 г. выбрано торговыхъ документовъ для 
1-й гильдши 245, для 2-й—92207, на мехочной 
торгь 5263, на промыслы 10914. Промышлен- 
ность стоить на высокой ступени развития; 
въ 1890 г. дйствовало 835 фабрикъ и заво- 
Довъ, СЪ 23760 рабочими, н общая произво- 
дительность ихъ простиралась до 38 милл. р. 
144 пивоваренныхъ завода (съ производствомъ 
до 3140000 р., при 1064 рабочихъ), 105 вино- 
куренныхъ (1595950 р., 605 рабочихъ), 53 ме- 
доваренныхъ (45865 р., 31 рабоч.), 75 паро- 
выхъЪ лфсопиленъ (4875744 р., 3551 рабоч). 
56 шерсточесалокъ (81000 р., 157 рабочихъ), 
41 паровая мукомольная мельница (748000 р., 
173 рабоч.), 35 ‹ирпичныхъ заводовъ (853000 р., 
1174 рабочихъ), 32 водочныхь и ликерныхъ 
завода (2255000 р., 313 рабочихъ), 29 молоч- 
ныхъ заведен1я (262000 р., 91 рабоч), 20 1:0- 
щевенныхъ заводовъ (640000 р., 232 рабоч.), 
18 чугонно - литейныхь и машинодЗлателенъ 
(1648000 р., 1561 рабоч.), 15 мехапическихъ 
(320000 р., 416 рабочихъ), 13 заведевй мине- 
ральныхъ водъ (127000 р., 81 'рабоч.), 12 хп- 
мическихъ заводовтъ (1836000 р., 498 рабоч.), 
12 табачных» и сигарныхъ (1281000 р., 873 
рабочихъ), 10 стеклянныхъ и бутылочныхъ за- 
водовь (240000 р., 404 рабочихъ), 8 писчебу- 
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мажныхъ фабрикъ (1095000 р., 621 рабочий), 
7 мебельныхъ (193000 р., 379 рабоч.), 6 ма- 
слобоенъ (1885000 р., 305 рабочихъ), 6 сукон- 
ныхЪ фабрикъ (1294000 р., 1280 рабочихъ,), 
7 мыловаренныхъ и свфчныхъ заводовъ (638000 
р., 105 рабочихъ), 3 фабрики шерстяныхъ 
ИЗдЪлИЙ (465000 р., 129 раб:), 3 колесной мази 
(330000 р., 115 раб.), 3 бумагопрядильныхъ и 
бумаготкацкихь (1757 т. р., 315 раб.), 3 льно- 
прядильныхъ и льноткацкихъ (415000 р., 474 
раб.), 3 тесемочноткацкихъ (290000 руб., 303 
раб.), 2 зав. резиновыхъ издёлй (905000 руб., 
760 раб.), < пробковыхъ фбр. (1315000 руб., 
1730 раб.), 4 дрожжевыхъ зав. (453000 руб., 
48 раб.), 3 цикорныхьъ фбр. (212000 р., 86 раб.), 
2 древесной массы и картона (100000 р., 93 
раб.); 1 зеркальный (121000 руб., 186 раб.), 
2 фарфоровыхь и фаянсовыхъ (740000 руб., 
1211 раэ.), 3 жел$зогвоздпльныхъ и проволоч- 
ныхъ (1584000 р., 495 раб.); 2 газовыхъ зав. 
(250000 р., 103 раб.), 2 цементныхъ (562000 р., 
426 раб.). 4 фбр. аспидныхъ дозокъ и гри- 
фелей (65000 руб., 90 раб.), 1 вагонная фбр. 
(1598000 р., 700 раб.). На винокуренныхьъ зав. 
всего выкурено въ 1890 г. 108 мнал. градусовъ 
безводнаго спирта. М%етъ продажи кр$пкихъ 
напитковъ было: оптовыхъ въ городахъ 125, 
въ узздахь 277; раздробительныхъ, въ горо- 
дахъ 1589, въ узздахъ 2200; акцизнаго дохода 
получено 5235101 руб. Православныхъ цер!- 
вей 124 (при нихъ служащихъ 405), единов$р- 
ческихъ 3 (служ. 10), раскольничьихъ 2 (служ. 
7), евангелическо-лютеранскихъ 164 служ. 140, 
не считая пасторовъ-адъюнктовъ), реформат- 
ская 1 (служ. 2), баптистскихь 2 (служ. 2), 
римско-католическихъь 2 (служ. 6), синагогъ 
и еврейскихъ молитвенн. домовъ 9 (слух. 9). 
Въ 1890 г. изъ числа дзтей учебнаго возраста 
пользовались правильнымъ обученемъ 86,61°/%. 
Въ томъ же году изь принятыхъ на службу 
новобранцевъ было безграмотныхъ 83, а гра- 
мотныхъ н полуграмотныхь—2458 чел. Учеб- 
ныхъ заведен въ 1890 г. было 1959, съ 137285 
учащимися; изъ нихъ мжч. 74514 или 54,28%]. 
н жнщ. 02771 или 45,77°/.. ДЗтей обучающихся 
дома, подъ надзоромъ духовенства, насчитыва- 
лось 48443; такимъ образомъ учащихся всего 
185728. 1 университеть (въ Юрьев), съ 2095 
студентами; 16 гимназй мужскихь, съ 455] 
учен., и 11 женскихъ, съ 2345 учен.; 48 уззд- 
ныхъ и приход. уч. (2534 м. п. и 2440 к. п.), 
40 протовъ и сиротскихъ домовъ (2075 м. п. и 
1952 ж. п.), 223 училищъ, пансоновтъ и школъ 
частныхъ лицъ, городовъ и при молитвенныхъь 
домахъ иностранныхъ испов$ дани (8220 мух. п. 
и 7496 жен. п.). Народныхъ школь для обоего 
пола; 1) при церквахъ: 125 православныхъь 
(3930 муж. п. и 1175 жен. п.), 140 тютеран- 
скихъ (4235 ж. п.и 1680 ж. п.); 2) волостныхъь 
п сельскихъ школь разныхъ наименован!й пра- 
вославныхъ 949 (4200 мух. п. и 3245 жен. п.), 
лютеранскихь 1037 (39070 муж. п. и 42035 
жен. п.), рижская духовная семинаря (съ 145 
воспитанниками). Рижское духовное училище 
(215), З-учительскихь семинари (128), юрьев- 
сый ветеринарный институтъ (290) и ири немъ 
фельдшерская школа (3), рижское политехни- 
ческое училище (1025), 2 рижсекихъ ремеслен- 
ныхъ училиша (447), $ мореходныхь училища 
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п класса (245), 6 воскресныхъ учит. (566 мжч., 
154 жнщ.), 3 школы для глухонёмыхЪ (55 муж. 
пола и 59 жен. пола), 6 еврейскихъ училищь 
(196 муж. пола и 317 жен. пола). Газеть и 
пер!одическихъ издан издается, 24 (12—ВЪ 
Риг%, 10—въ Юрьев, 2—въ Пернов%), въ томъ 
числ$ нЪскольго на эстонскомъ и латышскомъ 
языкахъ. Въ 1890 г. въ Л. губ. состояло 262 
врача, изъ нихъ 218 вольнопрактикующихъ и 


3 женщины; аптекъ 104 (сельскихъ 43); боль-. 


пицы есть во вс%хъ уЗздныхъ городахъ, отъ 
20 до 60 кроватей. Въ Риг, пе считая тю- 
ремной, 2.больницы на 882 кровати. При ме- 
дицинскомъ фагультетв юрьевскаго универси- 
тета имфется психатрическая клиника, на 
дач% Ротенберга, близъ Риги—лЪчебница для 
душевно-больныхъ—на 362 кровати. Богадфль- 
ни устроены въ РигВ (3, на 1200 лицъ) и во 
вс%хь Уфздныхь городахъ (всего призр%вае- 
мыхъ). Частныхъ обществъ, кассъ и учрежде- 
НЙ въ Л. губ. такое множество, что перечис- 
лить ихъ нёть возможности; достаточно ска- 
зать, что напр. въ Риг% однихъ похоронныхъ, 
«вспомогательныхъ похоронныхъ» и «больнич- 
ныхЪ похоронныхъ» кассъ было къ 1889 г. бо- 
ле шестидесяти, а въ узздныхъ городахъ и 
узздахъ боле 30, «благотворительныхъь 0об- 
ществъ» боле 20, вспомогательныхъ кассъ и 
взаимновспомогательныхь обществъ 67, 0б- 
ществъ взаимнаго вспоможен!1я при пожарныхъ 
случаяхъ 230, ссудосберегательныхъ кассъ и 
обществъ потребителей болБе 50, обществъ 
сельскохозяйственныхъ, садоводства, птице- 
водства и пр. до 40, вольныхъ пожарныхъ 
обществъ 12, обществъ пзн!я, музыки и т. п. 
до 60. ЗатВмъ существуеть масса разнообраз- 
нЪйшихъ обществъ (врачей, гимнастики, ли- 
тературы, естествоиспытателей, техниковъ, 
книгопродавцевъ и издателей, черноголовыхъ, 
стр$лковъ, бФговъ, охоты, пчеловодства, еван- 
гелическихъ юношей, промышленныхтъ, для из- 
слвдованя края, о-ва Эзеля, общ. вдовъ, си- 
ротъ, для распространеня священнаго писа- 
вя, евангелическихъ д1аконисст; православ- 
ныя братства; глубы. яхтъ-клубы и пр.). Кон- 
тора государственнаго банка; Л. дворянское 
кредитное общество (въ 189+ г. въ немъ было 
заложено 18687 имуществъ, оцфненныхъ въ 
59469000 р.; остатокъ долга 28935000 р.), Л. 
крестьянсвй непрерывнодоходный банкъ, риж- 
сый биржевой банкъ, рижское городское кре- 
дитное общество, рижское ипотечное общество, 
‘гри общ. взаимнаго кредита, рижсый коммерче- 
сый банкъ, рижсый городской учетный банкъ, 
дерптсый банкъ, Л. городское ипотечное общ. 
п пр. Исторя Лифлянди—см. Ливовя. 
ипература. В‘епепз1атш, «Сеозг. А$$ 
4ег 3 О54еергот. Влл$$1ап4’$» (Рига, 1826); На- 
пете!${ет, «Маег. 2и ешег Сезссще ег 
Гап4ещег у!ап045> (Рига, 1836); Роззаг(, «Ка- 
зегИит-В$$].» (1841, []); Кон, «Пе дещсВеп 
031зеергоушиепз; Корреп, <«П1е Вемовпег Киг- 
ипа [1у]а04$>, ВайШеЁ, «5К!2е отоаг., Буг. 
УегВ&п15$е Тду- ЕзШ- ипа Каг]алп4$» (1855); 
Минквицъ, <Воен. статист. Л. г..> (1853); Нева, 
«Пе Пцепз Ца 4. И\1. Сапа зевай» (Дерптъ, 
1858); Бэръ и Данилевский, «Изслвдованя о 
рыболовств$ въ Росси» (12 1860; въ Чудскомъ 
0з. и Балт. морЗ); Юнгъ-Штиллингь, ‹О сель- 
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скомъ быт$ Л. крестьянъ» (СГб., 1868); «Ма- 
{ег. 2. авет. 5124154. ТАУ]ап 4$ п. Ое3е]$» (Рига 
1864); <Атсму Юг Машоткапде Глу- Ез- по 

Ка ап4$» (1852—66); Мачептз, «Оаз Хи аьг- 
ее: В/са’з» (Рига, 1856); «Встает Напде]- 
загсШу>; . справочныя книжки Л. губ. за по- 
сл8дн!е годы; Чешихинт, «СборникЪ матер!а- 
ловъ и статей по истори ПрибалтИЙскаго 
края»; З{акепвасеп, «Афиш Базерег Апз!еВ- 
4еп> (Митава, 1866 — 67); ‹Экономичесый и 
нравств. быть балтскихъ крестьянъ» («Отеч. 
Зап.», 1867); Лучицый, «Крестьяне и крестьян- 
ская реформа въ Лифл.» («Сфв. Встн.», 1891); 
Гасманнъ и Нолькенъ, «Положене о преобра- 
зов. суд. части въ Прибалт. краЗ» (СПб., 1890); 
Карибергъ, «Сборникъ стат. свёд. по Л. губ.» 
(Рига, 1886): \Веймарнъ, «Матер!алы для геогр. 
и стат. Росии. Л. губ.» (СПб., 1864); «Мате- 
р!алы къ изуч. аграрныхъ условй Л. губ., въ 
060б. положеня м®стныхъ батраковъ и поден- 
ЩиКовВЪ» (изд. Л. ландратск. коллеми, перев. 
съ нём., Рига, 1385); Вщепреге, «Сезсшеме 
ег О5$(еергоутеп>- (Лейпцигъ, 1859); Слу- 
чевскй, «Балтйская сторона» (СПб., 1888); 
Зиновьевъ, «Прибалт!ское земство» (Рлга, 
1895) и отвЗтъ ему Александрова (Рига, 1595). 

Вратель. 

Лихляндений 97-й 1п%х. шолкъ — 
сформированъ въ 1863 г. изъ частей б%лозер- 
скаго пфх. полка, оть котораго перешли пъ 
нему боевыя отлич!я: 1) геормевское полко- 
вое знамя, за оборону Севастополя 1854— 
1856 гг., и2) знаки на шапки, за взят!е Вар- 
шавы, въ 1831 г. 

Ми лянденая Губ. В6домости — 
на русскомъ и нём. языкахъ, выход. въ Риг%, 
съ 1853 г., три раза въ недзлю. . 

тхавенль — одинЪ изъ видовъ ДОиСтТо- 
рическихъ памятниковъ, оставленныхъ кельт- 
скимъ племенемъ въ м8стахъ его поселен!я въ 
Бретани. Это — родъ гигантскихъ воротъ, об- 
разуемыхь тремя огромными камнями (отсю- 
да другое ихъ назвае — «трилиты»), изъ ко- 
торыхъь два поставлены вертикально, въ видъ 
столбовъ, а третй положенъ на нихъ въ вид® 
архитравы. Сравнительно съ другими кельт- 
скими памятниками, Л. встр®чаются р$дко. 
Зам$чательн®йш!е находятся близъ Сенъ-На- 
зера, въ дит. Нижней Луары, и близъ Менте- 
нона, въ дот. Еры и Луары (извзстный подъ 
названемъ р1егтге-Ё Ще). А. С—в®. 

'Иихардль (Даниль, род. въ 1812 г.)—сло- 
венсый писатель, священникъ и преподаватель 
математики. Въ 184$ г. началъ издавать хозяй- 
ственно-техническую газету, вскорЗ запрещен- 
ную. Съ 1849 г. Л. быль однимъ изъ редакто- 
ровъ вёнскаго журнала «5оуепзке Моушу», 
ВЪ 1852 г. сдфлавшагося оффищальнымь. По- 
сл% его прекращен1я Л., переселившись въ 
Скалицу, издаваль хозяйственно-техничесяй 
журналь «Охог>. 

’Итхаревьх — русске дворянсе роды. 
Родоначальникомъ одного изъ нихъ быль знат- 
ный татаринъ Бахты-Хозя, во св. крещенш 
Ананй, а по прозваню Иванъ-Лихарь, кото- 
рый, вм%ств съ своими двумя братьями (ро- 
доначальниками Тевяшевыхъь и Фустовыхь), 
вызхаль изь Золотой Орды при вел. князв 
Дмитрии Донскомъ въ 1382 г. Другой родъ 
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Л. восходить кь ХУИ в. См. «Герб.», У, 34 
и 55. 

Лихасъ (Л:/а;)—спутникь Геракла, при- 
несп!й ему ‘оть Деяниры пропитанное ядомъ 
платье (см. УП, 445). Когда ядъ сталь дфй- 
ствовать, обезум®виий Геракль сбросиль въ 
море неповиннаго Л. По имени Л. названы 
скалистые о-ва недалеко оть Кенейскато мыса. 
Съ небольшими измё8ненями это сказан]е во- 
шло въ трагедю Софокла: «Трахинянки». 

Лихачева (Елена Осиповна)—писатель- 
ница, жена В. И. Лихачева. Перевела и из- 
дала н%®сколько общеполезныхь книгь, отча- 
сти вмёств съ А. И. Сувориною; составила 
обзоръ дфятельности четырехъ реформато- 
ровъ — Гуса, Лютера, Цвингли, Кальвина (СПб., 
1379); помфстила въ 70-хь годахъ н%$сколько 
статей въ «Отечественныхь Запискахъ». Из- 
вфстность Л. основана наея работахъ по жен- 
скому вопросу: «Новости по женскому дёлу 
во Франщи и въ Америк» («Отеч. Зап.›, 1869, 
№ 10 и1370, № 1); «Женское движен!е у насъ 
п за границёю»> (16. 1870, № 4), «Воспиташе 
женщинъ съ точки зр$н!я положительной фи- 
лософИИ» (1. № 10), «Женщины въ современ- 
ной войнз» (10., 1871, № 2), «Избирательныя 
права женщинъ въ Англ и» (16. № 6), «Па- 
рижсый конгрессъ по женскому вопросу» (10., 
1873, № 5), «Экономическое положеше жен- 
щинъ во Франщи» (1., 1874, № 1), «Посмерт- 
ное сочинеше Прудона о женщинахъ» (1., 
1876, №№ 2и 3) имн. др. Въ послёднее время 
Л. трудится надъ крупнымъ изслёдовашемъ: 
‹«Матер!алы для истори женскаго образован1я 
въ Россшз. Донын® вышло три тома (СПб., 
1890—95), обнимающихъ пер1одъ времени съ 
1086 по 1856 г. Состоитъ предсВдательницей 
общества для содфйствя высшимъ женскимъ 
курсамъ въ СПб. ° 

Лихачева (Зинаида Дмитр!евна, по сцен 
Кронеберль) — артистка Имп. театровъ (1854— 
1884), воспитывалась въ московскомъ театраль- 
номъ училищ, съ 1871 по 1879 г. играла на 
спб. александринской сцецф, когда на ней гос- 
подствовала оперетка. 

Лихачева мыхесъ — Приморской обл., 
Южно-Уссур!скаго края, на побережьи СЗв.- 
Японскаго моря, въ зал. Петра Великаго, къ 
3 оть мыса Средняго, лежащаго при вход$ въ 
зал. Америка. Вблизи берегь приглубый. 

Лшхачевть ( Александръ Вхадим!ровичъ)— 
криминалисть, сынъ Влад. Ив. и Елены Осип.; 
д. въ 1860 г., окончиль курсъ въ спб. 
увив., быль товарищемъ прокурора спб. окруж- 
наго”суда, нын8 одинъ изъ инспекторовъ глав- 
наго тюремнаго управлен!я. "Труды его: «Са- 
моубйство въ Зап. Европ8 и Европейской 
Росеш. Опытъ сравнительно-статистическаго 
изслёдовашя» (СПб., 1882), рядъ статей въ 
«Журнал Гражд. и Угол. Права», между про- 
чимъ о договорз Росои съ Ангмей относи- 
тельно выдачи преступниковъ (1887, № 7) и 
о надзор за преступниками помзшанными 
(1888, № 4), переводъ руководства уголовнаго 
судопроизводства Глазера. 

ЛЖиехачевтъ (Васишй Богдановичъ)— столь- 
никъ. Бздиль вь 1658—59 гг. вмЪСтВ съ дья- 
комъ Иваномъ Ооминымъ и свитою въ 28 чеш., 


во Флоренцйо съ поручешемъ отъ царя Але-, древнёйшия бумажныя мельницы въ 
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ксЗя Михайловича благодарить «флорентип- 
скаго дука Фердинандуса» за ласковый пр1емъ 
Чемоданова и Посникова. Путь Л. лежать 
оть Архангельска моремъ, въ Ливорно; обрат 
но онъ Зхаль сухимъ путемъ на Амстердамъ, а 
оттуда—вновь моремъ. Составленное имъ опи- 
сане путешеств1я хранится въ Москв, въ ар- 
хивё м-ства иностр. дЗлъ: въ извлеченш оно 
напечатано въ «Рос. Зивюеик®» (т. ГУ), а 
полностью — въ «Памятникахъ дипломатич. 
сношенй»› (т. Х) и отд. Чертковымъ: «Опи- 
сан!е посольства, отправленнаго въ 1059 г. 
оть царя Алекс$я Михайловича кь Ферди- 
нанду П, вел. герцогу тосканскому» (М. 1840). 
По справедливому зам$чаню Ап. Григорьева 
(«Взглядъ на руссгую литературу посл смер- 
ти Пушкина»), Л. является типичнымь пред- 
ставителемъ до-петровскаго склада мысли; вы- 
ше всего онь ставить русскую вЗру и рус- 
ское величе. 

Лихачевль (Владимфъ Ивановичъ) — из- 
взстный общественный дфятель. Род. въ 1857 г., 
окончилъ курсъ въ училищ правов$ д®н1я, слу- 
жилъ въ сенат®, былъ членомъ и тов. предс. 
спб. окружного суда, затфмъ членомъ спб. су- 
дебной палаты, съ 1881 до 1885 г. предсвдате- 
лемт столичнато мирового създа. Съ 1865 до 
1896 г. былъ гласнымъ спб. городской думы, 
въ начал 1830-хь гг. предсздателемъ город- 
ской коммис и обществен. здрав!1я; въ этомъ 
званш много содзйствоваль передач город. 
больниць въ вфдье города. Въ 1885 г. и во- 
второй разъ въ 1889 г. былъ избранъ спб. 
городскимъ головою; въ 1$93 г. сложилъ съ 
себя это зване. Въ 1893 г. вновь быль из-' 
бранъ предсЗдателемъ спб. мирового ст$зда, 
а въ 1896 г. назначенъ сенаторомъ. Въ пер- 
выя десять лётъ посл основан1я «ВЗстника 
Европы» помщаль въ немъ довольно много 
статей, преимущественно о новыхъ судахъ и 
о городскомъ самоуправлении. Въ 1876 г., вм$- 
ств съ А. С. Суворинымъ, пр1обрёлъ «Новое 
Время», но скоро отказался оть учасия въ 
этой газетз. 

Лмыжичевль (Владим!ръ Серг%ев.)—поэтъ. 
Род. въ 1849 г.; помфщаль стихотвореня въ 
«Отечеств. Запискахъ», «Вёстние8 Европы», 
«Заграничн. Вестник», «СтрекозВ» и др. Луч- 
ия изъ нихъ собраны имъ въ книг: «За 
двадцать л®тъ, 1869—1888» (СПб., 1889). Л. пе- 
ревелъ стихами: Мольера, «Тартюфъ» (СПб., 
1887), «Донъ-Жуанъ» (СПб., 1890). <Скупой» 
(СПб., 1890), «Школа женъ» (СПб., 1895), 
«М®щанинъ въ дворянстве (СПб., 1895) и 
Корнеля, «Сидъ» (СПб., 1393). Изъ оригиналь- 
ныхь драматическихъ произведений Л. на импе- 
раторской сцен съ успёхомъ шли: «Въ род- 
ственныхъ объятяхъ», комедя, и «Жизнь Или- 
мова», драма. В. К. 

’Инхачевъ (Николай Петровичъ) — исто- 
рикъ, род. въ 1862 г., окончиль курсь въ ка- 
занскомъ унив. по историкофилолог. фак., быль 
прив.-доцентомъ тамъ же, съ 1894 г. членъ 
археографической коммиссш. Труды Л. изоби- 
луютъ новыми цфнными матералами, извлечен- 
ными имъ изъ разныхъ архивовъ. Кром двухъ 
диссертац!й— магистерской: «Разрядные дьяки 
ХУ в.» (СПб., 1888) и докторской: «Бумаги и 
осков- 
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сгомъ государств8» (СПб., 1891),—Л. напеч.: 
«Григорй Николаевичъ Городчаниновъ п его 
сочинен!я» (Каз., 1886), «О разрзшительныхъ 
грамотахъ восточныхъ патр1арховъ» (М., 1898), 
«Казанскй Вфстникъ» («КниговфдЁне», 1394), 
«М%стническя дЪла 1568 — 1605 гг.» (СПб. 
1894), «Бибмотека и Архивъ московскихъ го- 
сударей въ ХУ ст.» (СПб., 1894), «Книгопе- 
чатане въ Казани за первое 50-лвте суще- 
ствован1я въ этомъ городв типограф1й» (СПб., 
1895), «Каталогь летучихъ издан и ихь пе- 
репечатокъ» (СПб., 1895), «Сборникъ актовъ, 
собранныхт въ архивахъ и библотекахъ» (СПб., 
1895), «БоярсюЙ списокь 1611 г.» (СПб., 1595) 
и др. 

ШЖихачевль — учитель царя Феодора Але- 
ксЗевича. По свзд$нямъ Татищева (въ «предъ- 
изв5щенш» его истори, стр. 13), составиль 
подробное жизнеописане этого царя, которое 
Татищевъь самъ видёль; но оно не сохрани- 
лось. 

Жихачевьх— древн!Й-руссый дворянскй 
родъ. Родоначальникъь ихъ, Олегь Богусла- 
виЧЪ „Лиховскй, а по выёздВ въ Росс про- 
званный Лихачъ (въ Общ. Герб., УТ, 16, названъ 
Лиховецъ), литовск шлхяхтичъ, православной 
вЗры, вызхаль изъ Литвы кь вел. князю Ва- 
силою Темному. Правнукъ его Михаиль Аеа- 
насьевичъ Нечай быль воеводою въ Лиговерв 
(1576) и въ Велиж8 (1578), а сынъ послёдняго, 
Иванъ—въ РакоборЗ. 9едоръ дедоровичъ Л.— 
думный дьякъ (1627—40), печатникъ и началь- 
никъ посольскаго приказа (1641—1643), впо- 
слёдети думный дворянинъ; о его двоюрод- 
номъ племянник Василя Богданович см. 
выше. НФоколько Л. были въ ХУЦ в. столь- 
никами и воеводами. Петръ Гавриловичъ Л., 
ген.-майоръ, командиръ 24-й пЪхотной дивизии, 
взять въ плБнъ подь Бородинымъ при защит® 
редута Раевскаго. Родъ Л. внесенъ въ УГ ч. 
родосл. книги Казанской губ. | 

Ииженинль—уЗздн. г. Калужской губ., при 
р: 0, ВЪ 45 в. оть губ. города. Въ 1565 г. 

анъ Грозный причислиль Л. къ городамъ 
опричнымъ. Городъ быль укрфиленъ дубовымтъ 
тыномъ. Въ смутное время онъ переходиль 
изъ рукь въ руки и потериФль сильное разо- 
рен1е. Въ 1859 г. жителей въ Л. было 3050, 
ВЪ 1894 г. — 2860 (1438 мжч. и 1422 жнщ.): 
дворянъ 285, духовнаго сословя 31, купцовъ 
и почетныхъ гражданъ 216, м%8щанъ 1640, 
врестьянъ 382, военнаго сослов!я 256, проч. 
сословй 50. Православныхъ 3783, раскольни- 
овъ 48, католиковъ 2, магометанъ 12, проч. 
испов. 15. Городъ занимаетъ площадь въ1 кв. 
версту. 1 соборъ и 8 церкви; домовъ 266, въ 
томъ числв каменныхъ 21. Лавокъ 95, 1 опто- 
вый складъ вина, 7 трактировъ. Фабрикъ и 
заводовъ 4, съ произв. на 25970 руб. (вино- 
куренный зав. на 22 тыс. руб.). Ремесленныхъ 
завед. 84, съ оборотомъ на 46440 руб. На за- 
работки уходило 350 мжч:, 95 жнщ. и 24 Дт. 
Ярмарокъ 6; продано товаровъ на 21775 руб. 
Городсме доходы по пятилвтямъ (въ тыся- 
чахъ р.): 1849—5653 г. 2,3, :1858—64 г. 1,9, 1870 
—74 г. 3,7, 1815—19г. 4,6; 1880—84 г. 811. Въ 
1594 г. доходъ 8886 р., расходы 8840 р., въ 
томъ`числ8 на городское управлене 1130 р., 
на учебныя заведен!я 1110 руб., на благотвор. 
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учрежд. 416 руб., на медицинскую часть 362 
руб., на пожарную команду 1237 руб. Уфздное 
училище, образцов. двухкл. женское училище, 
мужское приходское училище. Богадфльня, вь 
которой призр. 3 жнщ. Больница на 30 кро- 
ватей, врачь, 2 фельдшера` и акушерка. На 
Лихвинской пристани разгрузилось 26 су- 
довъ (1892 г.), съ кладью въ количеств® 
246200 пд., на сумму 19660 руб. Нагрузилось 
и отправлено 45 судовъ, съ грузомъ въ колн- 
чествВ 724414 пд., на сумму 74524 руб. 
Лихвинскй у%здь, на ЮВ Калужской губ., 
по обоимъ берегамъ Оки, на В граничить съ 
Тульской губ. Площадь у%зда 1550,2 кв. вер. 
Наибольшее протяжен!е въ длину 85 В., ВЪ 
ширину 43. Десятинъ, по даннымъ стат. ком., 
164594. Площадь уёзда очень неравном$рно 
развига. Такъ какъ главная водная артер1я 
у8зда—р. Ока, начиная еще съ границъ .Бол- 
ховскаго у., выдерживаетъ до Калуги сЗверное 
направлене, не смотря на многочисленные из- 
вороты русла,—то этой рзкой.и опредёляется 
главная конфигуращя рельефа у%зда. Уро- 
вень Оки въ предЗлахъ Л. у. падаетъ съ 62,5 
саж. до 60 саж. Ока разд®яяетъ весь у$здъ 
на 2 части: большую, сзверо - восточную, и 
меньшую— юго-западную. Первая болфе низ- 
менна, хотя высоты и достигають здфсь м$- 
стами 726—760 фт. (у с. Титова 830); вто- 
рая, лежащая по л8вому берегу рзки Оки, 
выше (около 800 фт.), а южный конецъ под- 
ходить къ холмамъ въ 900 фт. высоты. Во- 
сточную половину у$зда прорЗзаеть р. Чере- 
петь, длиною около 35 в. Край сЗв.-вост. 
уголь Л. у. захватывается верховьями р. Дугны, 
прит. Оки. На Ю, въ правомъ побер. Оки, 
у. омывается низовьями Упы. Неболыше при- 
токи Виздры—Сосенка и дв Песочни—про- 
текаетъ въ сзв. части уЗзда, а на Ю небольшая 
рч. Выря, впадающая въ Оку у Блева, прорз- 
заеть поперекь всю узкую полосу Л. у$зда. 
Геолозическое строене для обзихъ половинъ 
уёзда, неодинаково. Правое побережье, срав- 
нительно низменное, занимаеть уголь между 
низовьями р$ки Упы и Окой. Какъ по Уп$, 
такъ и но ОкЁ и по р. Черепети выступаютъ 
повсюду пласты угленоснаго яруса каменно- 
угольной системы. Нижь ярусъ— это пла- 
сты Такъ называемаго упинскаго известняка, 
характеризующагося окаменфлостями Вага 
сиба, Своп@ез папа, БриНемва оборИс., 
бриНег СИафег. и др.; известнякъ мягк. Вы- 
шележаний средый ярусъ и есть собетвенно 
угленосный; это разные пласты песковъ и слал!- 
цевато-колчеданистыхь глинъ, съ каменнымъ 
углемъ; . каменный уголь найденъ, напр., по 
ручью Лютимкё, притоку Черепети. Далве, нф- 
сколько сВвернзе, хотя и продолжаются еще 
пласты каменноугольной системы, но эго уже’ 
пласты плотнаго известняка съ групн. раков. 
Ргобис, С1сащецз. На другомъ берегу выхо- 
довъ очень мало; по р. Ок8 у г. Лихвина вы- 
ступаютъ тЁёже только что описанные пласты 
угленоснаго яруса каменноугольной системы, 
а южнВе, до самой границы у%зда, выходятъь 
же пласты нижележащей девонской системы. 
сколько сфвернфе г. Лихвина находится 
извстное Зеленино, ‹аменный уголь котораго 
иснытывался. Здфсь открыто 4 угольныхъ’ 
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слоя, изъ которыхъ разрабатывался одинъ; 
уголь быстро вывфтривается и разсыпается 
на воздухь. Уголь найденъ еще у с. Знамен- 
скаго и ус. Агфева на Черепети. Въ Л. у. 
имбется въ немногихъ мфстахъ жел$зная руда. 
Затфмъ въ Л. у. найденъ сёрный колчеданъ— 
въ Своинской вол., дер. Марковой; вымывает- 
ся въ глинистыхь берегахъ р. Черепети. Въ 
Береховской вол. с. Сытичь находятся цённыя 
чистыя, пластичныя. глины, но по огнеупор- 
ности онз не особенно выдаются. Другая 
глина еине-сфраго цвфта, слюдистая и очень 
песчаная (на приложенной къ 27 выпуску 
«Словаря» картё Калужской губ. обозначены 
между прочимъ н для Л. у. границы геологи- 
ческихъ системъ; красными значками нанесены 
вс минеральныя богатства; первое мЪсто въ 
у. занимаеть каменный уголь). Въ с. Краин- 
сгомъ находятся холодныя сфрнощелочныя 
минеральныя воды. Въ 1815 г. воды обсл$до- 
ваны вразебной коммис!ей; въ 1817 г. сдфланы 9 
точныхъь анализа. Главныхъ источниковъ пять. 
Анализъ: № 1 Н.3—4,25°%; СаС0з—3,35°/; 
Са50*—43,60; №а.50*— 26,10. № 2 отличается 
насколько меньшимъ количествомъ Н.З (с%ро- 
водородъ). Вода перваго источника имЗетъ 9° Р. 
При ключ № 4 находится минеральное озерко, 
въ окружности до 60 саж.: на днВ его мине- 
ральная грязь и сфрнистый илъ, толщиною до 
1 фт. Воды оффищально разрёшено открыть 
ВЪ 1849 г. Въ отчет г. Печерникова, за 1357 г. 
приведено н®сколько поразительныхь прим$- 
ровъ изл$ченя золотушныхъ, сифилитичныхь 
и бол$зни кар1ознаго поражен1я сочленений. 
Полное отсутстве рекламъ и, вфроятно, не- 
устройство домовь для прфзжихъ дфлаетъ эти 
воды совсЁмъ неизвЪстными. Почвы Л. у. очень 
разнообразны. Въ средней части, при-Огской— 
песчаныя, непроизводительныя; въ сзв.-вост. 
части—возвышенные холмы имфють плодород- 
ную суглинистую почву; точно также и въ 
южномъ узкомъ углу уззда почва, суглинистая. 
Л$са охватывають преимущественно восточ- 
ную треть у$зда. Пахатной земли 104. тыс. дес. 
Въ 1894 г. было посфяно: ржи 30927 чет., 
овса 31335, ячменя 2218, гречихи 3085, карто- 
феля 34379, льняного с$мени 851, коноплянаго 
смени 2789 четв. Въ томъ же году лошадей 
было 16895, рогат. скота, 16686 гол., овецъ 29480, 
свиней 8135, козъ 41. Значительно развито 
промышленное огородничество: разводятся пре- 
имущественно лукъ, р%па, спаржа и смена 
огородныхъ растенй. Фабрикь ц заводовь ВЪ 
1592 г. было 12, съ производствомъ на 451831 р., 
при 818 рабочихъ: 3 чугунолитейныхъ и чугуно- 
плавильныхь завода, съ производствомъ на 
373850 р., 1 винокуренный на 49 тыс. р., 1 бу- 
мажный на, 19500 р., 1 маслобойный на 7 тыс. р. 
Кустарными промыслами занималось 2036 чел., 
изъ которыхъ 1922 мужч. Жителей 9511 
(47013 мжч. и 48098 жнщ.), въ томъ числ 
крестьянъ 90103 чел. дворянъ 268, . духовн. 
сослов1я 352, почетн. гражданъ и купцовъ 416, 
мёщанъ 1713, военн. сословя 2000, проч. со- 
слов 190. Православныхъ 94313, раскольни- 
ковъ 286, католиковъ 10, проч. исповздан 52. 
Селенй 259, крестьянскихь дворовъ 11910, 
некрестьянскихь 411. Плохая почва, трудные 
заработки на м%стё, близость Москвы вызы- 
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вають значительный отливъ населеня въ от- 
хоже промыслы (до 10 тыс. чел.). Сельскихъ 
училищь и церковно-приходскихъ школь было 
ВЪ УуздВ въ 1892 г. 71, учащихся 2350 мал. 
и 360 дзв.; сверхъ того одна лфсная школа, съ 
14 учениками. 1 больница на 5 кроватей, 2 вря- 
ча, 5 фельдшеровъ и 1 фельдшерица. Въ врачеб- 
ной помощи обращалось 26600 чел. Весь уЗздъ 
пользуется р. Окой. М!рекихъ. сборовъ въ 
1590 г. было 65963 р., земскихь расходовъ 
58331 р., въ томъ числВ на медицинскую часть 
13127 р. и на народное образоване 8144 р. 
Н. К. 
’Шихешиноь (крахмаль мха; химическ.) 
(С:.НоО)—одинЪ изъ сахароколлеидовъ (см. 
Гидраты углерода_ УП, 6144), особенно 
въ большомъ количествз заключающИся въ 
Сешала, 15]ап1са (исландосюй мохъ). Послёд- 
в, для получешя Л., оставляютъ стоять 12 ч. 
съ слабымъ растворомъ поташа (1—2°/,), за- 
т6мъ поташный растворъ сливаютъ, осадокъ 
промываютъ декантащей и кипятять (2 часа) 
съ большимъ количествомъ (20 ч.) воды; го- 
рячую жидкость фильтруют сквозь ПОЛОТНО 
и выдфливш!Шся Л. очищають новымъ раствс- 
енемъ п вымораживашемъ (Гёнигъ, Шубертъ). 
. прозрачентъ, легколомокъ, набухаетъ въ хо- 
одной ВОД и легко растворяется въ горячей; 
безвкусенъ. Водные растворы Л. не окраши- 
ваются 1одомъ въ си цвзть (Эррера; отли- 
че отъ крахмала), не осаждаются известко- 
вымъ молокомъ и при дВистви кислоть дають 
декстринь (декстрины?), не вращаюний плос- 
кости поляризащи; при полномъ гидролиз} по- 
лучается глюкоза (Влазонъ). Съ азотной кисло- 
той Л. даеть только щавелевую кислоту (?). 
А. И. Горбовь. ^. 
ЛмхенологЕя — часть батаники, трак- 
тующая о лишаяхъ. Лихенологь—спещалисть 
по лишаямъ. , 
Лихниет ([Гус015)—см. Дрема. 
Лихновевле — (Гсбпоузку) — польско- 
австрйск!Я и ‘польско-прусеюй  дворянсюй 
родъ, въ 1772 г. получившй въ Пруссш, въ 
1846 г.—въ Австрш княжесый титулъ. Бол$е 
выдаюниеся изъ нихь: 1) 9дуард%-Марлзя /. 
(1789—1845)—авторъ неоконченной, доведен- 
ной до Максимиана | «дезсШсще 4ез Нацзе$ 
Набзбиге» (Вфна, 18386—44); 9) Феликсь-Ма- 
19я-Викентий-Андрей Л. (1814—48)— старший 
брать предыдущаго, служиль въ прусской армии, 
потомъ въ войскахъ ‘испанскаго претендента 
Донъ-Карлоса. Свои испансвя впечатяВЕя онъ 
описаль въ «Етппегипчеп аи$ Цепи Тавгец 
1837—39» (Франкфуртъ, 1841—11), а путе- 
шеств1е въ Лиссабонъ—въ «Рогшиеа|. Егшие- 
тиосеп 805 дет Тарге 1842» (Майнць, 1843). 
Въ 1847 г. онъ принималь участе въ первомъ 
прусскомъ соединенномъ ландтаг®, гакъ членъ 
курш господъ и одинъ изъ главныхъ предста- 
вителей консервативной партш. Въ этой же 
парти онъ принадлежаль и въ франкфуртскомъ 
парламент®, считаясь однимъ изъ лучшихъ его 
ораторовъ. 15 сентября 1848 г. онъ быль 
смертельно раненъ инсургентами, вм$стф съ 
генераломъ Ауэрсвальдомъ (см. Ц, 484). 
Ащ-хо—представляеть новое загущающее 
вещество, привозимое изъ Китая; по внёшно- 
сти это желтовато-бфлый, похож на дек- 
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стринъ, порошокъ. На холоду сперва разбу- 
хаетъ въ водф, а зат8мъ, при боле или мен$е 
продолжительномъ настаиван!и, съ ней обра- 
зуетъ густой, нейтральный растворъ. По гу- 
стотё этоть растворъ приближается къ раст- 
вору траганта (см. Загустки). Такъ какъ Л. 
дешевле траганта, то можно думать, что этоть 
загуститель будеть все болфе и боле распро- 
страняться. А. П. Л. А. 

ихо одноглазое— злой великанъ рус- 
скихъ сказокъ, иметь только одинъ глазъ (въ 
н®которыхъ редакщяхъ является совершенно 
слфпымъ), чфмъ представляеть сходство съ 
Полифемомъ. Люди, встрзтивиеся съ Л., спа- 
саются оть него, подобно Одиссею у Полифема, 
ослфпивъ Л. и спрятавшись подъ одного изъ 
барановъ, которыхъ Л. ощупываеть, или вы- 
воротивь тулупъ шерстью вверхъ. Сказки о 
Л. нельзя считать только перед8лкою гомеров- 
скаго разсказа; подобныя сказашя широко 
распространены у всхь индоевропейскихъ 
народовъ. Сюда принадлежать одна изъ ска- 
зокь о великанахъ, сообщенная Гриммами, 
сказка о мореходц8 Синдбадф изъ «Тысячи и 
ОДНОЙ НОЧИ», сказка, слышанная Кастреномъ 
(«Вфстн. Русск. Геогр. Общ.», 1856, У) въ 
русской Кареми и т. д. 

Лиховка— торговое с. Верхнедн®провска- 
го у. Ккатеринославской губ., при рч. Омель- 
ник%. Дв. 582, жит. 4074, школа, 4 ярмарки, 
базаръ, лавки. Значительная ссыпка хлба. 

Лихонметно— см. Взяточничество. 

Лихомр— см. Сапъ. 

ЛМиховшинль (Михаиль Николаевичъ)—пи- 
сатель. Учился въ московскомъ унив., затёмъ 
занимался педагогическою дфятельностью. Въ 
30-хъ гг. быль виднымь членомтъ моск. круж- 
ковъ, занимавшихся н%ёмецкою философ1ею. 
Кром стихотворенй въ «Москвитянинз», 
Л. перевель Шиллера, «Донъ Карлосъ» (М., 
1883), Шекспира, «Макбетъ» (М., 1850) и 
Сары Толстой, «Сочинен!я въ стихахъ и прозЪ> 
(М., 1839). 

Лмженинь (Петръ Степановичъ)—писа- 
теь ХУШ в. Занимался переводами для 
«Московскихъ ВФдомостей», а также перевель 
много книгь изъ числа изданныхъ Новико- 
вымъ, но кая именно — неизвфстно. Письмо 
къ нему извфстнаго масона 0. А. ПоздФева 
пом щено въ «Русскомъ Архивё> (1872, № 10). 

„иховлещи (1Г.1с1ор]е7, т. е. плетуще 
лихо, см.)—миеическля пряхи сербскаго куль- 
та; соотвзтствують паркамъ (см.). 

Шжхжорадка ([60115) или зорлчка—ненор- 
мальное повышене температуры (перегр$ ваше, 
вурег\егийа) т8ла, сопровождающая самыя 
разнообразныя страданйя, особенно воспали- 
тельныя и инфекц!онныя. Температура, здоро- 
ваго животнаго представляеть довольно посто- 
янную величину; такъ, напр., у челов$ка, измЗ- 
ренная въ подкрыльцовой впадин®, она равна 
приблизительно 37° Ц.; максимумъ ея 37,5; 
минимумъ 36,25; у осла, лошади 37,5; у 
кролика, морской свинки 38°; кошки, собаки, 
крысы 39; у птицъ 41 — 49, а у н$8которыхъ 
(курицы, утки, жаворонка, воробья, ласточки) 
доходить до 43°. Главными источниками жи- 
вотной теплоты служатъ безпрерывно проис- 
ходящ1е въ организм химичесче процессы 
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(см. УЖивотная теплота). Внёшн!я вмявя мо- 
гуть вызвать скоропреходящйя температур- 
ныя изм8нен1я, но у здороваго человЪзка они 
быстро выравниваюуся. Такъ, напр.. у вполн® 
здоровыхъ людей 1 можеть подняться на ко- 
роткое время до 38,2 и выше послё значи- 
тельныхъ мышечныхъ напряженй. обильныхъ 
пр!емовъ пищи и т. п. При Л. наступаетъ 
длящееся боле 3 часовъ перегр$ване тёла, 
обусловленное либо повышенемъ теплообразо- 
ван1я, либо уменьшешемъ теплоотдачи орга- 
низма, либо совокупностью обоихъ моментовъ. 
По внзшнимъ признакамъ, изв стнымъ еще въ 
глубокой древности, принято различать въ тече- 
н!е Л. 3 пер!ода: озноба, жара и пота. Наибол%е 
типичное проявлене всзхъ 3-хъ пер!одовъ пред- 
ставляеть такъ наз. болотное заражене, маля- 
ря (см), болЪе извЪстное подъ именемъ переме- 
жающейся Л. Но при иныхъ лихорадочно про- 
текающихъь болфзняхъь отбсутствуеть первый, 
при другихъ-—третй пер1одъ. Л. не представ- 
ляеть самостоятельнаго страдан!я, & служить 
проявленемъ какого-либо поражен1я организ- 
ма, ч8мъ бы оно не было обусловлено, а по- 
тому она можеть протекать крайне разно- 
образно, а иногда представлять самый важный 
симптомъ, наиболВе угрожаюн!й больному, а 
потому требуюцщИй самаго энергическаго воз- 
дЪйств1я. Принято повышене 1 оть 37,5 до 
38,0° называть обыкновенно субз-фебрильными 
(подлихорадочными); выше—фебрильными; отъ 
38 до 38,5 — слабою Л.; до 39,0—умБренной; 
до 41,75 —- высокою. Если 1 въ течен1е н$- 
сколькихъ дней держится выше 41,75°, то это 
въ большинств8 случаевъ дурной призназъ въ 
смыслВ предсказан1я исхода бол$зни; если же 
\ достигла 42,5, то надежда на выздоровлене 
должна быть совершенно потеряна. Наивыс- 
шая 1, которую приходилось наблюдать неза- 
долго до смерти, равнялась 44,75 и даже 47,2°. 
Тавя необыкновенно высовя 1 назыв. 3и%е]- 
пиритическими и наблюдаются не только при 
лихорадочныхъ болфзняхъ, но и при н$кото- 
рыхъ заболёван!яхъ нервной системы, въ осо- 
бенности при столбняк®. Различають также 
кратжовременную Л. (ервешега), отъ н%сколь- 
кихъ часовъ До 1--2 дней *); непрерывную, для- 
щуюся н$скольго дней и даже недфль (+. ге 
сопИпиа); послабляющую (ег. теш\Аеп5), 
когда утренняя 1 т№ла на 2 и болВе град. 
ниже вечерней, и перемежающуюся (п\ет- 
Ш е15$), когда приступы Л. прерываются без- 
лихорадочными перодами отъ одного до н%- 
сколькихъ дней. 

Передь Л. у больного является чувство 
общаго нездоровья, головная боль, слабость, 
отсутетв!е аппетита, тошнота, угнетенное со- 
стоян!е духа, малый и неправильный пульсъ. 
Спустя н$которое время или медленно и по- 
степенно начинаеть обнаруживатвся все р$з- 
че и р$зче выраженный жаръ, или появляется 
ознобъ, въ легкихъ случаяхъ дающий знать о 
себё ощущенемъ холода, а въ сильныхъ въ 
вид» такъ назыв. «потрясающаго озноба». 
Обыкновенно Л. начинается такъ, что первыя 
20 минутъь 1° медлэнно поднимается на 0,1— 
0,2; въ стёдующе 1/,—3/, часа она постепе!!- 


7) Эфемерной наз. также Л. простудную. 
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но подымается до 38°, посл чего подъемъ 
ея идеть чрезвычайно быстро. Когда { до- 
стигнетъ 39°, наступаетъ ознобъ. Одновременно 
съ повышешемъ ® внутреннихъ органовь, ко- 
жа, въ пер!1одВ озноба, дВйствительно охлаждена. 
Ознобъ, продолжительность котораго длится отъ 
1/. до 5 часовъ, наблюдается преимуществен- 
но при Л., когда © повышается очень быстро. 
Онъ иногда повторяется н%сколько разъ въ те- 
чене бол%зни, при всякомъ новомъ подъем 
\® до 39—40°, равно какь при случайномъ ох- 
лаждени кожи. Всего сильнфе онъ выраженъ 
при осп$, скарлатин$, гноекров!и, болотной Л. 
и воспален!и легкихъ. Спустя нёкоторое вре- 
мя наступаеть перодъ жара: кожа суха, крас- 
нфетъ, разогр8вается иногда до состояя 
жуучало жара (смог тотдах). Впрочемъ, и 
ВЪ этомъ пер!1од$ ® кожи не всегда идеть па- 
раллельно { внутреннихъ органовъ. Въ этомъ 
пер!од8 появляется сильная головная боль; 
больной не спитъ, безпокоенъ, иногда бре- 
дитъ, аппетита ить, сильная жажда, языкъ 
сухъ, красенъ или обложенъ. Пульсъ полонъ, 
частъ и твердъ. Мочи мало и она сильно окра- 
шена. Этотъ перюдъ, смотря по бол8зни, мо- 
жеть продолжаться оть нфоколькихъ часовъ 
до многяхъ недфль, при чемъ болзнь, сопут- 
ствуемая Л., можеть ограничиться только од- 
намъ приступомъ, либо н®ёсколькими. Сама 
Л. въ это время, по своему теченшю, пред- 
ставляеть различные типы (см. ниже). Второй 
перодъ можеть кончиться либо благополучно, 
либо такъ наз. 20еалоническимь состоян1емъ. Въ 
первомъ случаз Л. разрёшается или кризисомъ, 
или иизисомь. При кризис®, какъ, напр., при 
перемежающейся болотной Л., при крупозномъ 
воспалени легкихъ, сыпномъ тифз, ® вну- 

треннихъ органовъ 


падаеть сразу и 
быстро; является 
обильный, — иногда 


такъ назыв. пролив- 
ной потъ, обильное 
мочеиспускан!е; ды- 
хане дфлается сво- 
боднымъ и наступа- 
етъ чувство общаго 
удовлетворительнаго 
самочувств1я. Тем- 
пература, въ течене 
4,12 максимумъ 36 
часовъ, падаетъ на, 
2—5°, иногда ниже 
нормы, до 36 и ме- 
нфе градусовъ. Кри- 
зисъ наблюдается 
обыкновенно въ бо- 
л8зняхъ, при кото- 
рыхъ разогр$®ван!е 
тзла — происходило 
быстро и внезапно, 
какъ, напр., при не- 
осложненномъ кру- 
позномъ воспален1и 
легкихъ, при кори, 
сыпномъ тиф и др. Въ громадномъ большин- 
ств случаевъ такое быстрое падене {°, указы- 
вающее на быстрое охлаждене тёла, предвфща- 
еть сгорое выздоровлен!е. Но иногда такое окон- 


Т. Критическое падеше 15; по- 

сл подъема до 41,20, опа ве- 

уклонно падаетъ до 37,6 и 

всаВдъ аа повышениемъ на 0,3 
© падаетъ ниже нормы. 
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чане Л. сопровождается очень тяжелыми раз. 
стройствами. Кризису иногда предшествуеть 
вечернее ожесточене 19. При лизись, какъ, 
напр., при брюшномъ тиф$, температура, дости- 
гнувъ наибольшей высоты, начинаетъ ‚медлен- 
но и постепенно опускаться и, соотв тствен- 
но ея паденю, начинають ослабфвать и другя 
явлен1я Л.: пульсъ дфлается рфже, мягче, ды- 
хан!е рёже и глубже. Лизисе бываетъ двухъ 
типовъ: иногда 1’ падаетъ медленно, но непре- 
рывно, особенно по ночамъ, такъ что утрен- 
шя послабления выражены весьма рзко; на- 
ступающйя по вечерамъ ожесточеня слаб%е 
выражены чёмъ наканун®. При другомъ тип% 
лизиса утреннйя послаблен1я чередуются с® 
высокими вечерними ожесточен!ями. такъ что 
разница между утренней и: вечерней {° очень 
велика, но въ общемъ средняя дневная {1 съ 
каждымт днемъ падаетъ. Иногда вечерн!я 
ожесточення сохраняютъ ту-же высоту, кото- 
рая существовала въ наивысшемъ разгар бо- 
лВзни. но утренняя \ съ каждымъ днемъ все 
болфе и боле понижается и доходить до нор- 
мы. Тогда начинаютъ понижаться и вечериия {›. 

Если-же Л. принимаеть неблагопр]ятный 
иСходЪ, ТО можеть наступить такъ назыв. 
преолоническое состояше: № продолжаеть по- 
вышаться, кожа сильно горяча, такъ что жаръ 
оть нея чувствуется на н$зкоторомъ разстоя- 
ни, больной «горитт»; языкъ черенъ, сухъ и 
мало подвиженъ, мочи очень мало и она 
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И. Кривая при лизис8. 


сильно охрашена; дыхан!е затруднено, очень 
часто выдыхаемый воздухъ горячъ;, пульсъ 
дВлается все боле и боле мелиимъ, «ните- 
виднымъ», ощущается подъ рукой какъ ви- 
брирующая нитка, часто не сосчитывается 
по своей частот$; самъ больной апатиченъ, 
ВЪ состоя и забытья и бреда, нер$дко появ- 
ляется такъ наз. кроцидизмъ (ХУТ, 833), глаза 
мутны, онъ ни на что не жалуется, съ тру- 
домъ отвЗчаетъ на вопросы; иногда наступа- 
етъ коллансъ, т. е. полный упадокъ силъ, при 
чемъ кожа холодна, какъ ледъ, дыхаше тяже- 
л0е; пульсъ и удары сердца почти не ощу- 
щаемы п жизнь постепенно угасаеть. Для 
опред$лен!я болёзни, сопутствующей Л., равно 
какъ въ видахъ предсказан1я исхода болёзни, 
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чрезвычайно важно знать 40дъ температуры 
во все время течен1я ея. Въ виду этого, 
имзя дфло съ лихорадочнымъ больнымъ, тре- 
буется частое изм8реше ея въ различное 
время дня, но въ одни и тё-же часы. При- 
нято изображать \ колебаня въ вид$ кривыть. 
Опытный врачъ часто при одномъ взгляд% 
на подобныя кривыя безошибочно опредЗляетъ 
родъ болёзни. Для этой цфли пользуются раз- 
графленными на мелюе квадраты листами, на 
которыхъ вертикально обозначаетъ градусы й 
десятичныя его дфленя, горизонтально—дДни и 
часы наблю- 

— денй, — какъ 

1 можно видётЬ 
изъ прилагае- 
мыхь 4 Д1а- 
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граммъ. Л. 

| | можеть про- 

39° Г текать крайне 

| \/ \7 | разнообразно: 

| иногда  при- 
ВЫ 
зн | ле или ме- 
36] | нзепродолжи- 
тельные, пПе- 

ы ремежаются 

36°! правильны ми 
их или  непра- 

Ш. Кривая посзабляющей Л: посл ВИЛЬНЫМИ бе3- 
и омъоточеня 13 нозобаша в до. ЛИХОрадочны- 
ходать до 1/2— 20 и болъс. ми промежут- 
ками (переме- 


жающ типъ—{Ёе11$ ицегиИЦИепз. Иногда ме- 
жду двумя приступами Л. 1 падаетъ, не до- 
стигая нормы (послабляющая Л.—Р. ге! Цепз). 
Иногда, эти ослабленя (ремисс1и) бываютъ пол- 
ныя, но спустя нФкоторое время Л. снова воз- 
вращается или въ новой формз, какъ при жел- 
той Л., осп (въ пер1одВ нагноен!й) и во вто- 
ричномъ пер1од8 брюшного тифа, или же въ 
первобытной форм8— возвратная Л. (геситгет5$). 
Какъ правило, при Л. течен1е 14° соотвфтствуеть 
тому же поряд:у, какой замчается и въ здо- 
ровомъ состоянии, т. е. 1 понижается, `начи- 
ная съ 1—2 часовъ ночи до 6—9 час. утра 
(утреннее послаблен!е) и повышается посл 
полудня и особенно вечеромъ (вечернее оже- 
<точен!е). Поэтому принято сравнивать между 
<0бою отдфльно утреннюю 'и вечернюю ®, и 
при томъ всегда въ одни и т8 же часы. Если 
сущность ‹ причинъ подъема 1 недостаточно 
изучена, то многочисленныя наблюден1я до- 
статочно ясно указали, какъ она протекаетъ. 

-Тивы Л. Помимо суточныхъ колебавй №, 
которыя въ общемъ повторяють ходъ нор- 
мальной, течеше Л. въ отдфльныхъ бол$зняхъ 
неодинаково. Различають: 1) постоянную Л. 
(ГеЪг1з сопИпиа), при которой послаблен1я не 
превышають одного градуса и всегда связан- 
ную съ сильной Л.;! 2) чослабляющую (ЕЁ. те- 
п еп$), при которой ремисси опускаются 
ниже 35°, а ожесточен1я превышаютъ 39°. Въ 
тяжелыхъ случаяхъ утрення послаблешя опу- 
скаются ниже средней 1°, наблюдаемой въ те- 
чен!е сутокъ, а вечерн!я ожесточен1я подни- 
маются выше средней суточной. Это—оже- 
сточающий типь; въ боле благопр1ятно про- 
текающихъ случаяхъ послабляющаго типа, 


853 


утрення послаблен!я опускаются боле или 
мене ниже средней 1: предшествующаго дня; 
3) чектическую (изнурятельная Л., Е. ВесИса), 
обыкновенно сопровождающую хроничесвя 
нагноешя и бугорчатку, при которой па- 
дене \ достигаеть нормы и даже ниже ея, 
но ожесточеня очень. сильны и сопровож- 
даются проливными потами, сильно исто- 
щающими и ослабляющими больного. При мно- 
гихъ страдан!яхъ отсутствуеть типическое те- 
чеше Л. и, напротивъ, наблюдается апиличе- 
ское течеше ея. Л. всегда сопровождается раз- 
стройствами не только 1, но и гровообра- 
щен!я и выдзленй, при чемъ степень этихъ 
разстройствъ находится въ тфсной связи съ 
силой и течешемъ Л. Другя же разстройства, 
какъ, наприм$ръ, со стороны нервной систе- 
мы, могуть быть или отсутствовать, смотря 
по страдан1ю, сопутствуемому Л., сил по- 
слёдней и индивидуальности больного. "Точно 
также всф органы и ткани представляютъ при 
Л. цвлый рядъ регрессивныхь разстройствъ 
питаня, подвергаясь мутному набухан!ю, [1а- 
линовому, паренхиматозному и жировому пе- 
рерожденю. Самое постоянное явлеше пред- 
ставляютъ при Л. разстройства кровообраще- 
ня, при чемъ сил ея соотвфтствуетъ часто- 
та пулься. Обыкновенно принято считать, что 
при слабой Л. пульсъ равеньъ 80—90, при 
умзренной 90 
— 108, при 
СИЛЬНОЙ 108 
—120 и при 
очень сильной 
выше 120. Но 
у дётей и ис- 
тощенныхъ 
или нервныхъ 
взрослыхъ 
пульсъ  м0- 
жетъ быть го- 
аздо чаще. 

ообще—зна- 
чительное не- 
соотвзтств1е 
между пуль- 
сомъ и © все- 
гда считает- 
ся дурнымъ 
предзнамено- 
ванемъ, а потому при изсл$дован!и лихорг- 
дочного больного всегда необходимо обралцать 
вниман!е на \ и пульсъ. Быстрое падеше Ри 
сопутствующее ему учащене пульса заставля- 
ютъ опасаться наступлен1я коллапса, а потому 
въ подобныхъ случаяхъ необходимо немедленно 
прибфгать къ возбуждающ. средствамъ. Пульст, 
самъ по себЪф не представляется одинаковымъ: 
при озноб онъ малъь и твердъ, во время жара— 
твердъ и полонъ; при появлен!и пота— полный, 
но мяг. Вообще, полный и напряженный 
пульсъ сопутствуетъ быстро-протекающимъ ли- 
хорадкамъ, особенно у здоровыхъ и крпкихъ 
людей; при длительныхъ и истошающихъ Л. 
пульсъ бываеть мягый и пустой’ Сердце, 
постоянно раздражаемое перегрётой кровью ин 
содержащимися въ ней ненормальными про- 
дуктами, тоже претерп$ваеть различныя из- 
мВнен!я. При длительной Л. оно претерп8- 
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У. Цриваи ежедневной перележаю- 
щейся лихорадки. Быстрый и высою 
подъемъ 10 ‘сыъняетсая столь же бы- 
стрымъ падешехлъ ел до нормы и ниже. 
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ваеть резное перерожден!е мышечнаго своего 
слоя. Нерздко смерть на высотВ Л. обуслов- 
ливается параличемъ сердца и зависящимъ 
оть того отекомъ легкихъ. Упадокъ дфятель- 
ности сердца легко вызываеть коллапсъ, обна- 
руживающййся не только во время болфзни, 
но п по выздоровленйи (ср. Дифтерить). Не- 
р%дко во время Л. зарождаются сердечныя 
бол$зни, убиваюцйя больного долго спустя по 
окончани болззни (ср. Ревматизмъ, Эндокар- 
диты). Крайне слабая работа сердца обуслов- 
ливаетъ свертыване крови въ полости сердца, 
при чемъ оторванные куски свертковъ вызы- 
ваютъ, попадая въ кругь малаго кровообра- 
щен!я, легочные эмболи и инфаркты, а Въ 
болыпомъ кругё—эмболш въ селезенкВ и поч- 
кахъ. Нерфдко образуется закупорка венъ, 
особенно колЗнныхъ, которая кончается бла- 
гополучно. Наконецъ,‘ ослаблене дфятельности 
сердца можеть вызвать м$фстныя страдания: 
застои крови въ н$которыхъ органахъ, съ по- 
«т$довательнымь воспаленемъ ихъ, образова- 
немъ язвъ, пролежней и пр. Дыхане при Л. 
учащено съ самаго появленя озноба и въ 
перодё жара, въ среднемъ, на одну треть 
(25—30 вм$сто 18—20 нормальныхъ), 0со- 
бенно у дётей, у которыхъ число ихъ дохо- 
дить до 40—50 разъ въ минуту. Частое дыханше 
ири незначительной Л. даеть основае опа- 
саться осложнен!й. Относительно органовъ пи- 
щеварен!я извфстно, что при легкихъ формахъ 
ея больной обыкновенно жалуется лишь на 
усиленную жажду, аппетитъ не нарушенъ, пи- 
щевареше происходить правильно; при усиле- 
ни Л. аппетитъ сильно падаетъ. При тяжелой 
и долго продолжающейся Л. языкъ чрезвычай- 
но сухъ, буроватъ, покрыть корками, окра- 
шенными въ темный цвфть тамя же корки 
на губахъ и на деснахъ. Потеря аппетита, до 
того, что введенная пища и питье вызываютъь 
тошноту и рвоту, обусловливается налетами 
на языкВ и р8зкимъ уменьшенемъ отдёленя 
пищеварительныхъ соковъ. Количество слюны, 
желудочнаго сока, желчи и пищеварительная 
способность указанныхъ отдёлен!й р%зко умень- 
шается. Эти условя, въ связи съ уменьше- 
шемъ количества вводимой пищи, бывають од- 
ной изъ главнзйцихъ причинъ столь обычныхъ 
запоровъ у лихорадящихъ. Особеннаго внима- 
ня заслуживають разстройства нервной си- 
стемы при Л. При слабой степени разстройствъ 
существуеть только неопредФленное чувство 
общаго нездоровья: голова, тяжела, умственный 
трудъ утомителенъ, всф рёзюя впечатл$н1я не- 
праятны, сонъ безпокоенъ и прерывается страш- 
ными сновид8нями. Вердки боли въ живот и 
конечностяхъ, крайнее чувство усталости въ 
мышцахъ. При второй степени нервныхъ раз- 
стройствъ бываютъ временныя помрачен!я соз- 
наня. Спльныя головныя боли, при попыткахъ 
вставать съ постели— обмороки, головокружен!е, 
туманъ передъ глазами, шумъ въ ушахъ. Боль- 
ной апатиченъ, мало реагируеть на внёшн1я 
впечатлн!я, плохо соображаетъ, отв чаетъ мед- 
ленно и неохотно. Во время дремоты—бредъ, 
иногда, впрочемъ, и на яву, но больной еще 
легко приходить въ сознане. Мышцы еще бо- 
лЪе ослаблены. При третьей степени нервныхъ 
разстройствъь мозговые припадки имЖють ха- 
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рактеръ то возбужденя, то угнетеня: безпо- 
койство съ неяснымъ сознаемъ окружающей 
обстановки, боле или мензе сильный бредъ, 
Часто сопровождающся путаницей мыслей, 
иллюз1ями и галлюцинацями иногда; развива- 
ются приступы буйства, судороги отдфльныхъ 
мышцЪ. Чаще приходится наблюдать явле- 
ня общей психической слабости: больные 
безучастны ко всему окружающему, а иногда, 
У нихъ отсутствуютъ почти вс проявлен1я 
психической дЪятельности; иногда больные бор- 
мочать безевязныя слова, страдаютъ галлю- 
цинащями и иллюз1ями, мараются и мочатся 
непроизвольно подъ себя. При громкомъ оклик%, 
при вызыван!и чувства боли они еще могуть 
придти въ себя и совершать кой-кая дви- 
женя. Это состояне, изв®стное подъ именемъ 
тифознало (З1адиз 1урвози$), всегда указываетъ 
на опасное положене больного. При четвеур- 
той степени, при которой предсказан1е край- 
не неблагопр1ятно, замЗчается продолжитель- 
ная потеря сознашя: онъ лежить пластомъ, 
моча и каль выдфляются безъ участя воли. 
Вообще можно принять, что степень нервнаго 
разстройства соотвфтствуеть высот темпер., 
хотя многя бол$зни съ высокой & могутъ про- 
текать безъ бреда, и наоборотъ. Очень харак- 
терна при Л. дфятельность всфхъ железъ и 
почекъ. Количество мочи уменьшается соот- 
вфтственно усиленю Л.; уд. в5съ ея высоюй 
(выше 1020). Оть обимя мочекислыхь осад- 
ковъ и красящихь веществъ она принимаетъ 
различный цвфтЪ: при ознобЪ свФтлая, при 
кризис темнобурая и даетъ обильные осадки, 
состояще изъ мочевой кислоты и мочекислыхт, 
солей. Подобно моч$, уменьшается и количе- 
ство отдфляемаго молока, сальныхъ железъ. 
Одно изъ характернйшихь явленй при Л. 
—это падене вфса больного, боле сильное, 
чВмъ при голоданш. Сущность процесса сво- 
дится къ усилен!ю такъ наз. азотистаго обм3- 
на. Сравнен!е количества азота, усвоеннаго ли- 
хорадочнымъ изъ пищи, съ азотомъ его выдфле- 
вй показываеть увеличее его въ посл днихь 
и обусловливается разрушенемь  б%лковой 
субстанщи тканей, при чемъ и степень оки- 
слешя ихъ ниже, такъ что въ моч$ отноше- 
ше недокисленныхь продуктовъ къ окислен- 
нымъ (мочевин$) рано возрастаеть въ срав- 
нен!и съ нормой. Точно также увеличивается 
выдфлене солей камя, натря, сфрной кислоты 
и фосфора. Всего боле разрушаются при /. 
паренхиматозные органы, т. е. железы и мыш- 
цы Л. Изъ приведеннаго очерка видно, что 
Л. представляеть совокупность многихь за- 
болфвавйЙ самыхъ разнообразныхь органовъ п 
частей тзла. Совокупность одновременно су- 
ществующихь  многочисленныхъь поражен 
указываеть, что она возникаетъ лишь въ слу- 
чаз проникан!я какого либо вреднаго агента 
въ общую систему кровообращешя и при по- 
средствЪ послфдней"дЪйствующаго на всю нерв- 
ную систему. Такимъ агентомъ можеть быть 
только сильно дёйствующ ядъ, каковъ бы ни 
быль источникъ его происхожденя, токсинъ, 
разстраиваюцй теплорегулящю и обусловли- 
вающ какъ задержку тепла кожею, такъ и 
усилен!е теплопроизводетва въ тёл8. Исключе- 
не представляютъ только такъ наз. нервныя. 
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Л. (особенно у истеричныхъ субъектовъ), при 
которыхъ происходить или оть , рефлекторнаго 
раздражен!я центральной нервной системы и 
собственно теплерогулирующей области со сто- 
роны чувствительныхъ нервовъ, или отъ непо- 
средственнаго раздражен1я и поврежден1я этой 
области, или, наконецъ, при ушибахъ и повре- 
жденяхъ н$которыхъ частей черепного и спин- 
ного мозга. Во всфхъ прочихъ случаяхъ Л. 
имфеть интоксикащонное начало самой различ: 
ной природы, при чемъ вещества, вызывающя 
высокую {®, называются жаропроизводящими, 
пироленными, фебриленными. ВсЪ они принадле- 
жатъ либо \ъ продуктамъ жизнедвятельности 
животныхъ и особенно растительныхъ клфтокъ, 
либо къ продуктамъ безгнилостнаго распаденя 
кЛточныхь элементовъ животнаго. Въ ряду 
первыхъ стоятъ всевозможные микробы, бакте- 
ри, споровики и, вфроятно, н$ёкоторыя кокци- 
ди. Въ большинств8 случаевь приходится 
имфть ДФло СЪ микробными Л., обусловливаю- 
щими всф инфекщонныя болфзни. При асепти- 
ческихъ Л., т. е. вызванныхъ не микроорга- 
низмами, № можеть повыситься оть введеня 
въ кругь кровообращен1я веществъ, разру- 
шающихь изв$стную часть форменныхъ эле- 
ментовъ крови и тёмь переводящихь въ ра- 
створимое состояе содержацшияся въ нихь 
фебригенныя начала, сходныя съ бродилами. 

аиболфе тяжело протекаютъ микробныя Л., 
такъ какъ они вызваны ядовитыми токсинами. 
Всасыване посл$днихь кровью изъ различ- 
ныхь м$фсть ихъ образованя обусловливаету 
поражене нервной системы и разстройство 
кровообращен!1я. Такимъ образомъ, Л. нужно 
признать общей реакщей организма по отно- 
шен!о къ циркулирующимъ въ крови сильно- 
дВиствующимъ веществамъ, обнаруживающей- 
ся въ цфломъ ряд какъ вызываемыхъ пере- 
грёвашемъ, такъ и независимыхь оть него 
разстройствъ сосудистой, нервной п пищева- 
рительной системъ. Благодаря этому, Л. очень 
часто оказывается благодзтельнымъ присио- 
собленемъ нервной системы въ борьбВ съ 
попавшими въ кровь токсинами. 'Гяжесть 
припадковъ, обусловливаемыхъ Л., и опасность 
сопровождающаго ее истощеня во вс вре- 
мена заставляли врачей искать средства, борь- 
бы съ нею и создали такъ наз. жаротони- 
жебиий методь лючемя (те\одиз ше4депа1 
ап1ругейса). Въ послёднее время взгляды 
ученыхъ на лихорадочный процессъ, какъ на 
реакцио организма по отношеню къ поступив- 
шимъ въ него токсинамъ, сильно поколебали 
всеобщую в$ру въ безусловную необходимость 
противод®йств1я высокой 1 при различныхъ 
лихорадочныхь забол$ваняхъ. Нер®дко бо- 
лЬзни съ высокой 1 протекали безъ лёченя 
благоприятнве, чёмъ при употреблени различ- 
ныхъ л#карственныхь веществъ. Но во мно- 
гихъ случаяхъ понижене темпер. необходимо 
уже по тому одному, что чрезм$рное или про- 
должительное перегр$ван!е тфла дёйствуеть 
губительно на вс$ органы и ткани. Многя жа-- 
ропонижающия средства оказываются вмёств 
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является вмфств съ т8мь весьма сильнымъ 
возбуждающимъ средствомъ для нервной си- 
стемы; мномя лкарства, уменьшая боль, вм$- 
СТВ съ тёмъ даютъ больному лучшее самочув- 
сте и т. д. На первомъ планё стоить уда- 
лене причины, вызывающей лихорадку: вскры- 
т1е абсцесса, удален!е ненормальнаго со- 
держимаго кишечника, обезгниливане ранъ 
и пр. Какъ жаропонижаюния дёйствують раз- 
личные гидротерапевтичесме пр!емы; далфе 
цфлый рядъ лВкарственныхъ веществъ: напер- 
стянка, вератринъ, хининъ, салициловая ки- 
слота и ея соли, каиринъ, таллинъ, антипи- 
ринъ, антифебринъ, салипиринъ, фенацетинъ. 
салофенъ и мномя друмя. Г. М. Г. 

Лихорадка гастрическвая (515 
аз са)—острый желудочный катарръ, сопро- 
вождающся лихорадочными явлешями: по- 
вышенной {°, общимъ разстройствомъ здоровья, 
ускореннымъ пульсомъ и пр. Впрочемъ, н®ко- 
торые врачи подразумваютъ подъ Л. гастри- 
ческой слабыя формы брюшного тифа. 

Яихорадка  перемежающаяел 
или болотная—см. Малярия. 

Лихорадка простудная (Ерпетега) 
—Л., продолжающаяся не боле одного дня, 
съ ®, р8ёдко превышающей 39°, и безъ опре- 
дзленныхъь м$етныхъ страдан!й, но съ ощу- 
щеншемъ холода, гастрическими разстройства- 
ми, легкой головной болью, ломотой конеч- 
ностей, легкой потливостью и часто лишай- 
ной высыпью. Причиной считаютъ простуду, 
тазже— чрезвычайныя физичесмя напряжен!я. 
БолВзнь требуеть только покоя, пребыванйя 
въ постели; кисловатос питье и соблюдене 
Д1ЭТы. 

Уихорадещ — въ народныхъ сказаняхъ 
и повфрьяхъ двфнадцать сестеръ, мучащихъ 
людей; каждая изъ нихъ имфетъ свое имя. 
Въ н8которыхъ сказашяхъ Л. называются двф- 
надцатью дочерьми Ирода. Изображен!е двз- 
надцати Л. (нагя женщины съ распущенными 
волосами, которыхъ поражаеть св. архистра- 
тигь Михаилъ) во множеств встр$чалось на 
лубочныхъ картинкахъ, впредь до указа, синода, 
о строгомъ ихь цензуровани (1866). Во мно- 
гихь старинныхъ церквахъ встр$фчаются иконы, 
на которыхъ представлены апостоль Сисишй 
и св. архистратигь Михаиль, поражающий 
копьемъ стоящихъ въ пропасти 12 обнажен- 
ныхъ женщинъ съ крыльями. Иногда м%сто 
ап. Сисийя занимаетъ также помогающая отъ 
трясавичной болёзни мученица Фотинйя Са- 
маряныня. Подобныя иконы еще донын$ за- 
казываются суздальскимъ и холуйскимъ ико- 
нописцамъ. Заговоры отъ Л. приведены у ©. 
И. Буслаева; «О народной поэзш въ древ- 
не-русской литературз»> (рзчь, произнесенная 
въ торжественномъ собран! имп. моск. унив. 
19-го января 1859 г.). Ср. И. А. Голышовъ, 
‚ <«Миеичесвя изображеня  двфнадцати Л.› 

| («Труды Владим!рскаго Губ. Статистич. Ко- 
митета», вып. [Х)). 

_ Чихорадочная травар— см. Грацо- 
ла-Авранъ, А. аптечный (ТХ, 575), а также 


<ъ тёмъ и специфическими средствами про-! Хинную корку. 


тивъ сущности инфекц!онныхъ болёзней: хи- 


Лихорадочная желтуха или 0047031 


нинъ при болотной Л.; салициловая кислота | Вейля (\МеП)—острая болзнь, наступающая 
при суставномъ ревматизм. Холодная вода | внезапно и выражающаяся высокой \°, крайней 
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слабостью, разбитостью, очень сильной мышеч- 
ною болью, особенно въ нижнихъ конечностяхъ, 
поносомъ, жаждой и отсутствемъ аппетита. 
Посл8 3—5 дней тяжелаго мозгового разстрой- 
ства, — значительный упадокь силъ. Сильная 
желтуха, рфзко-увеличенных печень и селезенка. 
Болфзнь не смертельна, но выздоравливане 
идеть крайне медленно. 

Лихтверъ (Магнусъ-Готтфридъ лев мег) 
—н%м. баснописець (1719 — 83). Въ своихъ 
«Еэеш ш вебипдепег Эсвгеагв» (1748) онъ 
подражаетъ Геллерту, не достигая его заду- 
шевностя и юмора; мораль его басенъ суха 
и плоска. Изъ его стихотворныхъ разсказовъ 
и теперь еще пользуется извёстностью «Оег 
Юеше ТоНе]». Въ поэм: «Оаз Цесщ 4ег Уег- 
липЁ» (1758) Л. въ поэтической форм изло- 
жилъ философ1ю Христ1ана Вельфа. 

Лижтенау (Вильгельмина фонъ еЩепал, 
графиня, 1752—1820)—фаворитка, короля прус- 
скаго Фридриха-Вильгельма, [, дочь музыканта 
Энке, жена камердинера Рица, пожалованнаго 
въ камергеры, а съ 1796 г. графиня Л. Ко- 
роль, отъ котораго она имфла нёсколько дфтей, 
подарилъ ей 500000 талеровъ и н®сколько им*- 
н!й. Преемникъь Фридриха-Вильгельма П, Фрид- 
рихъ-Вильгельмь ПП, велёль ее арестовать и 
предать суду; ее не удалось ни въ чемъ признать 
виновною, тёмъ не менфе ей дали свободу 
лишь посл$ того какь она отказалась отъ всего 
своего состояшя, взам8нъ ежегодной пенсия 
ВЪ 4000 талеровъ. Въ 1811 г. ей вернули часть 
ея имфнй. Въ 1808 г. вышли ея «Записки». 
Ср. «Оег Сбтайи [АсШепаи Арообе» (Брес- 
лавль, 1808). 

Лихтенбергертъ (Фридрихъ-Августь)— 
франц. прот. богословъ, род. въ 1832 г.’ 
проф. богословскаго факультета въ Парижь, 
издатель «Епсус]орее 4ез зс1епсез ге\а1- 
ейзез» (Парижъ, 1877 — 1882). Главныя его 
сочинен1я: «Га И6о]ое 4е Геззши» (Страс- 
бургъ, 1854), «Еби4е зиг 1е ришаере 4и рго- 
{ез(апИзше 4’аргёз 1а Ш6о1о1е аЙетал4е соп- 
{етрога1пе» (№., 1857), «Ге ргфезлапИзше е 
]а, спегге 4е 1870» (2 изд., №., 1871), <ГА]- 
засе репдапф её аргёз |а сиетте» (П., 1873), 
«Н!${юте 4ез 146ез те|ейзез еп АПетарце 
Черщз 1е шШеи ди ХУШ зее» (1., 1873; 
2 изд., 1887). 

Жыжхтенбергъ —бывшее княжество, въ 
области верховьевь рр. Наге и Блиса, между 
баварскимъ Пфальцемъ и прусской Рейнской 
провинщей. Въ 1815 г. оно было уступлено 

русбею герцогу Саксенъ-Кобургскому, ко- 
торый объявиль землю княжествомъ и на- 
зваль по имени стараго пфальцскаго замка Л. 
Возникиия въ Л., въ 1830—31 гг., смуты по- 
будили герцога вновь уступить княжество 

русси, за ежегодную ренту въ 520000 м. 
Договоръ ратификованъ въ 1834 г. 

Лихтенберг (Георгъ-Кристофъ Гей- 
{ецфега, 1742—99)—выдающйся нём. ученый 
и публицисть, род. въ 1748 г. близь Дарм- 
штадта, въ семьё деревенскаго пастора. Въ 
ДФтств8 у него образовался горбъ, остановив- 
Пий его ростъ и сдфлавиий его навсегда бо- 
л%зненнымтъ. Былъ проф. физики и астроном и 


въ Геттинген® и членомъ спб. акд. наукъ. Какъ | 
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ментальной физикВ, которыя поясняль опыта- 
ми при помощи имъ самимъ усовершенство- 
ванныхъ аппаратовъ, и открытемъ электри- 
ческихъь фигуръ, названныхь его именемъ 
(лихтенберюовыя). Какь критикь и публи- 
цистъ, онъ приближается къ Лессингу по ши- 
ротё философскихъ взглядовь и независимо- 
сти и тонкости критическихъь сужденй. Его 
великол8пныя ‹Объяснен1я Гогарта», его по- 
лемичесмя статьи и замФтки, въ которыхь 
онъ бичуеть съ убственной ироней сенти- 
ментальное фантазерство и всякаго рода ми- 
стицизмъ и шарлатанство эпохи «бури п на- 
тиска», а также цфлый рядъ мелкихъ стате- 
екъ, остроумныхъ и шутливыхь, заставляють 
признать въ Л. первокласснаго юмориста и 
сатирика, нфмецкаго Свифта. Лучийя сатири- 
чесмя статьи Л.: «ТГипогиз» и «Егастет уоп 
Эсц\&02еп> — пароди на диеирамбичесый и 
гиперболическй слогь Лафатера; «О физ1о- 
номик8 противъ физономистовъ» — статья, 
направленная противъ «Физ!ономики» того же 
Лафатера. Порчу литературнаго' языка и произ- 
веден1я мнимыхъ «гешевъ» Л. вышучиваль ча- 
сто, напр. въ < УогзсШае 27а етеш ОгЫ$ р!с4лз>; 
въ «Всемилостив®йшемъ послани Земли къ 
Лунз?2, Въ «Утвшени несчастнымъ, которые 
не суть самобытные гени» и проч. Изъ Ан- 
ги, куда онъ здиль два раза, Л. написалъ 
рядъ интересныхъь писемъ (къ Г.-Хр. Бойе). 
Не мензе интересна и симпатична его соб- 
ственная характеристика, сд$ланная имъ са- 
мимъ незадолго до смерти. Въ «Подробномъ 
объяснительномъ текст8 къ гравюрамъ Гогарта» 
(1794—1799) юморъ Л. поднялся на высоту, 
достойную Гогарта. «Г’з УегшвсЩе Бебгй- 
161» вышли въ Гёттингена въ 1800 — 1505; 
боле полное собранйе сочиненй, вм$стВ съ 
< Аз. ЕтК]агопоеп 4. Нова“ ’зевеп Кир- 
{егзИсве», издано сыновьями Л. (1., 1844— 
1853). См. @гзеБась, «@едаткед ц. Мах!- 
шеп аз [..’з Бег еп» (съ бограф1ей, Лпц., 
1871); хоропий выборъ у \/Игай9ьа (Штуттг., 
1893); Меуег, «Допммай З\Ш, п. Г., 211 За- 
итжег 4ез ХУШ аш.» (Б., 1866), Гал- 
свег, «13 зе зей. Тьдиокей» (Гётт., 
1893). А. Рейлольдть. 

Лихтенбергъ ([оэннъ) — нёмецкй ми- 
стикь ХУ] в. Напечаталъ книгу предсказаний: 
«РговпозИсаЯопез» (1528), гдё мноше видёли, 
между прочимъ, предв®щан!е великой фран- 
цузской револющи и появлене Наполеона, [. 
Достоевсый («Дневникъ Писателя», 1877, май- 
юнь) усматриваль въ мистическихь аллего- 
р1яхъ Л. предсказан1я о русско-турецкой войн$, 
о роли Рос@и въ восточномъ вопрос$, ея от- 
ношен1яхъь къ АнгШи, къ протестантству и 
католицизму и т. д. 

Жихтенталь — н8ёмецкая колошя Ак- 
керманскаго у., Бвесарабской губ., при р. Че- 
легидер%, основанная въ 1835 г. Жит. 1868, 
дворовъ 196; лютеранская кирка и школа. 
Добыван!е горшечной глины и песку. 

Мижтенштейнь (Гесепз{еш) — ав- 
стрйсвй дворянскй родъ, извзстный съ 1140 Г., 
съ ХУП ст. княжеский. Гоганнъ-Адамъ-Андрей 
купиль въ 1699 и 1708 гг. независимыя вха- 
д%ня Шелленбергь и Вадуцъ; они образовали 


ученый, Л. прославился лекщями по экспери-! княжество Л. (см. выше), до сихъ поръ нахо- 
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дящееся во владёни старшей лини дома Л. 
Тосифъ-Венцель-Лоренцъ Л. (1 1772), австр. 
фельдмаршалъ, отличился въ войн за австр. 
наслдство и преобразовалъ австр. артиллер!ю. 
Тоганнъ-Тосифъ Л. (1760—1836), австр. фельд- 
маршалъ, способствоваль побфдВ надь фран- 
цузами при Треббйи; посл битвы при Гоген- 
линден$ (3 дек. 1500) прикрывалъ отступлен1е 
разбитой австрАйской арм!и; послф сражен1я 
при Аустерлиц8 велъ переговоры о мир%, ко- 
торый и заключиль въ Пресбург8. Въ 1869 г. 
командоваль корпусомъ въ сражешяхъ при 
Асперн® и ВаграмЗ; заключиль миръ въ Шен- 
брунн%. См. Рае, «@езсшеме 4ез ти. 
аизез 1.» (В. 1868—83). 
Жшжтенштейнъь (Цесщепуцеш)—кня- 
жество, посл Монако самое незначительное 
государство въ Европ, граничить на 3 съ 
швейцарскимъ кантономъ С.-Галленъ, отдлен- 
нымъ оть него р. Рейномъ, на С и на В сь 
австр. пров. Форарльбергь, на Ю съ кантономъ 
траубюнденомь состоитъ изъ владзнй Вадуцъи 
елленбергъ. За исключен!емъ Рейнской до- 
лины, вся область гориста; высшая точка— 
Наафкопфъ (2574 м.). Съ Ю на С тянутся двз 
горныя цфпи, отдёленныя другь отъ друга до- 
линой Замина; въ восточной—высшая точка, 
Оксенкопфъ (2283 м.), въ западной—Три Се- 
стры (2108 м.). Главная рзка—Рейнъ. Климатъ, 
за исключенемъ Альшйской области, мягокъ 
и, не смотря. на частыя перемЗны погоды, 
здоровъ. Пространство 159 кв. км. 9434 жит. 
(4757 мжч., 4677 жнщ.), нёмцы-католики, 3а- 
нимающеся земледшемъ, винод$шемъ, аль- 
шйскимъ хозяйствомъ, разведенемъ рогатаго 
скота и приготовленшемъ хлопчатой бумаги. До 
1866 г. Л. входиль въ составъ германскаго со- 
юза; теперь онъ политически не принадлежить 
ни къ Германи, ни къ Австри, хотя во мно- 
гихь отношен!яхъ находится подъ вщяшемъ 
посл8дней. По конститущи 1862 г., отчасти 
изм%ненной въ 1878 г., Л. — наслёдств. кон- 
ститущонная монарх1я; законодательная власть 
принадлежить князю и ландтагу (15 членовъ, 
изъ нихъ 3 назначаемыхъ княземъ), собира- 
ющемуся разъ въ годъ въ Вадуц®. Высшее 
правительственное м%сто—придворная княже- 
ская канцеляр!я, въ ВЗн®; она составляеть и 
апеллящонный судъ, & посл8дней инстанщей 
является выспий областной судъ въ Иннс- 
брук (договоръ 19 янв. 1884 г.).. Княжеской 
канцелярии подчиненъ княжеск! намфстникъ 
въ Вадуцз, въ рукахъ котораго находится судъ 
и финансовое управлене. Доходъ Л. (1892)— 
218157 австр. флориновъ, расходы — 219851 
флориновъ, государственный долгь—17500 фло- 
риновъ. На основан установленнаго въ 1852 г. 
и возобновленнаго вт 1876 г. таможеннаго со- 
юз& съ Австро-Венгрей, послЁдняя‘ платить 
Л. ежегодно около 20000 флориновъ. Воинская 
повинность уничтожена, арми нзтъ (съ 1868 г.). 
Монеты, м8ры, гражд. и‘уголовный кодексыы-— 
австрске; почтой завдуеть Австря. Глав- 
ный городт—Вадуцщъ (У, 357); обычное мз- 
стопребыване князя—БВ8на. Ср. уоп Кепхе, 
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Михтевштейнтъ (Магп-Нешгсй- 
Кат АсЩепз4е1, 1780—1857)—германский пу- 
тешественникъ и зоологь, изучаль медицину, 
съ 1802 г. воспитатель и домаши!й врачь у 
голландскаго генерала Янсенса. Съ 1810 г. Л. 
сталь читать лекщи въ берл. унив., въ 1813 г. 
директоръ зоологическаго музея. Л. зани- 
мался главнымъ образомъ орнитологей; его 
«Ве!зеп ш $191. АЁКа» (2 т., Б., 1811) пред- 
ставляють весьма важный источникъ по есте- 
ственной истори, & также и культур% края. 
Л. принималъ участ!е, между прочимъ, въ об- 
работкё сочинен1я Гернандеца о фаунё Ме- 
ксики (напечаталъ эту работу въ «АБВап9]. 4. 
ВегИпег АкКадепие», 1527). а также трудовъ 
Маркграфа и Пизо по естественной истори 
Бразии (тамъ же, 1814—1824). Н. Кн. 

Жихтенштейну (нёмецый поэть)—см. 
Ульрихъ (Лихтенштейнъ). 

Шжжтеръ—палубное, трехмачтовое, пло- 
скодонное судно для разгрузки и догрузки 
судовъ при переход$ чрезъ баръ или мелкое 
устье р8ки. 

Лихжудьх (Тоанник!Й ум. въ 1717 г., Софро- 
НЙ ум. въ 1730 г.), братья, греки, родомъ изт 
Кефалони, потомки визант, княж. рода царской 
крови. Получивъ образован!е въ Грещи, по- 
томъ въ Венещи и падуанскомъ унив., они н%- 
сколько лёть состояли въ Грещи учителями и 
проповёдниками. Когда русское правительство 
задумало завести ВЪ МосквВ высшую школу, 
съ именемъ академш, царь @еодоръ (1632) 
просилъ восточныхъ патр!арховъ о. присылк® 
въ Москву православныхъ и искусныхъ учи- 
телей. Патр!архи указали на Л., которые и 
прибыли въ Росс!ю въ 1685 г. Въ слёдующемъ 
1686 г. они открыли ученье въ существовав- 
шихъ уже ‹заиконоспасскихь школахъ» (т. е. 
помфщавшихся въ Заиконоспасскомъ монасты- 
р) ивъ продолжен1е восьми лётъ преподавали 
грамматику, шитику, риторику, логику, мате- 
матику и физику, встрёчая болышя препят- 
ств!я со стороны бывшихъ въ то время въ 
Москв ученыхъ западно-руссовъ. Въ 1688 г. 
Тоанниый Л., въ зваюи русскаго посла, отпра- 
вился въ Венещю, гдф пробылъ около четырехъ 
лётъ. Въ 1694 г., по требован!ю 1ерусалимскаго 
патр1арха Досиеея, недовольнаго тёмъ, что 
братья Л. вели преподаван1е въ академи не 
только на греческомъ, но и на латинскомъ я3., 
оба брата были устранены отъ преподаваня 
въ академи и опредёлены для занятй къ 
московской типографи. Въ 1697 г. ‘указомъ 
Петра [ имъ поручено было обучать 55 чел. 
итальянскому языку (изъ 65 Учились лишь 
10, остальные отговорились). Ихь продолжали 
обвинять. то въ ересяхъ, то въ какихъь-то 
политическихъь интригахъ въ Царьград; въ 
1701 г. они были сосланы‘ въ костромской 
Ипатьевсьй монастырь. Въ 1706 г. новгород- 
скому митрополиту Шову позволено было по- 
ручить имъ устройство въ Новгород® славяно- 
греко-латинской школы, по образцу московской. 

зъ Новгорода они снова вызваны были Въ 
Москву, сперва Софровй —- въ 1709 г., по- 


«Пе Арепиизсвай, 1 Ебгещит Ъ.» (Шаутт- | томъ ТоанниюЙ — въ 1716 г., для занят въ 
гарть, 1879); Ош]аай. «Раз Ейтцещиш Г. ! авадеми и для участя въ исправлени Биби. 
веовтарызсв, №1юг1зсв и. Фоиг1$Ызсв везсВ!-, Посл смерти [оанниыя Софрон, около 1720 


4ег> (В., 1891). 


г.. былъ назначенъ настоятелемъ Солотчинскаго 
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монастыря въ рязанской епархш. Монахи не 
любили настоятеля-гречина, получившаго эту 


должность не по ихъ выбору, а по назначен!ю | 


Дихуды 


чецт духовный или разговоръ съ 1езуптомъ Рут- 
кою въ Польской землБ», а также сочиненйя 
противъ лютеранъ: «[Гоаннимя п Софрошя 


начальства, отказывались подчиняться его рас- | обличен!е ересямъ Лютера и Кальвина» и 


поряженямъ, н%сколько разъ держали его 


подъ арестомъ въ его кель®, покушались даже’ 


противъ раскольниковъ: «Лоллур отъ лютой 
страсти очеболён!я Аапитоновскаго» и «Письмо 


на его жизнь; онъ бёжалъь въ Москву, гдф его! къ императору Петру Го ересяхъ Кальвина 


жалобы не имфля усп®ха, вол дств!е подкупа, 


судей монастырскими стряпчими, ненавидзв- 
шими Софровя за то, что онъ препятствовалъь 
асхищеню ими монастырскихъь имуществу. 

руды Л. на пользу русскаго образованя до- 
сель еще не оцнены въ подробностяхъ, такъ 
какь еще не разсмотрзны вс$ составленные 
ими учебники (по грамматиез, риторикБ, ло- 
тик, физик$, математикз, психологи, бого- 
слов!ю), по которымъ происходило преподава- 
не въ Заиконоспасской агадем!и {они нахо- 
дятся въ рукописяхъ въ разныхъ библюте- 
кахъ). Можно предположить, что для этихъ 
сочиненй Л. боле или мене воспользовались 
твми курсами, которые сами слушали въ Па- 
дув: изъ того, что доселф извфетно изъ кур- 
совъ Л. (см. «Истор!ю московской славяно- 
греко - латинской академ», С. Смирнова, и 
статью г. См$ловскаго, «Л. и направлене тео- 
1и словесности въ ихъ школф», въ «№. М. Н. 

р.», ч. Х1.У) видно, что они не рабски сл$- 
довали Аристотелю и лишь въ умфренной сте- 
пени вносили въ свои курсы западный схо- 
ластическй характеръ. Есть у нихъ и соб- 
ственныя мысли, напр. въ «риторик$» дЗлене 
раснорзчя на божественное, героическое и 
челов ческое. Во всякомъ случаз уровень на- 
учности въ курсахъ Л. выше, чфмъ въ по- 
добныхъ сочиненяхъ ученыхъ кмевской акд. 
ихъ времени: у нихъ меньше пристрастя къ 
учен1ямъ до- христанскихъ ученыхъ и кКЪ схо- 
ластик$, а въ риторик8, вопреки обычаю за- 
падному, они прямо держатся взтлядовъ Ав- 
тустина. Ихъ можно назвать родоначальни- 
никами общаго образованя въ Великоросаи. 
Изъ ихъ ученивовъ образовалось цфлое по- 
колфнНе первыхъ собственно русскихъ уче- 
ныхЪ, каковы Поликарповъ, деологъ, Головинъ, 
Козма, Шовъ, Палладий Роговсый и друме, 
отчасти бывшШе профессорами экадеми и 
ея начальниками, отчасти трудившШеся по 
исправлено Биби и издавпие рядъ ученыхъ 
сочинен.—Когда Л. прибыли въ Москву, 
тамь вс%хъ волновалъ вопрост о времени пре- 
существлен!я св. даровъ на литурми. Пред- 
ставитель «латинскаго ученя», Сильвестръ 
Медв$девъ, видзвШ!Й въ Л. соперниковъ по 
ученому авторитету, огласилъь ихъ еретиками 
и издалъ противъ нихъ сочинен!е «Манна» 
Л. написали въ отвфть ‹Акосъ или врачева- 
пе оть угрызенй зы1евыхъ» (перевед, на 
руссый языкь ихъ учениками, Поликарпо- 
вымъ и Семеновымъ); .Сильвестръ издаль вто- 
рое сочинен!е противъ нихъ: — «Тетрадь на 
Лихудовъ»; Л. отвЗчали книгой: «Л1алоги гре- 
‹а учителя къ н8коему [исуиту». Хотя полемика 
но спорному вопросу продолжалась и посл, 
но названными двумя сочинен!ями Л. этоть во- 
просъ былъ безповоротно рёшенъ въ пользу пра- 
вославнаго греческаго мнфн1я. ВслВдъ затёмъ 
протнвъ католичества написаны ими еще два 


сочинен!я:‘ «Погазане истины» (1689) и «Ме-! 


и Лютера» (напечатано въ журналВ «Стран- 
НИКЪ», 1861 г.). Кром того извфстны еще 
«Философсеще отвзты Софрошя» и полный спи- 
сокъ бибщми съ исправленмями, сдфланными 
Софрон!емъ. Наконецъ, заслуживаютъ упоми- 
нан1я и пропов$дническя сочинен!я Л.: Тоанни- 
кя—Р%чь патрарху, 1691 г.: Надгробное слово 
царицз Натальз Кириловн$ 1694 г.: Похваль- 
ное слово царю Тоанну, 1696 г.: Похвальное 
слово царю Петру 1 по взяти Азова, 1557 г., 
Похвальное слово ему же по возвращен!и изъ 
Голланди, 1698 г.. Поучеше на 5-ю недфлю 
великаго поста, 1701 г. Софроная: Слово на 
день рожденмя Петра Г; Слово о Софи, пре- 
мудрости Божей, 17083; Похвальное слово 
св. Варлааму Хутынскому; Жите Варлаама; 
Трумфъ о мирз съ Швещей 1721 г.; «Слово 
похвалительное о преславномъ вЪнчани имп. 
Екатерины Алексвевны» («Русскй Архивъ» 
1863 г.); «Слово о предопред®лени», изд. Д. В. 
Цвфтаевымъ въ «Памятникахъ протестантства, 
въ Росси» и въ «Чтен. Моск. Общ. Истории» 
за 1883 и 1884 г. Преосв. Филаретъ кажется 
несправедливо набрасываеть тфнь на нрав- 
ственный характеръ Л., обвиняя ихъ въ ко- 
рыстолюб!и. Изъ дла по жалобв Софрон1я на 
солотчинскихь монаховъ, недавно найденнаго 
(см. «Описане дзлъ Сунодальнаго Архива», т. 
У, 1891 г.) видно, что во время вторич- 
наго его завздываня «треЧческою школою> въ 
МосквЪ, онъ за эту службу не получалъ ника- 
кого жалованья, довольствуясь тёмъ вознагра- 
жденемъ, какое получаль за труды по испра- 
влен!ю Библши, всего въ количеств® 50 р. въ 
тодъ, тогда какъ его ученики въ то же время 
получали вчетверо и впятеро болфе. Изъ соч. 
Л. въ полномъ состав напечатанъ одинъ «Ме- 
чецъ духовный» (въ «Православномъ Собесёд- 
НИК$», 1866—1867 г.). См. Филарета чернигов- 
скаго, ‹Обзоръ русск. духовной литературы» 
(№ 238); «Чтемя Моск. Общ. Ист. и Древн.> 
(1879; описане сборника Ипатьевскаго монас- 
тыря, въ которомъ. между прочимъ, и новыя 
свфдНя о Л.); «Рязанскя Губ. ВЗдомости» 
(1853); матералы для б1ограф1и Л., извлеч. 
изъ моск. архива м-ва юстищи Николаевымт, 
(М. 1381); «Братья Л.», Г. Я. Образцова, въ 
«Ж. М.Н. Пр.» (1867); Л. Н. Майковъ, о соч. 
Л., находящихся въ синодал. библ. и Ру- 
мянцевскомъ музеф (въ «Лфтописи Занят 
Археографич. Коммиссши», т. УП); письма 
Л. (1706—1713)—въ «Матералахъ для истор!и 
училищь въ Росси» И. К. Купр!анова («Кур- 
налъ для воспитан!я» Чумикова, 1857); о по- 
бвтВ съ Москвы Л. въ 7209 г. (въ «Чтевяхъ 
Моск. Общ. Ист. и Пр.» 1867 г.). О посл8д- 
нихь годахъ жизни Софроня въ Солотчин- 
скомъ монастырз, по даннымъ сунодальнаго 
архива, см. статью проф.. Н. И. Барсова: 
«Черты русской истори, быта и нравовъ на- 
чала ХУП ст.», въ «Историческомъ ВёстникВ» 
1392 г. Н. Б—в5. 


Ди-хУНЪ-ЧЖАНЪ— ДИЦЕЙ 


„Ши-хунь-чжанлър— государственный. дз- 
ятель Китая, род. въ 1823 г. Участвовалъ въ 
походахъ противъ тайпинговъ и мятежниковъ 
нянь-фэй’евъ, а также противъ возставшихъ 
магометанъ. Въ 1876 г. Л. велъ переговоры 
съ ангийскимъ посломъ о юнь-наньскихъ дф- 
лахъ, закончившШеся чжифускою конвенщею. 
Когда обстоятельства вынудили Л. вм$- 
шаться въ дла Кореи, онъ отстояль свое 
право посредничества въ заключен!и тракта; 
товъ между иностранными державами и Ко- 
реею (185:2—54). Въ 1884 г. онъ подписалъ 
конвенцио съ Франщей о Тонкин$. Въ 1894 г. 
Л. велъ переговоры съ Япошею относительно 
Кореи, а въ 1895 г., посл цфлаго ряда пора- 
женй, нанесенныхъ ‘японцами Китаю, быль 
посланъ чрезвычайнымъ посланникомъ въ Си- 
моносеки для заключеня мирпаго договора. 
ЗдЪсь одинъ японець покушался на жизнь /. 
и выстрфлиль ему въ лицо; рана оказалась 
несмертельною, и Л. докончилъь свою дипло- 
матическую мисю съ полнымъ успъхомъ. 
Ср. «СЫша Вече» (т. [Х.): «М Нопе Саи». 


ЛЖшихужинь (Михаиль Доримедонтовичъ) 
— ген.-л. Началь службу въ 1549-хъ гг. въ ге- 
неральномъ штабъ, участвовалъ въ венгерской 
и севастопольской кампанмахъ и умиротворе- 
ни Кавказа. Ум. въ 1882 г. Написалъ «Рус- 
све въ азатской Турщи въ 1854—55 гг. Изъ 
записокъ о военныхъ дфйствияхъ эриванскаго 
отряда» (СПб., 1863) и «Записки о походь въ 
Венгрйо въ 1849 г.» (М., 1875). 

Лицевой нервль (№егуиз ас1а3)—см. 
Личной нервъ. 

„Иневьхя расицелиньх — т. е. при- 
рожденныя или пр1обрфтенныя нарушения не- 
прерывности тканей у отверстий полостей рта, 
ноздрей, глазной щели или на, небЪ, искажаю- 
шя въ первыхъ случаяхь лицо, въ послёд- 
немъ—затрудняюция р%чь и глотан1е. Причины 
первичныхъ расщелинт не изучены. Причина- 
ми вторичныхъ Л. расщелинъ могуть служить 
воспалительные процессы у зародыша, меха- 
ническя препятствя перемычки и складки 
водной оболочки, дЪйствующя давлен!емъ или 
тягой. Пр!юбрётенныхь Л. расщелинъ при- 
чиной могуть быть ушибы, р%$занныя, руб- 
леныя или рваныя раны, сифилисъ, волчанка. 
Изъ всзхь формъ искажешя лица заслужи- 
ваетъ особаго вниманя—заячья губа (а Бит 
1ерогпиш), расщелина одной верхней, очень 
рёдко—нижней губы, аналогичная нормальной 
расщелинз верхней губы у млекопитающих- 
ся, особенно у зайца. Различають зэростую 
двусторониюю заячью губу, оть легкой за- 
рубки до полнаго расщепленя всей верхней 
губы,. при чемъ щели могутъ доходить до но- 
сового отверст!я, осложняться смёщевшемъ ко- 
стей и сопровождаться также и расщепленемъ 
костей. Всф эти уродства въ высокихъ степе- 
няхь развитя могуть причинять, особенно у 
грудныхъ дфтей, чрезвычайныя затруднен!я 
при сосави, глотани, не говоря уже о раз- 
стройствахъ р8чи. Для устраненя этого урод- 
ства приходитея прибБгать кь операщи. Не- 
р%$дко заячья губа осложняется такъ назыв. 
волчьей пастью (рэиш Н5зат), характери- 
зующейся образоваемъ дефекта въ костномъ 
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‚ екелетф верхней челюсти въ пер!одв утробной 
жизни, когда растуше на встр$чу другъ другу 
верхн!е отростки первой жаберной дуги не 
соединяются съ.межчелюстной костью. Полу- 
чается глубокая щель въ костномъ и даже 
мягкомъ небф. Г. М. Г". 

- „Нищейй (Лоухеоу).—Такъ называлась одна 
изъ трехъ гимназий въ Аеинахъ, находившаяся 
внз города, въ сфв.-зап. части Керамика, возл® 
храма Аполлона Ликейскаго, откуда Л. и по- 
лучиль свое назване. Здзсь Аристотель чи- 
таль свои лекщи; здВсь же творилъ судъ поле- 
мархъ. При Сулл8 Л. быль лишенъ многихъ 
украшен! и заброшенъ. 

„Инися въ Росем.—.Л. Имлераторскй 
Александровскй (прежьй царскосельскй) — 
закрытое высшее учебное заведене. Въ 1810 г. 
импер. Александръ Г передалъ на разсмотр$- 
н!е министра народнаго просвфщен!я, гр. Ра- 
зумовскаго, проекть «Образовашя Л.», состав- 
ленный, по предан!ю, Лагарпомъ. Графъ Разу- 
мовсвый вскорз представиль свои замф$чаня на 
проектъ, и 12 августа того же года было Вы- 
сочайше утверждено Лостановленяе о Л., по 
которому цёлью посл$дняго признано «образо- 
ван!е юношества, особенно предназначеннаго 
къ важнымъ частямъ государственной службы»; 
курсъ ученя состоялъ изъ предметовъь «при- 
личныхь важнымъ частямъ государственной 
службы и необходимо нужныхъ для благовос- 
питаннаго юноши». Курсовъ установлено два— 
начальный и окончательный (каждый по три 
года). Принимались въ Л. «отличнфйнИе воспи- 
танники дворянскаго происхожденая, отъ 10 до 
12 1.», ВЪ ЧИСЛФ, на первый разъ, не менфе 20 
и не. боле 50. Окончившимъ курсъ воспитан- 
никамъ дано право на чины, смотря цо уеп}- 
хамъ, оть ХГУ до [Х класса, а поступающие 
въ военную службу уравнены съ воспитанни- 
ками пажескаго корпуса. 19 октября 1811 г. 
состоялось торжественное открыт Л. въ Цар- 
скомъ Селф. До 1392 г. Л. находился въ не- 
посредственномъ вздёнНи министра народнаго 
просвфщен1я, съ 1822 по 1843 г. — въ упра- 
влени военно-учебныхъ заведенй, подъ глав 
нымъ завфдывашемъ сначала Е. И. В. Кон- 
стантина Павловича, потомъ Е. И. В. Михаила 
Павловича, & съ 1843 г. состоить въ вздом- 
ств Собственной ЕВ. И. В. канцеляри по 
учрежден1ямъ Имп. Мари. До 1881 г. во глав 
его стоялъ Е. И. В. принцьъ Петръ Георме- 
вичъ Ольденбургсый. Въ 1829 г. цфль Л. была 
ограничена притотовленемъ воспитанниковъ 
для одной статской службы. Въ 1832 г. къ 
казеннокоштнымь 50 воспитанникамъ приба- 
влено 50 своекоштныхъ. Въ 1844 г. Л., пере- 
именованый въ Императорскй Александров- 
ск Л., переведенъ въ СПб. По новому уставу 
1848 г. цфлью Л. является «воспитане благо- 
роднаго юношества, для гражд. службы по всё мъ 
частямь, требующимъ высшаго образованя, 
преимущественно же для служеня по мини- 
стерству внутреннихъ дфль». Число воспитан- 
никовъ опредфлено въ 156 (50 казеннокошт- 
ныхъ, 100 своекоштныхъ И 6 неплатящихъ изъ 
дАтей служащихь въ Л.). Управлен!е соста- 
вляютъ директоръ. инспекторъ, совёть и хо- 
зяйственное правлене. Съ 1866 по 18983 г. 
обязанности инспектора распредфлялись ме- 
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Жду инспекторомъ классовъ, изъ профессо- 
ровъ (учебная часть), и инспекторомъ воспи- 
танниковъ (административная и хозяйствен- 
ная часть). Въ 1877 г. приступлено къ пре- 
образован1ю Л. изъ 4-хъ класснаго въ 6-класс- 
ный; это повело къ установленю комплекта 
воспитанниковъ въ 130 своекоштныхъ, 50 ка- 
зеннокоштныхъ и 6 неплатящихь. Въ 1880 г. 
устроены при Л. приготовительные классы на 
80 воспитанниковъ. 

Преподаванме въ Л. подвергалось многочис- 
леннымъ изм$ненямъ. Въ настоящее время на 
младшемъ курс преподаются Законъ Божй, 
языки русскй, латинскй, французсый, нёмец- 
Юй и ангийсвый, логика, истор1я, географя, 
математика, физика и космограф!я; на стар- 
шемъ курс8 — русская словесность, языки 
нёмець, анг йсый и французск, исторя, 
истор1я западной литературы, исторля церкви, 
энциклопед1я права, истор!я русскаго права, 
права церковное, государственное, граждан- 
ское, уголовное, полицейское, финансовое и 
международное, статистика, политическая эко- 
ном!я, государственное устройство вост. дер- 
жавъ и исторя философии. Всфхъ выпусковъ 
съ 1817 по 1895 г. было 51; выпущено съ чи- 
номъ [Х кл. 661, Х—309, ХП—922, ХЛУ—35, 
офицерами—50, юнкерами—6, всего 1283. Изъ 
бывшихъ воспитанниковъ Л. прославились или 
выдвинулись на разныхъ поприщахъ: поэты и 
писатели—Пушкинъ, бар. Дельвигь, Мей, Сал- 
тыковъ; ученые — Як. Гроть, К. Веселовсюй, 
Н. Данилевсьй, В. Безобразовъ, Вельяминовт- 
Зерновъ: философы—Вырубовъ и де-Роберти; 
общественный д%ятель—бар. Н. Корфъ; госу- 
дарственные люди—свЗтл. кн. Горчаковъ, гр. 
Модесть Корфъ, Замятнинъ, Н. Гирсъ, Го- 
ловнинъ, графъ Рейтернъ, гр. Дм. Толстой. 
Вь 1895 г. воспитанниковъ было въ самомъ 
Л. 193, въ приготовительномъ кл.—41. Везхъ 
преподавателей (не считая учителей искусствъ) 
—44. Содержане Л. въ 1894 г. обошлось въ 
217868 ро изъ средствъ вфдомства учре- 
жденй Имп. Мари—79243 р., плата за вос- 
питанниковъ 138625 р. Содержаще одного вос- 
питанника стоило въ среднемъ 856 р. 48 коп. 
Въ 1314 г., по мысли гр. Разумовскаго, ири 
Л. былъ основанъ блалородный лицейскй пан- 
сонъ. Ц®лью его было приготовлене воспи- 
танниковъ къ поступленю въ /.; но, имя 
свой особый уставъ, панс1онъ представлялъ от- 
дфльное заведен1е и окончивие курсъ воспи- 
танники имФли право поступать на государ. 
службу. Въ 1829 г. пансонъ закрыть; въ те- 
чен!е 15-л8тняго существованя изъ него вы- 
пущено на службу—военную и гражданскую— 
144 воспитанника ‘и переведено въ Л. 131. 
Содержан!е его за все время стоило русскому 
дворянству (платою за воспит.)—3500000 р. 
асс., а казн8—906103 р. асс. Ср. Селезневъ, 
«Историчесый очеркъ Императорскаго Л., 1811 
—1861» (СПб., 1861); «Пятидесятилтнй юби- 
лей Имп. Александровскаго Л.» (СПб., 1861); 
«Памятная гнижка Ими. Алекс. Л. на 1886 г.» 
(съ краткимь очеркомъ истори Л., составл. 
проф. Н. И. Карзевымъ, СПб., 1886); «Памат- 
ная книжка Имп. Алекс. Л. на 1895—96 уч. 
`тодъ» (СПб., 1895); «Благородный панс1онъ 
Имп. Царскосельскаго Л., 1814—1829» (1869). 
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Л. Императорск въ память Цесаревича 
Николая (Катковскй) въ Москв$. Открыть 
13 янв. 1868 г. съ ЦВлью «еодфйствовать 
утвержденю основательнаго образован!я рус- 
скаго юношества, способствовать развито 
въ Росс самостоятельнаго педагогическаго 
дфла и вырабатывать на практик® его осно- 
ван1я, премы и способы». По новому уставу, 
1890 г., задачи Л.: 1) дать общее среднее 
образоване, 2) содйствоваль усп$шному про- 
хожденю воспитанниками университетскаго 
курса и 3) содзйствовать практической под- 
готовкЗ преподавателей для гимназй. Осно- 
ванъ Л. на средства Каткова и П. М. Ле- 
онтьева (по 10000 р.) и на 400000 р. изв$- 
стнаго желЁзнодорожнаго дфятеля С. Поля- 
кова. Въ 1869 г. пожертвовалъь еще 20000 р. 
П. Г. Дервизъ. Л. состоить изъ 8 классовъ 
гимназическихь и 3 лицейскихъ. Программа 
первыхъ таже, что и въ классическихь гим- 
наз1яхъ, съ тою разницею, что въ Л. препо- 
дается естественная истор!я, боле обширны 
программы по древнимъ языкамъ и введены 
вечерн!я занят1я новыми языками. Питомцы 
лицейскихъ классовъ, пользуясь. помощью. ли- 
цейскихъ туторовъ, посфщаютъ лекщи въ моск. 
унив. (кром® медиц. факультета) въ качеств® 
вольнослушателей; н®которые предметы унив. 
курса могуть быть преподаваемы и въ самомъ 
лице. Черезъ три года они наравнё съ сту- 
дентами держать госуд. экзаменъ. Въ Л. при- 
нимаются пансонеры (преимущественно), по- 
лупанс1онеры и приходяце. Во глав Л. стоять 
правлен!е и совзтъ; въ первомт предсдатель- 
ствуеть директоръ, во второмъ — министръ 
нар. просв. (въ бытность его въ Москв®) или 
московскй генераль-губернаторъ. Особенность 
Л. составляетъ туторство. По вступлени въ 
Л. ученика туторъ обязанъ составить его б1о- 

аф!ю, & потомъ заботиться о ея пополнении. 

нъ наблюдаеть за учебнымъ, нравственнымъ 
и физическимъ воспитан!емъ ученика, 060 
всемъ составляя подробные отчеты, а въ низ- 
шихъ классахъ занимается повторешемъ прой- 
деннаго. На каждаго тутора полагается 15 
панс1онеровъ, 1 приходящй и 1 полупанс1о- 
неръ считаются за одного панс1онера. Число 
воспитанниковъ Л. колеблется окохо 100—150. 
Къ 1 сент. 1892 г. въ университетскомъь от- 
дфлен!и было 21 студентъ (15 юрид., 7 филол. 
и 2 матем. факул.). Средства Л. составляются 
изъ субсид1и госуд. казначейства (38000 р.), 
доходовъ съ лицейскаго имущества, платы за. 
воспитанниковъ и пожертвованИй. 

Л. кн. Безбородко въ Н%®жинВ (теперешний 
историко-филологическй институтъ, см.). Пер- 
вая мысль объ его основан! и принадлежить гр. 
И. А. Безбородко. Въ 1805 г. было получено 
Высочайшее разрёшен!е на открыте въ'Н®жин® 
прототипа Л., «Гимназ!и высшихъ наукь кн. Без- 
бородко», названной такъ потому что главныя 
средства на содержане ея шли изъ завфщан- 
ныхъ кн. Безбородко 210000 р. Графъ Безбо- 
родко пожертвовать ДОМЪ СЪ Садомъ и ПО 15000 р. 
ежегодно. Открыте «гимназ!и» состоялось, од- 
нако, только въ 1820 г., & уставь ея утверж- 
денъ въ 1825 г. ЦФлью ея было дать малорос- 
сйскимъ дворянамъ «удобность, при воспитани 


ихь дётей въ благочестивыхъ правилахъ, пр/- 
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обрёсть свздВня въ языкахъ и общихъ на- 
укахъ». Предметами преподаваня были: За- 
конъ Божш, древн!е языки, языки: русск, 
нзмецюй и французов, математика, исторя 
и география, словесность росойская и древ- 
нихЪ языковъ, философ1я, право естественчо6 
и народное, технолог1я съ химей, естествен- 
ная истор я, государственное хозяйство, фи- 
нансовая наука, римское право съ его исто- 
рией, русское гражданское и уголовное праве 
и судопроизводство. Составъ учащихся: а) 24 
воспитанника на счеть Безбородко, 6) 8 изъ 
дВтей военныхъ чиновниковъ, в) вольные пан- 
сонеры, не свыше 150 учащихся, ит прихо- 
дяще. Курсъ ученья—девятилтн!Й. Окончив- 
ше курсъ получали права кандидатовъ и д®й- 
ствительныхъ студентовъ. Существоване этой 
энциклопедической «гимнази» было непро- 
должительно: въ конц® 1820 гг. въ ней воз- 
никли безпорядки и началось разбирательство 
Дджла о вольнодумств8 н%®которыхъ профессо- 
ровъ, 7 октября 1832 г. она была преобразо- 
вана, въ «Физико-математичесвй Л. кн. Безбо- 
родкоз». Тёмъ не менёе и за это короткое время 
«ГиМНАЗ1я» дала не мало весьма видныхъ д8я- 
телей: проф. П. Г. Р®дкина и А. П. Рослав- 
скаго-Петровскаго, Н. В. Гоголя, Н. В. Ву- 
кольника, Гребенку. Были въ гимнази и вы- 
дающеся профессора, напримзръ Б$лоусовъ, 
ШлапалинскЙ и Ландражинъ. Физико-матема- 
тическй Л. кн. Безбородко состоялъ только 
изъ трехъ высшихъ классовъ` (гимназическме 
постепенно закрывались, до 1837 г.), съ 6 по- 
лугодовыми курсами. ВсЗхъ выпусковъ физико- 
математическаго Л. было 5, число выпущен- 
ныхъ, съ правомъ на чинъ ХГ\ кл.—147. Уже 
на 7-й годъ существован1я Л. не оказалось ни 
одного желающаго поступить на первый курсъ. 
24 апр®ля 1840 г. физико- математический Л. 
преобразованъ въ «Юридический Л. кн. Безбо- 
родко>. Главною цзлью его поставлено «рас- 
пространене основательныхъ св дв по части 
отечественнаго законодательства», вслдетв!е 
чего Л. обратился въ юридическую школу для 
подготовлен1я опытныхъ чиновниковъ. За исклю- 
ченемъ энциклопеди законовзд8я, въ про- 
грамм} Л. не было ни одного научно-теорети- 
ческаго предмета изъ области права: ни рим- 
скаго, ни международнаго права, ни полити- 
ческой экономи. Все дЗло сводилось къ осно- 
вательному усвоеню учащимися Свода Зако- 


новЪ, по томамъ котораго. были распредЗлены, 


и юридичесвя каеедры. Для предметовъ обще- 
образовательныхъь было только дв каведры: 
а) русской истори и русской и всеобщей ста- 
Тистики и 0) теори поэз1и и русской словес- 
ности. Курсъ учешя 3-л8тй; при Л. быль 
интернатъ, закрытый въ 1863 г.; окончившие 
получали права на чинъ ХШи ХУ кл. Въ 
1840 г. была учреждена при Л. и гимназ1я, 
какъ «пр!уготовительное къ Л. заведен!е». 
Около 1863 г. Л. сталь быстро падать, и уже 
составлялись проекты о его преобразовани 
или закрыт; но судебная реформа 1864 г. 
продлила его существоване еще на 10 л8Втъ. 
Съ 1869 г. число поступающихь на первый 
курсъ доходило до 200; на третьемъ бывало 
до 40 и боле. Вь 1872 г. число студентовъ 
опять стало уменьшаться, и черезъ два года 
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премъ на первый курс былъ вовсе прекра- 
щенъ; юридическй Л. преобразованъ въ «Исто- 
рико-филологичесый институть». Преподаван!е 
въ Л. и въ эпоху наибольшаго наплыва сту- 
дентовъ было неудовлетворительно, всл8дств!е 
чего министерство народнаго просв®щен!я от- 
казало ему въ праздновании 50-лёт1я. Въ 1871 г. 
онъ былъ поддержанъ богатыми денежными по- 
жертвован1ями кн. Е. И. Суворовой-Рымник- 
ской, бывшей раньше замужемъ за гр. Н. А. 
Кушелевымъ-Безбородко. Вс$хъ выпусковъ изъ 
юридическато Л. было 34: съ правомъ на чинъ 
ХПИ кл. выпущено 436, ХУ кл.—409. См. 
«Л. кн. Безбородко», изд. гр. Г. А. Кушелева- 
Безбородко (СПб., 1859, 2 изд., 1881): М..И. 
Сухомлиновъ, «Изслвдован!я и статьи по рус- 
ской литератур и просвфщен!ю> (т. Г); Ари- 
стовъ, «Состояше образован1я въ Рос при 
Александрё [»› (въ «Извёстяхъь Ист. - Фил. 
Инст. кн. Безбородко», т. ПП. 1879); «Гимна- 
31я высшихъ наукъ», ст. Н. Лавровскаго (въ 
«Извёстяхъ Ист.-Фил. Инст. кв. Безбородко», 
т. 01); «Гимназя высшихъ наукъ кн. Безбо- 
родко въ НЪжинз»з, ст. П®тухова (въ «Ж. М. 
Н. Пр.» 1895, № 10). 

Л. волынекй (или кременецый). Началомъ 
его была классическая гимназя въ г. Кре- 
менцз, устроенная въ 1805 г. извфстнымъ ви- 
зитаторомъ Чацкимъ. Она должна была слу- 
жить высшимъ образовательнымъ центромъ 
для всзхь прочихъ заведенй края и вскор8 
достигла почетной известности какъ въ За- 
падно-русскомъ краз, такъ и въ Австр ской 
и Прусской Польш. Состояла гимназя изъ 
двухъ отдфлен!й: низшаго (изъ 4 классовъ, по 
одному году) и высшаго (изъ трехъ курсовъ, 
по два года въ каждомъ). Въ низшихъ клас- 
сахъ преподавались преимущественно языки 
латинск, польск, руссый, нёмецый и фран- 
цузсюй, а въ качеств второстепенныхъ пред- 
метовъ--ариеметика, учен!е о нравственности 
и географ!я. Выспйе курсы были переполнены 
предметами какъ математическими, такъ и 
словесными и юридическими. Такое множество 
предметовъ вело за собою отказъ воспитанни - 
ковъ оть того или другого изъ нихъ и зат8мъ 
крайнюю спещализацю. Воспитанники, груп- 
пами по 50—70 и мен$е, записывались на 
какой либо одинъ предметъ и составляли «от- 
ДВЛЫ», дФлен!е на курсы нарушалось. При 
открытши гимназ!и въ нее поступило 280 ч.; въ 
1810г. было уже 612 воспитанниковъ. Лучиая 
эпоха гимнази была при визитаторств8 Чац- 
каго (+ 1813). Средства гимнази состояли изъ 
доходовъ кременецкаго староства( боле 9000 р.), 
пособ1я правительства (около 6000 р.) и мно- 
гочисленныхъ пожертвованй польскаго обще- 
ства. Въ 1811 г., напр., расходы простирались 
До 34000 р.. Въ 1819 г. кременецкая гимна- 
31я была переименована въ Л., съ цлью за- 
м8нить университетъ, программы остались 
прежн1я. Указомъ 21 августа 1831 г. Л. быль 
закрыть, но тамъ уже не было ни одного уча- 
щагося: всё ушли въ повстанцы. По усмире- 
Ни возстан1я предположено было перевести 
Л. изъ Кременца въ Житом1ръ, но въ 1833 г. 
рёшенъ быль переводъ его въ Кевъ, гдё онъ 
и послужилъь основанНемь университета св. 
Владим!ра, открытаго въ 1834 г. По языку, со- 
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ставу учащихъь и учащихся (въ 1821 г. пра-, одес. учебнаго округа Д. М. Княжевичъ (см.) 
вославныхъ было 34 изъ 600), по характеру ' много заботился о расширен!и курса препода- 


‚учебныхь пособ й и школьной жизни „. былъ. 
совершенно польскимъ заведеемъ. При немъ 


ваемыхъ наукъ и о введен!и новыхъ, съ тёмЪ, 
чтобы подготовить преобразоване Л. въ уни- 


состояла школа землемфровъ, также переве- ` верситетъ. Въ 1849 г. было открыто камераль- 
денная въ Кевъ, & съ 1818 г. — «Общество ' ное отдёлене, сосредоточившее въ себ сель- 
для усовершенствованя въ авторств$ и ора- | ско-хозяйственныя и естественныя науки. Не 


торствз», 
Состояло оно изъ учениковъ-членовъ, подъ 
предсфдательствомъ ученика, я занималось со- 
ставленемъ и чтен!емъ рефератовъ. Ср. Вла- 
дим!рек-Будановъ, <50-л8те унив. св. Вла- 
дим!ра» (Кевъ, 1885). 

Л. оршанскай (въ ОршЪ) проектировался 
министерствомъ народнаго просвфщеня въ 
1833 г., въ замфнъ виленскаго унив.; но въ 
слфдующемъ году ассигнованная на него сум- 
ма была отдана вшевскому университету. 

Л. Рашельевскй въ Одессф. Вьъ 1803 г. въ 
Одессу прибыль новый губернатортъ, герцогь 
Ришелье, и принялъ бывшИй тамъ частный 
пансонъ де-Вольсея подъ свое покровитель- 
ство. Съ 1805 г. пансфонъ сталь называться 
Блолороднымь Воспитательнымь Инспитту- 
томь и исполняль н%которое время роль 
гимназическаго отдфлешя коммерческой гим- 
наз1и, открытой въ 1805 г. и состоявшей 
изъ двухъ училищь — приходскаго (низшаго) 
и уБзднаго (средняго). Въ 1811 г. институтъ 
былт признанъ казеннымъ учебнымъ заведе- 
пемъ. Какъ въ заведен!е воспитательное, сюда 
могли поступать дФзти съ 4-хъ лётняго возра- 
©та, въ качеств полныхъ панс1онеровъ. Курсъ 
учен1я быль восьмилтнй. Высочайшимъ ука- 
зомъ 2 мая 1817 г. институть и коммерческая 
гимназ!я были преобразованы въ Ришельев- 
ск й Л. Л. имфль свое правлене, подъ предс$- 
Дательствомъ одесскаго градоначальника, изъ 
родственниковъ (4) воспитывавшихся въ немъ 
ДЗтей. Члены правлен1я выбирали директора, 
учителей и надзирателей, утверждавшихся ми- 
нистромъ народнаго просвзщеня. Съ 1830 до 
1836 г. правлене Л. вЪдало и друйя учебяыя 
заведен1я одесскаго округа. Учебная часть Л. 
‘до самаго 1837 г. носила характеръ боле 
гимназичесй, чЗмъ университетскй. По уста- 
ву, Л. состояль: 1) изъ собственно Л., 2) на- 
чальнаго училища, съ ланкастерскимъ, зам®- 
нившаго прежня у$здное и приходское и 
3) двухь дополнительныхъ училищъ. Сверхъ 
того при Л. были пансонъ и педаг. институтъ 
на, 24 чел. Въ дополнительныхъь училищахъ пре- 
подавались правов$ дне, политическая эконо- 
мя и коммерческя науки. Въ 1899 г. преж- 
не 6 классовъ были измфнены въ 11: 1) 3 кл. 
‘начальнаго училища, 2) 4 кл. равныхъ по 
“программ% гимназическимъ, и 3) 4 кл. лицей- 
скихъ, съ двумя отдфленнями— философскимъ и 
юридическимъ. Въ 1837 г. Л. получилъ новый 
уставъ, боле приближавиий его къ высшему 
‚учебному заведеню и почти отдёливний его 
‚оть существовавшей при вемъ ‘гимнази. По 
этому уставу Л. состоялъ изъ двухъ отдфленйй, 
физико-математическаго и юридическаго, и 
института восточныхъ языковъ (закрыть въ 
1854 г.). Они заключали въ себ приблизи- 
тельно т8-же гаеедры, какъ и въ соотв тствую- 
щихъь факулртетахь университетовъ. Пере- 
устраивавший Л. по новому уставу попечитель | 


учрежденное кн. Чарторыйскимъ. | смотря на всё труды Княжевича по улучше- 


ню Л., уже его ближайше преемники—П. Г. 
Демидовъ и особенно Н. И. Пироговъ—нахо- 
дили въ немъ много недостатковъ и хлопо- 
тали о преобразован!и его въ университетъ. 
Преемникь Пирогова, Ребиндеръ, представилъ 
еще болзе рёзкую критику лицейскаго препо- 
Даваня и предложиль преобразован!я, часть 
которыхъ была выполнена въ 1859—60 гг. Въ 
1862 г. послЗдовало Высочайшее разрёшеше 
о преобразовании Л. въ университеть (новорос- 
сйскй), и съ этого времени до самаго закры- 
тя (1865) Л. переживаль переходную эпоху: 
многя каеедры не были замзщены, Число сту- 
дентовъ упало до 25. Число учащихся въ Л. вт, 
перодъ отъ 1818 до 1837 г. колебалось между 
127 и 40 пансонеровъ (съ-1827 г. не было ни 
разу болфе 66) и 107—313 приходящихъ (боль- 
ше—въ послёдн!е годы). Съ 1837 до 1860 г. 
на юридическомъ отдФлени учащихся. было 
отъ 19 до 71, на математическомъ—отъ 14 до 
53, на камеральномъ — оть 33 до 107. См. 
Михневичъ, «Историческй обзоръ Ришельев- 
скаго липея 1817—57» (Одесса, 1857); Мар- 
кевичъ, «Двадцатипятилат!е Императорскаго 
новоросс1йскаго унив.» (Одесса, 1890). 
В. Р—в®. 

Лищею во Фрашийт. — Параллельно 
съ кодлежами (см.), въ качеств средне-учеб- 
ныхъ классическихъь заведен, существують 
во Франщи Л. Появились они по указу Напо- 
леона Г`(1802) и представляли большое сход- 
ство съ 1езуитскими коллегями: были закры- 
тыми заведениями, съ 6-л8тнимъ курсомъ и 
съ преобладашемъ латинскаго языка и ма- 
тематики; истор1я и географуя считались вто- 
ростепенными предметами; въ 1821 г. вве- 
дены еще гречесый языкъ и естественныя 
науки. Въ 1805 г. Л. было 30 и вс$ они на- 
зывались императорскими, & коллежи (250)— 
общинными. Ёъ концу 40-хъ гг. Л. состояли 
изъ трехъ отдфлен!: элементарнаго, грамма- 
тическаго и высшаго; въ первомъ было два 
класса, въ двухъ слёдующихь—по три. Въ 
1852 г. министръ народнаго просвзщеня 
Фортуль раздёлиль высш!е классы Л. на 
дв половины, гуманистическую и реальную. 
Эта бифуркащя просуществовала всего 11 
л%тъ; министръ народнаго просвёщеня Дюрюн 
отм®нилъ че для Ш и П клаесовъ, оставивъ 


| ТОЛЬКО ВЪ [ кл. Въ томъ же 1864 г. онъ раз- 


р®шиль открыте приготовительнаго (]Х.) кл., 
ввель въ \]-—ПУ кл. новые языки и уси- 
лиль преподаван!е философскихъ предметовъ, 
а въ слёдующемь году шире опредёлиль за- 
дачи професс1ональнаго отд®леня (епзешюпе- 
шепё зр6@а!), открытаго при Л. еще въ 1847 г. 
Въ 1884 г. произведена коренная реформа, 
состоявшая, главнымъ образомъ, въ сокраще- 
ни программъ, уменьшени числа учебныхъ 
часовъ и измВнени метода преподаван1я древ- 
НИХЪ языковъ: составлен!е латинскихъ стп- 


ЛИЦЕЙ— ДИЦЕНЪ-МАЙЕРЪ 


ховъ, буквальные переводы и отчасти ритори- 
чесня упражнен1я оставлены, а обращено осо- 


| 


868 


Установленное въ томъ же году новое рас- 


пред®лен!е предметовъ по классамъ остается 


бенное вниман!е на изучене древней культуры: въ сил и теперь. 


Классы. Франц. Лат. Греч. Филос. ен Ист. Геогр. Матем. ая, Рисов. уноорасть 
х...... 9 о 4 п п 1 1 1 —_ 
М И, ЗО 4 п п 2 1 1 9 лЬтъ 
“И ..... 9 — — — 4 1/. 11 3 1 1 10 »› 
...... 3 10 — — 2 2 1 1 1 2 11 › 
^. о. 3 10 2 — р; 2 1 1 1 2 12 » 
и...... 2 5 6 — 2 2 1 1 1 2 13 ›» 
ш...... 2 5 5 2 2 1 2 р 2 14 › 
Пп...... 3 4 5 — 2 2 1 2 2 2 15 »› 
Г риторич. .. 4 4 4 — 2 2 1 2 2 2 16 › 
Г философ. . 1 8 1 2 — 4 2 — 17 › 


По окончан]и курса въ Л. ученики подвер- 
гаются конкурсному экзамену въ Сорбоннз, 
посл котораго выдержавший испытане полу- 
чаетъ степень баккалавра. Упомянутое выше 
спещальное отдфлен!е въ 1886 г. расширено 
до 6 классовъ; въ немъ преподаются фран- 
пузсй языкъ, новые языки, истор1я. геогра- 
фля, математика, естественныя науки, физика, 
хим!я, счетоводство, нравоучеше, политиче- 
ская эконом1я, законов две, законы о тор- 
говл8 и промышленности и философ!я. Декре- 
томъ 1887 г. окончившимъ курсъ этого отд$- 
лен1я дано право на степень баккалавра спе- 
щальныхь наукъ. Въ началв 90-хъ гг. при Л. 
открыты новыя отдленя, гдЪ древне яз. зам®- 
нены новыми. Большинство Л.—въ то же время 
и воспитательныя заведеня. Въ 1864 г. было 
75 Л. и 30000 учениковъ, въ 1887 г.—25706 
интерновъ и 98110 экстерновъ. Во Франщи 
есть и женсве Л.—1усвез её соПётез 4ез ]еи- 
пез НИез, возникше съ 1881 г. Эти Л. и кол- 
лежи—открытыя средня учебныя зазеденя, 
съ панс1онами; болЗе всего ихъ въ с8верныхъ 
департаментахъ Франщи; общая ихъ цифра 
ок. 1899 г. превышала 60. Во главз Л. стоить 
директриса; преподаван!е ведется преимуще- 
ственно учительницами. Отличе Л. отъ коллежей 
—то, что первые содержатся на, счеть государ- 
ства, а вторые—на счеть городовъ. Поступають 
въ Л. оть 12 л.. курсъ учен1я 5-лфтн!й. Учеб- 
ные годы раздфляются на дв% группы: 1) 3 пер- 
вые года и 2) два послЗде!е. Въ первой групп 
предметы обязательные — французсый яз. и 
литература, новые языки, исторя, географя, 
ариеметика, начертательная геометря, есте- 
ствениая истор1я, рисоване, чистописае и 
п%н1е; со П кл. къ нимъ присоединяется гео- 
л01я, © Ш кл.—учене о гражд. обязанно- 
СТЯхЪ, физика, хим!я, хозяйствов де и ги- 
мена. Во второй групп, рядомъ съ обяза- 
тельными предметами, необязательные — вве- 
дене въ педагойю, торговая и культурная 
географля, физоломя растенй, рисоване, п3- 
ве и латинскЙ языкъ. Учительницъ для жен- 
скихъ Л. готовить особая семинар1я — Есо]е 
погтае Зиренеите 4е Гепзепещеп{ 4ез }еп- 
пез ЯПез, основанная въ 1382 г. Въ Итами 
Л. называются три высшихъ гимназическихъ 
класса (см. Гимназя, УПТ, 697). В. Р—в». 


`редакщей Ив. Ив. Мартынова. Служиль про- 


ыыы о оранж жиньатаыны 


долженемъ «СФвернаго В%стника». 

Нлсеп_а роебеа (лат.)—‹поэтическая 
ВОЛЬНОСТЬ», т. е. отступлен!е поэта, ради тре- 
бованйЙ размЗра или риемы, оть обычнаго строя 
р%8чи. 

Лищеннатуьь (новолат. [1сепс1а1$ —<до- 
пущенный») — такь называется тотъ бакка- 
лавръ (П, 736), которому разрёшено чтене 
лекц!й, хотя у него и нфть ученой: степени. 
Вь настоящее время въ нёмецкихъ универси-. 
тетахъ имются лишь Л. богослов1я, для кото-. 
рыхъ обязателенъ особый экзаменъ. 

’Жищезжнщьн или лоотныя письма (1сепсез,. 
ГАсеп2еп, Егег!еЁе)—грамоты, давави!я судо- 
хозяевамъ право ввоза и вывоза запретныхт. 
товаровъ во время континентальной системы 
(см. ХУТ 105). Ангия начала ихъ выдавать. 
вЪ "НоябрВ 1808 г. для судовъ всфхь нац, за, 
исглючешемъ французскихъ, подъ услов1емъ. 
ввоза въ Ангию хлВба; съ 1809 г. присоеди- 
нено было еще усяов!е вывоза анрЯйскихъ 
фабричныхъ и колон1альныхъ товаровъ. Фран- 
щя стала продавать Л. главнымъ образомъ для 
получен1я необходимыхъ флоту предметовъ. Съ 
1811 г.—Росоя, съ 1812 г—Швещя давали 
льготныя письма для торговли съ Ангею. Съ 
падешемъ контин. системы Л. прекратились. 

ищентъ-Майерть (Александръ [ле2еп- 
Мауег) — историчесый живописець и портре- 
тисть, род. 1839 г. въ Венгрии, получиль худо- 
жественное образован!е въ акд. вЗнской и мюн- 
хенской и съ 1862 г. работаль въ мастерской 
К. Пилоти. Первыя его кэртины (1862), «Ко- 
роноване Карла Дураццо въ штульвейсенбург- 
скомъ соборз» и «Провозглашен1е Елисаветы 
Тюрингенской святою>. выказали въ немъ силь- 
наго колориста, но бол%е рзшительный успёхъ 
доставила ему написанная вслёдь затфмъ (1867) 
картина: «Мар!я-Терезя, кормящая грудью ре- 
бенка б$дной женщины». ШослВ н%зоколькихт, 
лВтъ занят портретною живописью, Л.-М. по- 
святиль себя почти исключительно иллюстри- 

ованпо писателей, издалъ сцены изъ романа 
еффеля «Эккегардъ», сочиниль 50 картоновъ. 
къ «Фаусту» Гёте, которыми всхупилъ въ со- 
стязан1е съ Врелингомъ, и, наконецъ, испол- 
нилъ 32 рисунга къ «сн о колоколЬ» Шил- 
лера. Во всЪхъ этихь произведен1яхъ прео- 


«Инне — ежемзсячный литературный жур- | бладаетъ чувство красоты, выражающееся какь 
налъ, выходившШй въ СПб. въ 1806 г.. подъ въ композицие такъ и въ типахъ изображен- 
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ныхь личностей, но красоты лишь внзшней, 
съ ущербомъ для глубины и выразительности 
душевныхъ ощущенй. Съ 1880 г. Л.-М. быль 
въ течене четырехъ лётъ директоромъ худо- 
жественной школы въ Штуттгартв, посл чего 
перешель въ Мюнхенъ на должность профес- 
сора тамошней академии. К. В. 
«`Жиннкевиюя (Гусаеш!Чае)—семейство (по дру- 
гимъ подсемейство) дневныхъ или булавоу- 
сыхъ бабочекъ (Впорайосега). Мелюя или сред- 
ней величины бабочки, нижняя сторона крыль- 
евъ съ глазчатыми пятнышками или попереч- 
ными полосками; передняя пара ногь короче 
средней и задней. Гусеницы похожи на мо- 
крицъ, коротя, широщя, снизу плосыя съ 
маленькой втяжной головой и короткими но- 
гами, покрыты тонкими и короткими волосками, 
живуть на травянистыхъ растешяхъ, кустар- 
никахъ и деревьяхъ. Куколки съ короткимъ 
тупымъ заднимъ концомъ, прикрЗплены внизъ 
головою посредствомъ пояска изъ шелкови- 
нокъ. Очень многочисленное семейство, рас- 
пространенное по всзмъ странамъ. У рода 
Роуошшта$ крылья сверху краснозолотого 
цвфта или бураго (у самокъ) съ желтыми пят- 
нами, снизу съ темными глазчатыми цятныш- 
ками, окруженнымя б%лой каймой. Р. РЫае- 
аз (см. Бабочки, табл. Г фиг. 6)—передня 
крылья сверху блестящаго краснозолотого цв$- 
та, съ широкой чернобурой каймой и углова- 
тыми черными пятнами, заднёя чернобурыя съ 
краснозолотой полоской по краю, снизу сЗрые 
съ нерЗзкими мелкими глазчатыми пятныш- 
ками съ рядомъ красноватыхъ полулунныхъ 
пятенъ, размахъ крыльевъ 25—28 мм. Гусе- 
нипа зеленая съ желтой или красной полос- 
чой на спинз и краснобурой головой, водится 
на щавелф. Куголка желтобурая съ черными 
точками. У рода ТЬес!а верхняя сторона отъ 
бураго до чернобураго цвфта часто съ пят- 
нами, нижняя съ бфлыми узкими поперечными 
полосками; задн!я крылья по большей части 
съ короткими хвостиками. Тв. Бецае (см. 
Бабочки, табл. [, фиг. 7) сверху чернобураго 
цвфта, у самокь съ большимъ почкообраз- 
нымъ красножедлтымъ пятномъ на переднихъ 
крыльяхъ; снизу мутнаго оранжевожелтаго съ 
болфе темной поперечной полоской, окаймлен- 
вой бВлымъ и чернымъ;, размахъ крыльевъ 
34—38 мм. Гусеница зеленая, съ желтыми по- 
лосками и черточками и бурой головой на, бе- 
резЪ, слив® и др. Куколка бурая. У рода ли- 
цена (Гусаепа) крылья сверху голубыя или 
бурыя (у большинства самокъ), снизу по боль- 
шей части съ черными окаймленными болзе 
свЪтлымъ цвЪтомъ- глазками на сЗромъ или 
буроватомъ фонз. Боле 50 европейскихъ ви- 
довъ, гусеницы преимущественно на мотыль- 
ковыхъ растен1яхъ. Н. Ён. 
Я-изинь—налогь въ Китаф на вс® тор- 
говыя сд®лки. Впервые введенъ въ 60-хъ го- 
дахъ для восполнешя недостатка въ сборз по 
земельныхъ податей послз мятежа тайпин- 
говъ и нянь-фэй’евъ. Онъ предназначался спе- 


ДидЕВЫ—идо 


въ открытыхъ для иностранной торговли китай- 
скихъ портахь части территори оть обложе- 
Н1я ли-цзин’емъ. Д. И. 

ЛЛМинциневьх законьх — см. Лицинии. 

Линицининйни (Го) — римсый плебейскй 
родъ, одинъ изъ представителей котораго въ 
493 г. до Р. Хр. быль въ числ первыхъ на- 
родныхъ трибуновъ. Изъ посл8дующихъь 0со- 
бенно извфетенъ Гай Лиций Калвъ Столонъ: 
Избранный въ 377 г. въ народные трибуны, 
онъ предложилъ, вм$ст8 съ Лущемъ Секст1емъ, 
предоставить плебеямъ право на консульство 
и установить еще слёдующ!я правила, разсчи- 
танныя на поддержку бфднёйшихъ плебеевъ: 
чтобы проценты, уплаченные по долговымъ обя- 
зательствамъ, были зачислены въ уплату капи- 
тала; чтобы никто не могъ занимать бол%е 500 
югеровъ общественной земли ° (асег рибИсиз); 
чтобы временные владфльцы общественной зем- 
ли платили въ казну десятую долю дохода 
съ хлЬбныхь полей и пятую съ садовъ и ви- 
ноградниковъ; чтобы на общественныхъ пастби- 
щахъ одинъ гражданинъ не могь пасти бол%е 
100 головъ крупнаго скота и 500 мелкаго. По 
преданю, 10 л8ть продолжалась борьба, при 
чемъ, благодаря интерцесси (ХТШ, 271), не 
могли состояться выборы магистратовъ и въ 
теченше 4 л8ть была анармя (фактъ, новЗй- 
шими учеными‘ отрицаемый). Въ 369 году 
Л. удалось добиться замзны патрищанскихъ 
ЧиоуШ{ засгогат (наблюдателей за сивилли- 
ными книгами) см$фшанными Чесешу!1 за- 
сгогаш (5 изъ патрищевъ, 5 изъ плебеевъ). 
Въ 366 г. Гай Л. быль избранъ, первымъ пле- 
бейсгимъ консуломъ, ту же должность онъ за- 
нималъ въ 364 и 361 гг. Въ 358 г. онъ былъ, 
по предан, наказанъ штрафомъ въ 10000 ас- 
совъ за нарушеше собственнаго закона, такъ 
какъ вмзств со своимъ сыномъ, котораго онъ 
эманципировалъ, онъ обрабатывалъ 1000 юге- 
ровъ земли. Къ отраслямъ рода Л. принадле- 
жали Крассы (ХУТ, 568) и укулы (сы.). Из- 
вфстенъ еще Гай.Л. Мацеръ, бывиий въ 73 г. 
народнымъ трибуномъ и написавшй «Л$то- 
пись> Рима, послужившую источникомъ для 
Линя и Д1юнис!я Галикарнасскаго. 

Лнзущиннийй (Публий Флав! Галерй Вале- 
р!анъ) — римсый императоръ, род. ок. 263 г.; 
выдвинувшись на войнз, онъ въ 307 г. быль 
призванъ имп. Галер!емъ въ августы. Устра- 
нивъ н$%еколько соперниковъ, Л. въ 3125 году 
сдвлался императоромъ Востока, въ то время 
какъ Константинъ Вел. сталь имп. Запада. 
Скоро между императорами возгорфлась вой- 
на, прерваннал въ 813 г. невыгоднымъ для Л. 
миромъ, въ 3:1 г. возобновившаяся и окон- 
чившаяся для Л. лишешемъ власти, а по- 
томъ и насильственной смертью (324). См. 
Константинъ Вел. Е. 3. 

«Ищю (анат.)—см. Голова. 

ЖИнкю (грамм.) — грамматическая катего- 
ря, въ индоевропейс:ихъ языкахъ свойствен- 
ная только н%®которымъ м$стоименямъ (лич- 
нымъ и притяжательнымъ) и глаголу и выра- 


щально для военныхъ цфлей и быль объявленъ | жающая въ р$фчи отношен!е между различ- 
‘ными лицами. Если лицо говорящее припи- 


мзрою временною. Въ настоящее время Л. 
взимается въ различныхъ размфрахъ, смотря 
по провинщямъ и времени. Чжи-фусская кон- 
зенщя освободила уступленныя европейцамъ 


сываетъ извзстное дфйстве или признакъ 
себЪ, то оно говорить въ ‹первомъ лицф» (я 
ду, мы идемъ, я старь, мы стары и т. д.}; 
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если ДФИйстве или признакъ приписываются 
имъ тому лицу, кь которому обращена р8чь, 
то р%®чь идетъ во «второмъ лиц» (ты идешь, 
вы идете, ты старъ, вы стары и т. д.). Если 
предметь р8чи (поняте, о которомъ идеть р8чь) 
не совпадаеть ни съ однимъ изъ лицъ уча- 
ствующихь въ разговорз, то о немъ говорится 
вЪ ‹третьемъ лиц» (брать идетъь, братья 
идут», брать старъ, братья стары ит. д.). 
Есть основан!я полагать, что у индоевропей- 
скаго глагола, различен!е формъ по лицамъ объ- 
ясняется тёмъ, что его такъ назыв. личныя 
окончашя (см. Окончане) возникли изъ лич- 
ныхъ мёстоимен, первично же это различене 
существовало только у м%8стоимев! личныхъ 
(притяжательныя м3стоимен1я образованы оть 
основъЪ ЛИЧНЫХЪ, ТакЪ что тоже представляютъь 
собой вторичное образован!е). Въ извЪстную 
эпоху истори индоевропейскаго праязыка (до 
образованя флекои) извзстное глагольное по- 
няте выражалось просто основой или корнемъ: 
говорили, напр., ез (быть) или бйете-, Бйето- 
(брать) во всзхъ лицахъ, и только впостЁд- 
стыи, въ результатВ смян!я этихъ основъ или 
корней съ личными м8стоимен!ями, возникли 
формы езш1, езз1, езЦ... ББеге$1, БВегеи, БЪе- 
гоп0$ или ОБегошез и т. д. Есть языки, въ 
которыхъ глаголъ не имЗетъ лицъ, напр. языки 
полинез!йсве, гдё одна и та же основа слу- 
жить именемъ существительнымъ, прилага- 
тельнымъ, разными формами глагола и т. д., 
или древнекитайскй, въ которомъ напр. #0 
та ни значить ‹я бью тебя», & ‹ни та н10>— 
«ты бъешь меня». Въ древнеегипетскомъ яз. 
личныя окончан]я глагола также ясно сохра- 
няють слёды своего вторичнаго м8стоименна- 
го происхождешя, что видно не только изъ 
ихъ сходства съ м8стоименями, но также и 
изъ опущеня личнаго окончашя 3-го лица, 
если подлежащее выражено именемъ существи- 
тельнымъ. С. Буличь. 

ЛМияикю (юрид.дА—см. Юридическя и физи- 
чесмя лица. 

`Жаачниняю— три историческихъ и портрет- 
ныхъ живописца, венещанской школы, прозван- 
ные, по м3сту своего рождения, Порденоне. 
1) Джоваини-Антоно ФЛ. (1483—1539) вна- 
чал8 учился у Пеллегрино-да-Санъ-Ланеле въ 
Удине, но развился самостоятельно, хотя и 
не безъь вмяшя на него Тищана и др. вели- 
кихъ венещанскихъ мастеровъ. Въ отношении 
теплоты и н8Вжности красокъ, особенно при 
изображении тёла, онъ приближается къ Тиц1а- 
ну, съ которымъ, кром$ того, соперничаетъ жиз- 
ненностью характеристики и величественностью 
замысла. Произведен!я этого мастера нахо- 
дятся въ ТревизЪ, Удине, Пъяченц$, Венещи 
и во многихъ европ. музеяхъ. Въ Имп. Эрми- 
тажь, въ СПб., имЪется прекрасная его кар- 
тина: «Концерть» (№ 123);  добенно замВ- 
чательны его фрески въ кремонскомъ соборз, 
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воне и П. Веронезе. Кром масляной и фрес- 
ковой живописи, онъ занимался гравирова- 
немъ и воспроизвель кр8пкою водкою и су- 
хою иглою н8которыя изъ работь своего дяди. 
3) Бернардо /Л., дальний продствевникъ и уче- 
никь Джованни-Антоню Л., трудился въ Ве- 
нецщи въ 1424—42 гг. подражая знаменитымъ 
венещанскимъ живописцамъ, особенно Джор- 
джоне, за произведен1я котораго иногда прини- 
мались и принимаются его работы. Картины 
этого художника находятся во многихъ итал. 
и др. музеяхъ и въ нёкоторыхъ венещанскихъ 
перквахъ. Лучшая изъ нихь: «Мадонна съ 
Младенцемъ-Христомъ и святыми»—въ црк. 
С.-Мар1а деи-Фрари, въ Венещи. Въ Имп. 
ЭрмитажВ есть образець его живописи—<Се- 
мейный портреть» (№ 120). А. Св. 
Лачварта (Гелмага, [52маща и Ш2- 
мага тожъ)—рёка Радомской губ., береть на- 
чало недалеко оть Любеня, течеть сперва къ 
С по границ Царства Польскаго съ Герма- 
шею, и послё 130-верстн. течен1я впадаетъ 
въ р. Варту, н$сколько выше посада Вонсоша, 
въ Щученскомъ у., Ломжинской губ. 
«Иничинининсии (|агуае).—Л. называются ста- 
Ди постэмбр1ональнаго развит1я животнаго 
(т. е. развитя посл8 выхода животнаго изъ 
яйца), болве или мене рЪзко отличающяся 
по строеню, а по большей части и по образу 
жизни, отъ взрослаго животнаго. Стади эти 
животное проходить въ процесс превращен1я 
или Мметаморфоза. Если животное выходитъ 
изъ яйца мало и несущественно отличнымъ 
по своему строеню и внфшнему виду оть 
взрослаго животнаго, то такое молодое живот- 
ное не называется личинкой. Л. мы на- 
зываемъ лишь тая стади постэмбр!ональна- 
го развитя (метаморфоза), которыя р3зко 
отличаются оть взрослаго животнаго. нердко 
до такой степени, что, не зная всей истории ° 
развит1я дапной формы, нельзя было бы счи- 
тать молодое и взрослое животное принадле- 
жащими не только къ одному виду, но даже 
кь одному роду, семейству, иногда къ одному 
отряду или даже классу или типу. ПримЗромъ 
Л., крайне рёзко отличающихся отъ взрослыхъ 
животвыхъ могутъ служить Л. иглокожихъ, 
многихъ червей (напр., многощетинковыхь, 
немертинъ, ленточныхъ, сосальщиковъ), ра- 
кообр азныхъь (вапр., наупйусъ, Л. усоно- 
гихь и др.), насзкомыхъ, а также личин- 
ки земноводныхъ. Провести р%зкую границу 
между метаморфозомъ и прямымъ развитемъ, 
между Л. и стадями прямого развит!я нельзя: 
съ одной стороны. мы встрёчаемъ въ живот- 
номъ царств рядъ постепенныхъ переходовъ 
отъ р%8зкаго различ1я между взрослымъ живот- 
НЫМЪ И ТОЛЬКО-ЧТО ВЫЛУПИвШИимМСя ИЗЪ ЯЙЦа 
до такихъ формъ, у которыхъ вышедшее изъ 
яйца животное отличается отъ взрослаго лишь 
второстепенными признаками (ростъ, недораз- 


изображающя Страсти Господни. 2) Джумо | вите н$которыхъ органовъ и т. п.); съ дру- 


Л., племянникъ и 
боталь въ Рим, 
АугобургВ, гдз и ум. въ 1561 г. Велздстве 
своего долгаго пребыван!я въ Рим получиль 
прозвище: «Л. 


ченикъ предыдущаго, ра- | гой стороны, мномя животныя проходятъ боль- 
енещи и, съ 1559 г., въ! шую или меньшую часть метаморфоза еще 


внутри яйца, а слЗдовательно, соотв тственныя 
личиночныя стади выпадають изъ постэмбр!о- 


омано». Въ бибщотекВ св. | нальнаго метаморфоза и этоть процессъ уко- 


арка, въ Венещи, можно видфть три круглыхъ | рочен1я постэмбр!ональнаго развитля можеть 
плафона, написанные имъ въ дух А. Скья-| привести къ полному исчезаню метаморфоза 
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и свободныхъь личиночныхь формъ—превра- | лиЧемъ въ образ жизни, въ свойствахъ окру- 
щен!е совершается въ яйцз. Во многихъ слу- | жающей среды и представляють рядъ приспо- 
чаяхь мы встр$ёчаемъь въ развити даннаго | собленйй, выработанныхъ въ борьбВ за суще- 
животнаго болЗе или менфе длинный рядъ раз- | ствован!е. Но вм%ств съ тЬмь личиночныл 
личных личиночныхь стад, наприм$рь у! стад во многих случаяхъ повторяютъ со- 
ракообразныхъ, насфкомыхъ (особенно при! бою т стад, черезъ которыя прошла данная 
гиперметаморфоз%). Н$которыя \Физь этихъ | группа въ процессв эволющи. Такъ, напр., 
стай могуть быть покоющимися, т. е. не | Л. безхвостыхъ земноводныхъ. проходять ста- 
принимающими пищи, а Часто и боле или! ди рыбообразную, хвостатую съ наружными 
менфе неподвижными—это такъ называемыя | жабрами, хвостатую съ внутренними жабрами, 
куколки (см.). Отличаясь по строен!ю и образу | хвостатую съ легкими—и есть полное осно- 
жизни отъ взрослаго животнаго, Л. имфють| вае видфть въ этихь стадяхъ тоть рядъ 
часто особые органы, несвойственные взрос- | формъ, черезь который прошли безхвостыя 
лому животному и исчезающие при превраще- | земноводныя въ течене филогенетическаго 
Ни— это такь называемые личиночные орзаны; | (см. Филогешя) развитя. Конечно, во мно- 
таковы, напр., жабры, хвость, роговой по-|гихь случаяхъ характерныя черты прароди- 
кровъ челюстей личинокъ (головастиковъ), без- | телей данной групны болёе или менфе за- 
хвостыхъ земноводныхъ, особые органы пла- | темнены позднфйшими упрощенями разви- 
вашя (парусъ-—уеит) личинокъ моллюсковъ, | я, и сокращенями съ одной стороны, и 
раковника личинокъ н$которыхъ моллюсковъ, | приспособлен1ями къ окружающей сред —съ 
лишенныхъ раковины во взросломъ состоянии, | другой. Т$ же соображен1я вполнз приложимы 
и т. д. Ч8мъ р8зче различ1е между Л. и взрос- | и къ тфмъ случаямъ, когда извЪетныя личи- 
лымЪ животнымъ, тёмъ бол$е сложнымъ и глу- | ночныя стадш проходятся животнымъ еще 
бокимъ изм5нешямъ должна подвергнутьса | внутри яйца (тацъ, напр., жаберныя дуги и 
при метаморфоз$ организащя Л. Часть орга- | щели у зародыша млекопитающихъ указыва- 
новъ Л. при этомъ можеть отбрасываться со- | ють на рыбообразныхь прародителей этихъ 
вершенно (напр., при развити немертинъ, им$- | животныхъ), а также и вообще ко многимъ 
ющихъ личиночную стадпо РИ); по боль- | чертамъ эмбр1ональнаго развитя. Во мно- 
шей же части подлежащ!е исчезан1ю или зам н$ | гихъ случаяхъ изучен!е личиночныхъь формъ 
органы подвергаются разрушеню путемъ ги- | является главнымъ средствомъ для выяснен!я 
столиза. Будучи способны къ самостоятельной | истинной природы даннаго животнаго: хара!:- 
жизни, къ добыванио пищи изъ окружающей | терныя Л. сразу указывають намъ, съ какими 
среды, Л. заканчиваютъ свое развит!е на счетъ | животными мы имземъ дфло, какъ бы ни была 
питательныхъ веществъ, воспринимаемыхъ из- | сильно упрощена и изм$нена организащя 
внф, а не насчеть веществъ, выработанныхъ | взрослаго животнаго (напр., въ связи съ па- 


тёломъ материнскаго организма, и отложенныхъ | разитизмомъ, см. Усоногя). Н. Ён. 
въ яйцф или доставляемыхъ зародышу черезь| „Личное дворянетво — см. Дворян- 
посредство особыхъ органовъ (послфдъ млеко- | ство. 


Личное задержание, какъ мёра 
гражданско-правового взыскан1я за долги (см. 
П, 68 и УТ, 207) — ведегь свое происхожде- 
не отъ первоначальнаго права кредитора на 
разселен1я (органами движеня), которыхъ| личность должника. До уничтожен!я частнаго 
нзть у взрослаго животнаго, а потому игра-| долгового рабства, оно имфеть цфлью какъ 
ють въ высшей степени важную роль въ про-! имущественное удовлетворен!е кредитора, при 
цесс$ разселен1я животнаго. Такъ, напр., игло- | посредствз работы и услугь должника, такъ 
кож]я, за р$ёдкими исхлюченями (голотур!я: и удовлетвореше чуветва мести кредитора за, 
Рейасо \пийа, нфкоторыя лили), лишены спо-! нанесенный ему ущербъ. Должникъ подвер- 
собности плавать и проводять жизнь, ползая | гался Л. задержаню до тЬхъ поръ, пока не 
по дну, между т6мъ ихъ Л. за немногими ис-! отработаеть своего долга; но кредиторъ могъ 
ключен!ями обладають развитыми органами | держать его въ оковахъ или заключени и не 
плаван1я, гидроиды, коралловые полипы. усо- давая ему работы, пока онъ не заплатитъ. 
ног1я ракообразныя, плеченогя, мшанки, мно-'Л. задержан!е допускалось по отношен!ю го 
ме черви и моллюски во взросломъ состоянйи ! всёмъ долгамъ и ко всякаго рода должни- 
прикрфплены къ одному м%сту, а ихъ Л. по-! камъ, добросовзстнымъ и недобросовёстнымъ. 
движны; особенное значеше Л. имфють для Оно распространялось не только на должника, 
многихъ паразитовъ, являясь единственнымъ но и на его семью. Кредиторъ обязывался 
средствомъ для зараженмя новыхъ хозяевъ лишь кормить задержаннаго и не увзчить. 
(см. напр., Глисты, Веслономя, Усоног!я-корне- ‚ Таково положеше Л. задержан1я еще въ гер- 
толовыя). Вм$ст$ съ тЬмъ, живя при иныхъ! манскихъ и французскихъ источникахьъ ХШ 
условяхъ въ другой средё (напр., взрослое 'и даже ХГУ вёка. Въ русскомъ прав% москов- 
животное-наземное, Л. водныя), Л. извлека-' скаго пер!ода характерными выражен1ями его 
ють питательныя вещества изъ источниковт, , являются правежь и выдача должника истцу 
недоступныхъ для взрослаго животнаго; очень ‚ 2040в0ю д0 искупа (см. УТ, 208 сл. и УП, 488). 
часто родъ пищи у Л. совершенно иной, чёмъ; Съ постепеннымъ исчезновенемъ долгового 
У взрослыхъ животныхъ (напр., одни питаются | рабства (въ Росс и—лишь съ Петра Великаго), 
растенями, друпя — животными). Особенности | Л. задержавше обращается въ м8ру понужде- 
строен1я Л. сравнительно со строешемъ взрос-: ня должника къ уплат, поскольку должникъ 
лыхь животныхъ отчасти опредфлаются раз- злонамёренно оть нея уклоняется, скрывая 


питающихь, аналогичные органы н$которыхъ 
акулъ, Реграз, глфточки зародышевой ка- 
меры дафнй и т. п.). Съ другой стороны, 
Л. часто обладають такими средствами для 
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имущество. Должники содержатся въ государ- 
ственныхъ тюрьмахъ или употребляются на 
общественныя работы наравнз съ обыкновен- 
ными преступниками, но не подлежатъ част- 
ной власти кредитора. Въ вол посл$дняго 
только держать должника безсрочно въ тюрьм8 
или выпустить на волю, для отработки долга 
или съ прощенемъ его. Поздн%е на кредиторовъ 
возлагается обязанность доставлен1я содержа- 


н1я должникамъ, чфмъ создается сильный мо-, 


тивъ къ освобожден!ю должниковъ. Постепенно 
вносятся и друмя облегчен!я: ограничивается 
число случаевъ, когда допускается задержа- 
не, освобождаются отъ него нзкоторыя лица 
(напр. старики начиная съ 70 л%ть, жен- 
щины, дёти), оно становится личнымъ Въ 
строгомъ смыслЪ, не касаясь жены и дётей, 
вводятся сроки задержан1я. Должники отдф- 
ляются отъ обыкновенныхъ преступниковъ: 
въ тюрьмахъь и вообще м$стахъ заключения 
для нихъ отводятся особыя отдфлешя, въ 
Росс1и—такъ назыв. долзовыя отдъленая. Во 
Франци и Герман!и такое направлене зако- 
нодательство принимаеть съ конца ХУ] и 
особенно въ ХУП стол. Въ 1667 г. во Фран- 
цзи королевскимъ ордонансомъ установляется 
по отношеню къ Л. задержан въ первый 
разъ важное различ!е между долгами граждан- 
скими и торговыми, при чемъ лица, неупла- 
тивш!я первыхъ, признаются свободными отъ 
Л. задержан!я, за исключенемъ тВхЪъ, долги 
которыхъ обусловлены стеллонатомъ (см.), 
возникають изъ договора поклажи, опеки, 
арендныхъ отношенй и н$которыхъ другихъ; 
долги торговые по‘прежнему ведутъ къ Л. задер- 
жаню. Къ ордонансу 1667 г. непосредственно 
примыкають постановленя о Л. задержани 
французскаго гражданскаго кодекса и герман- 
скихъ законодательствъ конца прошлаго и на- 
чала нынфшняго стол8т!я. Съ него же начи- 
нается и исторзя постепенной отмъны Л. за- 
держаня въ законодательствахъ Европы и Рос- 
си. Несправедливость Л. задержаня по отно- 
шен1ю къ массз должниковъ, по большей части 
незаслуживающихь уравнен!я съ преступни- 
ками, сознавалась очень давно. Съ конца 
прошлаго в%ка до 1867 г. во Франщи ве- 
лась съ перемфннымъ успзхомъ усиленная 
борьба противъ личнаго задержан!я (уничто- 
женное закономтъ, оно иногда установлялось 
частными договорами). Его удерживаетъ учре- 
дительное собраше, уничтожаеть конвенть, 
возстановхяеть директоря и сохраняетъ фран- 
цузсый гражданскй кодексъ; оно вновь от- 
м8няется въ 1832 г., возстановляется въ 
1848 г. и, наконецъ, окончательно отмзняется 
ВЪ 1867 г. " 
Въ истори направлен!е взысканя на лич- 
ность должника, а не на имущество имЗеть 
свое оправдан!е — независимо, конечно, отъ 
жестокостей, объясняемыхъь нравами — въ 
семейной или родовой связанности имуще- 
ства, подчинени его интересамъ службы и 
др. основаняхъ, дёлавшихъ одно имуще- 
ственное взыскан!е безплоднымъ. Древнее 
право стремилось и къ тому, чтобы прину- 
ждать должника самого дЗйствовать въ интере- 
сахъ кредиторовъ, а не обременять этой обя- 
занностью взыскателя или государство. Для 
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современной жизни основане Л. задержания 
видять иногда въ случаяхъ злостнаго, но труд- 
но доказываемаго банкротства, когда долж- 
никъ скрываеть имущество, состоящее въ 
бумагахь на предъявителя; но для совре- 
менной жизни историчесмя причины Л. за- 
держан!я уже не существуютъ, а послфднй 
примзръ недостаточенъ для его оправдан!я 
Для борьбы съ р8дкими, сравнительно, слу- 
чаями Л. задержане должно было бы поддер- 
живаться какъ общая мъра, примфнимая и къ 
ряду несчастныхъ должниковъ, такъ какъ при 
трудности доказательствъ злостности банкрот- 
ства не всегда можно отличить злостныхъ бан- 
кротовъ оть несчастныхъ дояжниковъ. Между 
ТБмъ, въ такомъ общемъ видё Л. зад. даетъ 
возможность огромныхъ злоупотреблен!й надъ 
личностью должниковъ. Современныя евро- 
пейсмя законодательства, предпочитая ин- 
тересы общаго блага интересамъ небольшой 
трушты кредиторовъ, р8шительно отм$няютъь 

. задержане какъ за граждансвше, такъ и 
за торговые долги. Во Франци Л. задер- 
жан1е съ 1867 г. допускается лишь какъ за- 
м8на штрафовъ за уголовныя преступлен!я 
и проступки, но отнюдь не за долги, каково 
бы ни было ихъ происхождене. Въ Германи 
оно является средствомъ обезпечен1я взы- 
сканя, обращеннаго на имущество, когда, 
свобода должника грозить злоупотреблен!ями 
по отношен1ю къ этому имуществу, & зат$мъ 
какъь процессуальное понудительное средство 
вь совершен!ю дДфйств!, которыя не мо- 
гуть быть выполнены за должника другими 
лицами. 

Вь Росси Л. задержане еще по Своду За- 
коновъ изд. 1857 г. было прим$нимо не толь- 
ко кь торговымъ, но и ко всзмъ граждан- 
ско-правовымъ должникамъ, все равно, про- 
изошла ли несостоятельность по вин долж- 
ника, или по несчастью. Оно ограничивалось 
пятилвтнимъ срокомъ, независимо оть сум- 
мы Долга, и обязанностью кредиторовъ пла- 
тить кормовыя деньги. Оть него освобождались 
лица, состоявиия на госуд. службЪ, по от- 
ношеню къ гражданско - правовымъ долгамъ 
(ст. 2217 —224, т. Х, ч. 2). Значительныя 
смягчен1я вносятъ въ Л. задержане состави- 
тели Судебныхь Уставовъ (въ мотивахь къ 
ст. 1223 и 1237 находятся и превосходныя 
соображен1я о вредз Л. задержан!я). По уста- 
ву гражданскаго судопроизводства отъ Л. за- 
держаня освобождаются: 1) малол8тше и не- 
совершеннол$тн1е; 2) имЗюцие болФе 70 л$тъ 
оть роду; 3) беременныя и только что родив- 
я женщины (до 6 недёль по разрзшеви); 
4) родители дЗтей, остающихся безъ средствъ 
къ существовайю въ случаё Л. задержавя 
ихь, 5) священнослужители. Л. задержане 
не допускается по просьб$ супруга, родствен- 
никовъ по прямой линш, а боковой—до вто- 
рой степени включительно. Къ нему не мо- 
жеть служить поводомъ долгь ниже ста руб- 
лей. Устанавливаются, наконецъ, различные 
сроки задержаштя: за долгь оть 100 до 
2000 р.—шесть м3сяцевъ; оть 2000 до 10 
Т.—годъ; оть 10 до 30 т.—два года; отъ 30 до 
60 т.—три года; оть 60 до 100 т. четыре 
года; свыше 100 т.—пять лётъ. Опред$ленное 
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судомъ и не осуществленное въ течене 6 
сяцевъ, оно не подлежить дальнфйшему ис- 
полнен!ю. Разъ освобожденный по волЗ кре- 
дитора или за неуплатою кормовыхъ денегь, 
должникь не подлежитъь дальнзйшему задер- 
жаншю и освобождается отъ долга. Въ инте- 
. ресахъ снраведливости не освобождены оть 
Л, задержаня и лица, состоящя на госу- 
дарственной служб. Посл8днее постановле- 
н!е сдфлалось главнымъ стимуломъ къ пол- 
ной отмзнНЪ личнаго задержаюя за долги. 
По закону 7 марта 1879 г. личное задер- 
жане, какъ способъ взысканя съ неисправ- 
ныхь должниковъ, отмфнено во всей импе- 
ри. Оно сохраняется лишь въ видЗ: а) `пред- 
варительнаго. ареста должниковъ при произ- 
водств8 взысканй по векселямъ (ст. 654 и 
655 уст. торг. т. ХГч. 2); 6) взямя подъ 
стражу, опредфленнаго законами о несостоя- 
тельности (см.) и в) обезпечен1я исковъ по 
тяжебнымь дфламъ стараго порядка судо- 
производства (ст. 734—796 т. Х ч. 2). Ср. 
а]Бгоск, «Ое 1а сошгайще раг согрз»з (1870); 
О/тадо, «О1е 2акиой 4ег Эевшавай_» (Бер., 
1868); Гриневичт, ‹0 Л. задержан въ гражд. 
процессов» («Ж. [ражд. и Уг. Права», 1873 г., 
№№ 1—2); БоровиковскЙ, «Проектъ объ от- 
мён® Л. задержавя» (119. № 2); Рихтеръ, 
«Законъ объ отмён8 ФЛ. задержая» (1514. 
1879, № 5 и 6). В. Н. 
Имчное право, въ противоположность 
вещному (\1, 161) — то, объектомъ котораго 
является лицо. Въ силу Л. права опред®ляется, 
по отношению къ его обладателю, образъ дёй- 
ств другого лица или другихъ лицт. По сво- 
ему существу, каждое право есть Л. право; 
но, въ то время какъ вещное право установ- 
ляеть одинаковыя нормы поведешя для всьтъ 
лицЪ, приходящихъ въ соприкосновене съ его 
обладателемъ, и предписываеть только одну 
опредЗленную пассивную обязанность—не на- 
рушать правомой обладателя, —Л. право въ 
собственномъ смысл дёйствуеть лишь по от- 
ношен!ю къ опредЗленному лицу, а не ко всмъ, 
возникаеть по спещальному акту для этого 
именно лица, а не для другихъ, имЗеть разно- 
образное содержане, въ зависимости отъ фор- 
мы отношеня, постановлен!й закона и согла- 
шен!я между отдфльными лицами, и обосновы- 
ваетъ столько же пассивную обязанность воз- 
держан1я отъ опред$ленныхъ дЗИствй, сколько 
и активную — совершешя опредфленныхь по- 
ступковъ. Л. права суть права семейственныя 
и обязательственныя (см.). Какъ тая, они 
на первыхъ ступеняхъ общественнаго разви- 
тя были правами власти, аналогичной съ 
властью надъ вещами. Историческая эволющя 
вывела ихъ изъ этой категории и сообщила 
имъ своеобразный характеръ, о юридической 
природ® котораго очень много спорять юри- 
сты (см. УГ, 676, а также Обязательственное 
и Семейственное право). Ср. ХМ/адзсиея, 
<] евгь. 4ег Рапдецеп» (5 39); Опеег, «Зузеш 
4ез бзеггесзсвеп Риуа4гесв1з» (Т, 5 69). 
В. Н. 
„Мшчное требованйе — см. Личный 
ИСКЪ. 
„ИнщичиниюяЯ ИЛИ 49/4660 ИЛИ мимическай нервъ 
(Мегуиз {ас1а1$ 5. соштагисаоз Ёас1е1)—седь- 
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мая пара головныхъь (черепныхъ) нервовъ. 
Начинается на заднемъ краю Варошева моста, 
кнаружи отголовчатаго тёла отъ ствола про- 
долговатаго мозга 2 корешками: переднимъ 
большимъ оть клиновиднаго тёла и заднимъ 
меньшимъ изь основан!я 4-го желудочка (см. 
Головной мозгь). Оба корешка плотно приле- 
гають къ слуховому нерву и во внутреннемъ 
слуховомъ проход между слуховымъ нервомъ 
и заднимъ корешкомъ Л. н. есть аностомозы. 
Еще внутри Фаллошева канала и тотчасъ по 
выход8 изъ него Л. нервъ даетъ в%тви, завёдую- 
щя отдёлительной дФятельностью слюнныхъ 
железъ и нёкоторыхь глотательныхъь мышцъ и 
мышцъ средняго уха. Самъ по себ8 Л. нервъ 
чисто центробзжный, именно двигательный и 
отдфлительный; чувствительныя же волокна онъ 
получаеть благодаря анастомозамъ съ блуж- 
дающимъ и тройничнымь нервомъ. Конечныя 
разв твлен1я Л. нерва управляють движеншемъ 
возхь подкожныхь мышць головы (отъ люб- 
ной до подкожной шеи) и ланитной мышцею. 
Завздуя мышцами лица, Л. нервь обусловли- 
ваеть различныя выражен!я, мимику лица: 
отсюда назвае «мимическЙ» нервъ. 
Н. Еж. 

Личность (философ.)—внутреннее опре- 
двлене единичнаго существа, въ его самостоя- 
тельности, какъ обладающаго разумомъ, волей 
и своеобразнымъ характеромъ, при единств% 
самосознаня. Такъ какъ разумъ и воля Суть 
(въ возможности) формы безконечнаго содер- 
жан!я (ибо мы можемъ все полне и полн%е 
понимать истину и стремиться кь осущест- 
вленио все болВе и бо7%е совершеннаго блага), 
то Л. челов ческая иметь, въ принцип®, без- 
условное достоинство, на чемъ основаны ея 
неотъемленыя права, все боле и боле за 
нею признаваемыя по м%р8 историческаго 
прогресса. Безконечное содержане, потен- 
чйально заключающееся въ Л., дюйствительно 
осуществляется въ обществ, которое есть 
расширенная, или восполненная Л., такъ же 
какъ Л. есть собсредоточенное или сжатое 
общество. Развит!е лично-общественной жизни 
проходить исторически три главныя ступени: 
родовую, нащонально-государственную и уни- 
версальную, при чемъ высшая не упраздняетъ 
низшую, а только видоизмёняеть ее; такъ, съ 
установленемъ государственнаго порядка вм$- 
сто родового быта кровная родственная связь 
лицъ не теряетъ своего значеня, а, толь:о пе- 
рестаетъь быть принципомъ самостоятельныхъь 
и обособленныхъ группъ (родовъ), ограничи- 
ваясь лишь частнымъ или домашнимъ сою- 
зомъ семейнымъ, не им$ющимъ уже ни вну- 
тренней юрисдикцщи, ни права кровавой мести. 
Началомъ прогресса отъ низшихъ формъ обще- 
ственности къ высшимъ является Л., въ.силу 
присущаго ей неограниченнаго стремлен1я къ 
большему и лучшему. Л. въ истори есть на- 
чало движен!я (динамичесвый элементъ), тогда 
какъ данная общественная среда представ- 
ляеть консервативную (статическую) сторону 
человёческой жизни. Когда Л. чувствуетъ дан- 
ное общественное состоян1е въ его консерва- 
ТИЗМВ какь внюшиее озраничеме своихъ поло- 
жительны:ь стремленй, тогда она становитея 
носительницею высшаго общественнаго созна- 
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в1я, которое рано или поздно упраздняетъ дан- 
ныя ограничен1я и воплощается въ новыхъ 
формахь жизни, боле ему соотв тствующихъ. 

азумЗется не всякое столкновене Л. съ 
обществомъ имЗеть такое значен!е; есть су- 
щественное различ!е . между преступникомъ, 
возстающимъ противъ общественнаго порядка 
въ силу своихъ злыхъ страстей, и историче- 
скимъ героемъ, какъ Петръ ВелиьШЙ, сознаю- 
щимъ и создающимъ въ замВнъ стараго новый 


порядокь жизни, хотя между такими крайними. 


проявлен1ями личной силы есть точки сопри- 
косновешя и промежуточныя звенья, вслВд- 
стве чего коренное различ!е не всегда ясно 
представляется обфимъ сторонамЪ и возникаютъ 
трагическя положешя въ истории. 

Въ родовомъ быту за Л. признается дФй- 
<твительное достоинство и права лишь ВЪ 
силу принадлежности ея къ данному роду. 
Тв лица, которыя впервые замфчають не- 
соотв тете этого положен!я внутреннему 
значеню ОЛ., становятся носителями сверх- 
родового сознашя, которое сейчасъ же стре- 
мится къ воплощеню въ новыхъь обществен- 
ныхь формахь: эти лица собираютъ вольныя 
дружины, основывають города и цфлыя госу- 
дарства. Въ пред®лахь государственнаго по- 
| радка, при которомъ человЗческая жизнь раз- 
ДВляется на частную или домашнюю и все- 
народную или публичную, Л. иметь бол$е 
свободы въ первой и боле широкое поприще 
во второй (сравнительно съ родовымъ бытомъ, 
гдВ эти дв сферы находятся въ слитномъ 60- 
стоянш). Тёмъ не мене и государство, какъ 
союзъ нащонально-политическй, не можеть 
представлять собою окончательное осуществле- 
ше и удовлетворене Л.. въ ея безусловномь 
значени. Совершеннымъ восполнен1емъ Л. мо- 
жеть быть только общество неограниченное 
или универсальное. Впервые носительницею 
универсальнаго сознаня Л. челов ческая вы- 
<ступаетъ въ буддизм —первой религ и, возвы- 
сившейся надъ нац!онально-политическими раз- 
дзлен1ями и обращавшейся ко всЁёмъ людямъ; 
вмзсто нацюональныхъ боговъ абсолютное зна- 
чене приписывается святому мудрецу, соб- 
сотвеннымъ личнымь подвигомъ освободившему- 
ся оть всЗхь условйй дзйствительнаго быт1я и 
пропов$дующему такое освобожден!е всёмъ 
тварямъ. Здфсь, такимъ образомъ, безусловное 
значене Л. понимается отрицательно, какъ 
полное упраздневе всякой объективной среды 
(Нирвана). Развит!е гуманитарной культуры 
Въ классическомъ м!рф (особенно’ греческая 
философ!я) создаеть для Л. новую, чисто-иде- 
альную среду; высший представитель челов$- 
чества—философъ—сознаеть свое безусловное 
значене, поскольку онъ живеть въ истинно- 


сущемъ умопостигаемомъ мфф идей (плато- 


низмъ) или всеобъемлющей разумности (стои- 
цизмъ), презирая кажушйся мръ преходя- 
щихь явленй. Но это ограниченше истинной 
жизни одною идеальною сферой требуетъ прак- 
тически такого же самоотрицаня дЪйствитель- 
наго живого человзка, какое проповздуется 
буддизмомъ. Положительное утверждене своего 
оезусловнаго значен1я Л. находитъ въ христан- 
ствЪ, цакъ откровенНи совершеннаго Лица— 
богочелов ка Христа—и обфтован!и совершен- 
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нато общества—Царства Божя. Задачу хри- 
‘станской истори составляло и составляетъ 
воспитан!е челов$чества для перерожденя его 
въ совершенное общество, въ которомъ каж- 
дая Л. находить свое положительное воспол- 
нен!е или дЪйствительное осуществлене своего 
безусловнаго значеня, а не вн$шнюю границу 
для своихъ стремлений. Изначала съ возник- 
новен!емъ универсальнаго сознаня Л. мы на- 
ходимъ въ истори стремлене къ созданю 
сверхнародныхъ организащ1й, ей соотв тствую- 
щихъ (всемрныя монархи древности—см. Все- 
м!рная монарх!я,—затёмъ средневВковая като-/ 
лическая теократ!я, наконецъ, различныя меж- 
Дународныя братства и союзы въ новыя вре- 
мена). Но это лишь попытки боле или менфе 
далемя оть идеала, истиннаго лично-обществен- 
наго универсализма, т. е. безусловной внут- 
ренней и внфшней солидарности каждаго со 
всзми и всохъ съ каждымъ осуществлене 
этого идеала очевидно можеть совпасть тольк 

съ концомъ истори, которая есть ничто ино 

кацъ взаимное-Ттрёне между Л. и обществом 

Вопросъ о личномъ или безличномъ харак- 
тер абсолютнаго первоначала см. Метафи- 
зика, Пантеизмъ; о единствз Л. и ея раздвое- 
ни см. Психолойя, Самосознаше. Ва. С. 

«„Ивичиниьнни есь (асио п регзопат)‘— 
служить для осуществлевшя такого граждан- 
скаго требованя, которое можеть быть предъ- 
явлено только къ заранзе опредФленному лицу; 
таковы требован!я, вытекающя изъ обяза- 
тельствъ (см.). Л. иски нельзя и формулиро- 
вать иначе, какъ назвавъ лицо отвётчика, тогда, 
какъ вещный искъ (см.) формулируется безъ 
указан1я отвзтчика, напр. ‘искъ о признан1и до- 
роги свободною для проззда — кЗмъ? это во- 
просъ случая. Имя дфло съ заранёе опред$- 
леннымъ отв$тчикомъ, Л. искъ, однажды осу- 
ществленный, погашаеть и требовае или 
право, на которомъ онъ основанъ: предъявивъ 
кь А искъ о возмёщени убытговъ, Б этимъ 
исчерпываетъ то обязательственное право, ко- 
торое онъ иметь относительно А, такъ что 
посл8 процесса юридическая связь между 
этими лицами является порванною; наобороть, 
вещный искъ можетъ быть предъявленъ столь!:0 
разъ, сколько разъ будеть нарушаться вещное 
право, докол8 существуетъ самое право. 

«Ланин наемь— см. Наемъ. 

Личньхя ммена — см. Собственныя 
имена. 

`Иаичиоритль ть (1[1с16е]4)--городъ въ ан- 
ГИЙСкоМЪ графств Стаффордъ, на, одномъ изъ 
ругавовъ р. Трентъ. 7864 жит. ДревнИй госпи- 
таль св. Гоанна;, готичесый соборъ ХШ в., 
который во время междоусобной войны силь- 
но пострадаль. Средняя башня имзетъ въ 
вышину 80 м., хоры были въ 1325 г. пере- 
строены. Памятники Самуэлю Джонсону и 
Гаррику. 

Ланааи, лишайники или ятели (11сВепез)-- 
мелкя и невзрачныя съ виду растеньица, 
прежде считавийяся самостоятельными орга- 
низмами. Каждый Л. состоитъ изъ двухъ со- 
вершенно различныхъ, хотя и т$сно соединеп- 
ныхЪ другь съ другомъ оргаки‘мовъ: гриба и 
водоросли, находящихся въ симб1033, т. е. сожи- 
ти. Тажь какъ въ большинств$ случаевь харак- 


55* 


\ 


810 


терная форма Л. обусловливается. грибомъ, & 
не водорослью, то обыкновенно Л. причисля- 
ются къ классу грибовъ. Входяще въ составъ 
Л. грибы почти всегда относятся къ групп® 
сумчатыхъ (Азсошусеез), гораздо рёже къ 
базидальнымъ (Ваз1ющусее$); водоросли же, 
получивиия спещальное назв. зонидей (см.), еще 
ранфе, нежели была выяснена ихъ настоящая 
природа, принадлежать къ семействамъ зеле- 
ныхь и шановыхъ водорослей; вс он$ формы 
аэрофитныя, т.е. способныя жить во влажномъ 
воздух$. Л. мало извфстны въ обыденной жизни, 
да и то подъ нев8рнымъ назв. мха (настоя- 
ще мхи совсфмъ иного рода растен1я). Внзш- 
няя форма ихъ весьма разнообразна: то это 
неболыше кустики сфраго или сФрозеленаго 
цвфта, растуще на земл$ или деревьяхъ (табл. 
Лишаи 1, фиг, 5; П, фиг. 1, 3, 4 и 9), иногда 
свисающие съ вфтвей вт вид посматыхъ при- 
чудливыхъ бородъ (Ц, фиг. 2), то это пластин- 
ки или тарелочки часто съ вычурно выр®зан- 
ными и приподнятыми краями (1, фиг. 8 и 9; 
П, фиг. 8), бурыя, сФрыя, сфрозеленыя или 
яркооранжевыя; он лВпятся на деревьяхъ, 
камняхъ, заборахъ пли прямо растутъ на земл$. 
Друме необыкновенно плотно приростають къ 
сгаламъ, камнямъ, корВ и т. п., покрывая ихъ 
закъ бы коркой или накипью (П, фиг. 5) или 
же являются въ видф студенистой массы раз- 
личныхъ очертанй. Согласно этому, различають 
4 типа Л.: кустарные или кустистые пластин- 
чатые или листоватые, накипные и студенистые 
Л. Въ сухое время года Л. высыхають, стано- 
вятся хрупкими, иные еще сильно съежива- 
ются. Съ возвращешемъ влаги они снова, раз- 
мягчаются и оживають. Вообще Л. растуть 
медленно, зато живуть годами. Тло Л. (такъ 
назыв. слоевище, 1Ва!1из) состоитъ изъ гриб- 
ныхъ гифъ, переплетающихся и оплетающихъ 
зеленыя или синезеленыя кл%тки. водорослей 
(гониди). Въ количественномъ отношен1и обык- 
новенно явственно преобладаеть грибъ, р%же 
водоросль и тогда она обусловливаеть собой 
ту или другую внфшнюю форму Л., грибъ же 
только прикрываеть ее тонкимъ слоемъ, да 
тамъ и сямъ межь клётокь ея запускаетъ ги- 
фы; такъ бываетъ напр. Л. Ернере (здёсь во- 
доросль—5Ивопеша; см. фиг. 7, табл. Г), а еще 
болфе р8зко это сказывается у СоПета: здёсь 
масса студенистыхъ колон водоросли носто- 
ка (№5106) сохраняеть свою форму и лишь 
пронизывается грибными гифами (ср. табл. Г, 
фиг. 1). Таковы и друме студенистые Л., эле- 
менты гриба и водоросли. у которыхъ вообще 
боле или мене равномзрно перемёшаны и 
строене т$ла но этому однообразное или, какъ 
говорятъ, зомеомерное. Наобороть, въ случаяхъ 
преобладания гриба, въ распред8лен!и т%хъ и 
другихъ существуеть особенная правильность, 
обнаруживается слоистость тёла. На попереч- 
ныхъ и продольныхъ разрЗзахь такихъ Л. (см. 
табл. Г, фиг. 2 и 3) замфтно слёдующее: на- 
ружный слой состоитъ изъ однихъ только 
грибныхъ гифъ, плотно переплетенныхь (фиг. 
3 самый верхнй и самый нижнй слои, 
фиг. 2а и 6), это — кора; внутренняя масса 
Л. также состоить изъ однихь гифъ, но 
уже рыхло переплетенныхъ, это— сердцевина; 
на границ8 между корой и сердцевиной ле- 
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жить слой гонид, оплетенныхъ гифами, это— 
зонидзальный или зонимическай слой. Тагое 
строеше называется слоистымъ или зетеро- 
мернымъ. Оно встрЗчается у всфхъ листова- 
тыхь и кустарныхъ Л., при чемъ у первыхъ 
гонид1альный слой находится только съ одной 
стороны, именно съ верхней, обращенной къ 
свфту (фиг. 3), у вторыхъ же онъ идеть кру- 
гомъ, образуя на поперечномъ разрз$ кольцо, 
параллельное окружности (фиг. 25). Кь суб- 
страту, на которомъ растуть, Л. прикрёиля- 
ются посредствомъ корневидныхь прицфпокъ 
(10121пае), особаго рода ниточекъ, вн#дряю- 
щихся въ мелкя трещины субстрата, служа- 
щихъ также и для поглощен!я изъ почвы пищи. 

Размножеше Л. происходить двумя спосо- 
бами, смотря потому, принимаеть водоросль 
участе въ немъ или н$тъ. Если нётЪ, то фор- 
ма размноженя всецфло зависить отъ приро- 
ды гриба. Какъ упомянуто, въ огромномъ 
большинств$ случаевъ грибы, входяще въ со- 
ставъ Л., принадлежать къ сумчатымъ и об- 
разоване плода у нихъ происходить совер- 
шенно также какъ у обыкновенныхь свободно- 
живущих дискомицетовъ (см.) и пиреномице- 
товъ, т. е. плодъ либо открытый, имфеть 
видъ блюдца, чашечки или кубка (Л. зим- 
нокарптическае), либо совершенно погружен- 
ный внутоь тёла Л. и имфеть форму кузши- 
нообразнаго вмёстилища, съ узкимъ горлыш- 
комъ-каналомъ, ведущимъ наружу (Л. анио- 
карпическе). Подобно тому какъ у дискомице- 
товъ, и у Л. открытые блюдцеобразные плоды 
называются апотещшями. У Л. одной сторо- 
ной прилегающихь къ субстрату апотещи 
всегда образуются на верхней, свободной сто- 
ронз тфла (см. фиг. 1 8 и 9 табл. [би 3, 
табл. П), у кустарныхь же формъ (Г, 5: |, 1 
и 9) они располагаются на краяхъ и на вер- 
хушкахъ вётвей, иногда на особыхъ взточкахъ 
(родейа), какъ у С]адота или на маленькихъ 
стебель;ахъ, какь у Ваеотусез. Часто апоте- 
ци р8зко выдфляются оть остальной массы 
Л. своей ярко красной или бурой окраской. 
Плодъ содержить спороносныя сумки (аскусы) 
и рядомъ съ ними много тоненькихъ булаво- 
видныхъ вфточекъ, такь назыв. парафизъ ([, 
фиг. 1.4; 4а; 46—зд®сь 5 сумки: 1 зрЗлая съ 
готовыми спорами и 2 молодыхъ, развиваю- 
щихся: вокругь ихъ парафизы). Въ каждой 
сумк8 обыкновенно по 8 споръ, рёже меньше 
или больше. Споры бывають простыя однока- 
мерныя, двукамерныя (Т, 45) и вообще мно- 
гокамерныя. При проростави каждая спора 
выпускаеть одну или н$сколько ростковыхъ 
трубочекь (молодые гифы). Еще не такъ. 
давно Шталь (51а) указываль на суще- 
ствоваше у н$8которыхъ студенистыхъ Л. по- 
лового процесса, происходящаго — совсфмъ 
какъ у красныхъ водорослей. Однако, во мно- 
гихЪ случаяхъ удалось прослЗдить, что апоте- 
цЙ образуется несомнённо безъ всякаго пред- 
варительнаго полового акта, съ другой сто- 
роны удалось проростить спермац1и *) въ ги- 


*) Спермащи (зрегтаЧа отъ слова зрегта) считались 
мужскими сплодотворяющими элементами. Это малень-- 
к1я овальныя или палочкообразныя твльца, образую- 
пяся въ особыхъ вмфстилищахъ такъ вазыв. спермаго- 
вяхъ (т Г, фиг. 15). 


ЗЕЕ 


205 с 
У ОЗОН 


00 
д 


рава: орон Бы 5 авизо обо 


1. СоПешта ри розит. Поперечный разрАзъ; А—апотешй, б—спермаговзй. 2. Оьреа фагЬ{а (бородатый зишай); а—про- 
дольный, г —попеуечвый разрьзъ, 3 Зиса аНытози. Поперечный разр®зъ. 4. Апарус а саг! 8: а поперечвый рав- 
р®згъ апотеща, $—частвца его сильнзе увелич. 5. Сегаг!а 18а001са (исзандскй мохъ). 6. Соредзи Чьпез БагЬа; 
афс—стад1и проростан1я. 7. Ерцефе рифезсепа; а—ва камнВ въ естеств. величьву, 6—вЪточка зишая, сильно увелич 


8. РЫЦкега свита. 9. ВНоа рапопасез. 
+ роигаузъ в Ефровъ, „Эвивна Слов» й Снб., Тип. Карова. 
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1. Еуегшаь ргипаз1г1. 2 Узпед БагЬма уаг. Пог!Ча (бородатый лишай) 3. С1адоша рух ма; 2. различн. вегетативных 

формы. 4 С1адоша гаарИегта (Олей мохъ). 5. Огар!Н1з зсг|ра (на кор®); а—въ естеств. величину, Б—увелич. 6. Те- 

сапога уат1а (на дерев): а-въ естеств. величину. р—кусочекъ, увелич. т. Обоазован!е лятая (водоросли—говиди. 

оплетаемыя гифами гриба); а— С1а.40 ш1а Гагса!а, 5— З{егеосаи]0и гати]овит. 8. Ратшейа (Пифсагла) сопзрегза 9. бис- 
сеПа Ипсог?а (закмусовый лишай); а—въ естеств. величину, 2 —кусочекъ, увезич. 

Брокгаузъ и Ефронъ, Энцикл. Слов. ». Сиб.. Тип Ефрона 
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фы, что дёлаетъ ихъ значене, какъ мужскихъ 
оплодотворяющихъ элементовъ, весьма, неправ- 
допободнымъ. Въ высшей степени вёроятно, 
что спермащи не что иное, какъ обыкновен- 
ныя безполыя конидш, а спермогони, стало 
быть, вполнф соотвзтствують конид1альнымъ 
плодамъ (пикнидамъ) сумчатыхъ грибовъ. Въ 
виду всего этого существоване полового акта 
у Л. представляется теперь сомнительнымъ и 
недоказаннымъ. Другой способъ размноженя 
Л. состоить въ образован соредй; въ немъ 
принимають участе какъ грибъ, такъ и водо- 
росль. Каждая соредёя состоитъ изъ одной или 
нфскольгихъ гонидШ, оплетенныхъь снаружи 
гифами гриба. Это какъ-бы кусочки твла Л., 
своего рода почки; они отдФляются оть Л. 
и затБмъ выростають непосредственно въ но- 
вый Л. (Г, 6). Иногда соредш проростаютъ 
еще внутри Л. и тогда даютъ начало осо- 
бымъ эндогеннымъ взтвямъ, такъ назыв. со- 
редальнымъ. Часто соред образуется такъ 
много, что онз покрываютъь все т%ло Л. 
какъ-бы сплошнымъ слоемъ мезкаго поро- 
шка;, нерЗдко таще налёты (желтаго или Сф- 
раго цвфта) встр$чаются на скалахъ и ство- 
лахъ деревьевъ. Одни Л. часто образують со- 
реди, друМе р%дко. Гетеромерные Л. вЗро- 
лтно большею частью размножаются соред!я- 
ми, р%8же черезъ соединене гриба (изъ спо- 
ры) съ водорослью, гомеомерные же (студе- 
нистые) Л. — наоборотъ. Вообще“: же, образо- 
ван!ю соред благопр1ятствуеть тёниетое м$- 
©тоположен!е. Хх .. 

До ЖСХ стол. о Л. знали очень мало 
и даже Линней еще соединялъь всё Л. въ 
одинъ родъ еБеп, который: и причислялъ къ 
водорослямъ. Только съ учеяцка. Диннея, Аха- 
р1уса (Асваг1из), начинается бое тщательное 
изучеше этихъ организмовъ. ‘Благодаря рабо- 
тамъ многихъ ученыхь и особенно Фриза, (ТВ. 
№г!е5) п Ниландера (\!. МуааЧег) внёшняя 
морфоломя и основанная на ней систематика 
сдвлали быстрые усп$хи. Зато изучеше внут- 
ренняго строешя и главное истор!я развит!я 
сильно отстало: особенно трудно поддавалось 
р8шен!ю, что такое гониди и откуда он бе- 
рутся. Обыкновенно считали ихъ за особые 
органы размноженя Л. (своего рода, зародыши 
— отсюда и назван!е с01191а). Потративъ много 
труда и времени, Швенденеръ (Эсвяеп4епег, 
1860—68) пришель къ выводу (совершенно 
невзрному, какъ огазалось потомъ), что гониди 
выростають на грибныхъ гифахъ. мЪ време- 
немъ замфчательное сходство гонид!й съ водо- 
рослями не могло укрыться отъ вниман1я из- 
слздователей (Де-Бари), но особо важное зна- 
чен!е имфли наблюден!я Фаминцына и Бара- 
нецкаго. Они показали, что, при размачивани 
Л. въ вод, гифы разрушаются, а зеленыя 
клВтки гони при этомъ не только не поги- 
баютъ, но способны даже размножаться по- 
средствомъ зооспоръ,—совсёмъ какъ настоящя 
водоросли. Тогда Швенденеръ окончательно 
выясниль и ясно высказалъ (1869), что Л. не 
самостоятельные организмы, а не что иное, 
какъ грибы - водоросли, грибы въ сожити съ 
водорослями. Съ тёхъ поръ это воззр®не по- 
лучило цёлый рядъ подтвержденй. Чрезвычайно 
удачно начатое Фаминцынымь и Баранецкимъ 
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разъединен!е (анализъ) Л. было успфшно про- 
должено въ другомъ направлени Мёллеромъ 
(МбПег). Первые изолировали входящую въ 
составъ Л. водоросль, второй выдфлиль грибъ 
и добился его полнаго развитя на искусст- 
венной питательной средф, безъ всякаго уча- 
стя водоросли. Съ другой стороны удалось, 
исходя изъ отд®льныхь ингредентовъ Л., гриба 
и водоросли соединить ихъ въ цзлый Л., и та- 
кимМЪ образомъ искусственно воспроизвести Л. 
путемъ синтеза. Впервые полный синтезъ (ис- 
ходя изъ споры Л. п соотвзтетвующей водо- 
росли) быль произведень Шталемъ, а потомъ 
онье въ форм8 устраняющей всявя со- 
мнзн1я (на стерилизованномъ субстратВ, внз 
доступа  постороннихь организмовъ). При 
участи св$та п хлорофилла водоросль обра- 
зуеть изъ неорганическихь веществъ органи- 
ческя (грибъ на это неспособенъ) и часть ихъ 
удЗляетъь грибу. Грибъ, повидимому,  доста- 
вляеть водоросли въ изобили неорганическя 
вещества, которыя самъ черпаетъ изъ почвы 
и укрываеть ее оть засухи, вфтра и другихъ 
неблагопр1ятныхь атмосферныхь влян!. Во- 
обще же грибъ больше извлекаеть пользы изъ 
водоросли, чЁмъ обратно. Если молодыя гифы, 
выходящя изъ споръ, скоро не встрётять 
подходящей водоросли, то погибаютъ обык- 
новенно; встрзтивъ же таковую, быстро ее 
оплетаютъь (1, фиг. 7); такимъ путемъ и за- 
лагается Л. Наоборотъ, водоросль можеть 
вполн8 обходиться безъ гриба, хотя суще- 
ствують прямыя наблюден!я, свидзтельствую- 
щя о благотворномъ влянви гриба на водо- 
росль въ н%8которыхъ случаяхъ. Химичесяй 
составъ Л. представляеть н%еколько инте- 
ресныхъ особенностей. Вс лишаи въ боль- 
шемъ или меньшемъ количеств содержать 
подобное крахмалу вещество, такъ назыв. ли- 
хенинъ или лишаиниковый крахмалъ, мноме 
заключаютъ особыя горымя вещества (обусло- 
вливающ!я горьый вкусъ Л., напр. исландскаго 
мха) и особыя лишайниговыя кислоты, которыя 
со щелочами Даютъ яргхоокрашенныя соеди- 
неня, почему н%которые изъ такихъ Л. при- 
м8няются въ промышленности для пригото- 
вленя красящихъ веществъ: лакмуса, огзеШе 
ит. п. (см. фиг. 9, Ц, изображающую лакму- 
совый Л.). Въ большомъ, количеств многе Л. 
содержать также щавелевокислую известь. 
Кром только-что упомянутыхъ доставляющихъ 
краски Л. большое значеше для человзка им$- 
ють еще н8которые дру!е—исландомй и оле- 
н!й мохъ на крайнемъ С, на Ю съБдобная 
манна лишайниковая. Неизм8римо важн$е роль 
Л. въ общемъ обмВн8 веществъь въ природф. 
Л. первые поселяются на голыхъ камняхъ и 
скалахъ; медленно, но неустанно разрыхляютъ 
и разрушають ихъ, сильно способствуя про- 
цессу вывфтриван!я, ин подготовляють слой 
рыхлой почвы, на которомъ могуть селиться 
уже мхи и высшШя растеня. Въ холодныхъ п 
умфренныхъ странахъ Л. самыя обыкновенных 
растен1я; на камняхъ, деревьяхъ, мхахъ или 
прямо на землв, даже на заборахъ, каменныхъ 
стЬнахъ и т. п. ту или другую форму можно. 
найти круглый годт, и лётомъ, и зимой. Всего 
Видовъ Л, (по Ниландеру) изв$стно около 1400, 
изъ нихъ 650 растутъ въ Европ8. Въ сзвер- 
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ныхъ странахъ они составляютъ значительную 
долю всфхъ видовъ растенйй, напр. въ Лаплан- 
ди на 650 явнобрачныхъь приходится 220 Л., 
въ Скандинавш это отношене 1950: 372. Къ 
тому же на Л. часто одни исключи- 
тельно покрывають огромныя пространства 
(напр. исландеюй, оленй мохь и др.). Вм8ств 
съ мхами въ горахъ они составляютъ посл8д- 
не слЗды растительной жизни вблизи границы 
снзговъ. Въ ум8ренныхъ странахъ относитель- 
ное число видовъ Л. меньше, но абсолютное 
больше (напр. въ Германи около 500 видовъ). 
Н%иоторые тропичесме виды живуть на ли- 
стьяхъ вфчнозеленыхь растенй. Классифици- 
руютъ Л. различные ученые различно. Руковод- 
ствуясь природой входящаго въ составъ Л. гри- 
ба, Л. дВлять на сумчатые и базидальные (Аз- 
сойсвепез и Ваз! 410 1сВепез); каждую изъ этихъ 
группъ опять на дв» группы: гимнокарпи- 
ческе и анмокарпичесые (ср. выше) Л. Ба- 
зидальные Л. открыты недавно и число ихъ 
пока очень ограничено. Подробнфе и литера- 
туру см. Ванъ-Тигема «Тга6 де Воашаие» 
(2-е изд., 189Т) также КтетреВаВег, «ЧезеШей- 
1е ипа ЫЦегадиг дег ГАсвепо!оз1е» (3 т., Мюн- 
хенъ, 1867—7:2). Для опред®лен1я и ознакомле- 
н1я съ боле обыкновенными, чаще встр%чаю- 
щимися формами—см. [.е0115-Етайк, «Зупор- 
515 4ег РЁапгепкапае» (Ш т., 1836), и Киш- 
шег, «Еибгег ш Фе Е]есШепкинде» (Берлинъ, 
2-е изд., 1583). Г. Надсонз. 
Ятана (Гсбеп)—существующее со вре- 
менъ Гиппократа назван1е многихъ страданй 
пожи, различающихся другь отъ друга анато- 
мическими изм$нен1ями и теченемъ болВзни. 
Въ общемъ назване Л. дается сл5дующимъ по- 
ражен1ямъ кожи: 1) Л.золосяной (Т.. рИал15), ха- 
рактеризующйся появлешемъ на лиц или на 
туловищз блфдно розовыхъ, красноватыхъ и да- 
же багровыхъ узелковъ, величиною въ булавоч- 
ную головку, вокругъ волосяныхъ м%шечковъ. 
Пораженныя м$ста кожи отличаются сухостью 
и шероховатостью на ощупь. На лиц эта бо- 
1знь локализируется на бровяхъ, щекахъ и на 
1бу и можеть быть причиной выпаден1я волосъ 
на больныхь м%стахъ. Кром$ м8стнаго л8ченя, 
для устранен1я этого страдан!я, часто необхо- 
димо назначать внутрь: желВзо, мышьякъ, ры- 
б1й жиръ и пр.; 2) ЛД. золотушиыхь (Г. $ето- 
рви1озогаш), наблюдаемый преимущественно 
у золотушныхь дфтей, представляетъ хрониче- 
ское страдае, выражающееся появленемъ 
узелковъ, величиною отъ просяного зерна до 
булавочной головки, цвфта б$ловатаго, желто- 
ватаго, блдно или яркокраснаго, иногда же 
буроватаго. Они плоски, мягки; на верхушк® 
ихЪ сидить тонкая, легко отдфляющаяся че- 
шуйка, иногда же маленькЙ гнойничекъ. Узел- 
пи располагаются всего чаще на спин и 
животЪ, р8ёже на разгибательной сторон ко- 
нечностей, лиц и голов, кучками, въ видф 
круговъ или сегментовъ. Болёзнь протекаеть 
очень медленно и требуеть для своего изл%- 
чешя улучшеня общаго состояня больного и 
поднят!я его питан!я; 3) Л. красный ([.. гаБег) 
‚ или истинный (уегиз), впервые описанный 
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ся появлеемъ боле или мензе зудящихъ 
изолированныхъ или скученныхь узелиовъ въ 
кор; одновременно, а иногда даже раньше, 
поражается нерздко и слизистая оболочка по- 
лости рта и носа. Величина, форма и цвфть 
узелковь бываютъ крайне различны; иногда 
они сливаются вм%стз и образують цёлыя 
бляшки большей или меньшей величины; узелки 
могутъ покрываться боле или мене тонкими 
чешуйками, но не превращаются ни въ пу- 
зырьки, ни въ гнойнички. Послв существовав- 
шей продолжительное время высыпи нер®дко 
остается окраска и утолщеше кожи. БолЗзнь, 
очень часто начинаясь лихорадкой и часто 
будучи нервнаго происхожден!я, протекаетъ. 
нерздко весьма тяжело, вызывая истощеше, 
безсонницу, головныя боли. Въ очень тяжелыхъ 
случаяхъ сильно развивающееся истощене мо- 
жеть быть причиной смерти, особенно если 
сыпь охватываетъь болышя области туловища 
и даже всю его поверхность Эта форма Л. 
представляеть много разновидностей (Л. яп.л0- 
ский, остроконечный и др.); 4) Л. опоясываю- 
щ1й, пузырчатый, радуловидный, см. Сыпи пу- 
зырчатыя; Л. отрубевидный, красный и разно- 
цувътный—см. Питиразъ, Л. чешуйчатыьй—см. 
Псор!азъ; 5) Л. сприуиий (Неграз 1опзигаиз), 
паразитная и заразительная болЗзнь кожи, 
обусловливаемая особымъ грибкомъ (гусво- 
риауюп 101510галз), поражающая волосистыя и 
неволосистыя части т%ла, характеризующая- 
ся высыпаемъ распространяющихся кругами 
группъь пузырьговъ или круглыхъ красныхъ 
пятенъ, вызывающая ломкость и выпадеше 
волосъ. Сыпь можеть принять громадные раз- 
мфры. Уже вь самомъ начал болфзни волосы 
на пораженныхъ м%стахъ блекнуть, высыха- 
ють и отламываются у самаго уровня “кожи, 
которая представляется покрытой сухими, лом- 
кими стержнями волосъ. Въ сосВдствВ ея об- 
разуются новые островки, въ свою очередь 
также мало по малу увеличивающеся въ объ- 
емз и, сливаясь съ первыми, могуть обра- 
зовать остриженныя поверхности. Скоро за- 
болЗвиие волосы совсёмъ выпадаютъ, но мо- 
гуть вырости вновь. По новзйшемъ изсл$- 
дован!ямъ доказано, что грибокъ стригущаго 
Л. обитаетъ въ волосахъ и корневыхъ влага- 
лищахъ. Оть дЪйстыя калШнаго щелока очень 
р$зко выступають его грибница и споры. Бо- 
л%знь передается только путемъ заражен1я въ 
неопрятно содержимыхъ парикмахерскихъ, отъ. 
совмзстнаго пользованя гребнями, щетками, 
а Также оть н$зкоторыхъ животныхъ, всего 
чаще оть кошекъ. Лчене въ большинствь 
случаевь идетъь съ усп8хомъ, но требуетъ 
настойчивости. Обыкновенно прибзгаютъ къ 
различнымъ дезинфекцирующимь веществамъ, 
& также и къ полному вырыван!ю отдфльныхь 
волосъ, въ которыхъ гиёздятся грибки и ихъ 
споры. . Г.М. Г. 
Люмнненае мирар—см. ВнВ закона. 
ЛЖииннене шравъ, какъ наказане, въ 
историческомъ своемъ развитии прошло дв® 
существенно различныя ступени. Высшая фор- 
ма ограниченя правъ личности состояла въ 
фисщи юридической смерти преступника, ко- 


продолжаеть служить предметомъ весьма ожи- | торый объявлялся ви закона (ХТ, 693); она 
пленной полемиги. Красный Л. харагтеризуег- | встрёчается въ римскомъ правВ (которое знало 
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и бол%е магкую форму ограниченя правъ— 
ичфамтю, ХШ, 979), въ германскомъ и Въ 
древне-славянскомъ. Съ развитемъ общежи- 
тя, смягчалось и это наказане, сохраняясь, 
однако, въ западно - европейскихъ законода- 
тельствахъ до средины текущаго столётёя (см. 
Гражданская смерть, [Х, 501). ВзамЪнъ фик- 
ци вымираня личности, противорЗчащей со- 
временной иде наказан1я, явилась теорйя 
ограниченя отдёльныхъ правъ, ставящая при- 
м8неше и объемъ правопоражен!й въ зависи- 
мость оть индивидуальныхъ свойствъ преступ- 
наго дВян!я. Въ связи съ этимъ стоить стре- 
млен!е предоставить суду факультативное право 
назначать это дополнительное наказане, дВлая 
его обязательнымъ лишь при наибол8е тяжкихъ 
преступленяхъ. Различается, вмёстВ съ тёмъ, 
Л. правъ и Л. правоспособности. Л. правъ уже 
пр1обртенныхъ можетъ быть .безповоротнымъ, 
но пожизненное Л. способности къ пр!обрёте- 
ню правъ противодйствуеть развит! ю испра- 
вительныхъь импульсовь и явлнется м8рою 
излишней суровости; отсюда введен!е начала, 
срочности Л. правоспособности, а также ин- 
ститута возстановлемя правь (УТ 924). Вс 
эти тенденщи не въ одинаковой мёр8 проя- 
вляются въ новёйшихъ зап.-европейскихъ ко- 
дексахъ. Французское законодательство, стоя- 
щее всего ближе къ старой систем$, знаетъ 
три вида Л. правъ: 1) Обота4аИов с1190е—4. 
вс%хъ политических и служебныхъ правъ, н$- 
которыхъ правъ семейственныхъ (права быть 
опекуномъ, попечителемъ, членомъ семейнаго 
совзта) и правъ на нФфкоторые виды обще- 
ственной дзятельности (права быть присяж- 
нымъ засфдателемъ, экспертомъ, свидзтелемъ 
и т. п.). ОбегадаМоп с1\!1дае обязательно со- 
провождаеть присуждене къ каторжнымъ ра- 
ботамъ, смирительному дому, изгнан!ю и зато- 
ченю; она недфлима, пожизненна и заклю- 
чаетъ въ себз и Л. правоспособности. 2) Гщег- 
41@оп ]6е, сопровождающее каторгу, захо- 
чен!е и заключеНе въ смирительный домъ, 
сводится къ Л. права управлять, пользоваться 
и распоряжаться имуществомъ, почему къ 
имуществу осужденнаго на все время нака- 
зая назначается опека; но по отбыти нака- 
зан1я всз имущественныя права его возстано- 
вляются. Наконець, 3) 1ег{1сИоп 4е сегайпз 
го $ заключаеть въ себ почти вс т8 пра- 
вопоражен1я, которыя входятъ въ 4ёога4а1оп 
о у1аие, ‘но назначеше ихъ для суда не обяза- 
тельно, судъ можетъ ихъ дробить и назначать 
на, срокъ. Независимо оть этого, въ граждан- 
скихь законахъ содержится еще н%Зеколько 
указан1й о послёдетв1яхъ преступлен!я (право 
просить фактическаго расторжен!я брака; т.е. 
отлученя отъ стола и ложа), да въ твхъ слу- 
чаяхъ, когда до 1854 г. назначалась граждан- 
ская смерть (при смертной казни, ссылк$), 
осужденные лишаются права пр1обр$тать иму- 
щество и распоряжаться имуществомъ посред- 
ствомъ завёщан1я и дарен!я. Германское уло- 
жене 1871 г., подъ вмямемъ [Ш съёзда гер- 
манскихъ юристовъ, ратовавшаго противъ по- 
жизненнаго лишен1я гражданской чести, сдЗ- 
лало значительный Шагь впередъ, замфнивъ 
Л. всзхь правъ отняйемъ опредфленныхъ 
публичныхъ правъ (ЕпгепгесЩе), поставивъ, 
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хотя и не вполнё посл$довательно, пораже- 
н!е правъ въ зависимость не оть рода нака- 
заня, а отъ свойства преступнаго дВяня, 
и усвоивъ начала факультативности, дроби- 
мости и срочности правопораженй. Заключе- 
не въ каторжной тюрьм$ обязательно вле- 
четь за собою, однако, потерю права служить 
въ арми и флот и отправлять публичныя 
должности. Л. публичныхь правъ обязательно 
соединяется съ осуждешемъ за лжеприсягу, 
сводничество и профессюнальное ростовщиче- 
ство. Во всвхъ остальныхъ случаяхъ назначе- 
не Л. правъ факультативно для суда при 
присуждени къ смертной казни и каторжной 
тюрьм%, а при тюремномъ заключен!и возмож- 
но лишь въ случаяхъ, 0060 указанныхъ за- 
кономъ. Права пр!обр8тенныя поражаются на- 
всегда, а правоспособность—на срокь оть 1 
до 10 лёть. Могуть быть поражены право на 
госуд. службу, на участе въ выборахъ, право 
носить нащюональную кокарду, быть свид%те- 
лемъ, опекуномъ и т. п. О потерв дворянства 
германское уложен!е не упоминаетъ, но она 
установляется м8стными законодательствами, 
напр. прусскимъ. Еще съ большею посл#до- 
вательностью проводить туже систему 104- 
ландское уложете 1881 г.: оно ставить пра- 
вопоражене въ прямую зависимость отъ свой- 
ства преступныхъ дзявЙ и предоставляеть 
суду факультативное право назначать это до- 
полнительное наказан!е, но лишь на известный 
срокъ. Анало-американское законодательство 
совершенно не знаеть института Л. правъ: че- 
ловзкъ, отбывшИй еамые тяжые виды Л. сво- 
боды, возвращается въ общество безъ всякаго 
урёзыван!я его гражданскихъь правъ Въ Рос- 
си институть Л. празъ, основанный на на- 
чал$ вымиран1я личности, введенъ быль Пе- 
тромъ Г въ форм шельмован1я (см. Вн® за- 
кона), которое закономъ 1766 г. преобразовано 
было въ Л. всЁхь правъ состояня. Сводъ За- 
коновъ 1832г. зналъь Л. правъ, какъ самостоя- 
тельное наказане, наряду съ политическою 
смертью (см.), и различаль Л. всЁхъ правъ 
состояня и Л. н8которыхъ правъ, въ значи- 
тельной степени съуживая сферу примЗнен!я 
начала гражданской смерти. Уложене о нака- 
зан1яхъ 1845 г. крайне расширило объем 
правопораженй. Д?Ъйствующее законодатель- 
ство различаетъь три вида общихъ правопора- 
женй: 1). всъьжь правъ состояная сопрово- 
ждаетъ наказашя уголовныя (смертную казнь, 
каторгу и ссылку на поселен!е). Оно обни- 
Маетъ собою: а) поражене сословныяь правъ 
(не распространяющееся на жену осужден- 
наго и на дтей его, рожденныхъ или зачатыхъ. 
до вступленя приговора въ законую силу. 
хотя бы они посяЗдовали за нимъ въ м%сто 
ссылки) и влечеть за собою переходъ въ 
особое состояне — ссыльныхь (см.). Ъ) По- 
ражене служебныхь правъ и преимуществъ, 
выражающееся какъ въ Л. правъ пр!обрётен- 
ныхь (почетныхъ титуловъ, чиновъ, орденовъ 
и др. знаковь отлич1я, дипломовъ и аттеста- 
товъ, вшяющихъ на права состояня), такъ и 
въ потер$ правоспособности (права поступать 
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'на службу, участвовать въ выборахъ, быть 


опекуномъ, попечителемъ, третейскимъ судьею, 
повфреннымъ въ дфлахъ, записываться въ гиль- 
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дню, быть свидфтелемъ *), заниматься врачеб- 
ною практикою или преподавательскою дзя- 
тельностью). ©) Поражене семейственныхъ 
правъ, т. е. главнымъ образомъ правъ супру- 
жескихъ и родительскихъ (см. Дфти, ХГ 339, 
и Расторжене брака). 4) Поражее правъ 
имущественныхь выражается прежде всего 
въ потерф правъ собственности, вслёдстве 
чего, согласно ст. 28 Улож. о наказ. изд. 
1885 г. «все имущество осужденнаго, со 
дня обращен!я окончательнаго приговора къ 
исполнемю, поступаеть къ его законнымъ 
наслёдникамъ, какъ поступило-бы велёдств!е 
естественной его смерти; къ нимъ также по 
праву представлен1я поступаеть и всякое иму- 
щество, которое могло бы достаться виновному 
по наслёдству послВ его осуждешя>». Сенат- 
ская практика (рёш. гражд. касс. дпт. 1876 г. 
№ 536 и 1373 г. № 92) подь «законными на- 
слёдниками» разум$еть исключительно наслвд- 
никовъ по закону; такое толковане оспари- 
вается многими кримпналистами (Спасовичъ, 
Сергфевскй, Таганцевъ, КистяковскЙ), гото- 
рые, ссылаясь на ст. 1019 т. Х ч. 1, утвер- 
ждають, что недфйствительными должны призна- 
ваться только талмя завфщан!я, которыя со- 
ставлены (Посл вступлен!я приговора въ за- 
конную силу, когда завёщатель уже пересталь 
быть правоспособнымъ къ завфщан!ю. Разру- 
шая имущественныя права осужденнаго, законъ 
не лишаеть его въ извёстныхъ предблахъ иму- 
щественной правоспособности (см. Ссыльные). 
2) Л. всьхь особенныхь, какъ лично, такь и по 
состояню присвоенныхь правз и преимуществь 
сопровождаетъ ссылку на житье и зам няющ!я 
ее наказантя, а для дворянъ, священнослужи- 
телей, монашествующихь и почетныхъ граж- 
данъ, обвиненныхъ въ имущественныхъ право- 
нарушеняхъ — и тюремное заключеше. Оно 
сводится къ пораженпо сословныхъ и слу- 
жебныхъ правъ въ т8хь же предфлахъ, что и 
при Л. всфхь правъ, съ тёмъ только отли- 
щемъ, что не влечеть за собою переводъ въ 
состояне ссыльныхъ; всего сильнВе, слфдова- 
тельно, оно поражаеть лицъ привилегирован- 
ныхь сослов, которыя обязаны на м3стф 
своего водвореня вступить въ мфщанское или 
др. податное состояше, но безъ права участво- 
вать въ выборахъ. Сосланные на житье сохра- 
няють свои права семейственныя, но невин- 
ному супругу предоставляется не слёдовать 
въ м8ёсто ссылки (см. Расторжене брака). 
Нриговоренные къ Л. всзхъ особенныхъ правъ, 
но безъ ссылки на житье, по отбыт!и наказа- 
ня остаются еще на извЪстный срокъ подъ над- 
зоромъ полищи (см.). 3) Л. нькоторыхь правъ 
и преимуществь сопровождаеть высшя дв% 
степени заключен1я въ кр$Зпость (ХУТ, 892) 
и, въ извфетныхь случаяхъ, заключене въ 
тюрьм (см.). Оно исключительно падаеть на, 
служебныя права и правоспособность лица и 
состоить для дворянъ — въ запрещени всту- 
пать на государственную и общественную 
службу, участвовать въ выборахъ и быть 
избираемымъ въ опекуны по назначению дво- 


*) По дьламъ угодловнымъ лишенпые правъ даютъ по- 
казан!я безъ присяги: по дореформевному процессу—без- 
условно, а по Уставу 1864 г.—въ случаЪ заявлена о 
томъ отвода. 
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рянской опеки; для священнослужителей— въ 
потер$ духовнаго сана навсегда; для церковно- 
причетниковъ—въ исключени изъ духовнаго 
зван1я; для почетныхъ гражданъ и купцовъ— 
ВЪ запрещен!и участвовать въ выборахъ и быть 
избираемымъ въ городсмя должности; для 
людей всфхъ прочихъ состоянй—въ потер® 
права участвовать въ выборахъ и.быть из- 
бираемымъ въ почетныя или соединенныя 
съ властью должности. Независимо отъ трехъ 
видовъ общихъ правопоражений, Улож. о наказ. 
знаеть весьма многочисленные случаи ллише- 
мя отдьльныхь правъ, имвющаго иногда ха- 
рактеръь самостоятельнаго наказашя. Л. от- 
двльныхь правъ сводится къ поражен!ю правъ 
на недвижимое имущество, поступающее въ 
опеку (при самовольномъ оставлени отече- 
ства, при вфроотступничеств®; при отпаден!и 
въ взру нехристанскую виновные до возвра- 
щеня въ христанство не пользуются вс%ми 
правами своего состоян!я), пли же правъ на 
отдфльныя занятя (права содержать гостин- 
ницы, ссудныя кассы, аптеки, банкирекя кон- 
торы, м8няльныя лавки, производить торговлю, 
держать подмастерьевъ и учениковъ и мн. др.). 
Л. професс1ональныхъ правъ можеть быть без- 
срочно или на срокъ (напр., запрещен!е быть 
издателемъ пли редакторомъ повременнаго из- 
дан1я на срокъ не свыше 5 лть); иногда оно 
можеть прекратиться и съ наступленемъ из- 
взетнаго услов1я (напр., запрещен!е врачебной 
практики до т$хъ поръ, когда, виновный выдер- 
житъ новое испытан!е). Л. какого-нибудь права 
является иногда въ видф недопущен1я къ 2аня- 
типо извзстныхъ должностей; тацъ, лица, при- 
говоренныя къ наказан!ю тюрьмою, хотя бы и 
безъ поражен1я правъ, не могуть быть мировы- 
ми судьями или присяжными зас$дателями. 
Несостоятельность д®йствующей у насъ 
системы правопоражен!й признана закономъ 
11 декабря 1879 г. Недостатки ея сводятся 
КЪ сл8дующему; поражене правъ поставлено 
въ зависимость не отъ преступленя, а от® 
наказаня, оно пожизненно, всегда для суда 
облаательно, не можеть быть дробимо, не 
уравнительно для отдфльныхъь сословЙ, въ 
особенности въ области правъ служебныхъ; 
въ составъ наказаня включаются и граждан- 
свя послздетв!я преступлевй (Л. правъ се- 
мейственныхъь и имущественныхъ), которыя, 
въ сущности, не могутъ быть элементомъ на- 
казан1я. Проектъ новаго уголовнаго уложешя 
различаетъ Л. правъ, уже пр1обрётенныхъ или 
осуществляемыхъ, оть пораженя правоспо- 
собности; послёднее можеть быть назначено 
лишь на опред$ленный срогъ, не свыше 10 или 
5 л8ть по отбыти главнаго наказан1я. Проектъ 
знаеть: 1) Л. правъ состояня, которое со- 
стоить: при каторг8 и поселени—въ перечи- 
слени въ состоян!е ссыльныхъ, а въ н$кото- 
рыхъ случаяхъ присужден!1я лицъ привилегиро- 
ванныхъ состоян1!й къ исправительному дому 
и тюрьм8 — въ обязательной припискВ къ го- 
родскому и сельскому состояню. 2) Л. правъ 
общественныхъь и почетныхъ, выражающееся: 
а) въ Л. духовнаго сана, государственной или 
общественной должности, занимаемой винов- 
нымъ орденовъ и др. знаковъ отличйй, почет- 
ныхь обществен. звашй (при смертной казни, 
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каторгв, поселенши, исправительномъ домв и 
тюрьмЪ, въ случаВ назначен1я послёдней за 
корыстныя и должностныя преступлен!я); б) въ 
Л. правоспособности, а именно права уча- 
ствовать въ земскихъ, городскихъ или сослов- 
ныхъ выборахъ, поступать на государствен- 
ную или общественную службу, въ арм!ю или 
флотъ, записываться въ гильди, быть опеку- 
номъ, попечителемъ, третейскимъ судьей, при- 
сяжнымъ засздателемъ, повзреннымъ по д$- 
ламъ, свидфтелемъ при договорахъ или актахъ, 
требующихъ свидфтельской скр$фпы, началь- 
ствующимъ или учителемъ въ общественномъ 
пли частномъ учебномъ заведении. КромВ того 
при извзстныхъ преступленяхъ проектъ до- 
пускаетъь Л.  профессональныхь правъ, оно 
всегда срочно и факультативно для суда. 
Проектъ упоминаеть также, что лица, приго- 
воренныя къ смертной казни, каторгв, посе- 
леню, а въ нфкоторыхъ случаяхъ и къ испра- 
вительному дому, лишаются правъ супруже- 
ской и родительской власти, а лица, пригово- 
ренныя кь Л. свободы, теряютъ право непо- 
средственнаго управлен1я имуществомт, но 
порядокъ расторженя брака, установленя 
опеки надъ дётьми и имуществомь долженъ 
быть опред®ленъ гражданскими законами. На- 
конецъ, проекть вводить институтъ возстано- 
вленя правъ общественныхъ и почетныхъ: 
отбывш!Й наказане можеть ходатайствовать 
въ мзетномъ окружномъ суд о возстановле- 
ни этихъ правъ, если прошла половина. на- 
значеннаго срока Л. правъ и если при- 
томъ проситель безупречно прожиль въ по- 
слвднемъ м3Зст8 своего жительства не ме- 
н%е 2 л8тъ. Ср. УеЕ, «Оеъег ЕБтеиз\та еп 
004 Епгепосеп» (Ростокъ, 1853); УМа Бега, 
«Ебтепо]сеп ег з\гайсегсвА свет Уегиге1- 
02» (ВЗна, 1864); Сгозз, «Ейгеп®]зеп ег 
угаеег. УегигеПио» (Грацъ, 1874); Миззе, 
«Ее зиг |е5 го с1у$ 4ез сопдати6з$ апх 
решез 4и агааЧ4 сгиште]» (1876); Фойницый, 
«Необходимость реформы постановлен!й рус- 
скаго законодательства о Л. правъ> («/Курн. 
Гражд. и Угол. Права», 1874, № 5), Старнавенй, 
«Л. правъ по нашимъ законамъ» (СПб.. 1890). 
А. Я. 

Лишение шравь (по военно - уголов- 
нымъ законамъ).—Между воинскими преступ- 
ными дзянями много такихъ чисто формаль- 
ныхъ нарушен, которыя, будучи крайне важ- 
ными съ точки зрзня военныхъ дисциюли- 
нарныхъ отношенй, требуютъ суровой репрес- 
Си, но не заключають въ себф ничего позор- 
наго, безнравственнаго. Всл®дстве этого си- 
стема пр1урочен1я Л. правъ не кь преступ- 
ному дфяншю, а къ наказан!ю, встрёчающая 
возражен1я и въ наук$ общаго уголовнаго пра- 
ва, въ военно-уголовномъ прав представляетъ 
существенныя неудобства. Это сознавали и 
составители воинскаго устава о наказан1яхъ 
(сбор. законод. раб. стр. 182 и 183); тёмъ не 
мене дЪйствующ воинсы уставъ о наказа- 
шяхъ сохраняеть систему уложен1я, за двумя 
лишь иИсключевшями: наряду съ смертной 
казнью, сопряженной съ лишешемъ всзхь 
правъ состоянй, уставу извфстна смертная 
казнь безъ лишен! я правъ (см. Смерная казнь), 
и заточеше въ крЪиости — наказаше, от- 


8175 


несенное къ уголовнымъ, также не сопро- 
вождается Л. правъ (см. Кр#пость). Друпя 
особенности военно-уголовныхъ законовъ со- 
стоять въ сл8дующемъ: 1) лишене всЁхъ и 
нзкоторыхъь особенныхь правъ и преиму- 
ществъ сопровождается: первое — исключе- 
шемъ изъ службы, съ лишенемъ воинскаго 
зван1я, а второе — исключенемъ изъ службы 
только для офицеровъ (ст. 23, 26 и 48). 9) Въ 
отдичЧе отъ 43 и 50 ст. уложешя, ст. 50 воин- 
скаго устава опредзляетъ, что нижне чины, 
при Л. н8которыхъ правъ, лишаются знаковъ 
отлич1я, сохраняя лишь медали за участ!е 
ВЪ войнахъ и походахъ и кресты равнаго съ 
ними достоинства. 3) По воинскому уставу 
существують два спещальные вида Л. правъ: 
а) ограничен!е н8которыхъ правъ и преиму- 
ществъь по службЪ, назначаемое офицерамъ 
при присуждении къ низшимъ степенямъ за- 
ключен!я въ крёпости (до 1 года 4 м%с.), и 
нижнимъ чинамъ—при присужден!и къ отдач% 
въ дисциплинарные батальоны (когда наказа- 
н!е это назначается какь самостоятельное, а 
не въ порядк8 замфны) или къ одиночному 
заключен!ю въ военной тюрьм$; о но состоитъ: 
для офицеровъ-—въ воспрещен производства 
по лини и за выслугу лётъ, впредь до воспо- 
слздованя особаго разр8шен!я, и въ ограниче- 
ши права на получеше орденовъ и другихъ 
знаковъ отличя (ст. 27); для нижнихъ чиновъ 
—въ Л. унтеръ-офицер. и ефрейторскаго зва- 
НЙ и права на получене прибавочнаго жа- 
лованья и знаковъ отлищя, впредь до проще- 
ня понесеннаго наказан!я; 6) переводъ въ 
разрядъ штрафованныхъ. К.-Ё 

Лионе евободьт, какъ наказаше, 
заключается въ томъ, что преступникъ въ бо- 
ле или мене значительной степени огранн- 
чивается въ свободВ располагать собою и 
своими дЪИств1ями, особенно въ свобод% пе- 
редвижен!я. Л. свободы является центромъ 
современной карательной системы (ХТУ, 461), 
въ Которой оно заняло м%сто, прежде принад- 
лежавшее смертной казни и тёлеснымъ нака- 
занйямъ. Въ видахъ достижешя исправитель- 
ныхъ цёлей Л. свободы передвиженя сопря- 
жено съ различными ограниченями, какъ-то 
обязательнымъ трудомъ, обязательнымъ режи- 
момъ жизни и т. п. ВеЁ виды Л. свободы мо- 
гуть быть сведены къ тремъ: надзоръ (см.), 
заключен!е (см. Арестъь, Арестантсмя роты, 
Исправительныя колон, Кр®пость, М$ета, за- 
ключен1я, Тюрьма) и удалеше (см. Высылка, 
Изгнаме, Каторга, Ссылка). 

Линнснхе чсетир— см. Позорящя нака- 
зав я. 

Линненс вопнекой чоетя, по- 
зорнос, существовавшее по военно-уголов- 
нымъ законамъ до 1882 г., состояло въ слЁ- 
дующемъ: осужденный препровождалея на 
мзсто казни въ надлежащей форм; по объ- 
явлен!и приговора, если осужденный былъ офи- 
цперъ, юнкеръ или ниж чинъ изъ дворянъ, 
съ него снимались знаки отлич1я, эполеты 
или погоны и мундиръ и надъ головой его 
переламывалась, шпага; если ос ужденный быль 
нижн чинъ не изъ дворянъ, то съ него толь- 
ко снимались знаки отлия, погоны и мун- 
диръ. Затфмь осужденный выставлялся на 
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эшафот$ къ позорному черному столбу на 10 
минутъ. Позорное Л. воинской чести обяза- 
тельно назначалось при присужден къ смерт- 
ной казни черезъь пов$шене и могло быть на- 
значаемо, по усмотр8ню суда, при присуж- 
дени къ смертной казни черезъ разстр®лявше, 
а равно къ ссылк8 въ каторжныя работы и 
въ Сибирь на поселенше за воинсмя престу- 
плешя. Обрядъ приводился въ исполнен!е 
передъ строемъ. К.-Е. 

„Ими (Григор Андреевичъ) — рус- 
сый композиторъ и поэть (1854—1888). Окон- 
чиль курсъ въ училищ$ правов$дзн1я, но по- 
посвятиль себя музык$. Первою руководитель- 
ницею Л. въ игрз на фортетано была его 
мать, ученида Шопена; позднфе онъ учился 
у Нагеля и Гензельта. Онъ писаль много и 
посп%шно, но мало обрабатывалъь свои сочи- 
неня. Превосходный аккомпан!аторъ, искус- 
но сопровождавш!й чтене стиховъ импро- 
визащей на фортешано (мелодекламация), Л. 
пользовался большимъ усп8хомъ въ концер- 
тахь и артистическихъь путешеств!яхъ. На- 
писалъ немало стихотворенй, особенно эпи- 
граммъ. Между вокальными сочиненями его 
выдаются баллада «Она хохотала», «Колод- 
ники», оперы: «Испансюй дворянинъ» (съ ус- 
п%хомъ представлена въ Юев въ 1888 г.), 
«Графъ Нулинъ», «Цыгане», «Бахчисарайсяй 
фонтанъ» (не окончена), прологь къ открытю 
одесскаго театра, кантата «Вфщ Олегъ», 
симфоническая поэма «Солимская гетера», 
отрывки изъ реквема, музыка музыкально- 
драматической мозаики: «Ромео Пензенскаго 
у$зда» (М. 1879). Въ послёдие годы жизни 
Л. быль музыкальнымъ критикомъ «Гражда- 
нина>. См. «Памяти Р. А. Л.> (1893). 

Л/иваиизиниьи— русск дворянсый родъ ма- 
лороссЙскаго происхожден!я; еще до присое- 
динен!я Малороссйи владфлъ дворянскими им%- 
нями. Внесенъ въ У] ч. родосл. кн. Черниг. 
губ. (Гербовникъ, Х Ш, 39). 

Ланин (Георгъ-Христанъ №568) — исто- 
рикъ и археологь (1801 — 83). Основалъ со- 
юзъ нфмецкихъ историческихь и археологиче- 
скихъ обществъ, первое собран1е котораго про- 
исходило въ Дрезден въ августВ 1852 г. Про- 
исхоДивиЯ тВиЪ прен!я привели кь основа- 
ню германеваго музея въ НюрнбергВ. Глав- 
ныя сочиненя Л.: «Сезсысмще 4ег Виспаго- 
скегкип$ ш Мекетьоге 615 тит ФТ. 1540» 
(Швер., 1839), «Ме епть. ОтКип4еп» (тамъ же, 
1837—41) и «РЕаШБащеп ш МекепБига» (тамъ 
же, 1865—63). 
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сколькихь комедй въ стихахъ, «Зопуепи'$ 
61510114065 @е раг1ашетатез» (Л. быль посл8 
1830 г. членомъ палаты депутатовъ) и др. Въ 
1851 г. вышли его «Оецуге$ НИбгайгез», въ 
184383—51 гг.—«Оецугез сошр!ез». 

Лйамбам (ГашЬа1)—назване части р%:и 
Замбезе отъ водопада Виктори до ея смявя 
съ р. Либа, гдз она получаеть назваше Ка- 
бомпо (Кафотро). 

Ланкурть (герцогиня 4е Мапсойт(, урожд. 
Жанна Че эсвошБего, 1600—74).—Въ назида- 
н!е своей внучк®, вышедшей замужъ за Фран- 
суа де Ларошфуко, принца де Марсильякъ, 
она написала «В6о]етепь 40106 & ша теще 
ПШе, ройг за ргорге соодайе её рол сеПе 4е за, 
та1з01> (П. 1694; 2 изд. 1831). Это «Наставле- 
не», которое Сентъ-Бевъ ставить на ряду съ 
трактатомъ Фенелона: ‹ Воспитан!е дЗвушекъ», 
обнаруживаетъ въ автор большой запасъ жи- 
тейской мудрости, знакомя, вм$стВ съ тёмьъ, 
съ духомъ того времени. 

ЛЁанеурль— см. Ларошфуко (ХУЦ, 354). 

'Лзжньх—разнообразныя вьющ1яся расте- 
ня, какъ деревянистыя, съ в%чнозелеными 
или опадающими листьями, такъ и травяни- 
стыя, съ многол8тними или однолВтними стеб- 
лями. Не будучи въ состоян!и свободно дер- 
жаться въ воздухЗ, они опираются на сосздня 
растен1я и поднимаются высоко въ воздух$, гдЪ 
и развиваютъ листву и цвЗтки. Л. свойственны 
преимущественно тропическимъ лёсамъ (по 
Гризебаху вь вестиндскихъ лёсахъ 35% Л.), 
гдЪ онз, обвиваясь вокругь деревьевъ, цфпляясь 
за нихь усиками, присосками, перекидывая 
свои взтви съ дерево на дерево, образуютъ 
иногда непроходимыя чащи. Въ умфренныхъ 
же климатахъ Л. не такъ часты (въ Европв 
около 1,8%/,). ЗдЪсь онё не придають ландша|}- 
тамъ той характерной особенности, какъ подть 
тропиками. Въ систематическомъ отношения 

. очень разнообразны. Есть между ними п 
тайнобрачныя растения (Р4ег4орнуа), напр. 
Едет а1еащейт (гигантсюй хвощъ), 6усо- 
родит уоаБШе (вьюпайся плаунъ), зе аетеПа, 
множество папоротниковъ (Ъубо@ат, С1ееве- 
па и др.), такъ и явнобрачныя растеня, какъ 
голос$менныя, напр. виды ЕрВедга, Спешим, 
такъ и покрытосёменныя; преобладающее чи- 
сло Л. относится именно къ посл$дней групп 
растешй. Изъ однодольныхь шШанами богаты 
слёдуюця семейства: лилейныя (205 р.), ама- 
риллидовыя (63 р.), ямсовыя (П1озсогеасеае, 
Эр.) злаки (315 р.); изъ двудольныхъ: перечныя, 
(11 р.), шелковичныя (55 р.), крапивныя 


Лиеоеъ (1905, т. е. камень)—книга, из- | (41 р.), маревыя (83 р.), аноновыя (Апопа- 


данная въ 1644 г. въ Юево-Печерской лавр» | сеае, 61 р.), лютиковыя (27 р.), рутовыя 
и игравшая видную роль въ полемикВ право- | (101 р.), молочайныя (212 р.), камнеломковыя 
славныхь съ унатами. Л. быль направленъ | (66 р.), мелистомовыя (133 р.), розоцв8тныя 


противъ сочиненй Касьяна Саковича (см.). 
Авторъ Л. точно не установленъ. Самъ онъ на- 
зызаеть себя Евсевемь Пиминомъ, но большин- 
ство библографовъ приписываютъ Л. митропо- 
литу етру Могил$. Л. переизданъ въ «Архив% 
Юго-Зап. Россо» (т, ГХ. 1893). Ср. Е. М. Кры- 
жановскЙ, «0 книг Л.» («Руководство для 
сельскихъ пастырей», 1860, №№ 26 и 27). 
Лиадеръ (Регге Спаптот ]а416гез)— 
французсюй писатель (1792 — 1858), авторъ 
трагедй «Феап Запз Рейг>» и «\Уа/|${еш», н8- 


(79 р.), бигновевыя (55 р.), норичниковыя 
(166 р.), мареновыя (346 р.), сложноцвзтныя 
(885 р.) и др. Въ морд логическомъ и анато- 
мическомъ отношени Л. представляють много 
интересныхъ особенностей, находящихся въ 
связи съ ихъ разнообразнымъ образомь жизни. 
Стебли ихъ, выступая при проростани изъ 
сзмени, часто производятъ сначала усы, при- 
сосала и т. п., & затёмъ уже листья. По спо- 
собу прикрёпленя, Л. распадаются на 4 боле 
или мензе обособленныя группы: 1) одн при- 
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кр$8оляются усиками, какъь налр. виноградъ, 
бр1он1я; 2) друйя особыми органами, назы- 
ваемыми присосалами; напр. плющьъ, который 
присасывается особыми короткими корнями, 
выходящими изъ нижней поверхности вЪтвей; 
}) третьи не имЗють особыхъ органовъ при- 
:р8плен\я, но самые стебли обвиваются вокругъ 
деревьевъ, тычинокъ, и пр., напр. хм ль, вьюки, 
а подъ тропиками мномя огромныя, снабжен- 
ныя деревянистыти стволами Л. изъ разныхъ 
семействъ; 4) Наконець, четвертые особыхъ 
органовъ прикрзплен!я также не имЗють, но 
стебли ихь держатся между развфтвленями 
деревьевъ, опираясь на нихъ своими боковыми 
взтвями, иглами, колючками и пр., напр. мно- 
пе пальмы. Подробности см. Н. эспепк, «Ве]- 
ие 2иг Во]ое ип Апалюп1е 4ег ]лапеп» 
([ена, 1892—93). С. Р. 

Линар (Пагд)—древняя франц. монета, 
ВЪ !|. су. Въ первый разъ упоминается при 
Людовик ХГ; уничтожена въ 1856 г. 

ЛЁаръ (Луи ага) — франц. философъ, 
род. въ 1846 г. Ученикь Лашелье, Л. стремит- 
ся примирить критическую философ Канта 
съ современною положительной наукой. Глав- 
ные его труды: «Га Баепсе роууе её 1& 
М@арьуз1ие» (2 изд. 1883); «[ез Т.0р1еп$ 
2151815 сошетрога1$» (1880, 4 изд. 1897), 
«Резсаг{ез» (П. 1881), «Го1дие» (1884; 3 изд. 
1890), «1 Епзеютетей+ зире1еог еп Егапсе« 
(1888—94), «Ошуе!г<И6$ её КРаси 65» (1890). 

ЛИатонгъ— см. Ля0-дунъ. 

Лиернурь — голландскй инженеръ, изо- 
бр$зтатель и энергичесый поборникь системы 
пневматической канализаци (см. Канализащя, 
ХГ 246). 

Лолдоръь — св. мученикъ; пострадаль въ 
[У в. въ Ант1охи Писидской; пам. 28 сент. 

Лиозно— м. Могилевской губ., Оршанска 
го У. Кит. 985, двор. 123, 2 православныхъ 
црк., 4 еврейскихъ молитвенныхь дома, школа, 
больница, водяная млнц., 7 лавокт. 

Лав (0104240 лоу, род. въ 1830 г.) — 
итальянсый публицисть и юристь, членъ 
итальянской палаты депутатовъ. Самый значи- 
тельный изъ его трудовъь-—«Руководство къ фи- 
лософ!и права», переведенное на мноме евро- 
пейске языки. Написалъь еще рядъ политико- 
экономическихъ, историческихъ и историко-ли- 
тературныхъ этюдовъ. 

Лаонардо дя-ВинчиЫ—см. Винчи. 

Лиющить (Гюгь [Лоппе, маркизъ ве Етезпез 
еь 4е Вегпу, 1611—1671) —французсь!Й госу- 
Дарственный дфятель, выдвинутый Мазарини. 
Въ 1654 г. Л., въ качеств® чрезвычайнаго по- 
сла, посзтиль всф итальнске дворы, былъ въ 
конклавз, избравшемъ Александра УП (1655), 
положиль конець интригамьъ кардинала Реца; 
способствоваль заключен!ю пиринейскаго ми- 
ра. Съ 1659 г. онъ занималъ мфсто министра, 
а посл смерти Мазарини руководиль вн%®ш- 
нею полити:ою Франции. Крупные успзхи 
первыхъ лфть самостоятельнаго управленя 
Людовика ХГУ были отчасти дёломъ Л. Онъ 
оставилъ: «Мешо!гез ад го1, 1п4егсер{ё$ еп 1667 
раг сецх 4е 1а баги1зоп 4е ГЛИе» (1668). 

ЛИоннэ (Гуоппа!)—обл. древней Франщи, 
состоязшая изъ трехъ провинщ: собственно 
Л., Форэ и Божоле. Въ настоящее время Л. 
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составляеть департаменты Роны и Луары. 
При римлянахъ эта страна составляла часть 
провинщи. 1 1№154пе0515; состояла подъ 
властью бургундцевъ (413), позже—франковъ 
(534 г.); по верденскому договору досталась. 
Карлу Лысому. Въ 955 году король бур- 
гундсюй, Конрадъ Миролюбивый, заставилъ. 
короля Лотаря уступить ему Л. СдЗлавшись 
независимымъ графствомъ, Л. перешло въ руки 
графовъ Форэ, а оть нихъ, по женской ли- 
ни, къ фамиши д’Альбонъ. Гуго П, посль 
продолжительной борьбы съ графомъ Невер- 
скимъ, архепископомъ Л1онскимъ и императо- 
ромъ Фридрихомъ [, уступиль свои права на 

1онъи Л. археп. Шонскому и его капитулу, 
за 1100 марокъ серебра. Король Филиппъ-Ав- 
густь утвердиль это соглашеше въ 1183 г. Въ 
1307 г. Филиппъ Красивый пробрёлъ владён1я 
арх1епископа и присоединить ихъ кь королев- 
скимъ землямъ, оть которыхъ они съ тТ№хь 
поръ не отдфлялись. | 

Люошнъ (бое 4и Глоп, неправильно Г.уоп) 
—заливъ въ Средиземномъ морф, на южн. бер. 
Фрранщи, оть мыса Кре (Сар 4е Сгеиз) на 
3 до мыса Круазетть на В. Опасенъ для су- 
доходства по причин вфтровъ и недостатка 
доступныхъ гаваней въ зап. части, при низ- 
комъ, мало замфтномъ берег$. 

Лионъ (Гу0п) — гл. г. дит. Роны, посл%. 
Парижа самый большой и важный городъ Фран- 
щи, при смяни Роны и Соны, въ красивой 
мфстности, изобилующей садами и виноград- 
никами, имфеть 6 предмфстШ. 416029 жи- 
телей. Перворазрядная крёпость; съ 1874 г. 
Л. зацищенъ вторымъ, наружнымъ рядомъ 
фортовъ, которые окружностью въ 80 км. 
охватывають прежн!я укрЗпленя, расположен- 
ныя частью въ самомъ городВ, частью на 
разстоян!и 1—5 км. оть него. Изъ множества 
площадей въ Л. (свыше 100) выдфляются пло- 
щадь Белькуръ (ВеШесоиг{), съ каштановыми 
аллеями, садами и конной статуей Людовика 
ХГУ, и площадь Карно, со статуей республики. 
Старинный соборь св. Гоанна, въ смЗшанномъ. 
византско - готическомъ стилф; ратуша съ 
бронзовыми группами «Роны» и «Соны» на 
фасадЪ; дворецъ св. Петра или изящныхъь ис- 
кусствъ. 4 государственпыхъ факультета, съ. 
1800 слушлтелей; католический унив., съ4 фа- 
культетами; ветерин. училище, семинар!я, шко- 
ла изящныхь искусствъ, заведен!я для глухо- 
н%мыхъ и слёпыхъ. Городская библотека имз- 
еть свыше 200000 том. и 2400 рукописей. 
Музей картинъ, скульптуры, антикварныхъ 
вещей; ботаническй садъ, обсерваторйя: мно- 
гочисленныя общества. Больница Нд! Гей 
основана въ У] ст. Л. занимаетъ первое м%сто 
въ м» по производству шелковыхъ матер. 
Собственно шелковыхъ фбр. въ Л. нзтъ: по 
заказу‘ нёсколькихь крупныхъ предпринима- 
телей, работы исполняются въ маленькихъ, са- 
мостоятельныхь мастерскихъ. Число такихъ 
станковъ въ городВ и окрестно стяхъ доходило 
ВЪ 1894 г. до 85000, число рабочихъ—до 95000. 
Вообще шелковое производство занимаетъ око- 
10 210000 рабочихъ. Стоимость ежегодно вы- 
рабатываемыхъ продуктовъ колеблется около. 
300 милл. фр. До 80 шляпныхь мастерскихъ, 
12 машинныхъ мастерскихъ, 10 котельныхт, 
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желфзод$лательный зав.; производство пуго- 
вицЪ,  булавокъ, 
цвзтной бумаги и обоевъ; типограф!и, книжная 
торговля, фбр. химическихъ веществъ, пар- 
фюмерйй, фаянсовой и глиняной посуды и пр. 
Торговля очень значительна; ей благопр1ятству- 
етъ выгодное положен!е Л.у двухъ судоходныхъ 
рр.и на пути межу Средиземнымъ м., внут- 
ренней Франщей, Швейцарей и Иташей. Кро- 
м8 предметовь шелковаго производства, ведет- 
ся значительная торговля виномъ, хлопкомъ, 
овечьей шерстью, каменнымъ и древеснымъ 
углемъ, мукой и др. Л. быль значительнымъ 
городомъ древней Галли и назывался Гиае4ди- 
пит. Подъ римскимъ владычествомъ достигъ 
в тущаго состояня. При Неронф сгорфлъ, 
но быстро возникъ вновь. Изъ римскихъ по- 
строекъ сохранились остатки трехъ акведу- 
цовъ, театровъ и пр. Христанство. въ Галии 
раньше всего утвердилось въ Л. Въ средне 
вЗка Л., съ окружающей областью, составлялъ 
графство Л1оннэ (см.); при имп. Конрад П 
принадлежалъ германской империи. Въ ХШ ст. 
ЗдФсь были два значительные церковные со- 
бора. Во время первой франц. револющи Л., 
въ 1795 г, принялъ сторону противниковъ 
конвента, всл8дстве чего былъ осажденъ пра- 
вительственными войсками принужденъ къ сда- 
ч$ и приговоренъ конвентомъ къ уничтожен!ю. 
Коммиссары конвента, Колло д’Эрбуа, Фуше 
и Кутонъ, не исполнили этотъ приговоръ все- 
пло, но множество жителей было разстрёляно, 
лучш!я зданйя разрушены. Посл революцщюн- 
ныхъ погромовъ Л. оправлялся очень медлен- 
но; тольго съ 1815 г. торговля и фбр. шелку 
стали быстро развиваться. Кром конкуррен- 
щи другихъ странъ, Л. повредили возсташя 
1831, 1334 и 1849 гг., подавленныя военной 
силой. Въ 1840, 1856 и 1882 г. Л. пострадалъ 
отъ наводненй. Въ 13872 г. и въ’ 1894 г. здЖсь 
были болышя промышленныя выставки. При 
посфщени посл6дней быль убить президенть 
Карно. 

онл (Юстусъ-Карль [Лоп, род. 1829)— 
нём. пропагандисть гимнастическихь упраж- 
нен!й, сторонникъ чистой гимнастики, безъ 
пресл$дован1я постороннихъ цфлей, врагь швед- 
ской гимнастики. Соч. его: «Гейёадеп #йг Чеп 
Ве1теЪ 4ег Огапипез- опа ЕгеиБипсеп» (6 изд. 
Бременъ, 1879), «Тигойаюсеп» (2 изд. Лиц., 
1876), «5айзИК дез Зеваагпеп$ ш Оец1зсв- 
]ап4» (18"3), «аз 5{оззесМеп» (1883) и др. 

Лйора (Жоржь Певаз ГЛога(, псевдон. 
Агшал4, род. въ 1837 г.)— франц. литераторъ; 
пробрать большую популярность своими 
«Сап30и$» (1862), написалъь еще рядъ мел- 
кихъ пьесъ (заупв{ез) и нёсколько оперетть. 

Лиотаръ (Жанъ-Мишель [до4аг4, 1702— 
60) — граверъ, женевсый уроженецъ, братъ- 
близнець живописца „Жана-Этьена Л., быль 
однимъ изъ лучшихъ учениговъ Бен. Одрана, 
и успёшно работаль въ Париж. По пригла- 
шенцо извзстнаго любителя искусствъ, англй- 
скаго консула въ Венещи, Жозефа Смиса, 
Фздилъ въ Итамю для награвирован1я рёзцомъ 
большихъ картоновъ, исполненныхъ К. Чинья- 
ни для герцога пармскаго, а также семи кар- 
тинъ (еб. Риччи изъ священной истори. 


- Исполненныя имъ по этому заказу гравюры 


искусственныхъ ЦВЗТОВЪ.. 


Донъ— ЛПУвилЬ 


изданы “въ 1743 г. въ Венещи («Ориз ЗеБ. 
Все ВеНипепз!$. абзоаиз$ тит» и «Мопо- 
сугошайа УП Саг. О15па>). Кром$ того онъ 
гравироваль съ Буше, съ Ватто и портреть са- 
мого себя, съ собственнаго рисунка. ДА. В. 
Лотарь (Жданъ-Этьень Шоаг4, 1709— 
79)—живописецъ-портретисть, женевскй уро- 
женецъ. Молодой Л. усердно занимался рисова- 
шемъ и миватюрною и эмалевою живописью. 
Въ 1725 г. прибыль въ Парижъ, чтобы усо- 
вершенствоваться въ искуствВ, и нашелъ себЪ 
покровителя въ лиц® Пюизьё, который, будучи 
назначент посланникомъ въ Неаполь, взяль 
его туда съ собою. Въ 1736 г. Л. перезхалъ 
въ Римъ, гдВ нарисовалъь множество портре- 
товъ пастелью, между прочимъ папы, членовъ 
семейства Стюартовъ и другихъ важныхъ лицъ, 
чрезъ что положилъ основан!е своей изв стно- 
сти. Наклонность къ приключен!ямъ увлекла, его 
на Востокъ. Въ Константинопол® онъ усвоиль 
себз м8стные обычаи, одЗлся туркомъ, что въ 
то время представлялось большою эксцентрич- 
ностью, и въ этомъ видф явился въ ВЗну, гдЪ 
императоръь Францискъ Г принялъ его очень 
милостиво. Онъ получиль множество заказовъ 
и исполниль портреты Марш-Терез!и (грави- 
рованный 1744 г. Рейнспергеромъ), многихъ 
членовъ императорскаго дома и представите- 
ей австрской знати. Эдёсь же онъ испол- 
нилъ пастелью портретъ красавицы Бальдауфьъ, 
всем!рно-извёстный подъ назваемъ «Та $е!е 
сбосо]а1ете», и несчетное число разъ копи- 
рованный и гравированный (находится въ 
дрезденской галлерез). Восточный костюмъ 
такъ нравился Л., что онъ, въ 1744 г., изобра- 
зилъь самого себя въ этомъ наряд8 на двухъ 
портретахъ—одномъ, написанномъ для флорен- 
тйскаго собран1я портретовъ художниковъ, и 
другомъ, находящемся въ дрезденской галле- 
рез. Изъ Вфны Л. прибыль въ Парижъ въ то 
время, когда пастельный родъ живописи поль - 
зовалея тамъ особымъ почетомъ, а законода- 
тельницею модъ была маркиза Помпадуръ. Она, 
пожелала имЗть свой портреть работы Л. и 
доставила ему титулъ королевскаго живопи- 
сца п члена академш. Этого было доста- 
точно, чтобы сдфлать Л. моднымъ портрети- 
стомъ красавицъ, блиставшихъ въ то время 
при французскомъ двор8.“На парижскихъ вы- 
ставкахъ 1751—53 гг. работы Л. являлись во 
множеств; но это было для нихъ пагубно, 
такъ какь здВсь рядомъ съ ними выставлялись 
мастерсюе пастельные портреты Латура, съ 
которыми сравнеше было слишкомъ невыгодно 
для Л. Посл четырехлфтняго пребыван1я въ 
Парижз Л. отправался въ Англю, & оттуда 
ВЪ оачандио. Конецъ своей жизни онъ провель 
въ Женев®. Кром множества портретовъ, изъ 
которыхъ мноНе ‘были гравированы, имъ ис- 
полнено нЪсколько картинъ. Самъ онъ награ- 
вировалъ н*скольго офортовъ. Ср. Мачеце, 
АБесеЧат1о» (ПТ), «Ромта $ 4е 4 @м6ие 4е 
Е]огепсе» ([№); Мазег, «Аз. КипзИег-Гех.» 
(УП); «Моиуе!е БостарШе абпётае» риф]. раг 
Ешиа Р14о( (т. 31). К. В. 
ЛИувиль (Жозефъ ГлопуШе, 1809—1882) 
анцузсьй математикъ. Въ 1883 г. сталъ 
профессоромъ ‘математики въ политехнической 
Шол, а въ 1339 г. въ СоПвее 4е Егапсе; въ 


Увилль— 1э0съ 


томъ же году занялъь м8сто Лаланда въ ака- 
дем1и наук. Л. быль также профессоромъ ме- 
ханики въ Сорбонн$. Въ 1848 г. былъ выбранъ 
депутатомъ въ учредительное собраше, но въ 
слВдующемъ году отказался отьъ политики. 
Одинъ изъ самыхъ выдающихся математиковъ 
посл дняго времени, Л. оставиль н%®сколько 
замЗчательныхъ работь о переходящихъ функ- 
щяхъ, о теори чиселъ и по чистой геометрии. 
Результаты его многочисленныхь трудовъ по- 
м$фщались большей частью въ имъ самимъ (въ 
1536 г.) основанномъ «Лоигпа] 4е ша\6тай- 
иез ригез её аррИ4иёез$», болфе извзстномъ 
подъ именемъ «]оигпа] де ГлопуШе». Л. из- 
даль: «Оепугез ша\\етайчиез» Галуа, «Ге- 
01$ Фапа]узе» Навье (Мамег (Парижъ, 1840), 
«Арр/самош 4е Гапаузе & 1а хбошёйе» Мон- 
жа (Пафр., 1850). 

‘М:увиль (Ее]1х-Зууезге -УТеап-Варизе 
МопуШе) — известный французсый адвокату 
(1803—1860). Благодаря обширному юриди- 
ческому образованю и выдающимся оратор- 
скимъ даровамямъ, Л. занялъ видное м3сто 
среди парижской адвокатуры, особенно въ ка- 
чествз цивилиста, и въ 1856 г. быль избранъ 
предсздателемъ совфта, париж. адвокатовъ (56&- 
\юпщег). Л. издаль н®еоколько соч. по вопро- 
самъ объ адвокатской этикз: «Оеуо!гз, Воп- 
пеигз, ри!ззапсе, ауащасез Че ]а ргоез$1оп 
4`ауоса4» (1857), «Ргофез\юп Ф’ауосад», «Га 
р]а1до!Че» (1858), «[.е з1асе» (1858). 

ЛиудольФлъь — старш сынъ Оттона | 
(930—57). Въ 916 г. отецъ утвердиль его на- 
слёдникомь престола, а въ 950 г. передаль 
ему герцогство Швабю. Въ августВ 951 г. Л. 
отправился, безъ вЗдома отца, въ Итаню, съ 
цфлью облегчить ему борьбу съ Беренгаромъ П, 
но ничего не добился, такь какъ дядя его Ген- 
рихъ, герцогь баварсвй, изъ зависти, противо- 
поставлялъь ему всевозможныя пренятствля. 
Ненависть къ послфднему и неудовольствие, вы- 
званное вторымъ бракомъ Оттона съ Адель- 
гейдой, побудили Л. въ 953 г. поднять возста- 
Не противъ Оттона. Л. быль поб®жденъ и по- 
терялъ свое герцогство, но скоро снова во- 
шель въ милость у отца. 

йуттрандуь, король лангобардекй, 712 
— 744, см. Лангобарды, ХУП, 319), возвелъ 
свою страну на вершину внёшняго и вну- 
тренняго могущества. Сначала жилъь въ мир% 
съ папой Григоремъ П и экзархомъ, -но’ по- 
томъ, пользуясь замвшательствомъь въ Иташи 
вслёдстве иконоборческихъ эдиктовъ, началь 
расширять свои владфв!я на счеть экзархата 
и остальной Иташи. Въ короткое время 
онъ завоеваль равенсюй экзархать, Эми- 
ию и Пентаполисъ, смириль герцоговъь спо- 
летскаго и беневентскаго, бывшихъ въ союз% 
съ папой, и подстуциль къ ст6намъ самого 
Рима; послёды быль спасенъ только тмъ, 
что папа лично явился въ станъ Л. и у6$- 
дить его отступить. Въ понтификать слёдую- 
щаго папы Л. вновь опустошаетъь римскую 
область, отбираеть патримони и мирится 
съ папой лишь подъ условемъ, чтобы рим- 
ская милищя помогла ему покорить оконча- 
тельно сполетское и беневентское герцогства. 
На мЪсто удаленныхъ герцоговъ Л. ставить 
своихъ родственниковъ (742). Въ слёдующемъ 


‘отправился въ Константинополь съ поруче- 
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году только заступничество папы спасло Ра- 
венну оть Л. Въ 739 г. Л. ходиль во Фран- 
Цю съ войскомъ на помощь Карлу Мартеллу 
противъ арабовъ. Л. дополниль и развилъ за- 
конодательство предшествующихъ королей (см. 
ХУП, 320). Е. 3. 
Лиутирандльр—историкъ, жившИЙ прибли- 
зительно въ 920—970 гг., получиль образова- 
не въ Павш, будучи пажемъ короля Гуго; 
впослёдетви сдёлался дьякономъ пав1йской 
церкви и быль близокъ къ королю Беренгару; 
по порученю послёдняго, въ 949 г. &здиль 
посломъ въ Константинополь. Черезъ н%®сколь- 
ко лЬть впалъ въ немилость короля и уёхаль 
въ Германию кь Оттону Т, съ которымъ, въ 
961 г., возвратился въ Италю и быль назна- 
ченъ епископомъ кремонскимт. Вьъ 968 г. Л. 


немъ просить для сына Оттона руки @ео- 
фано, дочери византЙскаго императора. — Л. 
быль однимъ изъ образованнфйшихъ людей 
своего времени, хорошо зналъ гречесый языкъ 
и положен!е дёлъ въ восточной импери. Его 
сочинен1я, написанныя талантливо и богатыя 
любопытными подробностями, представляютъ 
очень важный источникъ для историка. Из- 
взстя, сообщаемыя имъ на основаи соб- 
ственныхь наблюденй и свидфтельства оче- 
видцевъ, отличаются большою достов*рностью, 
особенно относительно н%мецкихъ событий; 
менЗе сл$дуетъ довфрять его свздзтямъ объ 
Итами. Сочиненя Л.: «Ап\аро4055» (т. е. 
воздаян!е; истормя Европы въ 888—948 гг.) 
«Ое гебиз везиз Оиошз Маст пиарегадог$» 
—разсказъ о событмяхь въ Германи и Ита- 
ши въ 562—964 гг. «Пе ]есайопе Сопз1апи- 
пороШаюа» (о посольств 968 г.). Ему оши- 
бочно приписывали еще н$®сколько произведе- 
н1й. Изданы сочиненя Л. Пертцемъ, въ «Мо- 
пишео1а бегт. 15.2. См. Кобрке, «Ое Ца 
её 3с1рИз ]Аи{ргап@ ер. Сгеш.» (Берлинъ, 
1842). . Е. 3. 

Л (Эммачуиль [Г.1а1з, род. въ 1828 г.)— 
французсый астрономъ. Въ 18653 г. поступилъь 
съ помощью Араго въ парижскую обеервато- 
ро. Посланный съ научной цфлью въ Брази- 
лю, онъ остался тамъ и сдфлался директо- 
ромъ обсерватори вь Рю-де-Жанейро. Ему 
принадлежить н%сколько работь по астроно- 
мш и метеорологи; онъ наблюдалъ въ 1860 г. 
второй примръ сегментащи кометы. ' Кром 
множества статей, разбросанныхъ въ сборни- 
кахъ парижской и шербургской академий наукь, 
Л. напечаталь: «ТЬвопе шашётайчие 4е5 
о5с ай 00$ 4и Батошёге» (Шербургь, 1851), 
«Етастеп{$ азгопош1иез её рву519ие5» (Шер- 
бургъ, 1858—59), «[”езрасе с61е5\е е\ |а па- 
фиге 1гор1са]е» (Пар., 1865; 2 изд. 1883), 
«Ехр]огаЙотз зсепийчиаез ап ВгбзИ» съ Е. 
де Могаез и №. 4е Бопха (Парижъ, 1865), 
«Тгаиё Фаухгопоие аррИдибве & 1а вводгарые 
вез & 1а пауайоп» (Пар., 1867), «СИшаь 
26010ч1е, {ампе ес. ди ВгёзИ» (Пар., 1872) 
и др. Ср. «МоЦее заг 1ез 1гауаих зсепЙдиез 
де М. Е. Ша$» (Пар, 1866). 

Лиежл ([165е)—см. Люттихъ. 

ЛЁзость (1020$) — назваше Д1ониса, пре- 
имущественно встрёчающееся ‘у поэтовъ и 
указывающее на то, что Длюнисъ былъ осво- 
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бодителемъ оть заботь и подателемъ радости 
{Гуаецз, 1аеИИае Чафог). По другому толкова- 
НюЮ— Л\1а0з-Ловере/ < (развязывающий члены), 
т. е. Длюнисъ, какъь богь вина и хм$ля, раз- 
слабляеть челов$ческое т8ло. 

Ля ([Гез)—старшая дочь Лавана и жена 
Гакова, родившая ему шесть сыновей: Рувима, 
Симеона, Леви, Гуду, Иссахара, Завулона и 
одну дочь Дину. Къ ея же дфтямъ причисля- 
ются сыновья ея рабыни, Гадъ и Асиръ. 

Лизлшнгь--фодинЪ изъ языковъ тибето-бир- 
манской семьи, принадлежащ къ манипуръ- 
титтаюнгской ихъ групп®. Другое его имя— 
коренгь или пуойренгъ. См. М. СоЦосв, «Ми- 
п1риг а1@ НШ Тез, Весог@$ оЁ Соуегипе- 
шепь оЁ 41а» (1859). 

Лизжва (Большая Л.)—р., л8вый притокь 
Куры, беретъ начало изъ ледниковъ южнаго 
склона Главн. Кавказск. хребта, въ централь- 
ной его части, между вершинами Зикари 
{12563 фт.) и Зильга-хохъ (12645. фт.), и, на- 
правляясь въ общемъь на Ю, у Цхинвала 
вступаеть на равнину, пройдя по которой 
около 30 в. впадаетъ въ Куру у г. Гори (см.). 
Длина Большой Л. около 90 версть, падеше 
оть Цхинвала до устья $8 фт. на версту. 
Ниже Цхинвала Л. принимаеть слёва Малую 
Л. и друге притоки, вслёдств!е чего дойдя до 
Гори, становится во время таян1я снфговъ 
и дождей настолько многоводной, что нерЗдко 
затопляетъ городъ, расположенный у ея устья. 
Расходъ воды, при самомъ маломъ количеств® 
ея, составляетъ 1,59 куб. саж. въ секунду. 

Жлойдовьх вБеьхи — см. Магнитные 
приборы. 

Ллойдъ (Г]оу4)— общество страховая и 
классификащи судовъ въ ЛбндонЪ, получив- 
шее свое назван!е отъ Эдуарда Л., который 
въ концё ХУП в. содержаль въ лондонскомъ 
Сити кофейню, служившую м$стомъ собраня 
судовлад®льцевъ, страхователей судовъ, ма- 
клеровъ, торговцевъ. Для своихъ. кМентовъ Л. 
основалъ въ 1696 г. газету «Г10у4’$ Меж», 
которая была вскор8 запрещена, но возоб- 
новлена въ 1726 г. подъ именемъ «[оу4’5 
11$». Когда собран1я у Л. превратились въ 
‘страховое общество, подъ названемъ: «Мем 
оу», эта, газета, стала его органомъ, сооб- 
щая свздфя о прибыти и выходВ судовъ 
изъ всЪзхъ гаваней м!ра, о несчастяхъ на 
мор%, о маяквахъ, фрахтахъ и т. п. Съ 1871 г. 
газета выходить подъ назвашемъ: «ЭШррто 
ап@ шегсапИ]е Сазжеце ап Г]оуФз 5%. Л. 
издаетъ, кромВ того, еженед$льный «Ши4ех», 
©ъ перечнемъ всзхъ судовъ, находящихся въ 
плаван!и, и обозначенемт, гдз каждое судно въ 
данное время находится. Съ 1845 г. Л., подъ 
нов. назван1емъ: <[.10уф; Весег оЁ ВтизЬ 
ап {огеси $Шрр!е», отказавшись оть судо- 
©трахован1я, занялся исключительно класси- 
фикащей судовъ: судовлад®лець, желающий 
получить такъ называемый 110уфз$ Раепи, 
`т. е. удостов8реше о хорошей конструкщи 
судна, его прочности и т. д., долженъ строить 
свои суда подъ наблюдешемъ спещалистовъ 
изъ Л.—а этоть Реп иметь очень большое 
значене при застрахован1и судна и въ дру- 
гихь случаях. Число агентовъ Л. прости- 
рается до нзоколькихъ тысячъ. 


Ля—Ллойдъ 


Имя Л. носять въ различныхъ странахъ и 
многя другя общества, преимущественно стра- 
ховыя и пароходныя. Всего ближе къ англй- 
скому Л. стоить зерманскй Л., основанный въ 
1868 г. вь Берлин. Поставивъ себ задачею 
классификацю и регистращю германскихь су- 
довъ, онъ иметь въ виду исключительно инте- 
ресы морскихъ страхователей судовладльцевъ 
и купцовъ, состоящихъ членами его; доходъ 
оть операщй по классификащи судовъ долженъ 
лишь покрывать издержки администрации. По- 
чти ежегодно изд. въ Росток ‹бегшашсрег 
Шоу4д. ГПцегпаЦопа]ез (ЗсЁ-) Вес ег». Ав- 
стрйскй Л., основанный въ Треств въ 1832 г. 
пп образцу лондонскаго Л., первоначально былъ 
страховымъ обществомъ, но уже въ 1336 г. 
превратился въ пароходное; поддерживаетъ 
правильные рейсы съ Левантомъ, Бразил!ей, 
Остиндей, Китаемъ, Япон1ей, а также по Чер- 
ному морю и Дунаю. Онъ располагаетъ 74 па- 
роходами въ 138583 регистровыя тонны и 
99702 лошадиныя силы (1894 г.). Съверо-ер- 
манскй Л.—величайшее въ м!р$ общество па- 
роходства, основанное въ Бремен$ въ 1857 г. 
80 принадлежащихъ ему пароходовъ, имёющихъ 
вмзстимость въ 225097 регистровыхъ тоннт,, 
при 202731 лош. сил, совершають правиль- 
ные рейсы по 22 лившямъ (между прочимъ въ 
Южную Америку, вост. Азш, Австралио). По- 
мимо пароходовъ, сфверо-герм. Л. владфетъ 80 
буксирными судами въ 1600) тоннъ. Общая 
стоимость его судовъ простирается до 118 милл. 
марокъ; на служб сзверо-герм. Л. состоить 
До 7000 матросовъ, въ его мастерскихъ въ 
Бремен и БремергафенВ работаетъ до 1500 

абочихъ. Ср. Шо4ешал, «ег Могд4ео1зеве 

1074, СезсысМе ип@ Нао@асЬ» (Бременъ, 
1899). Существующй въ ПетербургВ съ 
1870 г. Русский ллойдь — акщонерное обще- 
ство для морского, р3$чного и сухопутнаго 
страхованя. 

Ллойдъ (Вареоломей ТЛоу4, 1752—1837) 
— англ. ученый. Быль профессоромъ матема- 
тики (1513) и физики (1822) въ Тмойу ‚Со- 
Несе; сдВлалея начальникомъ этого заведеня 
и устроиль въ немъ магнитную обсерваторпо 
(о ллойдовыхъ вфсахъ см. ст. Магнитные ин- 
струменты). Л. былъ президентомъ королевской 
ирландской акд. и британской ассощащи, въ 
основан!и которыхъ онъ принималъ дёятель- 
ное участ!е. КромВ множества статей Л. на- 
печаталъ: ‹Тгеазе оп Апа]уйе Сеошегу» 
(Лондонъ, 1819), «ПО15совтзез» (Лондонъ, 1822), 
«Тгеайзе оп Месваса] РЫЙозорВу> (Дублинт, 
1826) и др. 

Ллойд (Вильямъ [1054, 1627-—1717)— 
англикансый епископъ. Вм®ств съ Вигпеф на- 
писалъ: «Тле Н1з\югу оЁ \е ВеЮюгтаоп оЁ 
\Ше Срагсь оЁ Еоо]а14>2, вмфетв съ УИ: — 
«Ап Еззау 10\аг@5 а Веа1 СВагасцег ап@ а 
Рь|озорЫса! Глосиасе» (Лонд., 1688); ано- 
нимно напечаталъ: «Рар1з\15 по СабБо|с$, ап4 
Рорегу по Св5Иап у» (Лонд., 1677), «Ап 
Н!юмса! Ассойпф оЁ Свогеь @оцуегиатет» 
(Лонд., 1684) и др. 

Ллойдл (Гумфри оо, 1800—81)—англ. 

изикъ, сынъ Вареол. Л. Съ 1831 г. былъ про- 

ессоромъ физики и съ 1838 г. директоромъ 
обсерватории въ Ттойу СоПебе. Л. былъ также 


; 


Ллойдъ—Ло 


президентомъ королевской ирландской акд. и 
британской ассошащи и членомъ лонд. королев- 
скаго общества. Онъ оставилъ изсколько зам$- 
чательныхъ работь по оптик8 и земному маг- 
нитизму. Его приборъ для опытнаго изучен! 
двойной конической рефракщи см. Лучепрело- 
млен!е коническое. Кром различныхъ статей, 
напечаталь: «А 'Тгеайзе оп ГЛебё ап4 у1$100» 
(Лонд., 1831), «Еешепз оЁ ОрИсз» (Лонд., 
1850: 2 изд., 1869), «Еешепагу Тгеазе оп 
\Ве \Мауе ТБеогу оЁ Тов» (Лонд., 1857; 3 изд., 
1873), «Маспейса] ап@ Мефеоге!ов1са! Оъзег- 
уа1005> (2 т., Лонд., 1865—69), «А ТгеаИзе 
оп Маспейзш» (Лонд., 1874) и др. 

Ллойд (Генри []0у4, 1729—83)—анги. 
военный писатель, авторъ перваго научнаго 
трактата о стратеги, составляющаго вступле- 
не къ военно-историческому труду о семи- 
лётней войнё: «Н1$югу 0Ё \Ше заг Бемееп 
Ве Етргез$ оЁ бегшапу ап4 Вег а\Шез$» (1789). 
Ему же принадлежить замфчательный трудъ: 
«А роНЯса! апд шИИагу грарзоду оп Ве 4е- 
Фепсе оЁ @геа& ВгИи» (1779), въ которомъ 
разсматривается вопросъ о возможности не- 
прАятельскаго вторжен1я въ Англю. Прини- 
малъ участе въ семилётней войн, сначала, 
въ австр. арми, потомъ въ прусской. & послБ 
заключеня мира поступиль въ русскя вой- 
ска, съ чиномъ генералъ-ма1ора; участвовалъ 
въ первой войнф противъ турокь и особенно 
отличился при осад$ Силистри (1774). Довзр!е, 
которымъ пользовался Л. у государыни, равно 
какь прямота и независимость его характера, 
возбудили противъ него интриги, вынудиви!я 
его выйти въ отставку. Изъ предпринятой имъ 
«Истори семилтней войны», онъ усп®ль на- 
писать лишь первые два тома; остальные при- 
надлежатъь перу Темпельгофа. 

‘Жо (ванъ)—см. Вавло. 

Ло (оби Гам) — изв стный экономисть и 
спекулянть. Род. въ 1671 г. въ Эдинбург; 
былъ сыномъ золотыхъ дёль мастера и бан- 
кира. 23 лёть отъ роду онъ убилъ на дуэли 
нёкоего Вильсона, былъ присужденъ къ смерт- 
ной казни, но помилованъ и заключенъ въ 
тюрьму. Б®жавъ оттуда, онъ искалъ счастья 
на материк8 Европы. Пребыване его въ 
Голландии Убдило его, что процвётане этой 
страны зависить оть широкаго развитя кре- 
дита и дешевизны‘ капитала. „Желая озна- 
комиться съ постановкой кредита, онъ много 
‘странствоваль по Итами, гдЪ банковое двхо 
тогда особенно процвзтало. По возвращенши 
въ [Шотландю онъ написалъ: «Ргороза] ап4 
геазоп$ №г сопуЦийпе а соппсИ оЁ 1таае 
ш 5соЦап4» (1700) и «Мопеу ап4 цта4е 
соп$1дегед мВ а ргороза] ог зарр!уше \е 
Майоп "ИВ шопеу» (1705). Въ этихъ тру- 
дахъ, наряду со многими здравыми и инте- 
ресными идеями, онъ доказываль, что деньги 
составляють богатство народа и что потому 
слЗдуеть заботиться объ умножеви ихъ чи- 
сла, путемъ замзны дорогой металлической 
монеты ничего не стоющей бумагой, которая 
можеть быть умножаема по произволу въ коли- 
честв, соотвфтствующемъ оборотамъ. Когда 
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НОСТЬ и Состояне, какъ необыкновенно счаст- 
ливый игрокь, временно онъ за игру былъ даже 
высланъ изъ Франщи, но скоро получилъ раз- 
р8шене вернуться и путемъ писемъ и реко- 
мендаци друзей добилея довЗрая регента, Фи- 
липпа Орлеанскаго. Франц1я того времени была, 
окончательно разорена, государственный долгъ 
возрасталъ, въ собирани налоговъ господство- 
вала полнёйшая несправедливость, никто не 
думалъ объ упорядочен!и государственнаго хо- 
зяйства, въ правительственныхь сферахъ гос- 
подствовала страсть къ легкой наживё и без- 
застёнчивой эксплуатащи народа. Вс% обыч- 
ныя въ то время средства были испробо- 
ваны: поддёлка монеты, произвольное умень- 
шен1е государственнаго долга (чрезъ такъ 
назыв. «визироване» обязательствъ правитель- 
ства, которое соглашалось платить по нимъ 
лишь со скидкой), создан!е особой судебной 
камеры, задача, которой сводилась къ обиран!ю 
ТВхъ, кому ранфе была правительствомъ же 
предоставлена возможность грабительской на- 
живы, и т. п. Въ такое время явился Л., съ 
предложешемъ обогатить казну и народъ орга- 
низащей кредита. Онъ несомнённо стояль 
выше т8хь, кому до него приходилось руко- 
водить финансами Франци; тёмъ не мен%е 
онъ испыталъь судьбу всВхъ финансистовъ, 
которые вфрять въ возможность выпускомъ 
денежныхь бумагь обогатить государство. Въ 
1716 г. Л. было разрёшено основать банкъ, 
съ правомъ выпуска билетовъ. Успвхь банка, 
который сначала осторожно раздаваль ссуды 
и умБренно выпускаль билеты, послужиль 
основою его гибели. Съ 1718 г. банкъ превра- 
тился въ учрежден!е государственное, и вы- 
пуски потекли нескончаемымъ потокомъ. Банкъ 
Л. постепенно взялъ на, себя колонизацию Луи- 
чаны, основавь съ эт0ю ЦФлЛЬьЮ такъ назыв. 
компаню Миссисипи (впослёдствйи соединив- 
шуюся съ двумя другими и принявшую пыш- 
ное назвае компани «Всзхъ Инд>), гене- 
ральный и табачный откупы, монетную рега- 
пю, конверсю государственнато долга. Ника- 
кого обдуманнаго плана въ основании этихъ 
мфропр1ятй не лежало. Превращене разно- 
образнаго и дорогого государственнаго дозга 
въ единый трехпроцентный рентный долгъ, вы- 
купь финансовыхъ должностей, уменьшене и 
упрощене взимашя многихъ пошлинъ, ко- 
лонизац1я и проч. — все это очень полезно, 
но требуеть труда, честности, настойчивости 
и не создается въ одинъ день. Л. выпускалъ 
для всфхъ своихъ компайй акщши, которыя, 
при недостаткВ8 наличныхъ денегь, не могли 
находить сбыта; тогда онъ прибфгалъь къ пе- 
чатнымъ станкамъ и выпускалъ билеты. Ц®ны 
на акци, а также на вс предметы, страшнв 
росли. Перепродажей акц!й наживали страшныя 
состоян1я; никто не зам чалъ, что покупается 
«воздухъ», какъ говорили послВ. Въ перодъ 
роста этой спекулящи, въ 1719 г., Л. быль 
сдфланъ членомъ акадом!и наукъ и министромъ 
финансовъ. ВскорЗ наступилъ грахъ. Компани, 
не имви!я никакого промышленнаго успзха, 
не могли, конечно, давать дохода. Когда обна- 


въ Шотланд1и его предложен!я не встрётили | ружилась пожная несостоятельность банка, по 
сочувств!я, онъ переселился сначала въ Брюс- | книгамъ было раскрыто, что выпущено 3 милл!- 
сель, затфмъ въ Парижъ, гдВ прюбрёлъ изв$ст- арда билетовъ, а въ качеств обезпеченя въ 
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хассз было на 21 милл. звонкой монеты, на 
28 милл. слитковь и на 289 милл. векселей, 
изъ которыхъ большая часть была безнадеж- 
ной. Остановить начавшееся падене акщй и 
билетовъ Л. быль не въ состоянш, хотя въ 
отчаяни онъ р%®шался на все: обыски и кон- 
фискащи у ажютеровъ, запрещене платежей 
звонкой монетой, прекращене выпусковъ би- 
летовъ, сожиган]е акщй и проч. За неожидан- 
нымъ обогащенемъ наступило столь же бы- 
строе разорене. Въ накладВ не остались только 
немноге спекулянты, которые съумФли во 
время перепродать купленный «воздухъ>. 
Творцу «системы» — какъ съ самаго начала, 
были прозваны предпрятя Л.—пришлось тайно 
бфжать изъ Франции, унося за собой проклят!я 
всзхъ классовь населешя. Мнопе писатели, 
въ томъ числ Луи Бланъ’ склонны смотрзть 
на Л., какъ на сощалиста и демократа, кото- 
рый хотёлъ перевернуть, при помощи кредита, 
весь строй хозяйства и классовыхъ отношен!й. 
Н%ть, однако, ничего неосновательнзе подоб- 
ныхъ предположенй. Демократизмь Л. со- 
стояль лишь ВЪ ТОМЪ, ЧТО, исходя изъ лОЖ- 
наго ученя, онъ вовлекаль всф классы Въ 
спекуляцю, обнаруживая тфмъ самымъ, что 
они вс могуть быть въ изв$стное время оди- 
наково безнравственны. Даровитый прожек- 
теръ и спекулянтъ, Л. вовсе не былъ носите- 
лемъ какихъ бы то ни было сощально-поли- 
тическихъ идеаловъ. Лично онъ сначала обога- 
тился, затфмъ совершенно разорился и, посе- 
лившись, посл б®гства изъ Франщи, въ Ве- 
неци, содержаль свою семью по прежнему 
игрой. Онъ представиль н%®сколько проектовъ 
венецанской республик, но ихъ отвергли. Л. 
умеръ въ 1729 г., оставивъ въ наслёдство 
своему семейству нзсколько картинъ и брил- 
пантъ, оц8ненный въ 40000 ливровъ. Его жена 
мерла въ Брюссел8 въ глубокой бёдности. 

м. Бабсть, «Джонь Л. или финансовый кри- 
зисъ во Франщи въ первые годы регентства» 
(М., 1852); Горнъ, «Джонъ Л.» (пер. И. Ши- 
пова, СПб., 1895); Ю. Жуковсьй, «Исторя 
политич. литературы» (1871); 5. А]ех!, ‹/. Гам 
10 зе Зузешт»> (Б., 1885). А. Н. М. 

Ле (Поль-Арманъ Г.04$, род. въ 1854 г.)— 
французскЙ историкь и юристь, авторъ мно- 
гихъ сочинен!й по истори протестантизма и 

отестантскаго права: «Е\14е дл1141ие зиаг 1а 
геогеап1заноп адтии$тайуе 4е 1ЕсПзе 4е ]а 
сопеззюп 4’Апезфопта» (1884), «Га 161$] ай оп 
дез си{е$ ргойез1ат{$ 1787—1887» (1887), 
<«Г’Ес|зе гбРЮогшбе 4е Раг1$ де 1а& ВёуосаЯоп 
& 1а ВеуошИоп» (1889), «1”ЕсИзе г6Гогтёе Фе 
Раг1з репдаюф 1а Вёуоаоп> (1889) и др. 

Ле (10 у древн. 0115)—прит. Гаронны, 
береть начало на высот8 1500 м., во франц. 
дит. Лозеръ, первоначально назывался О; те- 
четъ въ зап. направлени черезъ дит. Лозеръ, 
Авейронъ Л., Ло и Гаронны и впадаетъ при 
Эгильон$ (А1<иоп); изъ 481 км. теченя, су- 
доходны 363 км. Прит. справа: Колано, Трюй- 
еръ, Целе; слЗва: Дурдонъ и Д1ежъ. 

Лю— франц. д-тъ; 5211 кв. км., три округа— 
Кагоръ, Фижакъ и Гурдонъ; 253885 жит.; гл. Г. 
Кагоръ. Ряды холмовъ, отд%зяюжихся отъ Се- 
веннъ, наполняють вост. часть департамента, 
отроги Овернскихь горъ—сёв.-зап., образуя 
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водораздфль Дордони на С и Ло на Ю. Поч- 
ва плодородна; хлфбъ, конопля, табакъ, ша- 
франъ, трюфели и фрукты. Овцеводство, шел- 
ководство и винодфше. Въ горахь немного же- 
лёза, каменнаго угля, мрамора, алебастра, жер- 
нового и литографскаго камня. Во многихъ 
мёстахъ мичеральные источники. Производ- 
ство шерстяныхъ матер, чулокъ, бумаги, 
полотна; сталелитейные зав., красильни; муко- 
мольныя млнц, Значительная торговля хлё- 
бомъ, мукой, виномъ, орзховымъ масломъ, ко- 
ноплей и полотномъ. 

Ло м Гарошных ([01-6- Сагопое) — 
франц. дит. 5354 кв. км., четыре округа — 
Аженъ, Мармандъ, Вилльневь и Неракъ; 
295360 жит. (1891); глав. гор. Аженъ. Поверх- 
ность-—равнина, съ волнообразными возвыше- 
шями, орошаемая Гаронной съ ея притоками 
Жеръ, Л. и Баизъ (Ва1зе). Почва плодородная 
въ долинахъ Гаронны и Л., въ прочихъ ча- 
стяхъ или глинистая, съ содержанемъ желВза, 
или песчаная (ланды). Пшеница, рожь, куку- 
руза, овесъ, конопля, фрукты (особенно сливы); 
много вина (красное [а Воса], бёлыя С1айгас 
и А1еи оп); табакъ-—-лучш!й во Франца. Въ 
л$сахъ пробковый дубъ, сосна и каштаны. 
Желзо, гипсъ, мергель и горшечная глина. 
Производство водки, парусины, легкихъ шер- 
стяныхь матер!й, фаянса, обоевь и бумаги. 
Торговля виномъ, водкой, сливами, ` мукой, 
смолой и дегтемъ. 

„Жоанго ([.0а150) — часть берега Нижней 
Гвинеи въ Африк8, между мысами Лопецъ и 
Молембо; 520 км. длины. Побережье плоско, 
далфе подымается плоскогоре. СЗв. часть из- 
слздована дю-Шалью, южная — нём. экспеди- 
цей Гюсфельда, членами международнаго об- 
щества Конго (Гансенсомъ, Грантомъ, Гаррау, 
Микичень), зат французами Саверньянъ де 
Брацца и Мизономъ. Р%ки Сетте, Кулу (см.)— 
самая большая, Чилоанго и Луёмме, съ бога- 
той растительностью по берегамъ. Климатъь 
опасенъ, особенно въ дождливое время года 
(съ сент. до апр.). Туземцы говорятъь на язы- 
КЪ конго; славятся искусствомъ ткать. Пер- 
выми сюда пришли въ 1648 г. португальцы, 
позднфе—голландцы. Въ 1770 г. явились франц. 
мисс1онеры; въ 1783 г. французы разрушили 
форть Кабинду. Въ Л., до недавняго времени 
управлявшемся: туземными владфльцами, доль- 
ше всего продолжалась торговля рабами, пре: 
кращенная уже въ ХУШ в. въ сосвднихь 
странахъ. Бъ послёднее время учреждено 
много факторй французскихъ, ангийскихь и 
голландскихъ. При установлени границъ Кон- 
то зап.-африканской конференщей въ Берлинё, 
Франщя, въ 1885 г., пр1обрЗла все южное Л. 
до р. Чилоанго, обё французскя станщи Л. и 
Понте-Регра и всё станщи международнаго 
общества Конго на Юулу и его притокахъ; 
Португамя пр!обрзла Ландану, Молембу и 
Кабинду, а у Конго осталась береговая поло- 
са въ 45 км. дл., на С отъ устья р. Конго. 

„Жоанда (340 Рао]о 4е Т.оапда) — гл. г. 
португальскихь владфнй на зап. берегу южн. 
Африки; основанъ въ 1575 г. Пауло ЛЛазъ де 
Наваесомъ, противъ песчанаго островка Л., съ 
фортомъ и португальскимъ поселешемъ (теперь 
— только 1600 рыбаковъ). Л.—одна изъ луч- 
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шихъ гаваней на зап. берегу Африки, но мало | Крылова» (СПб. 1847). Его мелыя произве- 


по малу заносится пескомъ. 4 форта; въ ниж- 
ней части города, на берегу, лавки, торговые 
дома и хижины туземцевъ, въ верхней—евро- 
пейскя здан1я; надъ всВмь возвышаются раз- 
валины собора. Метеорологическая обсервато- 
я. Жителей 15600 (12000 негровъ, 2000 му- 
латовъ, 1600 бЗзлыхъ). Существуеть тайная 
торговля рабами. Для европейцевъ климатъ 
нездоровъ: слишкомъ жарко, а на прибрежьВ 
заразительныя испареня. Питьевая вода при- 
ходить по каналу изъ-за 69 км. Торговля не- 
значительна, ограничиваясь св. берегомт, Ко- 
анцы, она ведется главнымъ образомъ н$®околь- 
ими американскими фирмами. Ввозъ колен- 
кора, муки, лука, масла. Вывозъ кофе, воска, 
гумми и слоновой кости. Торговля м$новая. 

Лоано (10800)—гор. въ Итами, въ пров. 
Генуя; около 4000 жит.; развалины замка, по- 
строенная Дорёями церковь. Въ 1795 г. фран- 
цузы побфдили при Л. австрйцевъ. 

Ложный ([.0151у)— село (508 ж.) въ департ. 
Эры-и-Луары, извзстное битвой, пропсшедшей 
5 дек. 1870 г. между частью арм великаго 
герцога мекленбургскаго и л8вымъ крыломъ 
луарской армши, подъ начальствомъ Шанзи. 

%мцы отбили всз аттаки французовъ, пытав- 
шихся занять Л. Французы отступили, съ уро- 
номъ въ 5000 чел., въ томъ числВ 2000 взя- 
тыми въ плфнъ, нёмцы потеряли 3000 чел. Ср. 
Кио2, «Ге БеШасве уоп 101<пу-Ропргу» (ЪБ., 
1893). 

Лобановъ (Михаиль Евстафьевичъ, 
1787 — 1846) — писатель. Служилъь въ Ими. 
публичной библ!отек, былъ членомъ росий- 
ской акд., а съ 1845 г.—ординарнымъ академи- 
{омъ акд. наукъ. Написалъ: «Ода росс. воин- 
ству» (СПб. 1813); ‹«Элейя при гробниц кн. 
Кутузова-Смоленскаго» (СПб., 1813), «Пень 
на взят!е Парижа» (СПб., 1816) и др. Пере- 
вель «Ифигенио въ Авлид$» (СПб., 1815) и 
«Федру» (СПб., 1323) Расина. На сценз пере- 
воды эти не им8ли успфха; публика, по сло- 
вамъ Вигеля, ставила даже «Клитемнестру» 
гр. Хвостова выше «Федры» Л. Впрочемъ, на- 
ходились и ЦЪнители таланта Л. (Воейковъ, 
Араповъ), который самъ былъ о себВ высокаго 
мнён!я: черезъ годъ посл «Бориса Годунова» 
Пушеина онъ не постёенился выступить со 
своимъ «Борисомь Годуновымъ» — ходульною 
трагед1ею, написанною въ лже-классическомъ 
дух, хотя и безъ соблюдешя единствт. Въ 
собрамяхъ акд. Л. нерЗдко произноснлъ р%чп; 


одна изъ нихь: «О дух словесности, калъ. 


иностранной, такъь и отечественной» (читана 
18 января 1836 г. и напечат. въ «№. М. Н. 
Пр.») интересна, :акъ отголосокъ взглядовъ, 
господствовавшихъ тогда въ росс. акд. Л. по- 
рицаетъ новую европейскую, особенно фран- 
цузскую литературу и науку, & затмъ и рус- 
скую, тоже, будто-бы, зараженную ядомъ без- 
вфрая и разврата; онъ говорить о трудной роли 
цензуры и приглашаеть каждаго изъ акаде- 
миковъ доносить о всемъ, Что онъ найдетъ въ 
печати неблагонамреннаго. Р8чь эта, вызвала 
полемическую статью Пушкина («Современ- 
НИНЪ», 1836, № 1). Въ прозв Л. нап. еще: 
«Выставка акд. художествъ» (СПб. 1833, изъ 
«№. М. Внутр. ДЗль») и «Жизнь п сочинен1я 
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дення—въ «Трудахъ Росс. Акд.». 

Лобанов (Семенъ)—математикъ. Учился 
въ тверской семинарш и московскомъ унив. 
ВЪ немъ же онъ быль съ 1761 г. адъюнктомъ 
чистой математики. Зат8мъ перешель въ сухо- 
путный кадетсый корпусъ, гл былъ произве- 
денъ въ профессоры физиги и математики. 
Ум. въ 1170 г. Его «Физика» и «Математика» 
не напечатаны, но въ ХУШ стол. были рас- 
пространены въ многочисленныхь списгахъ. 

Жоблионъ-Ростовсвй (князь Але- 
ксандръ Яковлевичъ, 1785—1566) — ген.-ма1оръ, 
писатель. Живя въ Париж, перевелъ на рус- 
сый языкъ «Евангеше оть Матеея» и «Мо- 
литвы при божественной литургии» (1821). 
Собраль богатыя коллекщн старинныхъ картъ 
(поступили въ главный штабъ) и портретовъ 
имп. Петра Т (перешли въ публичную библ!о- 
теку); извлекъ изъ архивовъь и издаль много 
важныхъ Документовъ, касающихся Марш 
Стюарть: «[еигез ш64Цез 4е Маше Эша» 
(П., 1839), «Рейгез, шэтгиасНоп$ её шешо!гез 
4е Маме Эаг» (Лонд., 1844—45; доп., П., 
1859), «Моисе зиг 1а соПесиоп 4ез роггац$ 
4е Мале Эшаг арра“епапё аи ргшее А. Го- 
Бато» (СПб., 1856; 2 изд., 1860). Работы эти 
значительно облегчили трудъ извфстнаго 610- 
графа Марш Стюарть — Минье. Издалъь еще: 
«Веспей 4е р1есез Ш51юЧиез зиг Апае оц 
Асп6$, броизе 4е Неп: Г гой 4е Егапсе» (П.., 
1835) и др. 

Лобалновь-Ростовевий (князь Алек- 
сЪЙ Борисовичъ) — государственный дзятель, 
род. 18 декабря 1824 г., воспитывалея въ 
царскосельскомъ лицез. Быль посланникомъ 
въ Константинополв (1859—63), орловскимъ 
губернаторомъ (1866), товарищемъ министра 
внутреннихъ дёлъ (1867-—18), посломъ въ Цон- 
стантинопол8 (1878—179), ЛондонВ (1879—82) 
и ВВнЪ (1882—95). 6 января 1$95 г. назна- 
ченъ посломъ въ Берлинъ, но, не успЪвъ всту- 
пить въ исполнеше этихъ обязанностей, 
26 февраля того же года призванъ на постъ 
министра иностранныхъ дёлъ. Любитель оте- 
чественной старины, кн. Л.-Ростовсийй соста- 
виль замфчательное собране книгь, авто- 
графовъ и матераловъ по истори Росиш, пре- 
имущественно ХУШ стол., въ томъ Числв 
собране подлинныхъ писемъ кн. Безбородка 
къ гр. Н.П. Панину и драгоц$нные сборники 
матер!аловъ, относящихся къ исторш царство- 
вашя Павла |, о которомъ онъ составилъ об- 
ширное изслфдоваше, въ продажу пе посту- 
пившее. Въ «Русской Старинз» кн. Л.-Ростов- 
сыЫй напечаталъ собраше историческихъ раз- 
сказовъ П. 0. Карабанова и рядъ замЗтокъ, 
основанныхъ на принадлежащихь ему неиз- 
данныхъ документахъ. Во Францш вн. Л.-Ро- 
стовсый изд. «Мешошез 4ц шагашз Че Уал- 
дгецИ» и «Н1зюе 4е3 61г65». Ему же при- 
надлежить «Русская родословная книга», пз- 
данная первоначально «Русскою Стариною» въ 
1873—76 гг., безъ имени автора, & въ 1895 г. 
вышедшая вторымъ совершенно переработан- 
нымъ и значительно дополненнымъь изданемт. 
Кн. Л.-РостовсЙ владфетъ также замфчатель- 
нымь собрашемт портретовъ и монетт, въ ко- 
торомъ особенно интересна коллекщя русскихт, 
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монеть, чеканенныхъ въ КенигсбергВ во время 
занят!я его русскими войсками (1758—61). 

Лобановьых - Ростовеве — руссый 
княжескй родъ, происходяций отъ удфльныхь 
князей Ростовскихъ; предокъ ихъ князь Иванъ 
Александровичъ, по прозваню Лобанъ, жилъ 
въ конц® ХУ в. Одинъ изь его сыновей, кн. 
Иванъ Ивановичъ меньшой, убитъ въ бою подъ 
Оршею (1514); кн. Петръ Семеновичь (1 1597) 
былъ полковымъ воеводою, окольничимъ и вое- 
водою въ Новгородф; кн. Оедоръ Михайловичь 
быль при Феодор ТоанновичВ воеводою въ 
Астрахани, Тобольск® и на Теркахъ; кн. Ва- 
сишй Михайловичь большой (1 1606) — одинъ 
изъ защитниковь Пскова противъ Баторя, 
былъ воеводою въ Ливнахь и Астрахани; боя- 
ринъ кн. Аеанасй Васильевичъ (1 1629) быль 
воеводою въ Св1яжск8; кн. Иванъ Ивановичъ 
(+ 1664) быль окольничимъ и за отлич!е въ 
бою подъ Быховомъ пожалованъ въ бояре 
(1661), быль затЗмъ начальникомъ московскаго 
суднаго ириказа; брать его кн. Александръ 

ановичЪ (т 1677) быль окольничимъ; кн. пи- 
кита Ивановичъ (т 1658) также служиль Въ 
этомъ звани; кн. Дмитрий Ивановичъ (1758— 
1838), ген.-оть-инф., быль министромъ юстищи 
(1817—27), а брать его кн. Яковъ Ивановичь 
(1760—1831) — генералъ-губернаторомъ Мало- 
росси (1808—16), членомъ государственнаго 
совзта и оберъ-камергеромъ; кн. Иванъ Але- 
сандровичъ (1 1869) и брать ‘его кн. Алексфй 
(1 1848) были сенаторами. О кн. Александр 
ЯковлевичВ и Алексв8 Борисович8 см. выше. 
Родъ князей Л.-Ростовскихъ внесень въ Уч. 
род. кн. губ. Воронежской, Новгородской, 
Саратовской и Смоленской (Гербовникъ, 1, 2) 

Лобань—р., притокь р. Шоши сист. Волги. 
Беретъ начало въ Волоколамскомъ у. Москов- 
ской губ. Длина течешя 70 в. Л. течеть по ши- 
рокой луговой долин8 и только въ одномъ м$етв 
У нея есть крутой берегь. Оть дер. Шестако- 
вой берега л$систы. Цо Л. расположено много 
селенй. Притоки Шерстна, ИздФтель. 

„Шобау (Гофап)—0-въ на Дунав, недалеко 
отъ ВФны, извЪстенъ благодаря битв при Ас- 
перн® (см.). 

Лобачевекий (Николай Ивановичъ) — 
велиюй руссый геометръ, творецъ науки, на- 
зываемой, по его имени, тгеометрею Лобамев- 
скаго; род. 23 октября 1793 г., воспитывался 
вЪ казанской гимназии и университет, по ма 
тематическому факультету. Въ 1811 г. Л. 
получиль степень магистра и приступиль къ 
преподаваню въ казанскомъ унив. небесной 
механики и теор!и чиселъ. Въ 1816 г. Л. по- 
лучиль каеедру чистой математики. Онъ быль 
6 разъ сряду избираемъ въ ректоры универ- 
ситета и состояль членомъ многихь ученыхъ 
обществъ и почетнымъ членомъ универонте, 
товъ московскаго и казанскаго. ДФятельность 
Л. была изумительна: онъ читаль лекщи и свои 
и за своихъ товарищей, посылаемыхъ за гра- 
ницу, присутствовалъь на всзхъ засЗдашяхъ 
и, ВЪ то же время, являлся творцомъ совер- 
шенно новыхъ взглядовъ на геометрю. Въ 
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Жжден!ю, что чрезь одну точку можеть быть 
проведена къ данной прямой только одна па- 
раллельная. Уже съ’ давнихъ поръ многимъ 
геометрамъ это положен!е не представлялось 
очевиднымъ,.и существуеть огромная литера- 
тура попытокъ доказать это положеше, осно- 
вываясь на другихъ акс1омахъ; но всф тавшя 
попытки были неудачны, представляя собою 
сведеше 11-й аксомы на какое-нибудь другое 
положен!е, тоже не очевидное. Такимъ образомъ 
оставался нер8шеннымт вопросъ первостепен- 
ной важности: о степени достовзрности геоме- 
три, вытекающ!й изъ вопроса о томъ, досто- 
взрна ли 11-я акс1ома. Эту трудную задачу, не- 
поддававшуюся усимямъ величайшихъ умовъ, 
Л. р5Ььшилъ окончательно, избравъ чрезвы- 
чайно оригинальный путь. Л. попытался по- 
строить цзлую систему геометрическихь по- 
ложен!, исходящихъь изъ отрицая справед- 
ливости 11-й акс1омы, и при томъ систему 
строго логичную, не содержащую никакихъ 
внутреннихъ противорфчй. Если 11-я акс1ома 
Евклида можеть быть доказана при помощи 
друтихьвкоюмь, то она должна быть ихъ сл8д- 
ствюмъ если она представляеть собою ихъ 
слфдетве, то система Л., отвергающая ее, 
должна стать въ противорё че съ одной изъ 
другихъ акс1омъ; если же такого противорзч1я 
не посл8дуеть, то 11-я аксома не предста- 
вляеть собою слЗдетыя одной изъ остальныхъ 
акс1омъ, не можеть быть, при помощи иху, 
доказана, и является положенемъ, которое сл$- 
дуетъ или принять безъ доказательствъ, или 
свести на положене бол%е очевидное. Противъ 
такого разсужден1я возражали, говоря, что си- 
стема Л. потому не встр8тилась съ противо- 
р8чемъ, что не была до него доведена, но 
итальянскЙ геометръ Бельтрами показалъ, что 
вся система Л. вполнз совпадаетъ съ систе- 
мою Евклида, если сравнить геометрю Л. на 
плоскости съ обыкновенною геометр1ею на осо- 
бой поверхности, называемой псевдосферою 
и представляющей видъ шампанскаго бокала; 
такъ что если бы геометрая Л. встрётила при 
своемъ развит какя-либо несообразности, то 
и обыкновенная геометр1я на псевдосфер® 
была бы нелёпа, откуда слёдуеть, что геоме- 
тия Л. не можеть быть приведена къ абсурду. 
Такимъ образомъ одна изъ великихъ заслугъ 
Л. заключается въ Данномъ имъ: доказатель- 
ств невозможности доказать 11-ю акс]ому по- 
средствомъ другихъ акс1омъ. Создавъ свою гео- 
метрю, Л. далъ толчекъ кь построен! ю геоме- 
трическихь системъ, имющихь дфло съ про- 
странствами, совершенно не похожими наобык- 
новенное пространство, и этимъ указалъь на 
возможность погическаго мышленя, имющаго 
объектами вещи, находяпияся внё времени и 
внё нашего обыкновеннаго пространства, Въ 
этомъ заключается высокое философское зна- 
чен!е работь Л. Долгое время ученые мало 
обралцали вниман1я на эти паботы, И ТОЛЬКО 
Гауссь оцфниль при жизни Л. великое значе- 
не провозглашенныхь имъ идей; но послё 
трудовъ Бельтрами, Римана и Гельмгольца эти 
идеи получили широкое расиространеше, и 


числ аксомъ, положенныхъ Евклидомъ въ ос- | возникт особый отдёлъ математической лите- 


новаНе геометр/и, существуеть одна, такъ на- 


ратуры, представляющий собою значительное 


зываемая 11-я акс1ома, сводимая къ утвер- количество мемуаровъ, посвященныхь разви- 
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т1ю идей Л. Казанское физико-математическое | сае @гаесае» (Лиц., 1887), «Ра\шо]овае Бег- 
общество издало къ юбилею Л., праздновав- | поп! 5таес! рго]есотепа» (Лпц., 1843), ‹Ра\о- 


шемуся въ день, когда исполнилось 100 лётЪ 
со дня рожден1я великаго геометра (сконч. Л. 
ВЪ 1856 г.), собрайе переводовъ на руссый 
языкь важнзйшихь основныхъь сочиненй по 
этой новой отрасли математики, подъ общимъ 
заглав1емъ: «Объ основанши геометрии». Сочи- 
ченя Л., ставящя его на ряду съ гевмальн®й- 
шими математиками всЪхъ временъ, суть сл8- 
дуюшия: «О началахъ геометри» («Казанский 
В$стн.», 1829—1830); <«авошеиле итазшайге» 
(еСтеИ Зоигпа] Ёг 91е геше ипд аосемап е 
ацеша {К », т. 17); <‹ Воображаемая геометрАя» 
(«Учен. Записки Казанскаго Унив.», 1835); 
«Новыя начала геометр1и съ полной теорей 
параллельныхъ» (‹Учен. Записки Казанскаго 
Унив.», 1835, 1836, 1837 и 1838); «Прим$- 
нен!е воображаемой геометрии къ нзкоторымъ 
интеграламъ» («Учен. Записки Казанск. У нив.>, 
1836); «Сеошеи1зсве ОщегзисВаозеп 20г 'ГВе- 
оме ег РагаЙеЙищев» (Б., 1840); «Рапрео- 
шеше ой ргес!з 4е хбошей1е Ёюп4ёе заг ипе 
{Веоте хбобгае её г1оойгеизе 4ез рага]@е»— 
въ сборник, изданномъ по случаю обилея ка- 
занскаго унив. въ 1856 г. Н. Делоне. 

Лоббещай (Жакь Гоббейц5, 1592—1672)— 
извёстный франц. богословъезуитъ. Главныя его 
с0Ч.: «Эе рессало, е) аз пашга, роеп1$ ас гешей 1$» 
(Антверпенъ, 1635); «Зресшиаш есфезазИсогат 
с гейе1озогит» (1640); «У1а уЦае ас шотИ$» 
(1638) и «Пе Югщиадше её сопазИпа сЪт]- 
Напа» (Антверпенъ, 1640). Полное собранше 
сочиненй Л. издано въ 1667 г. 

Жобва—р3ка, Верхотурскаго у., Пермской 
губ., лВвый притокь р. Ляли, береть начало на 
восточномъ склонз Урала, близъ Конжаков- 
скаго Камня и течеть къ ЮВ по безлюдной 
лесистой м$стности, длина течешя 225 в., ши- 
рина до 30 саж. Берега утесисты и круты и 
состоять изъ известняковъ, заключающихъ 
много пещеръ съ сталактитами, въ которыхъ 
вогулы, по предан, н%когда отправляли свое 
богослужеше. Притоки Л.: Кушва, Толва и 
Наязьма;, на первомъ изъ этихъ притоковъ им$- 
ютея мздно-плавильные заводы. 

Лобе (Лорапо-СЬг15Иап [06е) — н8мецый 
теоретикъ, композиторъ и флейтисть (1797 — 
1881). Много сочиняль для флейты, а также 
камерной музыки; написаль н$®еколько оперъ, 
ВЪ ТОМЬ ЧИСЛВ < МУИЦе 14», въ 1821 г. съ усп$- 
хомъ исполненную въ Веймар. Его «Музы- 
кальный Катехизисъ> переведенъ Ц. И. Чай- 
ковскимъ на руссюй языкь (М., 1870). Друмя 
соч. его: «ГейтБисЬ Чег шазжайзсвеп Кошро- 
3100» (1860), <Уегеш асе Нагтошееге» 
(1861), «Каесзщиз дег СошрозШюолзевтез. 

'Жобейра (Васко де Гофега)—португаль- 
сый писатель, предполагаемый авторъ знаме- 
нитаго романа объ Амадисз Гальскомъ. (см. 1, 
599). Португальская рукопись (около 1390 г.) 
затеряна; предполагають, что она погибла во 
время лиссабонскаго землетрясеня 1755 г. 

Жобекъь (Христ1анъ-Августь)—извЪстный 
филолоть (1781—1860), проф. въ Кенигсберг$. 

го филологическ1я заслуги относятея особен- 
но кь области греч. грамматики: «Рогуас м 
ЗорШ$1ае ес]опае попишит еф уегфогаш а - 


1о1ае Шпзиае Стаесае @етеща» (Кенигсбергь, 
1853—62). Изъ другихъ его трудовъ бол$е из- 
ВЪСтно: «Ас]аорватиз зеп 4е Шео]оае ту- 
$Исае Стаесогащ са0$1$> (о мистер!яхъ и орфи- 
ческихь стихотворен1яхтъ; Кенигсбергъ, 1829). 
Ср. Еме8п4ег, «МИ\Ве!апзеп ап 173 ВымеЕ- 
\ес\3е]› (Лпц., 1861); Гевг$, «Роршге АдЁ584- 
2е апз деш АЦегит» (2 изд., 1875). Н. 0. 

Лобелжевымя (Г.обеПНасеае) — семейство 
сростнолепестныхъ двудольныхъ растений, близ- 
ко стоящее къ сем. колокольчиковыхъ (н$ко- 
торые авторы принимають даже Л. за под- 
семейство колокольчиковыхъ). Однолётн1я или 
многол$ тя травы или полукастарники. содер- 
жащ1я млечный сокъ. Листья у нихь очеред- 
ные и только у н8которыхь видовъ собран- 
ные прикорневою розеткою; листья простые, 
зубчатые, лопастные или перисторазс®ченные, 
безъ прилистниковъ. Цвфтки обоеполые, не- 
правильные, собранные въ кисти. Чашечка и 
внчикъ двугубые; въ чашечк8 нижняя губа 
трехлопастная, & верхняя двулопастнан, въ 
взнчик8—наобороть, но такъ какь во время 
распускан!я цвЗтка происходить сильное скру- 
чиван!е цвзтоножки, то положеше губъ въ рас- 
пустившемся цвфткВ обратное вышесказан- 
ному; тычинокъ 5, сросшихся пыльниками въ 
трубочку; гинецей состоить зизъ 2—3 срос- 
шихся плодолистиковъ; завязь верхняя или 
нижняя, одно-двухъ-трехъ-гиёздая, со мно- 
жествомъ сВмяпочекъ; плодъ—ягода или ко- 
робочка; смена мелюя, у н$фкоторыхъ видовъ 
крылатые. Всфхъ видовъ семейства насчиты- 
вается до 500, большинство изъ нихъ растеть 
подъ тропиками, въ Европ8 дико растутъ толь- 
ко 4 вида, въ Европейской Росаши одинъ (1.0- 
Бена Погипаппа Ё..). НЁВкоторые виды Л. раз- 
водятся какъ декоративныя растен1я. С. Р. 

‘Жобелёя (Гобейа Г.)—родъ однолётнихъ 
или многолётнихь травянистыхъ и полуку- 
старныхъ растен!й, относящихся кь семей- 
ству лобешевыхъ (см). Внзшн видъ у раз- 
ныхь видовъ Л. различенъ, листья у нихъ оче- 
редные, цвЗтки одиночные, пазушные или со- 
бранные въ верхушечныя кисти. Верхняя губа, 
в%знчика слабо развитая, прямо-стоячая, ниж- 
няя губа широкая, трехлопастная или трех- 
зубчатая. Плодъ — коробочка. Всвхь видовъ 
насчитывается до 200; мноме изь нихъ свой- 
ственны Капской земл$; въ культурВ извёстны 
кром$ того мноМя разновидности. НаиболВе 
обыкновенные виды слёдующе: |. Егшиз Г., 
кустистая травка, до 12—15 смт. высотою; 
обильно цвфтетъь голубыми цвзтками. [.. га- 
05а, Ве. отличается отъ предыдушаго боль- 
шею величиною; [.. Саг@ таз Г.., №. зр]епдеп$ 
\Ш9., 1. еп УШ. (съ ярко красными 
цвзтками). [.. пИзда Г. и Г. зурвуйиса Ъ.— 
медицинсмя растеня. 

Нега Гобе\ае у насъ культивируется въ 
садахъ и примфняется въ медицин$. Облада- 
етъ непрятнымъ острымъ царапающимъ вку- 
сомъ и довольно сильными токсическими свой- 
ствами. Наибол%е сильное дЪйств!е оказыва- 
етъ на дыхан!е, которое вначалВ становится 
боле энергичнымъ, и на кровообращене.' Сер- 


согат» (Лпщ., 1820), «Рага1рошева агашиа{1- | дечный толчекь рё8зче ощущается ритмъ, 
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сердца становится болфе правильнымъ, су- 
точное количество мочи р%зко н быстро уве- 
личивается. Благодаря такому физ!ологиче- 
скому Дфйствю, средство это оказываетъ хо- 
ропия услуги въ случаяхъ водянки у сер- 
дечныхъ больныхт. Благодаря поднятю ды- 
хательной энер!и Л. приносить также пользу 
при астмЪ, въ особенности, если послфдняя 
связана съ разстройствомъ сердечной дфятель- 
ности. Препарать этоть назначается въ вид% 
тинктуры, высш разовый премъ которой не 
долженъ превышать одного грамма, а высш й 
суточный—не боле 5 граммъ. . Е. 

Лобенштейнль ([.оепз{еш) — герман- 
сый курортъ въ княжеств Рейсст, у юго-вост. 
склона Тюрингенскаго лфса, въ живописной и 
хорошо защищенной м%стности. НФеколько 
жел$зныхъ, богатыхъ тазомъ, источниковъ, изъ 
которыхъ одни служать для питья, друге для 
ваннъ. 2603 жит. 

Лобзаюшиесл — религ!озная секта. Въ 
1894 г. въ Раздорской станицз обнаружено 
было тайное религюозное общество, съ коллеж- 
скимъ ассесоромъ Козьмою Никольскимъ во 
главф. На собрашяхъ Л. богослужене совер- 
шаль НикольсыЙ; вставъ на лавку, онъ про- 
возглашалъ «молитву истиннаго христанина за 
Искупителя рода человфческаго» (при чемъ 
народъ становился на колёни), молитву о «во- 
зобновлени духовномъ» и др., и говорилъ про- 
повфди, приходя въ экзальтацио. Затёмъ шли 
лобызашя, заканчивавшяся свальнымъ грф- 
хомъ. Дознаше выяснило, что секта предста- 
злляла собою подобе общины «Серафимскихъ 
лобзан», развившейся, по инищатив$ д-ра 
Дильтеса, среди кенигсбергской аристокрали. 
Когда участники секты были арестованы, 0с0- 
бенное упорство проявилъ есауль Котельни- 
ковъ, почему и быль доставленъ въ С.-Петер- 
бургъ. Здсь, послф долгихъ увфщан!Й, онъ даль 
подписку: «Вижду и исповфдаюсь оть всей 
души, оть всего сердца, что занять быль 
змемъ древнимъ, дьяволомъ, льстецомъ и 
убийцей рода человфческаго». Всфмъ сектантамъ 
было объявлено, что, въ случа$ ихъ раская- 
ня, они будуть прощены. Однако, Котельни- 
ковъ опять началъ свою пропаганду; ревно- 
стною его помощвицею явилась ‹пророчица» 
Марья Кустовая. Тогда оба они были взяты 
и доставлены въ главный штабъ Е. И. В. Даль- 
нфйшая ихъ судьба неизвфстна. Остальные Л. 
были, по Высочайшему повелВню, сосланы въ 
монастыри. Ср. 0. В. Ливановъ, «Секта Л. на 
Дону» («Церк.-Общ. ВФстникъ», 1875, № 46 
и слБд.). 

Лобзшыль (тонкая и узкая пилка). — Л. 
приготовляють изъ пружинной стали, закален- 
ной и отпущенной заранзе, казъ для часовыхъ 
пружинъ, толщиною *оть 0,3 мм. и больше. 
Сначала сталь нарфзывають на куски около 
13 стм. длиною, кацъ должны быть готовые (., 
потомъ уже разр$фзываютъ ихъ особыми нож- 
ницами вдоль на полоски, которыхъ ширина 
превышаетъ толщину раза въ два. Для нар$- 
зываня зубцовъ напильникомъ, полоску натя- 
гивають въ обыгновенный, часовщицй ста- 
нокь для Л. и опираютъ о надр$зъ, сдблан- 
ный въ 0собой м$лной пластинк$. Обыкновен- 
но зубцы напиливаются оть руки, рабоше мо- 
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гуть наносить оть 20 до 60 зубцовъ на дюймъ 
и при томъ очень правильно. Зубцы Л. не 
разводятся: слегка загнутые края металла, про- 
исходяще во время пилки, вполнф зам$няютъь 
разводку. Существують и машинки для нарф- 
зываня Л. Гакъ, на выставкВ 1391 г. въ Ми- 
лан работала малинка Барелли. В. Л. 
Лобко (Павелъ Львовичъ) — ген.-л., члент, 
коммисои по перевооруженю арми, почетный 
членъ Николаевской акд. ген. штаба. Род. въ 
1838 г., учился въ Никол. акд. ген. штаба, ст 
1870 г. быль тамъ профессоромъ. Составилт, 
цзнное руководство: «Записки по военной адми- 
нистращи» (СПб., 1867; 12-е изд. 1894). 
Жобковал пли лонная кость (0$ ри )— 
см. Тазъ. 
Лоб:овицщльр— старинный чешский родъ. 
восходяций къ ХУ в. Одна вфтвь его полт- 
чила въ ХУП в. княжеское достоинство. Бо- 
зуславъ Л. (1462—1510) былъ однимъ изъ луч- 
шихъ классиковъ своего времени, много пи- 
салъ по-латыни: его эпиграммы остроумны, 
сатиры рфзки и полны живого общественнаго 
интереса, напр. «Жалобы св. Вацлава, на нра- 
вы чеховъ» (1489); элеши Л. проникнуты ме- 
ланхолической грустью, его проза отличается 
изящнымъ стилемъ гуманистовъ. Канъ ревно- 
стный католикъ, Л. нападалъ въ своихъ сочи- 
неняхъ на гуситовъ. См. Согпо\а, «Пе! 21055$е 
Вбпте Вовиз1ау 1л06Коу2» (Прага, 1508). 
УпаНск1, «Рапа Войаз1ауа Назё(етзкёво # 
Гофкоу1с уёК а зр1зу уубгапе» (Прага, 1836; 
переводъ избр. соч. Л. и его жизнеописан!е). 
Прозаическя сочинен1я Л. изданы въ 1563 г. 
Янь Л. старшйй брать Богуслава, написалъ 
«Рщотал! |. Р. 1493 4о Тегаза]ета ууКопапе» 
и «Дргауа а падвеп! зупа Лагоз1ауо\!» (изд. 
Челяковскимъ въ 1834 г. въ «Чешской Пчел»*»). 
Этоть простодушный разсказь о всемъ заин- 
тересовавшемъ путешественника—природ%, лю- 
дяхъ, обычаяхъ народныхъ, городахъ и памят- 
никахъ — даетъ ясное изображене той эпохи. 
Поучене Л. сыну своему Ярославу напеча- 
тано въ 1796%г., подъ назваемъ «Ргау уу 
везку шешюог». Кн. Венцель Л. (1609—77), ми- 
нистръ имп. Леопольда 1, противился войнъ 
съ Людовикомъ ХГУ, которому поклонялся; 
за презрительныя выраженя объ император 
былъ сосланъ въ Раудницъ (1674). См. Уо[, 
<«ЕРиг5{ \. Г.» (В$на, `1869). Ен. Геори- 
Христпань (1702—53) въ 1748 г. быль глав- 
нокомандующимъ австр. арм и въ Итали и вы- 
тфенилъ испанцевъ изъ Римини. Кн. Авиуст»- 
Лонлинь, герцогь Раудницъ (1797—1849), быль 
губернаторомъ Галищи и пр1обрёль тамъ об- 
щее расположен!е; отозванъ за покровитель- 
ство полякамъ, бфжавшимъь въ 1831 г. въ Га- 
лицо изъ Царство Польскаго. 
Лобковевая (Софья Михайловна, 1851 
—1887) — писательница. ПомЪщала разсказы 
для дфтей въ ‹ИгрушечкВ», «Задушевномъ 
Слов$», сотрудничала въ «Русскомъ Богат- 
ств$ и «Всем. Иллюстращи». Подъ вмяшемъ 
крайней нужды и ряда разочарован покон- 
чила самоубствомъ. 
Жобная кость—суг. Черепъ. 
обжос мЬето—въ московскомъ Ки- 
тай-городЪ, на Красной площади (см.). Устро- 
енное, по преданю, въ начал ХУ в., оно 
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впервые упоминается подъ 1550 г., когда 
Гоаннъ ГУ даль съ него народу торжествен- 
ный обзть править на благо государства. Изъ 
Годуновскаго чертежа Москвы видно, что это 
былъ помость изъ кирпича; по описямъ ХУП в. 
онъ имфль деревянную р$шетку, & также 
навфсъ или шатеръ на столбахъ. Въ 1786 г. 
Л. мЪсто вновь отстроено, по прежнему пла- 
ну, изъ дикаго тесанаго камня. Теперь воз- 
вышенный круглый помостъ его окруженъ ка- 
менными перилами: въ зап. части—входъ съ 
желфзной р$шеткой и дверью; 11 ступеней 
ведуть на верхнюю площадку. Наибольшее зна- 
чене для московскаго населеня Л. м$сто 
имфло вь до-петровское время. Издревле и до- 
нынф крестные ходы останавливаются около 
него и съ его вершины архерей осЗняеть на- 
родъ [крестнымъ знаменемъ. Во время «Входа 
въ [ерусалимъ» патрархъ съ духовенствомъ 
восходилъ на Л. м$сто, раздавалъ освященныя 
вербы царю, духовенству и боярамъ и оттуда 
Ъхалъ на осл, ведомомъ царемъ. Понын$ около 
Л. мета продаются вербы и устраиваются гу- 
лянья. Съ 1550 г. Л. мфсто нерздко называ- 
лось въ актахъь «Царевымъ», какъ царсый 
трибуналъ, царская каеедра. Ло Петра на 
немъ объявлялись народу важифйн!е указы 
государей. Олеарй называеть его Тиемлгит 
ргосатамопиш. Польске послы 1671 г. сооб- 
щають, что здфсь государь однажды въ годъ 
являлся передъ народомъ и, по достижен!и на- 
слВдникомъ 16 лётъ, показываль его народу, что 
подтверждаетъь и Коллинсъ. Съ Л. м$ста объ- 
являлось народу объ избрани патрарха, 
войнф, о заключени мира; около него бы- 
ли казнены «крамольники» Шоанномъ [У и 
стр8льцы Петромъ [; у его ступеней въ 1606 
г. лежалт обезображенный трупъ Лжедимитр!я 
[; съ него требовали собора и потомъ объ- 
явили свою побфду въ 1682 г. Никита Пуето- 
СВЯТЬ +6Ъ товарищи»; съ него же успокоиваль 
возмутившИйся народъ Алексфй Михайловичъ. 
Ср. Снегиревъ, «Л. м%Ъсто въ Москв$» (въ 
Чт. Моск. Общ. Ист. и Др. Рос.» за 1861 г., 
№ 1), и Фабрищусъ, «Кремль въ Москв$». 
В. Р-в». 

Лобныл пшазухжи—см. Черелъ. 

Жобо (Сегаг4о ГоБо)—испансый  лирикъ 
начала ХУШ в. По разсказамъ, онъ до того 
привыкь къ стихосложенио, что совершенно 
не могь писать въ прозЗ. Сборникъ его стихо- 
творен!й (оды, сонаты, редондильи ит. д.) вы- 
шель въ 1738 г. Хотя произведеня Л. зара- 
жены господствовавшимъ въ то время въ Ис- 
пани дурнымъ вкусомъ и истинно поэтичесве 
мотивы встр$фчаются въ нихъ р$дко, все же 
изъ всзхь современныхъ ему поэтовъ-онъ за- 
служиваеть наибольшаго вниман1я. Онъ быль 
также драматургомъ, но пьесы его не имфли 
успБха. 

Лобо (Жоржъ-Мутонъ, графъ де Гофал, 
1770—1838) — французскй маршалъ; способ- 
ствовалт побёд8 при ЭкмюлВ; въ битв при 
Аспернз удачно дфиствоваль на о-в Лобау, 
за что получилъ титулъ графа Л. Въ 1813 г., 
при капитуляци Дрездена, Л. попалъ въ 
плфнъ къ австрцамъ и толь:о посл па- 
рижскаго мира получилъь свободу. Во время 
Ста дней императоръ даль ему пэрство. Въ 
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битв$ при Ватерлоо Л. былъ взять въ плёнЪ. 
затёмъ приговоренъ къ изгнан! и возвратился 
только въ 1818 г. Съ 1828 г. былъ членомъ 
палаты депутатовъ. Во время револющи 1830 г. 
Л. входилъ въ составъ муниципальной гом- 
мисш, которая вручила власть герцогу Орлеан- 
скому. Людовикь-Филипиъ поставилъь его во 
главф нащональной гвард1и на мфсто Лафайета. 
См. Воиуа|: « У1е ди шатёсра] сош\е 4е 1..» (Па- 
рижъ, 1838); РВ; 4е Зёгиг, «Е]обе» (Парижъ, 
1839); «АпесЧо\ез 46 ]а уе 4е 1.» (Парижъ, 
1839). 

Лобо (Егапс15со-Войгсие2 Гофо)—перво- 
разрядный португальсый писатель, род. въ 
конц$ ХУ] в., ум. около 1630 г. Уже юно- 
шесвыя его произведен1я «Вотапсез» (Коим- 
бра, 1596) обратили на него внимаше. Въ 
1604 г. онъ написалъь одинъ изъ лучшихъ и 
обширнйшихъ португальскихъ пастушечьихъ 
романовъ: «А Ришамега», въ 1608 г. издаль 
сборникъ стиховъ, больше всего прославившиху 
его—«Ес1озае раз{юг!5», въ 1610 г.—историче- 
СЫЙ эпосъ «О Сопде${аЪге 4е Рогшеа] Поп 
Мийо А]оаге2 Регейга», въ 1614 г.—«О Пезеп- 
сапо» и, наконецъ, въ 1619 г. пастораль въ 
стихахъ и прозф, считающуюся лучшимъ его 
произведенемъ: «Соме па А!4еа о МоЦе 4е 
Гауегоо». Гращюозный и изящный языкь Л. 
приводилъ въ восторгь Сервантеса. 

Лобовьхя колеса. — Тая зубч. ко- 
леса, служанйя передаточнымъ механизмомъ, 
которыя производятся образовашемъ зубцовъ 
на цилиндрическихъ каткахтъ; они передаютъ 
вращен!е между параллельными валами. Это 
самыя употребительныя изъ зубчатыхъ колесъ, 
таковы, напримЗръ, зубчатыя колеса карман- 
выхъ часовъ (см. Зубчатыя колеса). 

Лобода (Григорй)—запорожсмй гетманъ. 
Въ 1594 г. участвоваль въ походф противъ ту- 
рокъ; въ 1596 г., вмЪстВ съ Наливайко, сталъ 
грабить волости Мевскаго воеводства и восточ- 
ныя литовсвя.` Выступиви!й противъ нихъ 
гетмань Жолкевсый разбилъ ихъ подъ БЗлой- 
Церковью, посл чего казаки выбрали своимъ 
главнымъ вождемъ, вмёсто Наливайко, Л. Послф 
нъсколькихъ неудачъ, Л. завель мирные пере- 
говоры съ Жолкевскимъ, который только обма- 
нывалъ его, & наливайковцы, заподозривъ Л. 
въ продажности, убили его. 

Мобода (Стефан!я Матвфевна, урожденная 
Палихковская, 1897—87)—писательница, изв$- 
стная подъ псевдонимомъ С. ЁКрапивиной. Въ 
разсказахе, помфщенныхь въ «Гражданин$» 
1873—84 гг., она обличала «новыхъ людей». Ея 
разсказы для дётей составили сборники: «Род- 
ныя картинки» (СПб., 1881) и «Розы и шипы» 
(СПб., 1884). 

Лобозищль (чешск. Гоуоз1се, нфмецк. 1.0- 
6081 )—городъ въ Чехи, на лфвомъ берегу 
Эльбы, жит. 4269 жит., преимущественно н$м- 
цы; пароходная станщя, замокъ князей Швар- 
ценберговъ, ремесленное училище, химическая 
опытная станщя; значительное производство 
сахара, издЪлй изъ сахара и цикоря, заводы 
пивоваренный, кирпичный и известеобжига- 
тельный. Л. упоминается уже въ памятникахъ 
ХПИ в. 1 окт. 1756 г. близъ Л. произошло сра- 
жен!ю между австр. войсками (около 43 т.), 
подъ начальствомъ фельдмаршала гр. Броуна, 
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и прус. аршмею, которою предводительство- 
валь самъ король Фридрихъ П. Бой шелъь съ 
перем$ннымъ усп$хомъ оть 7 ч. утра до 3ч. 
пополудни и окончился рашитольнымь уда- 
ромъ прус. пзхоты на Л., который и быль 
взять, не смотря. на мужественное сопротивле- 
не австрйцевъ. Послёдне ночью отступили 
кь Будину. 

*Жобойко (Иванъ Николаевичъ, 1786— 
1861)—проф. истори виленскаго унив. Обра- 
зовае получилъ въ харьковскомъ унив. Кро- 
м$ статей въ «Одесскомъ Вёстник%», напеча- 
таль: «О важнЪйшихь изданяхъ Герберштейна 
записокь о Росси» (СПб., 1818); Собрание 
росойскихь стихотворенй» (Вильна, 1827); 
«Взглядъ на древнюю словесность скандинав- 
скаго сфвера» (СПб. 1827). 

Лобсанъ - чойчжи - чжалщаянъ 
(1569—1662), по лБтописнымъ сказашямъ ти- 
бетцевъь — первый перерожденецъ Баньчэнь- 
эрдэни, почитаемый ламаитами даже боле 
далай-ламы. Быль вначалв простымъ мона- 
хомъ, потомъ настоятелемъ монастырей. Въ 
1622 г. онъ посвятиль Навана пятымъ ве- 
ликимъ далай-ламою и сдфлался руководите- 
леми и совётникомъ его. Желая положить ко- 
нецъ кровавымъ распрямъ, которыя велись 
въ ту пору между монголами и тибетцами, Л. 
послаль къ китайскому богдыхану посольство 
и просиль его вручить власть надъ Тибетомъ 
далай-ламв, что и было исполнено. Когда Л. 
умеръ, Наванъ тотчасъ-же провозгласиль его 
хубилганомъ, воплощенемъ «будды безпре- 
дфльнаго свфта», Амитабы, духовнаго отца 
Азвалокитешвары. А. П. 

Лобжа (жадное желане) — въ инд ской 
позднфйшей миеолойи одинъ изъ сыновей 
Брахмы. Иногда Л. представляется также сы- 
номъ Дхармы оть одной изъ дочерей Дакши, 
& также сыномъ Адхармы (порока), женатымъ 
на Никрти (обманъ). Очевидно, это одно изъ 
позднайшихъ многочисленныхъ символическихъ 
олицетворенй индской миеолог!и. 

С. Б-—чь. 

Лобштейнт (Павель ].оБ3{еш, род. въ 
1850 г.)—протестантсый богословъ, профес- 
соръ богословя въ Страсбург$; принадлежитъ 
къ школ8 Ричля (см.). Главные труды его: 
«Пе ЕмМк Саул ш Штеп Сгопд20оейл еп1- 
мое» (Страссбургъ, 1877), «Решиз Вашоз 
Мз Т№ео]об» (1878), «Га поМоп 4е Па ргё- 
ех15{епсе 4и РИз 4е Пеи» (П., 1883), «Га 
Чосттше 4е 1а Зай\це Сёпе» (Лозанна, 1889), 
‹Еш@ез ©Вг1$10]08140ез» (П., 1890—94), «Ве- 
Я 6х10п$ зог ]е Бареше 4ез епЁап{$» (1892). 

Лобъ— передняя часть черепной области 
головы, соотвтствующая лобной кости (или 
лобнымъ костямъ), см. Черепъ. 

Лобъ-нортъ — оз. вост. Туркестана, вр- 
нзе, обширное тростниковое болото, образо- 
ванное разливомъ послфднихъ водъ Тарима. 
М»стн. назван!е «Чонъ-куля», «большое озе- 
ро», въ отлич!е отъ другого, лежащаго выше 
по р#кВ и носящаго назван!е «Кара-буранъ>. 
Назван!е «Лобъ» перенесено и на долину, 
залегающую между Алтынъ-тагомъ и Чолтъ- 
тагомъ (Курукъ-тагь, зап. часть нагорья Бэй- 
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возл* дер. Старый Абдалъ лежить подъ 39°31” 
с. ш. и 89° в. долг. оть Гринича. Абс. выс. 
2600 фт. Вода въ озер пр®сная и только вдоль 
плоских береговъ, въ ямахъ, солоноватая и 
Даже соленая. Глубина оть 3 до 5 фт., изрёдка 
До 15 фт.; въ отмеляхъ южнаго берега, 1—2 фт. 
Уровень, впрочемъ, колеблется въ зависимости 
оть количества снФговъ, выпад. въ Тянь- 
Шан и Куень-Люн$, а также вслёдств1е боль- 
шаго или меньшаго количества Таримской (и 
притоковъ) воды, расходуемой на орошен!е зе- 
мель въ оазисахъ вост. Туркестана. Вт 70-хъ го- 
дахъ въ Л.-норз вода была особенно высока 
и затопила даже берега, поросшйе гребенщи- 
комъ (Ташагх); въ 188) же г., по свидфтель- 
ству принца Орлеанскаго, Л.-норъ почти со- 
всВмъ пересохъ. Въ древности Л.-норъ имёлъ 
несомн%нно болыше размЗры, о чемъ свидфтель- 
ствують обширные солончаки, окружающ!е его 
отовсюду. Л.-норъ вскрывается въ начал марта, 
Таримъ въ своемъ устьВ нед®ли на дв рань- 
ше. Климатъ окрестной страны отзичается не- 
обыкновенной сухостью; не смотря на бли- 
зость воды — росъ не бываетъ; трупы, даже 
крупныхъ животныхъ, не разлагаются, а, засы- 
хаютъ. Лфто знойное; весна характеризуется 
раннимъ тепломъ съ перемежающимися еще 
долго потомъ холодами, сильными бурями съ 
СВ, постоянно пыльной атмосферой, частой 
облачностью и отсутстйемъ водяныхъ осад- 
ковъ; осень короткая и, какъ кажется, почти 
безвфтренная. Водяныхъ осадковъ выпадаеть 
на Л.-нор вообще мало; сн®гь быстро сходить. 
Берега Л.-нора густо поросли высокимъ (до 
3 саж.) камышомъ, который м%стами заглу- 
шилъ и озеро, сохраняющее только весьма не- 
широкую (оть 1 до 3 в.) полосу чистой воды 
(непосредотвен. продолжене русла Тарима). 

ром тростника на Л.-норз встрёчаются: си- 
товникь (Зо тгриз $р?), куга (Турва 1аиЮ1а), 
вод. сосенка (Н1рриг8 ушваг!$), частуха (Ата, 
$р?) и ряска (ретпа, $р?); по берегамт растутъ: 
Зайсогша ВегЬасеа, ситникь (Зотриз шаги- 
105), Каге1иа сазр!са, кендырь (Аросупит 
уепешлт), гребенщикъ (Ташайх ]1аха) и Нао- 
зваспуз сазра. Изъ Л.-нора и нижняго Тарима 
извёстно 8 видовъ рыбъ, принадлежащихъ къ 
родамъ 5с№120огах, Азр!юггпупевиз, Меша- 
СВ и О1рорВуза. По количеству—ея много, 
хотя Л.-норцы все же жалуются на зам$тное 
ея уменьшен!е. Она пер1одически совершаеть 
переходы: Л.-норская идетъ вверхъ по Тариму, 
таримская спускается въ Л.-норъ. Первая 
жирн$е. Въ окрестностяхъ озера, водится 5 вид. 
пресмыкающихся (Рогупосервашз  ахШагь, 
Егепиаз Ру|]20\1, 54еШо БюНс2Капиз, Тега4оз- 
с1псиз Рг2емазки, А]зорву!ах Рг2е\ма]5КИ), 
1 в. гадовъ (жаба, Ви уп1а1$). Птицъ по Та- 
рим съ притоками (по нижнему теч. посл.) и 
на Л.-норз найдено 134 вида; изъ нихъ харак- 
терны для Л.-нора: усатая синица (Рагаз Баг- 
раз), Супертатиз зев0эшс]з, С. руггашю- 
дез, Саапатеа ]епсорваа, @зег{а тшабпа, 
Раззег З40/1с2Ка, степная сойка (Ро4осез В19- 
4и!рЬ1), ВВорорьИиаз Чехеги, дятелъ (Р1сиз 1ер- 
\оггвупсвиз), Рвачапиз 11815118. Перелетныхъ 
около 40 видовъ. Млекопитающихъ въ окрест- 


Шань). Л.-норъ имфеть версть 100 длины при | ностяхъ найдено 19 видовъ. Изъ нихъ заслу- 
наибольшей ширин$ въ 20 в. Зап. конецъ 03. ' живаютъ быть упомянутыми: диый верблюдъ, 


ТовысЕвИиЧъЪ—Д0вЕРОВЪ БУГОРОКЪ 


олень-маралъ (по Тариму?), тигръ, два вида 
дикой кошки (Ре!з Бвам1апа и К. саа4ада), 
выдра, ласка, кутора (Зогех зр.) и степная 
крыса (Мезоа Бгаспуита); кром$ того, обыч- 
ные волкъ, лисица, заяцъ и антилопа кара- 
куйрюцъ (баг. забваигоса). 

Л.-норъ въ древности былъ извзстенъ подъ 
именемъ Пу-чанъ-хай. Вдоль него пролегала 
торная дорога изъ Са-чжоу (Ша-чжоу) въ Хо- 
танъ. За сто лётъ до Р. Хр. къ Л.-нору съ С 
примыкало владзне МЛэу-лань, впослёдетви 

ань-шань, игравшее нзкоторую роль въ пер- 
вые вЪка нашей эры, благодаря тому обстоя- 
тельству, что Черезъ него пролегали какъ упо- 
мянутая выше, такъ и другая дорога, соеди- 
нявшая Притяныпанье съ Китаемт. Съ от- 
крытемъ путей на Хами и Турфанъ, Л.-норъ 
былъ забыть. Лишь въ ХШ в. здесь прохо- 
дилъ венещанець Марко-Поло, который с00б- 
щаетъ о большомъ городф Лобъ, населенномъ 
магометанами (хотя и не упоминаеть объ озе- 
р$). Въ первой четверти ХУ в. черезь Л.- 
норъ профхало обратно изъ Китая въ Ге- 
рать посольство Шаха-Рока, сына Тамер- 
лана. За симъ не имфлось никакихъ извфст 
(за исключ. китайскихъ) объ этомъ озер8 до 
1877 г., когда его посзтиль Пржевальстий. Со- 
временное населен!е береговъ Л.-нора предста- 
вляетъ довольно см%шанный тийъ, оно говорить 
по-тюркски, но, по преданю, происходить отъ 
монголовъ, пришедшихъ на Л.-норъ изъ Ил- 
скихъ степей и см®шавшихся здфеь съ корен- 
ными житёлями — мачинцами. Главныя ихъ 
занятя-—охота и рыбная ловля, въ меньшей 
степени скотоводство и землед ще. Посл®днее 
развито только у таримцевъ, жители же вост. 
части Л.-нора (кара-курчинцы) хлфба не зна- 
ютъ; нзкоторые изъ нихъ вовсе не могутъ его 
*сть, равно какь и баранье мясо; они упо- 
требляютъ въ пищу мясо пеликановъ и выпи, 
поджаренные корни Аросупиш уепешт и мо- 
лодые поб®ги тростника, изъ метелокъ ко- 
тораго вывариваютъ густую массу, сладко- 
ватую на вкусъ. Населен!е Л.-нора длится 
на, собственно Л.-норцевъ (кара-курчинцевъ) и 
таримцевъ (кара-кульцевъ); и т% и друше 
управляются наслёдственными бехами, под- 
чиненными лукчунскому вану. 

Литература. Пржевальсый, «Оть Кульчжи. 
за Тянь-Шань и на Л.-норъ» («Изв$стя Имп. 
Русск. Геогр. Общ.», 1877, \) и <Оть Кяхты 
на истоки Желтой р$ки, изслвдоване с»в. 
окраины Тибета и путь черезъ Л.-норъ по бас- 
сейну Тарима»; Богдановичъ, «Труды 'Гибет- 
ской экспедищи» (ч. 11); Пёвцовъ, «Труды Ти- 
бетской экспедищИ» (ч. Г); Кэри, «А.  оитпет 
топ Сьшезе ТатКезиап ап@ аопе Ще М№о!г- 
Чего Егопцег оЁ'Те% («Ргосее411сз В. Сеосг. 
З0с.», 1887, ХП); Успенскй, «О бассейн$ Л.- 
нора» («Записки И. Р. Г. Общ.», отд. этн., УТ); 
Такинфъ, «Описане Чжунгар!и и Восточнаго 
Туркестана»; Рихтгофенъ, «СЫта» (т. Г); Рит- 
теръ, «Землевф дне» («Вост. или Кит. Турке- 
станъ» и доп. Григорьева). 

Г. Грум.-Гржимайчло. 

Лобыесвичуъь (Петръ) — стихотворецъ. 
Написалъ: «Пфень Екатерин$ Великой» (СПб., 
1794), «Оды и разныя стихотворевня» (СПб., 
1811), «Ифень вЗрныхъ россовъз (СПб., 1812), 
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«Новыя басни и сказки въ стихахъ» (СПб., 
1816) и мн. др. Произведеня Л. писаны тя- 
желымъ языкомъ и крайне напыщены. 

Мовать—р., береть начало въ 03. За- 
вёсно, Витебской губ., Городокскаго у. Всего 
течешя 444 в., первая часть теченя до 03. 
Меже на ЮВ.. затфмъ главнымъ образомъ на 
СВ., по уу. Велижскому, Невельскому (Витеб- 
ской губ.), Великолуцкому, Холмскому (Псков- 
ской губ.) и Старорусскому (Новгородской 
губ.\. Вообще въ верхнемъ течени, до г. Ве- 
ликихь Лукъ, Л. несудоходна, проходить 
чрезъ нёсколько озеръ, глубина мала. Берега 
до оз. Меже отлоги, ниже вообще круты. Сред- 
нее течене отт, Великихъ Лукъ до границы Нов- 
городской губ. Эдёсь Л. уже сплавная, судо- 
ходство затрудняется многими порогами. Ши- 
рина до 50 саж., глубина, очень изм нчива, въ 
малую воду на порогахъ до 2 фт. и мен%е. 
Течене довольно быстро и ложе каменисто. 
Нижняя часть судоходна, въ разливъ, 1%- 
томъ же препятствуеть мелководье. Ловать 
мзстами расширяется до 100 сажень. Бе- 
рега по большей части круты, но невы- 
соки; попадаются обнажен1я горнаго извест- 
няка. Л. судоходна на протяжени 195 в., 
сплавъ же производится на 238 в. Л. впадаетъ 
въ 03. Ильмень, образуя при устьВ своемъ 
дельту. Отъ устья вверхъ по Л. до д. Бол. 
Юрьева въ половодье ходятъ пароходы. Судо- 
ходство по Л. производится главнымъ обра- 
зомъ весною, въ остальное время оно затруд- 
нительно вслёдств!е порожистаго и мёстами 
каменистаго дна. На р. Л. стоять города Ве- 
лике Луки и Холмъ. 

'Ловнсласть (Гоуе]асе) — типъ «‹опаснаго 
соблазнителя», заимствованный изъ романа 
Ричардсона, (см.): «Кларисса Гарло». 

Ловбнъ (Зуеп-[.14%1° Т,оубп)—шведсюй 
зоологь (1809 — 95), въ 1829 г. получиль 
ученую степень въ Лундз и сталь тамъ до- 
центомъ зоолойи, въ сл6дующ!е годы совер- 
шилъ обширныя путешествия по Норвепи, зап. 
берегу Швещи и Финмаркену, въ 1887 г. 
стоялъ во глав первой научной экспедищи на 
Шпицбергенъ. Съ 1841 г. Л. профессоръ при 
государственномъ музеё въ Стокгольм, членъ 
стокгольмской акд. Работы Л. частью фауни- 
стическаго содержан1я, частью относятся къ 
строеню и исторм развитя кишечнополост- 
ныхЪ (между прочимъ онъ наблюдаль еще въ 
1836 г. медузообразныя почки гидроида эуп- 
согупе и предполагаль уже, что он отдфляют- 
ся), червей (въ томъ числВ «УТакЦасе]зе о{уег 
шеатог!оз воз еп АппеН4», въ «К. Увепзкарз ° 
АКадепиепз Напа саг», 1840), моллюсковъ (въ 
томъ числВ важная работа «В Чгас Ш Кё- 
педот от О4уескКНосеп аё МоПазеа Асерьаа 
Гаше 16 гапс аа», Стокгольмъ, въ«К. УвепзкК. 
АК. Нап9].», 1848), ракообразныхъ и иглоко- 
жихь (въ томъ числБ рядъ важныхъ работъ 
по строеню морскихъ ежей: «Зиг 1а згасиге 
4ез Ес по! 6ез» («ОеЁуетз1 аё К. УвепзК. 
Аса4. НапдПосаг», 1871), «Ош Ше гасшге 
оЁ ве Есьшо Ча» («Аппа]з ап Масажма оЁ 
Ма. Н!з\огу», 1872), «Еа4ез заг ]е5 ЕсВтшо]- 
46ез» («Копе]. Зуепзка Уе. АкКаа. Нап@Ип- 
саг», 1875 и Др.). Н. Ки. 

Ловеровъ бугоровъ—см. Сердце. 
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Ловещкйй (Алексёй Леонтьевичъ, 1787— | 
1840)—врачъ и натуралистъ. Въ 1815 г. удо- 
стоенъ докторской степени; съ 1816 г.—адъ-. 
юнкть минералоги и зоологи. Преподавалъ | 
съ 1894 г. въ московскомъ университетВ есте-, 
ственную истор!ю, служа и въ медико-хирур- 
тичестой академи, гдз въ 1826 г. утвер- 
жденъ ординарнымъ профессоромъ минералог!и 
и зоологи, а въ 1838 г. — ординарнымъ-же 
профессоромъ минералоши и сельскаго хозяй- 
ства. Наконецъ, въ 18338 г. перемфщенъ въ 
академ1ю на каведру физюологи и патологи, а 
въ 1834 г. въ университетъ на каеедру нату- 
ральной истори, при чемъ ему поручено за- 
вфдываше музеемтъ. Въ свое время Л. счи- 
тался выдающимея профессоромъ: въ зооломи 
онъ преимущественно руководизся взглядами 
Мильнт-Эдварса и Брока; въ сельскомъ хо- 
зяйств*—воззрён1ями Теэра и Павлова. Изъ 
многихъ его сочиненй упомянемъ: по 300- 
лоМи — «014910515 рузс1ат ес.» («Моцу. М6- 
шог. 4е 1а 30166 Гир. 4ез Машга/1$ез 
де Мозсоцй», т. ПТ), «Наблюденя профессора 
Эренберга надъ наливчатыми животными? («УЧч. 
Зап. Моск. Ун.», 1836, № 3). «Краткое начер- 
тан!е естественной истори» (М., 1823—27, 
дв части; 2-е изд. 1838—40; долго служило 
руководствомъ въ акд. и унив.), «Етешт- 
100210$1а, роуз1со-те@са сотрог!5 Вашаш» (М., 
1834), ‹О микроскопической глиств ТисШта 
зрига/1$» («Терапевтич. Журн.», 1887, № 6) и др. 
По физологи:—«О существовани электрич. 
токовъ, составляющихъ кислотности и щелоч- 
ности въ тёлахъ органическихъ» («Уч. Зап. 
Моск. Ун.», 1835, № 1), «О температур8 ор- 
ганическихъ тёлъ» (1№., № 11), «О развитии 
свЪта въ тёлахь органическихъ» (1Ъ., 1836, 
№ 10). По минераломи «Ориктогнозя» (М., 
1827). По патологи—«О холер%» (М., 1832: 
описаню болфзни предшествуеть учеше о 
повзтрАяхъ и заразахъ). По сельскому хозяй- 
ству—«Объ условяхъ, способствующихь про- 
израстан!ю растенйй вообще, и въ особенно- 
сти экономическихъ» (М., 1829). КромЪ того 
перевель и редактировалъ много сочиненй по 
естественнымъ наукамт. В. К. 

Жовиза (10%13& по-шведски, ГоуЙза, по- 
фински) — небольшой городъ Нюландской губ., 
на берегу Финскаго зал., при зал. Перно 
(Рего&). Вывозъ дерева и зернового хлЪба. 
Щит. (1892) 1798, почти всё шведы. Мор- 
свя купанья. Промышленныхъ заведен1й бы- 
10 ВЪ 1591 г. 34, съ 125 рабочими и вало- 
вой цзнностью производства около 433 тыс. 
марокъ. Купцовь 20. Сумма таможенныхъ 
сборовъ въ 1592 г. 155168 мар., сумма до- 
ходовъ города въ 1891 г. 82875 марокъ, рас- 
ходовъ 74725 мар. Элементарная шведская 
школа для дётей обоего пола; низшая реме- 
сленная школа съ преподавашемъ на швед- 
скомъ и финсгомъ языкахъ. Л. основана въ 
1745 г. подъ названемъ Деирбю, а въ 1752 г. 
переименована вь Л., въ честь королевы Луизы- 
Ульрики. По близости находятся развалины | 
ир8пости Свартхольмъ. 


Ловиза (Луиза-Ульрика, 1720 — 82) —. 


жена шведскаго короля Адольфа - Фридриха, 


дочь прусскаго короля Фридриха-Вильгельма [. , 
Съ прекраснымъ образовашемъ она соединяла ! 


‚ го У.). 


Довецкй— Ловичъ 


болышя способности и твердую волю. Изъ по- 
литическихь соображенй Фридрихъ ВелиыйЙ, 
братъ ея, согласился на ея бракь съ швед. 
королемъ. Король сразу подпалъ подъ сильное 
виян!е Л. Стремлене ея усилить монархиче- 
скую власть, служен!е прусскимъ интересамъ, 
вмфшательство во всБ государственныя дфла 
вызвали противъ нея сильное неудовольстве 
шведской аристократш. Первая попытка на- 
рушить конституцио, которою руководила ко- 
ролева, въ 1756 г. окончилась неудачею. По 
смерти короля Л. пришлось выдержать не разъ 
столкновеня и съ своимъ сыномъ, Густавомъ 
1]. Она покровительствовала умственному 
движенио въ Швецщи, содфйствовала открыт!ю 
азд. наукъ, украсила Дротнингольмъ многими 
прекрасными постройками. 

Ловицщть (беого Мог Ъо0\2, 1729—74) 
—руссый астрономъ и членъ сиб. акд. наукъ, 
сперва простой рисовалыцикъ картъ въ Ню- 
ренбергВ; затмеше 1848 г. обратило его къ 
астроном. Въ 1754 г. онъ быль уже помощ- 
никомъ Тобаса Майера въ Геттинген$, а въ 
1767 г. приглашенъ въ СПб. Какь членъ ака- 
деми, Л. совершилъ н$сколько путешеств!й по 
южн. Росси и наблюдаль прохожденше Венеры 
предъ дискомъ солнца въ Гурьев$. Въ 1774 г. 
Л. попалъ въ плёнъ кь Пугачеву и быль по- 
взшенъ, при чемъ пропали вс3 рукописи и 
журналы ученаго путешественника. В. В. В. 

ЖЛовицль (Товя, 1757 — 1804)—химикъ. 
Прибыль въ Россю съ отцомъ, Георгомъ Л. 
(см.), но случайно спасся отъ его трагической 
участи. Учился въ академической гимназии, 
затёмъ быль аптекаремъ, въ 1790 г. назна- 
ченъ адъюнктомъ хими спб. акд. наукъ, въ 
1798 г. утвержденъ академикомъ. Кром мно- 
гочисленныхъ статей въ «К!е!’5 Аппа]еп», въ 
<‹Моуа Аба Асадеш!ае»; въ «Трудахъ Вольно- 
Экономич. Общества» и «Технологическомъ 
Журнал», Л. написалъ: «Ап2еае ешез пепеп 
Ме] \Уаззег аоЁ Зее ге1зеп уог деп Уег4ег- 
Ъеп 24 Бемавгеп ип@ ащез \Маззег м1едег 
итоЕбатг 21 тасреп» (СПб., 1790), «Опыты очи- 
щен1я грубой селитры угольями» (СПб., 1792), 
«Показане новаго способа, изготовить уксус- 
ную кислоту» (СПб., 1300). 

Ловиченос княжество, въ Варшав- 
‘ской губ. Подъ этимъ названемъ извфстно н$- 
сколько десятковъ им$нЙ, расположенныхъ въ 
уу. Ловичскомъ, Скерневицкомь и Сохачев- 
скомъ и составлявшихъ собственность арепи- 
скоповъ гнфзденскихъ. Имп. Алексавдръ Г по- 
жаловалъь княжество цесаревичу Константину 
Павловичу. Посл его кончины княжество по- 
ступило въ вфдён1е министерства двора. М$ст- 
ные жители, которыхъ называють здфсь «Кз!е- 
гаК!>, носять войлочныя шляпы съ широкими 
полями, голубые кафтаны и красные шаро- 
вары. Они занимаются разведенемъ прекрас- 
ной породы лошадей. Огромные лса, изъ ко- 
ихъ особенно славятся “Иловсые (Сохачевска- 
Ловачуъь (княгиня Тоанна или Жаннета, 
Антоновна, ур. гр. Грудзинская)—морганати- 
ческая супруга цесаревича Константина Пав- 
ловича. Род. въ 1795 г. въ Познани. Училась 
въ Варшав$, въ пансюн$ франц. Воше; глав- 
нымъ. ея руководителемъ быль просвзщенный 
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аббать Малербъ. Цесаревичъ, увидёвъ моло- 
дую красавицу, почувствоваль къ ней такое 
страстное влечене, что въ течене пяти лёть 
лелзаль мысль о бракв, который и быль со- 
вершенъ 12 мая 1820 г. въ Варшав®. По ма- 
нифесту 8 поля 1820 г, супругВ цесаревича 
быль данъ титуль княгини Ловичекой (по 
имени пожалованнаго цесаревичу имзн1я Ло- 
вичъ, см.). Своими личными качествами она, 
пр!обрфла расположеше членовъ император- 
ской семьи. Она отличалась замфчательнымъ 
тактомъ, отстранялась оть вмфшательства въ 
политику и умёла смирять порывы своего 
вспыльчиваго супруга. Во время польской 
смуты она окружала цесаревича попечен1ями; 
больная, сопровождала его на театръ войны, а 
когда цесаревичъ скончался, стала чахнуть. 
17 ноября 1831 г. ея не стало. Княгиня Л. 
погребена въ Царскомъ селБ, въ склеп ка- 
толической церкви. Ср. Е. Ц. Карновичъ, «Це- 
саревичъь Константинъ Павловичъ» («Русская 
Старина», 1877—1718). 

Ловичуъ — у5здн. гор. Варшавской губ., 
на правомъ берегу р. Бзуры, въ 72 в. оть 
Варшавы; одинъ изъ древнфйшихъ польскихъ 
городовъ, вознигшИЙ около ХГ стол. Въ 1355 Г. 
гнфзненеюй архепископъ построиль замокъ 
въ деревни Л., которую возвелъ на степень го- 


рода, ставшаго затёмъ столицею княжества. 


Ловичскаго. НЪсколько разъ здзсь собирались 
сеймы и д1оцез1альные синоды. Л. много по- 
страдалъ оть войнь ХУП и смуть ХУШ в. 
и началъ развиваться лишь посл присоеди- 
ня кь Росси; въ настоящее время принадле- 
жить кь числу промышленныхъ городовъ края. 
Домовъ 1090, жит. 9590 (4696 жнщ.): 999 пра- 
вославныхъ, 5620 католиковъ, 310 протест. 
3352 евреевъ, проч. испов. 9. М$стность низ- 
менная, болотистая. Католичесый соборъ, въ 
которомъ покоятся тёла 10 примасовъ; н3- 
сколько другихъ костеловъ, м-—рь бернарди- 
нокъ, реальное училище, женская прогимна- 
з!я, госпиталь, заводы свфчной и мыловарен- 
ный, кожевенный, уксусный, маслобойный, 
паровая мукомольная мельница, фабрикащя 
пряниковъ; 6 ярмарокъ. Доходъ города Л. 
14970 р., расходъ 13145 р., въ томъ числВ на 
управлене 5650 р.. на народное образоваше 
1130 р. Л. В 
Ловля дичи — производится или для по- 
треблен1я ея, или для перевозки въ друйя 
мфстности, съ ц®лью аклиматизированя и, 
вообще, размноженя. ея. До послфдняго вре- 
мени большая часть продававшейся на рын- 
кахъ дичи добывалась всевозможными ловуш- 
ками; такой способь промысла даже на С и 
СВ Росош, не смотря на р%дкое населене и 
огромныя лфеныя пространства, привелъ къ 
тому, что, по оффищальнымъ св д шямъ, преж- 
НЙ охотничЧ1Й заработокъ уменьшился тамъ 
боле, чёмъ въ три раза: около половины по- 
падавшейся въ ловушки дичи дфлалась добы- 
чею разнаго рода хищниковъ. Нын% ловля ка- 
кими-бы то ни было способами (петлями, сил- 
ками, тенетами, шатрами, капканами и т. п.) 
глухарей, тетеревей, рябчиковъ, куропатокъ, 
турачей, фазановь и дикихь козъ (по прави- 
ламъ 3 февраля 1892 г.), а въ губервяхъ 
Курляндской и Царства Польскаго — всякой 


891 


вообще дичи, воспрещается въ течене всего 
года, при чемъ, въ случав обнаружен!я охоты 
запрещенными способами, оруд1я ловли подле- 
жать отобраню. Въ губерняхъ Курляндской 
и Царства Польскаго разрёшается лишь Л. 
въ зимнее время куропатокъ тенетами, съ 
цзлью выкорма и разведен!я; въ остальныхъ 
губерн!яхъ Европейской Росси никакого ис- 
ключен!я изъ приведеннаго выше общаго пра- 
вила не допускается. Тфмъ не менфе въ Нов- 
городской губ., вслВдств!е близости ея къ сто- 
лицамъ, съ ихь многочисленными охотничьими 
обществами, развился въ послфднее время 
значительный промысель вылавливан1я моло- 
дой пернатой дичи (преимущественно тете- 
ревей, глухарей и куропатокъ), а также зай- 
цевъ, для выпуска ихъ въ подстоличныхъ 
охотничьихъ угод1яхъ. С. Б. 

Ловренчичл (Николай) — хорватъ, 1е- 
зуить, продолжатель, съ 1174 г., хроники Рит- 
тера (Павла Витезовича). 

Жоврешчишчлу (Лковъ) — хорватсвй пи- 
сатель, род. въ ЗагребЪ въ 1780 г., авторъ ряда 
повзстей, драматическихь сочинен!й и фило- 
софскихъ разсужденй, въ форм разсказовъ 
для юношества. 

Ловричъ (Янъ)—далматинсый историкт- 
этнографъ ХУШ в., род. въ земл® морлаковъ, 
жить въ Падуф. Наиболфе извЪетны его: 
«ОззегуаНот 4 Слауапш Г. зорга, @уегз1 ре221 
4е] уарс1о ш Оашала @е] $1°00г Афае А]- 
бего КогМ5» (Венещя, 1776). З1Ъсь.Л. воз- 
ражаетъ аббату Фортису, который первый по- 
няль общеевропейское литературное значене 
южнославянской поэзи и составиль подроб- 
ное описан!е жизни. и поэзи морлаковъ; Л. 
находить много невфрностей въ его сужде- 
шяхъ и даетъ много любопытныхь дополне- 
Нй о нравахъ и обычаяхъ морлаковъ. Ср. 
А. Пыпинъ, «Первые слухи о серб. народ. 
поэЗИ» («В$ст. Европы», 1876, дек.). 

Ловунина— снаряды для добываня, жи- 
выми или мертвыми, всякихъ Дикихъ живот- 
НЫХЪ И ПТИЦЪ, ОСнованные на глубокомъ зна- 
ни ихъ жизни и нравовъ. Для ловли дичи 
употребляются: башмаки, вентеря, ворота, да- 
вушки, клади, клфтушки, кляпцы, кобылки, 
ковши, колоды, колпаки, коши, крючки, кузова, 
кулемы, ‘обметы, падины, пасти, перев$сы, 
песты, петли, плашки, поножи, пружки или 
подпружки, саки, самоловы, самострЗлы, сжи- 
мы, силки, слопцы, стульчики, ступы, тенета, 
тынки, черканы, шатры, ямы и др.; для ловли 
пзвчихъ птицъ употребляются: западки, за- 
падни, лучки, понцы, самокроп, тайники и 
др.. хищныя птицы ловятся вь колпачныя 
сфти, кутни, туры и др. Н$которыя Л. опв- 
саны отдфльно. . 

Ловщовть (Сергёй Павло вичъ, 1823— 
1877)—ученый врачъ и публицистъ. Окончиль 
въ 1844 г. курсъ медиц. факульт. въ Москв$, 
& въ 1853 г. получиль степень д-ра мед. за 
дисс. «Ое сига )041са». Въ 1859 г. посланъ 
съ ученою цфлью на 3 года за границу, гдз 


‚работать у Вирхова, Гебры, Гоппе и др. 


о возвращен редагтироваль до 1865 г. 
«Военно-медицинсюй Журналь», а съ этого 
времени до смерти, возникший въ томъ же 
1965 г., «Архивъ Судебной медицины и Обще- 
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ственной Гимены». Новый журналь сразу за- 
нялъь выдающееся положене, впервые поста- 
вивъ на широкую почву общественно-санитар- 
ные вопросы, внесъ необычайное оживлене въ 
медицинскую журналистику, возбудиль во вра- 
чахъ охоту къ самостоятельнымъ изсл8дова- 
шямъ въ области судебной медицины и обще- 
ственной гиены Л., по справедливости, счи- 
тается первымъ насадителемь въ Росси об- 
щественной гиены. Время основан1я новаго 
журнала совпало со введен1емъ земскихъ 
учрежден! и онъ многое сдфлаль для разра- 
ботки вопросовъ земской медицины. Л. не 
только даль рядъ отличныхъ переводовъ, но и 
напечаталъь множество оригинальныхъ статей, 
изъ которыхъ мнойя до сихъ поръ не потеря- 
ли интереса, какъ, напр., «О высшемъ обра- 
зованши женщины», «Предфлы познаня приро- 
ды», «Професс!ональная и промышленная ги- 
пена» (всф 3 въ «Вёстник$ Европы»), «Бол$з- 
ни рабочихъ» (въ «Знанш») и др. Г. М. Г. 

'Лювщьт—с. Рязанской губ., Зарайскаго у. 
Щит. 3718, двор. 619, 2 прав. цкр., 2 школы, 
богадфльня, 6 лавокъ, базары еженед. Въ ХУП 
в. /1. были дворцовымъ селомъ и вмЗсто по- 
датей отпускали ко двору рыбу. Жители за- 
нимаются и теперь рыболовствомъ. Пристань 
на р. Ок®. 

Ловча или Ловечь — древый г. въ Бол- 
гари, на оббихъ берегахъ р. Осмы,. при вы- 
ход% ея изъ сЗверныхъ предгорй Проянскаго 
Балкана. Въ кампан!ю 1510 г. (17 октября) 
Л. была взята русскими войсками, подъ на- 
чальствомъ ген.-м. гр. Воронцова (УП, 222), но 
по удален!и его оттуда снова. занята турками 
и сильно ими укр$плена. Вторично взята, бы- 
ла Л. 31 янв. 1811 г. отрядомъ г.-ад. гр. 
Сенъ-При. Въ русско-тур. войну 1877—73 гг., 
Л., еще въ начал юля, была занята неболь- 
шимъ коннымъ отрядомъ полковника Жереб- 
кова, который черезъ н%сколько дней былъ вы- 
твененъ оттуда Рифатомъ-пашей, высланнымъ 
изъ Плевны Османомъ-пашою. Послёдн!Й спра- 
ведливо придавалъ большое значеше Л., такъ 
какъ обладан!е ею обезпечивало путь изъ Плев- 
ны въ Софш, упрочивало связь съ забалкан- 
скою тур. аршею и угрожало тылу русскихъ 
войскъ, какъ на Шипкинскомъ перевал, тахь 
и подъ Плевною. Занявъ городъ, Рифатъ-паша 
обнесъ его съ сЗв. и вост. сторонъ многочи- 
сленными ‚ укр8пленями, искусно примёнен- 
ными БЪ мЬстности. Около середины августа 
1377 г., по прибыти къ намъ значительныхъ 
подкрёпленй и по отражен1и атакъ Сулеймана- 
паши на ШипкинсюЙ перевалъ, въ русской 
главной квартирз р%шено было предпринять 
наступлен!е противъ плевненскаго укр$плен- 
наго лагеря, начавъь эту операцю съ овлад8- 
ня Л. ПослВдняя задача возложена была на 
г.-м. кн. Имеретинскаго, съ отрядомъ изъ 95 
батамоновъ и 14 казачьихъ сотенъ, при 92 ору- 
дяхъ. 22 августа русск. войска, раздфленныя 
на двз колонны, подъ начальствомъ г.-м. Ско- 
белева 2 и г.-м. Добровольскаго, атаковали 
вост. фронть тур. позищи и посл полудня 
овладфли всфми находившимися тамъ укриле- 
нями, & затёмъ, перейдя на лЬвый берегь р. 
Осмы и занявъ городъ, устремились на штурмъ 
главнаго непр!ятельскаго редута, воздвагнутаго 
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на дорогё въ Плевну. ПослВ ожесточеннаго 
боя редуть быль взятъ п турец. войска, 6$- 
жали вразбродъ. Между тзмъ Османъ-паша, 
получивъ около полудня 22 авг. донесене отъ 
Рифата, о трудности отстоять Л., самъ двинулся 
на выручку его, съ отрядомъ изъ 20 баталь- 
оновъ и 3 батарей. Приблизившись утромъ 
23-го къ Л. и уб$дившись, что она уже за- 
нята значительными силами русскихъ, онъ не 
рршился атаковать ихъ и возвратился въ 
левну. 

Ловченъ или Ловчинь — гора въ Чер- 
ногор!и, на границз Далмати, около 7500 фт. 
высоты. 

Ловчи— придворный чинъ съ древнй- 
шихъ временъ. Уже Владим!ръ Мономахъ упо- 
минаеть въ своемъ «Поучени» о ловчемъ, со- 
колиномъ ни ястребиномъ нарядз. Княжесые 
охотники являлись не только спутниками кня- 
зей на охотв, но и властью. Князья для 1о- 
ва имфли разныхъ Л.: охотниковъ, псарей, 
бобровниковъ (см.),  сокольниковъ,  подлаз- 
чиковъ, рыболововъ, подледчиковъ, неводчи- 
‹овъ. Для производства ловли они могли всюду 
разъфзжать, кормиться на счеть м%ёстныхъ 
жителей и даже требовать ихъ участия въ 
охот$. Подъ 1239 г. въ лётописи читаемъ, что 
владимреюй князь Метиславъ Даниловичь 
опредфлилъ брать «ловчее» съ берестьянъ за 
ихъ измфну, т. е. сборъ въ пользу Л. Проф. Сер- 
гвевичъ («Русс. Юрид. Древности», т. [[), на 
основани этого м$Зста, заключаеть, Что въ 
ХШ в. только немномя м%ста считались при- 
вилегированными, свободными оть сбора «Л.», 
что эта, привилегя отм%нялась за, крамолу и что 
‹ловчее» было неодинаково. Онъ приводить 
также нёкоторые акты ХУ—ХУГ вв., свидз- 
тельствующе о существовани пошлинъ въ 
пользу Л.—вфроятно, вмёсто натуральной по- 
винности участя въ охот. Л. и сокольни- 
че, какъ завёдующе звёриными промыслами, 
упоминаются въ боярскихъ книгахъ первые 
съ 12509 г., а вторые съ 1550 г., хотя 
уже въ 1508 г. сокольниЧй М. С. Ероп- 
кинъ-Кляпикь принималъ участе въ москов- 
сгомъ посольств въ Литву. Со времени по- 
явлен1я сокольничаго эта должность нер$ди:о 
соединялась въ одномъ лиц8 съ должностью 
Л. Въ сокольничьи и Л. назначались люди не- 
именитые; но н%которые изъ нихъ, начавъ 
службу съ Л., возвышались до думныхъ дво- 
рянъ, окольничихъ и даже бояръ. Таковы, 
напр., Найе п Пушкины, достигше боярства. 
Должность Л. соединялась и съ нзкоторыми изъ 
ближайшихь высшихъ и низшихъ. /]. вуте— 
старинный терминъ, означающй  вЪдомство 
придворной охоты. См. гр. Толстой, «Исторя 
финансовыхъ учрежденй въ Росои» (СПб., 
1845). В. Р— в». 

«„Мювчих — старший начальникъ и смотри- 
тель въ псовой охот, во всемъ ея состав 
и во всхь отношен!яхъ, не исключая хозяй- 
ственнаго. , 

Ловчя штищьи—раздЗляются охотнй- 
ками на, благородныхъ и неблагородныхъ. Между 
благородными различаются: птицы высокао 
полета (ва-у0!) и птицы низкало полета 
(Баз-у01). Къ птицамъ высокаго полета отно- 
сятся сокола и кречета, отличаюнцеся свой- 
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ствомъ «бить сверху», т. е. низвергаться на|ныхъ инородцевъ, у которыхъ она пользуется 


добычу, схватывая её въ моменть удара, 
или-же только поражая ее острыми и твер- 
дыми полусжатыми когтями. Въ птицамъ 
низкаго полета относятся ястреба, которые 
ловять добычу «въ Угонъ», догоняя ее п 
схватывая когтями (сзади, сверху, снизу 
или сбоку); вслёдстве этого ястреба могутъ 
ловить даже на землф и въ кустахъ (почему 
употребляются, между прочимъ, для охоты На 
кроликовъ), сокола-же и кречета требують пол- 
наго простора и открытой м$етности, отказы- 
ваясь даже ловить въ кустахъ. Орлы, кор- 
шуны, сарычи, осозды и друйя хищныя 
птицы считаются неблагородными, хотя въ 
Китав и у нашихъ инородцевъ орлы (см. Бер- 
куты, Ш, 541) признаются лучшими ловчими 
‘птицами. Охота съ Л. птицами извзстна съ 
древнзйшихъ временъ, колыбелью ея счи- 
тается Индя; отсюда, черезь Перс, охота 
эта перешла на Балкансый полуостровъ, гдф, 
во времена Александра Македонскаго, ера- 


юйцы уже употребляли для охоты приручен-. 


ныхъ хищныхъ птицъ. Оть еракЙцевъ охота 
съ Л. птицами проникла на край Западъ— 
къ кельтамъ, повсем$стное-же распростране- 
н!е ея начинается лишь съ эпохи великаго 
переселен!я народовъ (ТУ и Ув.); усилившись 
со времени крестовыхъ походонъ, охота эта, 
достигла высшей степени совершенства въ 
ХГУ столтши, посл чего стала падать. Въ за- 
падной Европ, въ настоящее время, она со- 
хранилась еще въ Ангии, Голландш, Франц 
и, отчасти, Германи. Въ Россёи охота, съ «яс- 
ными соколами», такъ часто упоминаемыми въ 
былинахъ, сдфлалась извзстною также издавна, 
и, въ продолжене многихъ в$ковъ, была лю- 
бимою потзхою князей, бояръ и государей. 
Къ ХГУ вЗку относится учреждене особыхъ 
слугь великокняжескихъ—сокольниковъ, про- 
мышлявшихь Л. птицъ въ ЗаволочьВ, на Пе- 
чорф, Урал, Перми, въ Сибири, а всего бо- 
лфе по берегамъ Б3лаго моря, особенно по 
Мурманскому, Зимнему и Терскому, и на Но- 
вой Земл$. Бъ 1550 г., въ ряду придворныхъ 
ЧИНОВЪ, ЯВИЛИСЬ НОВЫЯ ЗВаня: сокольничаго и 
ловчаго, а затВмъ былъ утвержденъ и соколь- 
ничЙ приказъ. Временемь процвфтаня у насъ 
охоты съ Л. птицами было царствован!е Але- 
ксзя Михайловича, составившаго знаменитый 
Урядникь сокольничьяго пути ([, 418). Въ его 
эпоху ловлею птицъ занимались «помытчики», 
которые избирались изъ людей всЪхь сослов!Й 
п, ВЪ вознагражден!е за свои труды, освобо- 
ждались оть другихъ повинностей; для при- 
смотра за помытчиками назначались «дёти 
боярсве добрые, которымъ кречатья ловля за, 
обычай». Изловленныя птицы отправлялись въ 
Москву съ самими помытчиками, которымъ 
давались строжайше наказы о сбереженш 
птицъ. Со смерти царя Алексфя Михайловича, 
охота съ Л. птицами стала угасать и въ по- 
слёдый разъ оффищально производилась при 
двор въ 1856 г. Въ восьмидесятыхъ годахъ, 
по инищатив$ К. П. Галлера (УП, 933), въ 
Петербург образовалось «общество соколи- 
НЫХЬ ОХОТНИКОВЪ», НЫНЗ уже распавшееся, 
Въ настоящее время охота съ Л. птицами со- 
хранилась у насъ, преимущественно, у степ- 


большимъ почетомъ. Л. птицы, добытыя изт, 
гнёзда птенцами. и вырощенныя дома, назы- 
ваются анъздарями; слетёви!я уже съ гнёзда 
и пойманныя осенью или весно—слетками, 
а перелинявийя на вол до ихъ поимки—дихо- 
мытами. Кром выниман!я птенцовъ изъ гнёздъ, 
Л. птицф добывають кутнями, туромъ, колпач- 
ною сфтью, схватнями или. понцами, при чемъ 
на приманку (‹на вспарку>»), привязывается 
голубь или мелкая пташка, & также филинъ, 
къ которому, изъ ненависти слетаются днемъ 
всявя птицы. Кормять (мясомъ и свфже-уби- 
тою птицею) птенцовь 4—5 разъ въ день, 
слетковъ-—2 раза, а старыхъ птицъ 1 или 
2 раза. Особеннаго попеченя Л. птицы тре- 
бують весною, во время «мытТи», т. е. линя- 
шя. Помфщене для Л. птицъ должно быть 
просторное, св$тлое, теплое и безусловно чи- 
стое. Необходимо предоставить имъ возмож- 
ность движен1я. Каждую Л. птицу сажають на 
ОТДБЛЬНЫЙ «стуль»—полуаршинный обрубокъ, 
сверху обитый войлокомъ или, сукномъ: къ 
ввинченному въ стулВ кольцу привязывается 
«должикъ»—аршинный ремешекъ, прикрфпляе- 
мый кь надфтымъ на ноги птицы «опутенкамъ» 
—замшевымъ кольцамъ. Объ обучении Л. птицъ 
см. Вынашиване (УП, 526); объ охотВ съ Л. 
птицами см. Соколиная охота, Ястребъ. См. 
Левшинъ, «Книга для охотниковъ до звфри- 
ной и птичьей ловли» (М. 1813. т. Ш); «Со- 
брае писемъ царя Алексзя Михайловича» 
(М. 1856); С. Т. Аксаковъ, «Охота съ ястре- 
бомъ за перепелками» («Полн. собр. соч.», изд. 
1836 г. т. №); Корсаковъ, «Село Коломенское» 
(М. 1870); Даниловъ, «Замфтки объ видахъ 
ястребовъ и объ охот8 ястребомъ—перепелят- 
НИКОМЪ» («Природа и Охота», 1878); К. П. Гал- 
леръ, «Охота съ соколами и ястребами» (15., 
1884—92); Энгельмейерь «О соколиной охот 
и Л. птицахъ» («Охотничья Газета», 1891, № 33) 
и нёк. др. С. Б. 

Жовягииштл (Евграфъ Ивановичъ) — до 
1895 г. 48 лётъ сряду быль баккалавромъ и 
проф. спб. духовной академи, по каведрамъ 
математики и греч. языка. Главные его труды: 
«О заслугахь св. Аеанася Великаго для цер- 
кви въ борьб$ съ аршанствомъ» (СПб., 1850; 
магистерская диссертаця); «Объ отношен!и пи- 
сателей классическихь къ библейскимъ, по 
воззран1ямъ христ1анскихъ апологетовъ» (СПб,, 
1872, докт. диссертац!я); «Храмъ св. Софи въ 
Константинопол8» (въ «Духовной БесфдВ» за 
1876 г.--обширное археологическое изсл$дова- 
не, составленное на основанти греческихъ 
первоисточниковъ); «Разборъ сужден!й новзй- 
шихъ естествоиспытателей о Ноевомъ пото- 
ПЖ» («Христ. Чтен!е», 1861); «Разборъ сужд?- 
ый новфйшихъ естествоиспытателей о земномъ 
шар, въ сравнени съ учешемъ Св. Писаня 
о ВИДИМОМЪ М6> («Хр. Чтен!е», 1859). Подъ 
редакщей Л. изданы, въ русскомъ переводф, 
два тома сочинен!й Федора Студита, н$Феколь- 
ко томовъ полнаго собрашя сочинений 3Зла- 
тоуста и собран!е древнихъ литургй. 

Н. Б— в. 

Логана (Гопапа)—многочисленное племя, 
осфдлое въ СиндЪ® съ древнёйшихь временъ и 
сохранившее не только свою религ[ю, но и 


894 


большое значене (купцы и чиновники). Л. 
распространены также по Авганистану, Белу- 
джистану и Аравии и, обогатившись тамъ, воз- 
вращаются на родину. Большинство Л.—по- 
слфдователи индуизма (см. ХШ, 142), лишь 
немное — сикхи (см.); вообще они довольно 
индифферентны въ своихъ вфрован!яхъ и обы- 
чаяхъ. Городъ ихъ — Агхамъ Л. — лежить въ 
30 миляхъ на ЮВ-оть Гайдерабада (въ Син- 
ДВ) и прежде имфлъ довольно большое значе- 
не, нынз утраченное. Л. особенно многочи- 
сленны въ ДхатЪ и Тальпур$. Прежде они бы- 
ли раджпутами (см.), но, занявшись торгов- 
лей, понизились до третьей касты (вайшья). 
Въ настоящее время Л. являются писцами и 
лавочниками и не брезгаютъ никакимъ сколько- 
нибудь дохэднымъ промысломъ. С. Б—\. 
Логанави— гора въ верховьяхъ р. Кур- 
джипса, представляющая лучше во всей Ку- 
банской обл. горныя пастбища, занимающая 
пространство болфе 7600 дес. НФкоторые пунк- 
ты этой м$етности поднимаются до высоты 
$000 фт. и во многихъ углублевяхъ ихъ снфгь 
лежитъ въ течен!е цфлаго лёта. Зд$сь растетъ 
только приземистая, тощая травка, . мЪста, же 
болве низя покрыты прекрасными альШйски- 
ми лугами. Обише родниковъ и ручьевъь съ 
очень хорошей водой. Н. Д. 
Логановсвий (Александръ Васильевичъ) 
—одинъ изъ лучшихъ русскихъ скульгторовь. 
Сынъ священника, родился 22 марта 1812 г. 
и ВЪ 1521 г. поступиль въ воспитанники имп. 
акд. худож., въ которой ближайшимъ его на- 
ставникомъ сдзлался В. Демутъ-Малиновсый. 
Во время прохожденя академическаго курса 
получиль за успзхи въ рисовани и лфикЪ 
малую и двф болышя серебряныя медали.’ Въ 
1988 г. окончилъ курсъ съ звашемъ художни- 
ка ХГУ кл. и съ малою золотою медалью, при- 
сужденную ему за вылёпленный по програм- 
м барельефъ: «Гекторъ въ ложницз Елены 
укоряеть Париса за бездйстве», но оста- 
вленъ при акд. для дальнзйшаго усовершен- 
ствовашя. Два года спустя ему присуждена 
большая золотая медаль за прекрасную, пол- 
ную правды и движеня статую «Русскаго 
юноши, играющаго въ свайку» (гипсовый экзем- 
пляръ находится въ музеБ акд. худож.), кото- 
рая обратила на молодого скульптора общее 
внимане и, вм$стВ со статуей Н. Пименова, 
«Юноша, играющй въ бабки», была привЪт- 
ствована стихами Пушкина. Получивъ съ 
большою золотою медалью право на поззд- 
ку въ чуже края въ качеств пенс1онера 
академт, Л. поселился въ Рим и изваялъ 
здзсь мраморную фигуру «Аббадона», для 
цесаревича, впослфдетйи импер. Александра 
Николаевича, и группу: «Молодой евлянинъ 
и р8ка Дн$пръ». Эти работы доставили ему 
ВЪ 1844 г. звае академика. По возвращении 
своемъ, въ слёдующемъ году, въ отечество, онъ 
исполниль въ СПб. два барельефа: «Избене 
младенцевъ» и «Явлен!е ангела пастырямъ», 
для Исамевскаго собора; но главная его дёя- 
тельность проявилась въ Москв® при украше- 
ни внфшнихъ стёнъ храма Христа-Спаси- 
теля колоссальными рельефными образами и 
фигурами святыхъ, замЗчательными по пре- 
\расному рисунку, благородству композищи 
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и сил лвпки. Л. ум. въ Москв, 18 ноября 
1855 г. А. С—в5. 

Логаненортль (Рохапзроги)—городъ въ 
СЗв.-Ам. Шт. Индан$, при впадени р. Вабашъ 
въ Иль, на, Вабашъ Эрйскомь канал$. 15 цер- 
квей, 2 нацональныхъ банка; вагонныя фабри- 
ки и жел8зно-дорожныя мастерсвя; 7 пероди- 
ческихъ изданй, изъ нихъ 9 на нм. язык%. 
Торговля лёенымъ товаромъ, зерномъ и `сви- 
Ниной. Кит. 13338. 

Жоганль (сэръ Вильямъ-Эдмондъ 1.0581, 
1793—1875)—геологъ, родомъ изъ Верхней ЁВа- 
нады, съ 1840 г. началъ рядъ изслфдованй 
геологическаго строеня своей родины. Въ 
1848 —71 гг, онъ стоялъ во глав геологической 
коммисси въ Канадф и, между прочимъ, съ 
1862 г. издавалъ '«Геологю» Канады, которую 
Рагеу перевель на франц языкь (Монреаль, 
1864—55). Позже Л. издалъ еще рядъ отчетовъ 
объ усп®хахъ изслёдоваюя страны. 

Логан (Джонъ Гобап, 1748—88)—шот- 
Ландо поэть. Написалъ гимны, вошедшее въ 
сборникь шотландской церкви, зам чательную 
<«Оче 10 Ше Сискоо» (1770), «Роешз» (1781; 
2 изд. 1505, съ б1ографей), трагедю «ЁКапва- 
теЧе» и др. 

Логариемъь.— Л. даннаго числа » назы- 
вается показатель степени, въ которую нужно 
возвести н$которое другое данное число а, 
называемое основамемъ, чтобы получить т’, 
такъ что зависимость между даннымъ числомъ 
т, основаемъ а и Л. х числа ® выражается 


формулою п =а”. Л. числа обозначается сим- 
воломъ 109 или 14, или Г. Л. числа п, взя- 
тый при основани @, обозначается иногда 
такъ: п, при чемъ всегда должно удов- 


летворяться равенство 7 = а 9. НапримЗръ, 
изъ равенства 1000—1038 слёдуетъ 3=19,о1000. 


Изъ равенства и — а а” вытекають свойства 
логариемовъ, обусловливающия полезность этой 
фупкци, а именно: 1) Л. произведен1я ра- 
венъ сумм$ Л. производителей; 2) Л. част- 
наго равенъ разности Л. дФлимаго и дзлителя; 
38) Л. степени равенъ произведеню показа- 
теля степени на число, возводимое въ сте- 
пень; 4) Л. корня равенъ Л. подкоренной ве- 
личины, раздфленному на показатель кор- 
ня. Эти свойства выражаются формулами: 


19(и®) = 19% + 1495; 9 (;) — и — 19%; 


т 10 
9 (ит) = тои 9 У и =- . Обладая та- 


кими свойствами Л. даютъ возможность све- 
сти: умножен!е на сложене, дВлен!е на вычи- 
таще, возведене въ степень на умножене и 
извлечен!е корня на дзлене, что и выясняеть 
огромное практическое значене Л. для воЪхъ, 
кто иметь дёло со сложными ариеметическими 
вычисленями. При нашей десятичной систе- 
мВ исчислен!я самымъ удобнымъ основашемъ 
огазывается число 10; имфется и множество 
таблицт, въ которыхъ даются Л. посл$дова- 
тельныхъ чиселъ, начиная оть 1 до 100000. При 
основанщи, равномъ 10, только Л. цфлыхъ сте- 
пеней десяти суть цёлыя числа, Л. же про- 
стыхъ чиселъ представляются десятичными 
дробями, наприм®ръ 19 30 = 1,4771213. ЦЗ- 
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лая часть такой дроби наз. характеристи- 
*ою, а дробная—мантиссою. Характеристика 
опредёляется прямо по числу цифръ цфлой 
части числа, именно она равна числу такихъ 
цифръ безъ единицы. Наприм%ръ, для числа 
354, 25, имвющаго три цифры въ цзлой части, 
характеристика будетъ 2. Благодаря такому 
легкому способу опред$лешя характеристики, 
въ таблицахъ дается лишь одна мантисса. 
Для большаго упрощен!я вычисленй самое 
вычитане Л. зам$няется обыкновенно сложе- 
немъ, для чего вводять, вм%сто вычитаемаго 
Л. дополнен!е этого Л. Дополнемемь назы- 
вается разность между Л. и числомъ 10. Если 
характеристика даннаго Л. боле 10, то ха- 
рактеристика дополненя будеть отрицатель- 
ная, что и обозначается знакомъ —, который 
ставится надъ нею; наприм$ръ, дополнене оть 
123542351 будеть 3,6157649. Вычесть изъ 
одного Л. другой Л. все равно, что придать 
къ первому Л. дополнене второго и изъ ре- 
зультата вычесть 10. Для уяснешя пользы, 
приносимой Л. при вычислешяхъ, возьмемъ 
два прим$ра. 1) Опредфлямъ конечный резуль- 
татъ ариеметическихъ дВйствЙ выражаемыхъ 
53126 .32135 
25677. 62353 
дфйствя обыкновенными пр1емами мы должны 
были были исписать довольно много бумаги; 
съ помощью Л. задача р%»шается тёмъ, что 
подыскиваются въ таблиц® Л. чисель, стоя- 
щихъ въ числителё и Л. чисель, стоящихъ въ 
знаменател®, изъ послёднихъ въ ум® опредф- 
ляются ихъ дополнен!я и все это складыва- 
ется сл$6дующимъ образомъ: 
14 53196 —= 4,7953071 
19 32135 = 4,5069783 
дополнене 419 25677 = 5,5904557 — 10 
дополненше 429 62353 —=5,2051426 — 10 


20,0278837 — 20 

— 0,0278537 
Ближайшй къ нему Л. въ таблицахъ имфеть 
мантиссу 0278794 и ему соотвфтствуеть въ 
таблиц число 10663; соотвЗтствующее чи- 
сло должно имфть одну цифру въ цфлой 
части, если возьметь 1,0665, то это число 
выразить собою искомое число съ точностью 


формулою х= . Производя эти 


5, 
0,0001. 2) Найдемъь У 3. Обыкновенная ал- 
гебра даже не даеть никакихъ другихъ пр!е- 
мовъ для вычисления такого радивала иро- 
м8 логариемирован!я, посредствомъ котора- 
го задача р®шается т$мъ, что отыскивается 
зъ таблиц 193 = 0,4771213; дБлешемъ это- 
го Л. на 5 получается 0,0954242, ближайший 
къ этому логариемъ въ таблицахъ находимъ: 
0,0954135, которому соотв®тствуеть въ таб- 


5 
лицф число 1,9457; это и будеть У 3 съ 
точностью 0,0001. Логариемы были изобр?- 
тены  шШотландскимь геометромъ Неперомъ 
(Мар!ег), который въ 1614 году напечаталь 
«Мис 1осатИбтогаш  сароп$ дезсирио», 
посвященное имъ принцу Валйскому (впосл8д- 
сти король Карль Г). Это сочинене ш 4° 
представляеть 56 страницу текста и 90 стра- 
ницъ таблицъ; оканчивается оно словами: <с0- 
бирая плоды этого пеболышого произведения, 
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воздайте должную славу и благодарность Богу 
высшему создателю и расточителю всзхъ 
благь». Неперъ приняль за основан!е своихъ 
таблицъ особое несоизмВримое число, им$ю- 
щее чрезвычайно важное значене въ анализЬ 
и обозначаемое обыкновенно чрезъ е. Такой 
выборъ основаня поясняется слфдующими 
соображен1ями. Пусть « есть весьма малая 
величина, а—основан!е какой либо системы, 
тогда члены ариеметической прогрессйи: 0, а, 
2а, За... представять собою Л. членовъ геоме- 


трической прогресси: 1, а®, а?9х а34.., Въ 
которой знаменатель отношен!я а“, благодаря 


малости а, весьма мало отличается отъ 1. На- 
зовемт чрезъ В ту малую величину, на кото- 


рую а“ отличается оть 1, такъ что а@=1-8; 
а 
полОжимъЪ = М. Тогда ариеметическая про- 


гресс1я приметь видъ: 0, 28, 2М8, 5М8..., 
геометрическая же обратится въ (1 В), 
(1 В)1, (18)... Количество В совершен- 
но произвольно: извфетно только, что оно 
очень мало, множитель же М зависитъ оть 
того какое мы избрали основан!е. Самое про- 
стое положить 11 —=1. Основаше, при кото- 
ромъ М = 1, и выбрано было Неперомъ для 
его таблицъ. Опредфлимъ его величину: при 
МЫ—1 упомянутая ариеметическая прогресейя 
обращается въ: 0, В, 58, 3В..., геометрическая 
есть (1-8), (1-8), (1-В)*...; основане 
есть то число, котораго Л. равенъ единиц; 
положимъ что (т -- 1)“ членъ ариеметиче- 
ской прогресыи равенъ 1, то есть что т8=1, 
тогда соотвфтствующий члень (1--3)” геоме- 
трической прогресби и будеть основашемъ, 
при которомь М=1. Подставимъ въ этотъ 
членъ вмфсто В его величину изт, 8—1, по- 


ЛучимЪ --=)”. Эта величина и будеть 


основашемтъ неперовыхъ Л., такъ что, разлагая 
по биному Ньютона, получиль 


т 1(тр—1) 1 
+) НАт и На ия. 
| 1 
ИЛИ: в == ан 
а 1.2 


-т)- 


+. такъ какь В весьма. 
1.2.3 


мало, то т весьма велико и дроби, содержа- 
шя лв въ знаменатель, по малой ихъ величи- 
нф можно отбросить; такимъ образомъ полу- 
ЧИМЪ: 

1 


11 
—_ а... —971828.... 
1-5 таз таза" = 


Ненеровы Л. называются иногда зитеуболиче- 
скими или натуральными, натуральными по- 
тому, что проще всего было предположить 
М=—1; гиперболическими потому, что если Въ 
равносторонвей гиперболф, отнесенной къ ас- 
симитотамтъ, принять абсциссу вершины за еди- 
ницу, то площадь, заключенная между гипер- 
болою, осью абсциссъ, ординатою вершины и 
ординатою соотвётствующею абсциссё х, рав- 
на 49х въ неперовой систем®. Величина е 
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ТогАРИФМЪ—М0гЕЙЯ 


иметь особенно важное значене въ анализ$ ! въ мантисс. Голландск!Й математикъ Влаккъ 


благодаря существован!о ряда: 
ета 
— 1.2 1.9.3 (1.9.3.41 
благодаря способности разлагаться въ такой 
рядъ показательная функщя е* служить пере- 
ходомъ отъ алгебраическихъ функщй кь три- 


гонометрическимъ, потому что изь сравневя 
этого ряда съ разложен1ями созхф п зи ел$- 


ды 


о ) 


9 


дують формулы: с0озх= 


= фиу— 

"У —г- зу 

них — — 
2у—1 

Зная Л. числа т при данномъ основанйи а, 
можно опредёлить Л. х числа т п при всякомъ 
другомъ основани 5, потому что изъ равенства, 
т—6* сл8дуеть 9. т=79 6, откуда: х=19 п= 

ат 
— . И За 
и} изъ этой формулы видно, что, им 


Л. числа т при основани а, слёдуеть только 


1 
помножить его на ——>, 
19.6 


а 


чтобы получить Л. 


числа 12 при основани 6. Множитель ТУ 
а 
служащй для перехода оть одной системы къ 
другой, называется модулем». Модуль, на ко- 
торый сл8дуеть множить-неперовы Л. для полу- 
. ченя Л. при основан: 10, равенъ_0,43459-148. 
Л. удовлетворяютъ, между прочимъ, слдую- 
щимъ замВчательнымъ рядамъ: 19(1--5)=(52— 
ИЕ о | 
5-е...) М, гдз М есть модуль 
для перехода оть неперовыхъ Л.; (9(п -- 1) — 


] 

т м ит "8-1 } Теа Зы ” 
Посредствомъ послёдняго, весьма быстро 
сходящагося ряда обыкновенно и вычисля- 
ются Л. слдующимъ образомъ: зная что 
49100=2, подставимъ въ нашъ рядъ 100 вм?- 


1 1 
. ПОЛ 19101—9— [ст __ 
<то п; учимъ 9 01—2—=М 501+ 2013 + 
1 ® < % . 
5.2015 - 2: третй и посл8дующе члены 


ряда, стоящаго въ скобкахъ, уже настолько 
малы, что ими можно пренебречь и простымъ 
вычислешемт, получить 19101=2,0043914; зная 
19101, получимъ 19102 и такъ дале. Поняте 
о Л. обобщается распространенемъ логарие- 
мирован!я и на мнимыя функции; при этомъ 
получаются формулы: 19(а -- 9) =19[т(созэ-- 
| $8%04)] = 9" - (2 = о 5, гв = У —1, 
____ а |, 

2 р —- —_—_—_ _—_—_—_ 
= у ® о о, а-я 3 @-- 
Кромё Л. чисел въ таблицахъ обыкновенно 
пом$щаются Л. тригонометрическихъ вели- 
чинъ (см. Тригонометричесяя таблицы). Пер- 
выя таблицы, въ которыхъ за основан!е было 
принято число 10, были напечатаны другомъ 

епера Бриггомъ въ 1621 г., подъ заглавемъ 
«АтИиитейса 1|осагИбииса». Въ таблиц Бриг- 
та были даны Л. чисель, начиная съ 1 до 
220000 и оть 90000 до 100000, съ 14 знаками 
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(АЧмеп У]ас9) пополнилъь пробфлъь бриггов- 
скихъ таблиц и напечаталъ въ 1628 г. таб- 
лицы, содержашия Л. всзхъ чиселъ отъ 1 до 
100000, съ десятью знаками въ мантиссз. Изъ 
посл дующихь издан! наиболве извфстны таб- 
лицы Гардинера, Баббаджа и Тейлора. Въ на- 
стоящее время употребляются чаще всего при 
вычислен!яхъ таблицы Каллета (до 108000), 
карманныя таблицы Лаланда, съ пятью зна- 
ками, и таблицы Бремикера семизначныя, 
представляющя обработку таблицъ Веги 
‹ГВезаигиз |осагИвтогитм сотшр!еци$» (1794). 
Существують и весьма распространены у насъ 
руссвя табл. Бремикера, напечатанныя сте- 
реотипно. 

Гауссовы Л. Для опредфленя Л. суммы и 
разности двухъ чисель по Л. этихъ чисель 

ауссъ изобрфлъ особыя таблицы. Лучия из- 
даня Гауссовыхъ Л. представляють изда- 
мя Витштейна, Матиссена и Цеха. 

Н. Делоне. 

Логау (Фридрихъ, баронъ Тобаи, 1604— 
1655) — нёмецый эпиграмматисть. Первый 
сборникъ его эпиграммъ, «Ве!пеп-ЗргйсВе», въ 
числв 200, появился въ 1653 г., второй, из- 
данный подъь псевдонимомъ ва]ошоп уоп 
@о1а\ — въ 1654 г. и завлючаль въ себё 
3553 эпиграммы. Современники мало цфнили 
Л., но Леесингъь обратилъ вниман!е на его 
выдающееся значее и обработаль, въ со- 
трудничеств$ съ Рамлеромъ, его эпиграм- 
мы. Л. быль не только ФЗдкимъ сатирикомъ и 
тонко-чувствующимъ юмористомъ, но и недю- 
жиннымъ поэтомъ: Эпиграммы его — кратмя, 
мАтщя, остроумныя—отражають мрачныя со- 
цальныя условя эпохи 30-л8тней войны и 
нравственную распущенность того времени. 

овое издае—Г. Эйтнера (1873). Ср. Репкег, 
«Еш Вейгае 2аг ИЩегатзсвеп УМага1иос 
Госал’$» (1889). Ф. 9. 

Могаэличеене стихш (%ег50$ 10- 
паое41)—античный разм ръ, въ которомъ болЗе 
опред$ленныя (сильнёйшя) стопы чередуются 
съ родственными имъ слабёйшими (стоящими 
ближе къ пров аще. дактилы съ хореями 
—=) ит. п. 

Легвудь — синонимь кампеша (см. Ле- 
ревья красильныя). 

«„Мюгкиниь—инокъ прилуцкаго монастыря, 
Жиль во второй половин ХУ в. Его описа- 
не жизни преподобнаго инока князя Игна- 
тя ($ 1582) известно по многимъ спибкамъ 
(Царскаго, № 134). 

Жогккинлъь— преп. коряжемскй, основатель 
и игуменъ Коряжемской обители; Л. скончал- 
ся 10 февр. 1540 г. 

Логгинь— преп. яренгсйй, ученикъ митр. 
Филиппа, подвизался въ Соловецкомъ мона- 
стырз. Въ 1561 г. ОНЪ, ВМЁСТВ СЪ ИНОКОМЪ 
Тоанномъ, погибъ во время бури на БЪломъ 
мор%. По нахожден!и ихъ тёлъ нетлЁнными, 
около с. Яренги была построена обитель, от- 
данная въ вздфн!е Соловецкаго монастыря. 

Логейя (Говеда, ГоШ)а, Г.ова)а)—самый 
сзв. портовый городъ въ 1еменф, въ Арав!и, въ 
100 км. къ С оть Гобейды, на оконечности 
косы; сильно укрфиленъ, иметь 8000 жит. 
торгуетъ кофе; гавань постепенно мелфетт.. 
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Логика (оть 7^010; разумъ, слово, мы-| строгостью логическихъ формъ, Л. стала фор- 
шлен!е)—по мнёнйо однихъ, наука о доказа- | мальнымъ ученемъ о понятш, суждени и . 
тельств8, по мнёнио другихъ наука о ‘зако- | закдюченш, причемь силлогизмъ признанъ един- 
нахь и формахъ мышленя. Чтобы познать ственной формой научнахо_доказательства, Ти- 
сущность Л. и ея задачи, слБдуеть обратить- пИчный учебникъ `средневВковой Л. — «Зат- 
ся къ истории. | п0]ае» Петра Испанскаго. Связь логическихъ 

Г. Л. есть продукть греческаго ума. Призна- | вопросовъ съ общефилософскими, гносеологи- 
вать здфсь первенство индусовъ нфть серьез- | ческими выразилась въ знаменитой борьб% 
ныхь основан (см. ИндИская философия, т.| двухъ направлен!й —реализма и номинализма, 
ХШ, 97). Творцомъ Л. считается, по спра-.| состоящей въ выялснеши того значен1я, кото- 
ведливости, Аристотель, хотя въ греческой | рое слёдуеть давать общимъ понятямъ, т. е. 
философш, въ особенности у Сократа и Пла-| субъективны ли они или же им%ють и объек- 
тона, и раньше были затронуты н%которые 1о- | тивное быте, какъ училь Платонъ. Самая 
гичесве вопросы. Д1алектика элеатовъ, учен1е | оригинальная попытка реформы логиги въ 
софистовъ, опровержеше ихъ Сократомъ и | среде вЗка принадлежить Раймунду Люллшюо 
Платономъ дали богатый матер1алть, изъ кото- | (1234—1315); но такъ какъ она не относится 
раго Аристотель могь создать свое дивное 1о- | къ формальному направленю, то о ней будеть 
гическое построеше. Его «Органонъ» состоитъ | сказано ниже. Подъ вмявемъ эпохи Возрож- 
изъ пяти сочинен: категорй, ученя объ | дея и постепеннаго накоплен1я реальнаго 


истолковани, двухъ аналитикъ, топики и 00- | знан1я, Формальная -Т. подверглась различ. 
фистическихъ дДоказательствъ. Категори от-|нымъ вйдоизизнен{ямуь но какъ школьный 
части соотвётствують той части Л., кото-| учебный предметь она существуеть и до на- 
рую теперь называють учешемъ о поня-| стоящаго времени и въ ХГХ стол. достигла 


пяхь; въ сочинени объ истолковании изла- | своега. полнаго развийя въ посл-вантовой. 


гается ученше о суждевяхъ, въ аналитикахъ— | философии, а именно въ школ. Гербарта, ко- 
учен!е о сизлогизмв и о научномъ доказатель- | торый `считаеть Л. наукой выяснен1я понят 
ств®, въ топик, наиболфе устарзвшемъ изъ | и ихь сочетаний въ сужденяхъ и умозатлю- 
всъхъ логическихь сочинен1й Аристотеля—о | чен!яхъ. ГербартБ` совершенно Отдёляёть Л. 
д1алектическихъ Доказательствахь и вфроят-|отъ философ1и и не разсматриваеть въ.Л. зна- 
ныхъ заключеняхъ; наконецъ, въ софистиче- | чен1я различныхъ формъ мышлен1я. Заверше- 
скихъ доказательствахъ приводятся примзры | не формальнаго направленя мы имЖежь-въ 
ложныхъ умозаключен!й и показаны пути, какъ ъ назыв. математической” Л. бозданной“ан- 
избавиться оть софистическихъ ошибокъ. Важ- | гхичанами, которую иногда считають особымъ 
нфйшая заслуга Аристотеля и въ то же самое | логическимъ направлешемъ, хотя по существу 
время наиболве самостоятельная его работа | это та, же формальная Л. Бентамъ и. Гамидьтонъ 
состоитъ въ разъяснеши различныхь видовъ | считаются ея творцами; де Моранъ, Буль и Дже- 
силлогизма и въ анализ различныхъ спосо-| вонсъ боле или мене тёсно примыкають къ 
бовъ научнаго доказательства. Аристотеля | этому направлен ю. Сущность его состоить въ 
обыкновенно считають творцомъ того логиче- | учеши о квантификащи предиката, всл®дств!е 
скаго няправлен!я, которое называется. фор- | которой суждене принимаетъ характеръ урав- 
аЖНЫМь И Занимается бнализомъ цоня-| неня—а это ведеть къ н8которымъ упроще- 
ТИ СТЕН и. умозакдючени, разсматри-| вямъ и видоизм8нен!ямъ формъ умозаглюче- 
ваЯ“Ихь совершенно независимо оть. ня. Вь каждомъ суждени мы различаемъ 
содержанч понятии “и” суждени.. Возможность | всегда его количество (т. е. оно бываеть об- 
такого отвлеченнато разсмотрВн1я заключает-| щимъ, частнымъ и единичнымъ) и г:ачество 
(т. е. оно бываеть утвердительнымъ и отри- 


СЯ, ПОВИДИМОМу, ВЪ ТОМЪ, ЧТО ВО ВСЯКОМЪ 
познаи можно различить два момента: ма-| цательнымъ). Но количественный элёментъ 
пемальный (то, что мыслится) и формальный 1 обыкновенно относится въ суждени къ одному 

только подлежащему, въ сказуемомъ же остает- 


(какъ оно мыслится), и эти моменты въ из- 
въстной степени отдФлимы другь оть друга. | ся н%которая неопредзленность въ количе- 
ственномъ отношен1и; если ‘устранить эту не- 


Истор!я Л. есть въ значительной степени исто- 
ря формальнало лолическало направленля; тБмъ | опредёленность, то вс сужденя будуть пред- 
не менфе несправедливо упрекать Аристотеля | ставлять собою тая отношен1я подлежащаго 
въ формализм$. Отдфленя содержан!я оть|къ сказуемому,  которыя могутъ быть выра- 
формы мысли въ томъ вид, въ которомъ мы его | жены совершенно точно; благодаря этому 
встрёчаемъ поздн%е, по преимуществу въ сред- | можно придать простёйшую форму всфмъ вы- 
невзковой Л., у Аристотеля еще нёть; поэтому | водамъ, руководствуясь закономъ тожества 
можно только утверждать, что формальная Л.|и противор$ч1я. За математической Л. сл$- 
дуетъ признать заслугу ‘сведешя всЪхъ вы- 


вышла изъ Аристотелевской, но НЕЛЬЗЯ гово-, 
рИТр, что Аристотель ‘есть “творець формаль-| водовъ къ закону тожества и противорёч!я, 


ной. ТТосль-кристотелевская греческая Л.|но крайность этого “Направленя нё позво- 
не имЗеть большого значеня. Стоики попол-| ляла ему понять и описать многообразе всВхъ 


нили силлогистику ученемъ объ условномъ | выводовъ и ихъ характерныхъ особенностей. _ 


и раздАтательномъ умозаключени и положили | Этотъ недостатокъ устраненъ въ классическомъ ' 


основав. ‹<`."’ 9 воспрятш, какъ элементВ | сочинени М. И. Каринскаго (см.): «Класси- 
познан1:, - '  тне получили въ истории | фикаця выводовъ» (СПб., 1880). | 
значешя с: ; ‘о развита. Въ средне-| П. Кода интересъ_ къ реальному знати” 
ВВковой т о Я философии, въ кото-; возросъ, когда люди стали изучать природу и 


рой бЪдное ‘'ь } ‹ одержав я искупалась | себя самихъ не по пнигамъ толь;о, а по жи- 
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вой дфИствительности, тогда схоластическая 
Л. оказалась неудовлетворительной въ двоя- 
комъ, главнымъ образомт, отношени: во-пер- 
выхъ, она, повидимому, не давала никазихъ 
средствъ для изученя природы; во- вторых, 
разсматривая лишь готовое знаше въ форм 
понят, суждейй и умозаклоченй, она не 
безпокоплась о томъ, откуда берутся познашя 
челов%ка и въ какомъ отношени стоятъ они 
въ реальному быт. Л. доказательства должна, 
была, поэтому, уступить “мБсто Л. открытая, 
истины, & формальное-изучеще мыстхи-Должн 

было СИИТЕ Гнобеоломей, т. е. изученемьъ про- 
схождения, границе № Значеня человфческа: 
го познашя. 1)`ЗаейИа е3$ рбфепЙа—провоз- 
гласиль"Баконъ, и въ своемъ «Новомъ Орга- 
нон» хотфлъ указать пути, которыми мож- 
жно пр!обр®сть знане, а вмБстб съ тВмъ и 
господство надъ природой. Не Баконъ, конеч- 
но, создаль Л. открытия; его предшественни- 
ками въ этомъ отношени были Петръ Рамюсъ 
и Леонардо да Винчи, а также ученые ХУ[ и 
начала ХУП столь (напр. Галилей), пока- 
завше, какъ слфдуеть изучать природу; тёмъ 
не менфе Бакона считаютъь творцомъ индук- 
тивной Л., тамъ какъ онъ наиболфе полно 
выразиль ея тенденщи въ ХУП вёе$. Сил- 
логизмъ слфдуеть отбросить, ибо онъ не При- 
годен Для изслвдованя: ‘нужно довёриться 
индукции, собирать факты, группировать ихьъ, 


„==> 


въ его учени объ отрицательныхь и преиму- 
щественныхъь инстанщяхь, т. е.` случаяхъ, 


Тогикла 


Второй существенный недостатокъ индуктив- 

г боъясняетсл исторически. Индугтивная 
Л. развилась въ борьбф съ силлогизмомъ и же- 
лала стать на м%ето силлогизма. Обособлеше 
индукщи отъ формальной Л. хотя и понятно, но 
неосновательно. Борьба Бакона противъ сил- 
логизма, какъ и критика Локка, основаны на 
недоразум$ и, а учене Милля о силлогизм$, 
какъ о заключени оть частнаго къ частному 
же, вытегаеть изъ недостаточно глубокаго 
анализа процессовъ умозаключеншя. Индук: 
тивный выводъ есть только одинъ изъ ви- 
довъ заплюченй--а всв..они. покоятся одина- 
ково на из ъ акс1оматическихъ предпо-. 
сылкахъ и на законахъ тожества_и противо- 
ъчя. ) Въ этому же направлен!ю логики сл%- 
дубть отнести оригинальную попытку Декар- 
та (нашедшую себз боле полное выраже- 
не въ соч. Маротта) замЗнить школьную Л. 
нфкоторыми простёйшими правилами изсл%- 
дованИя. 


< 


<> ъе 


познашя, о его дДостовзрности, и предло- 
Жиль, въ знаменитой формул: сосЦо— его 
зат, рац1оналистическое рёшенше, которое вы- 
звало критику со сторсны эмпиризма и по- 


пытку примирен1я двухъ основныхъь фило-` 
софскихъ направленй—рат1онализма и зипи-, 


ризма—въ критицизмв Канта. Въ сущности | 
борьба указанныхъ школъ относится не ъ| 


> 


въ которыхъ наиболфе полно выразилось 
какое-либо явлеше и которые, благодаря этому, 
могуть замфнять собой цзлый рядъ одно- 
родныхъ фактовъ и, такимъ  образомъ, со- 


истори Л. въ тёеномъ смысл$, а къ истори фи-) 
лософ!и; это видно уже изъ того, что различ-' 
ные мыслители указанныхъь школъ смотрёли 

на, задачи Л. одинаково, т. е. Л. сохраняла, ; 


пращать путь изслфдован1я. По пути, нам чен- 
ному Бакономъ, пошелъ цфлый рядъ изслЁдо- 
вателей: благодаря трудамъ Гершеля, Уэвеля, 
въ особенности Милля и Клода Бернара со- 
здалась такъ наз. индуктивная Л., ТИПИЧНЫМЪ 
представителемъ которой обыкновенно считает- 
ся Милль. Его учене о томъ, что возможность 
НИЕ окоится на вЁр% въ однообразный 
порядокъ явлен!й въ природ и что самое 
оваше ведется посредствомъ четырехъ основ- 
НЫХР“ методовъ (согласфя, разлищя, остатковъ 
и сопутствующихъ измЗнен!й), пользуется очень 
большимъ распространешемъ и уваженшемъ. 


Разсматривая индуктивную Л. въ цёломъ, при- 
ходится, однако, сказать, Что она не есть Л. 


‘открытя, а представляетъ собой лийТь _ОТВде: 


— 


ЧЕННоЕ-оПисиНТе тБхь путей, которыми откры- 
тыбттиаемы. Самая мысль созда _бт- 
прытиг“врядъ Ли осуществима, ибо всякое от- 
крыте дйствительныхъь отношенй явленй 
между собою есть творчесый процессъ изслё- 
дователя, который, каць всякое творчество, 
зависить оть природныхъ дарованйЙ и которо- 
му научиться нельзя. Лучше и точнфйше 
методы въ рукахъ недаровитаго изслфдователя 
останутся безъ резульгатовъ. а процессъ. твор- 
чества, представляетъ тайну даже для самого из- 


отчасти свое самостоятельное существоване 
и не сливалась вполн$ съ теорей познанйя, 
хотя и получила значительное обогащене, бла- 
годаря психологическимъ и гносеологическимъ 
изслвдованямъ. У Канта, напр., мы встр$фчаемся 
СЪ двумя Л.: съ одной стороны—съ формаль- 
ной Л., примыкающей къ Аристотелю, въ 
которой Кантъ заявляеть, что Л. въ течене 
двухъ тысячелЬтй не сдфлала никакихъ успЗ- 
ховъ; съ другой стороны — съ трансценден- 
тальной Л., частью «критики чистаго разума», 
въ которой Канть изслёдуеть чистыя поня- 
пя разсудка (категор1и), дВлающя возможнымъ 
опыть, и ‘принадлежания а ргог человЗку 
основоположен(я разсудка и идеи разума. Подъ 
вшявемъ новыхь, о. преимуществу псйхоло: 
гиЧескихь элементовъ, внесенныхъ въ /.,, она 
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можеть поте СВОЙ 
Авь Формальная, такъ и индуктивняя“Л. 
приз 


ть. своей зада зчей устанозиу лравиль, 
опредвляющихъ с0б0ю истинное мыдщленте, 


ссд. в. смотреть ВА ..кавь на теорйо мы- 


] 

лен!я, если разбирать условия. возниквавешя 
мысли, описывать процессы, изъ. которыхъ. сла- 
гается мысль, то истортю возникновенямыслв. 
легко смёшать съ дзиствительнымь. ет _зваче-. 
„ем: и-принятв”“асбощацюнные оны За 
зазоны мышианя.. Это дФиствительно и слу- 
чилось съ н®:оторыми ангйскими изслЁдова- 
телями (въ Россш эту точку зрёшя защи- 


ЛогикА—Логисты 


щаль Н. Я. Гроть: «Къ вопросу о реформ8 
Л.», Лиц., 1880, 8°). Между тёмъ, ассощащи 
управляють лишь воспроизведешемъ элемен- 
товъ сознашя, а не живымъ мышлешемъ. 
Мышлене творить ассощащи, но ассощащи 
создать мысли не могуть. 

Ш. Чего не могла сдёлать индуктивная Л., 
т. е. построить Л. открытя, за то взялась 


’‘такъ назыв. метафизическая Л. Уже зна- 
менитая Агз ШШала, Восхищался 


Джордано Бруно, была попыткой такого рода. 
Лулий хотёлъ путемъ сочетаня нзкоторыхъ 
(ТОВНыхь понятй о вещахь и ихъ свой- 
ствахъ указать путь къ открыт!о новаго зная 
о вещахъ. Эта попытка могла бы быть удач- 
ной лишь при обладан!и такими категорями, 
которыя исчерпывали бы всю полноту бытя, 
но такъ какъ опыть могь ежеминутно пока- 
зать неполноту выбранныхь Лулшемъ понятий, 
то можно было лишь удивляться его остро- 

0, признавая попытку его неудавшейся. 

ыСЛЬ 


’тель: исходя изъ положен1я о тожеств$ бытя и 
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познаня, онъ отожествиль Л. съ метафизикой, 
т. е. предположиль тожество тамъ; гдё теор!я 
познаня ‘утверждала лишь связь. Л. есть 
наука о чистыхь понят1яхъ, которыя & рйоп 
присущи чехов$ку, именно поэтому они и 
имжютъ прим8неше къ бытю. Изь этой мысли 
развилась гегелевская Л. Гегелю принадлежить 
лишь путь нахожден1я чистыхь понят, кото- 
рый названъ имъ далектическимъ методомъ. Но 
и у Гегеля, который, повидимому, совершенно 
отожествить Л. съ онтолоЧмей и сдВлаль 
субъективныя категори стадями развит!я 
самаго быт1я, формальная Л. все же не со- 
вершенно уничтожена, а является вновь Въ 
учении о поняти, которое развивается въ трехъ 
моментахъ: а) субъективное понят!е, 6) объектъ 
и в) идея. Субъективное поняте представляеть 
три момента далектическаго развитая: понят!е 
какъ такое, суждене и умозаключеше. Такимъ 
образомъ, въ этомъ величественномъ построе- 
ни, въ которомъ мысль, повидимому, творить 
свой объектъ, и старая школьная Л. нашла 
себ м$сто. Въ общемъ, о Л. Гегеля слВдуетъ 
сказать, что она представляетъ собой ген1аль- 
ную, но безнадежную попытку. Основная пред- 


| посылка ошибочна, и потому все здане долж- 


— 


но было оказаться построеннымъ на песк$, 


`ЧеловВкъ не обладаеть творческою мыслью, 


а только изсл8дующею; творчество челов ка 
(въ сферз научной) только и проявляется въ 
изслвдоваи существующаго, & не въ созда- 
ни его. ° 
‘`Итакъ, первоначальная Аристотелевская ло- 
гика въ историческомъ развити подвергалась 
многимъ реформамъ, которыя отчасти обога- 
тили ее (напр. въ методологическомъ и пси- 
хологическомъ отношешяхъ), отчасти же ис- 
казили ея сущность (въ метафизическомъ на- 
правлен!и). Отсюда можно вывести заклю- 
чене, что главный предметь Л. остался 
неизмннымъ: Л. есть учене о доказатель- 
ствахъ, описане же законовъ и формъь мысли 
есть скорфе предметъ психолопи, чёмъ Л. 
Лилпература: по истори Л.: РгапИ, «бе- 
зсысще 4. БобщЖ» (Лейпцигь, 1885—1870) 
и Черегу6б, «Буцеш 4ет Бо» (Бонвъ, 


Энциклопед. Словарь, т. ХУП 


улл1я своебразно видоизм$ниль Ге- 
чение 
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1874; глава объ истори Л.). Изъ Л. фор- 
мальнаго направлен!я: «Огсапоп», Аристо- 
теля (изд. Вайца) и «Е ешеша 1001еез Ат1- 
3$01е]еае» 
Агпа14, «Гагф Че репзег» (П., 1664, изд. 
часто); Ого $ев, «Го» Уи. 1850); Ва- 
Цег, «<[.06140е» (П. 1886). Изъ индуктивныхъ 
Л., кром8 «Мотиш Огбапоп», Бакона; «А. 
зузфеш оЁ 10516 гаМопайуе ап@ шдисИте», 
Милля (Л.. 1843, изд. часто; есть рус. перев.):; 
Сад4е Вегпаг4, «Питодисйой & ’6 де 4е 1а 
шё4есте ехрёйшешае» (П., 1865); З1е маг, 
«[.00\Ж» (Тюбинтенъ; 1873). По математиче- 
ской Л.: Глаг@, «Гез 108161еп$ апв1а1з» (П.. 
1878); Воо]е, «Ап шуезИсайой оЁ\е ]амз о 
ФопоЩ» (Л., 1854). Къ гносеологической Л. 
относятся, кром классическихь соч. Декар- 
та, Лейбница, Локка, Канта, УМипа, «об» 
(Штуттгардть, 1880; 1896 г. третье издане); 
эвирре, «Егкеппи3;\Пеогейзеве 1.» (1878); 
Гоше, «Гос» (Лпц., 1874). По метафизи- 
ческой Л., кромВ Гегелевской: Кипо Е1зепег, 
«Бузеш 4ег Ь0\. и. МеарвузЕ» (2 изд., 
Гейдельбергъ, 1865). 

Въ Росси Л. составляла издавна предметь 
преподаван1я какь въ духовныхъ академяхъ, 
такъ и въ университетахъ, почему различныхъь 
сочиненй по Л. сравнительно много, но изъ 


(изд. Ттепае]епЬоте”а, Б., 1868); 


»х- 


нихь только одно, вполн% оригинально (Карин- :| 


скй, «Классификащя выводовъ»). Друпя, наи- 
бол$е крупныя: Бакманъ, «Система Л.»; Но- 
вице, «Руководство по Л.» (Кевъ, 1841); 
Карповъ, «Систематическое изложенше Л.» 
(СПб., 1856); Владиславлевъ, «Л.» (СПб., 1872); 
ТГроицюй, «Учебникъ Л.» (М., 1885). .Переве- 
денныхъ, кром$ Л. Милля, «Л.» Минто (М. 1895). 


Обзоръ логическихъ направден!й даеть Лейк-: 


фельдъ: «Различныя направлен1я въ Л. и о0с- 


новныя задачи этой науки» (Харьковъ, 1890, . 


5°); онъ же печаталь въ «Ж. М; Н. Пр.» за 
1895 г. «Исторю индуктивной Л.>. 
Э. Радловз. 

'Логистика.—Н3которые военные писа- 
тели (Жомини, ‹Рг@с!з 4е |?агф де 1а сиегге») 
производили это слово отъь франц. «1013» (во 
Франщи офицеры генеральнаго штаба прежде 
назывались тагесва! 4е 1051$, ша]ог-свибга] 
де 10515) и подъ нимъ разумВли часть тактики, 
занимающуюся организаею маршей, какъ 
вдали, такъ и вблизи оть непрятеля. Друше 
писатели (Рюстовъ) производять слово Л. отъ 
греческаго Хотите (разсечитывать, заключать) и 
понимають подь нимъ всю техническую часть 
стратеги, задача которой состоить въ томъ, 
чтобы создать для арми выгодное стратеги- 
ческое положеше относительно непрятеля. 
Ни въ томъ, ни въ другомъ смысл слово Л. 
въ новзйшихь военныхъ сочиненяхъ болфе 
не встр3$чается и можетъ считаться окончатель- 
но вышедшимъ изь употреблен1я. 

Могиестьх (Лотисто! )—контролеры государ- 
ственныхъ расходовъ въ Аеинахъ. Въ \ в. 
они составляли, въ числВ 30, контрольную па- 
лату и обязаны были провзрять, между про- 
чимъ, суммы, вносимыя гелленотащями въ со- 
кровищницу Аеины. Въ ГУ в., по Аристотелю, 
было 10 логистовъ, избиравшихея по жребю 

зъ совБта: вь каждую пританю они должны 
я ыл повфрять отчеть должностныхь лицу. 
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Логишинл—м. Минской губ., Пинскаго 
у. въ ХУП в. принадлежало Радзивилламъ. 
ЭЖит. 250, дворовъ 43; православная церковь, 
еврейсвй молитвенный домъ, синагога, школа. 

Логмозеро— оз. Олонецкой губ. (см.). 

Логограьх.— Первые греч. историки до 
Геродота названы у Фукидида (Г, 21,1) лого- 
графами и понын% такъ называются’ исто- 
риками литературы. Родиной Л. была он я и 
0-ва—м%сто расцв$та ранней поэзи и Науки. 
По духу повфствованя Л. примыкають къ 
Гомеру и эпикамъ, на что указываеть и ха- 
рактеръь ихьъ языка. Обычными темами ихъ 
сочинен!й были такъ назыв. ‹основан1я горо- 
ДОВЪ» (хт{6= 5), генеаломи, описанйя обычаевъ 
отдёльныхъ народовъ и географическихь до- 
стопримчательностей. Сочинешя ОЛ. были 
общедоступны. Въ большинств® случаевъ они 
писали, желая увзковзчить славу какого-ни- 
будь рода или прославить родной городъ, 
иногда-же просто для того, чтобы подфлить- 
ся съ публикой интересными разсказами или 
фактами. Большую роль въ ихъ историче- 
скихъ и географическихъ разсказахъ играль 
сказочный элементъ, котораго они умфли еще 
отдфлять оть историческаго. Разсказы Л. им ли 
преимущественно м8стный, а не общий харак- 
теръ; Л. черпали изъ обильнаго источника на- 
родной саги, выбирая сюжеты, незатронутые 
еще поэтами, и излагали то, что слышали во- 
кругь себя: отсюда простота повфствованя. 

зыкъ Л. быль тотъ же, что и у 1оническихъ 
писателей—1оническй разговорный далектъ. 
Особенно обиленъ сочинешями Л. (до 30-ти 
именъ) \ в., но они всф погибли, кром$ не- 
значительныхъ отрывковт. Древнёйшимъ изъ 
Л. быль Кадмь милетсыйй (жить въ средин$ УТв.), 
котораго н8которые считали первымъ по време- 
ни прозаикомъ. Ему приписывали хронику подъ 
заглав.: <Кл!ю:‹ Милухоу хай 11640). 10у:05>, ВЪ 
4 книгахъ. Болфе извфстенъ Акузилай, уроже- 
нець беотйскаго Аргоса, жившЙ во 2-й по- 
ловин УГ в. Съ его именемъ изв%стно про- 
изведеше ‹Геуеа\оти». Разсказъ начинался съ 
хаоса; затёмъ говорилось о богахъ о появле- 
ни перваго челов$ка—Форонея, о распростра- 
нен!и человзческихъ родовъ. Изъ современ- 
никовъ персидскихъ войнъ извфстны Скилак», 
авторъ путешествя по Индии (пер!) 05$), и 0с0- 
бенно Гекатей милетсый (см. въ прилохж. 
кь УШт., стр. 458), записки котораго имВють 
уже научный характеръ и служать переходомъ 
къ позлн®ишей истор!и или, взрнзе, истор. гео- 
граф!и. Послз Гекатея упоминаются: Харонъ 
лампсаксый (Персгха, ‘ЕЛАлуихя, Клюе, "Оро 
Ларфахтуфу), Евлеонь самосскй ("рог Хицмахо!), 
Дтонисй милетскый (Персикя), Деохь, Евдемъ 
паросскЙ, Демоклъ, Амелесалорь, деаленъ. Изъ 
младшихъ Л., писавшихъ незадолго до пело- 
поннесской войны, известны: Асаноъ лиДйсвЙ 
(Лобаха, въ 4 кн.), Ферекидь авинсвй или лерос- 
скй (не см8шивать съ философомъ и теологомъ 
—Ферекидомъ сиросскимъ), автор соч. Г етор{юи 
или Геуеа)оти или Адтбуфоуе$ (эти 3 заглавия 
смёшиваются), въ 10 кн. Особенной изв%ст- 


ностью пользовался Гелланикь (см. прилох. къ 


УШт.). Антлоль сиракузскй, сообщивший 9у 
КидИиду МНОГО Данныхъ о сицилйскихь древно- 
стяхъ, написаль «УихЕ 1$ 60110аф», ВЪ 9 Кн. 
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(до 124 г.), и соч. объ Итами. Изъ остальныхъ Л. 
болфе извЪстны: Супезимброть вазосскй, Гил- 
пись (Клох 'таМас, Хрочека, ихеиха), Главкъ 
(Перё тофу аоуаюу котом хай шоовихом), Да- 
масть (писавший о предкахъ троянскихъ ге- 
роевъ, о народахъ и городахъ, о поэтахъ и 
философахъ), Геродоръ (писавшй о Геракл 
и Аргонавтахъ). Поздн®е критическ!я и на- 
учныя произведеня аттическихь и алексан- 
дрИйскихъ писатехей вытёснили литературу Л., 
отчего мы такъ мало и знаемъ о ней. Ср. С. 
Ми|ег, «Егастеша №1$1югсогаш вгаесогат » 
(П., 1841—70); Зевег, «АБ5$ 4. ОпеПеп- 
Кипде ег сгесЬ15сВеп ип@ тгби1зсреп @е- 
сысе» (Лпц., 1889); Стецаег, «Ге м$1ю115сВе 
Кипз\ 4ег бмеспеп» (Лиц., 1845), 0111, «Сва- 
такегзик ег опесв!5спеп Н!&юомостарШе» 
(Б., 1833); 1рзш$, «@паезНопез 1обостарЫсае» 
(Лиц., 1886); Меитали, «Ое Свагопе [.атрза- 
сепо» (Бреславль, 1880); РгеЙег, «Ое Не|ап!со 
Тез! о №1510г1со» (1840); А. Сго1зе, «Н1зюте 
де ]1а Ибгафиге хтесаие» (1890); \. Свт, 
«@езсЫсве дег @ песзсвеп Аивгадиг» ( 1890) 


Логойскъ—мст. Минской губ., Борисов- 
скаго у. упоминается въ лВтописяхъ еще при 
Вхладимрв Мономахз. Въ 1519, 1535 и 1655 г. 
Л. занимали руссюмя войска, & въ 1708 г. его 
выжгли шведы. Около Л. много кургановъ; часть 
ихъ разрыта гр. Тышкевичемъ и Киркоромъ, 
нашедшими монисты, кольца, браслеты и др. 
вещи, относящяся ко времени не поздн$е 
Х1 в. Дворовъ 148, жит. 1180 (евреевъ 685); 
првсл. цпрк., костелъ, синагога и 2 еврейскихъ 
молитв. дома, школа, кожевенный зав., водя- 
ная млнц., 14 лавокъ, 3 ярмарки. 

'Логостъ (филос.).—Греч. 070$ первоначаль- 
но означаеть рючь или слово, со стороны какъ 
внёшней формы, такъ и содержаная р%чи, ея 
смысла ИЛИ мысли, связывающей отдёльныя 
ея части. Въ философли ^0тос первоначально 
означаль «разсуждене», какъ въ объектив- 
номъ, такъ и въ субъективномъ смыслВ, т. е. 
какь слово о какомъ - либо предмет8, тазъ 
и способность разсужденя вообще. По 
Гераклиту, вся природа устроена согласно 
«истинному разсужденю», открыт!е котораго 
составляетъ задачу философа. Уже у Гера- 
клита мы находимъ основное положене позд- 
н*Ййшаго идеализма: если природа познаваема 
‹истиннымъЪ разсужденемъ» или Л., если она 
сообразна ему, то значить въ самомъ основа- 
щи ея лежить разумное начало, Л.; иначе объ- 
ективное познан!е немыслимо. Самая субъек- 
тивная способность познан1я или разсужден!я 
производится Гераклитомъ изъ всеобщаго Л. 
или «смысла» всей природы (см. Гераклить). 
По мёр8 развитя умозрён1я, философсмй Л. 
становится все боле и боле отвлеченнымъ. 
Природа вещей отлична оть того, что намъ 
представляется; «сущее» отлично» отъ «явле. 
н1Я»: первое постигается только нашей мысльк 
или разсужденемъ, второе воспринимается на. 
шими обманчивыми чувствами. Отсюда элей. 
сые философы, съ Парменидомъ во глав, про- 
тивопохагають истинное сущее, какъ пости. 
ознаваемой природой, стоики догматически 
утверждають безразличное тожество того т 
другого, вопреки очевидному различю. ДФИ: 


Тогосъ 


дЛалектикой, а также съ развитемъ греческой 


‚ словесности вообще, возникаеть формальное 


изучен!е «искусства слова», т. е. риторики и 
д1алектики. Первыми преподавателями «искус- 
ства словъУ (<Е/У1 ^01ю\у) были софисты—про- 
фесстональные филологи, риторы и далектики. 
Главнзйш!е изъ нихъ были скептиками, отри- 
цавшими всякую объективную истину какъ въ 
теоретической, такъ и въ практической области. 
Побздить такую софистику можно было путемъ 
открытя лозики, т. е. посредствомъ указаня 
н®которыхъ всеобщихъ и объективныхъ нормъ 
въ самомъ принцип человфческаго слова — 
въ нашемь познающемъ разсудк. Такою нор- 
мою или началомъ является, какъ это указалъ 
Сократь, самая логическая мысль, самое по- 
нят1е. Возводя вс человёчесяя «рёчи» — 
сужден!я и разсужденя — къ этому началу, 
онъ указалъ въ немъ источникъ и критер!й объ- 
ективнаго знаня и задумаль построить на 
немъ систему истиннаго поведен1я, дающаго 
человЪку истинное высшее благо. Посл Со- 
крата терминъ Л. получаеть преимущественно 
значене зонятля, и въ извзетномъ смысл 
весь аттичесьй идеализмъ, развивиИйся изъ 
учен1я Сократа, характеризуется какъ филосо- 
фал понятзя. Разъ человфкъ познаеть сущее 
лишь `посредствомъ понят, оно сообразно 
этимъ понятямъ, оно опредфляется ими какъ 
нёчто умопостигаемое: сущее есть идея, т. в. 
объегть понят1я. Таково учеше Платона. Са- 
мыя явлен1я, поскольку они познаются нами 
въ своихъ общихъ свойствахъ и отношеняхъ, 
опредфляются понятями; они суть то, что они 
суть, лишь «по пробщеню» къ идеямъ; м!ръ 
есть чувственное явлене, видимость идеи, ея 
отражене. Мысль ничего не можеть познать, 
кром8 мысли; все сущее, поскольку оно 
познаваемо нами, опредфляется какъ объек- 
тивная мысль или идея. То, что отлично отъ 
мысли или идеи, есть совершенно непозвавае- 
мая и неопредфленная матерля, субстратъ 
явлен!й, та среда (ура), которая обусловли- 
ваетъ собою разлище явлеюй отъ идей, —при- 
зрачныхъ, чувственныхъ отраженй отъ умо- 
постигаемаго «сущаго». Аристотель преобра- 
зовалъ это учен1е. Для него, какъ и для Пла- 
тона, поняте или Л., которымъ опред$ляется 
какая-либо вещь, 


901 


ихъЪ эволюц!ю и строеше. Такимъ образомъ весь 
мръ представляется Аристотелю законом р- 
нымь  цфлымъ, проникнутымь  творческою 
мыслью. Логосомъ понятемъ опред%ляется все 
то, что познаваемо въ дЗйствительности — ея 
форма, ея производящая причина, ея конечная 
цфль. ВнВ этой творческой мысли остается 
только абсолютно неопредЗлимое начало, нахо- 
дящееся какъ бы за предёлами познаваемой 
дфиствительности: это—матер!я, отвлеченная 
отъ какихъ бы то ни было мыслимыхъ формъ. 
Въ систем8 Аристотеля мы не выходимъ изъ 
подобнаго дуализма, который отражается на 
всей его философи и составляеть ея капи- 
тальное затруднене: взаимодфйств!е между 
идеальнымъ и матер!альпымъ началомъ, соот- 
ношене между Л. и конкретными чувствен- 
ными вещами не получаеть окончательнаго 
объясненя. 

Стоики по своему разрЪшили это затрудне- 
не, признавъ единство обоихь началь. Они 
признали въ Л. не только идеальное начало, 
опред8ляющее собою форму или поняте ве- 
щей, ихъ зенезись и конечную чьль, но также 
И самое матеральное начало: иначе необъ- 
яснимо взаимод®йств!е между духомъ и мате- 
р1ей, формой и веществомъ, познающимъь и 
познаваемымъ. Уже Арястотель призналъ, что 
мысль или идея, выражающаяся въ нашихъ 
понятяхъ, не есть что-либо внфшнее вещамъ: 
разъ она опредфляетъ ихъ собою, она есть ихъ 
подлинная сущность, ихъ дзйствительность 
или энергя. Стоики сдфлали еще одинъ шагъ: 
чтобы быть сущностью вещей, Л. долженъ 
обнимать въ себф и ихъ матерю. Такимъ обра- 
зомъ Л. есть все въ философии стоиковъ: бо- 
жество, природа, разумъ, стимя м!ра. Чув- 
ственность и разумъ имёють одинъ общ 
источникъ; духъ есть физическая, тфлесная 
энерг1я, а матеральная природа—живая, одухо- 
творенная стая. Какъ иу Аристотеля, при- 
рода изображается лёствицей формъ, но всё 
эти формы надфляются болзе или менф$е гру- 
бой или тонкой т8лесностью: каждый Л., вопло- 
щающися въ низшихъ формахъ матери, есть 
живое и въ тоже время матер1альное сзмя (^0тос 
сперролихдс) Законъ природы есть разумный 
божественный законъ; естественная необхо- 


есть подлинная сущность | димость есть необходимость зровиденизальная. 


этой вещи, ея объективная форма (рорзт, | Учеше о Л. получаеть здёсь впервые религ{оз. 
81006 —10 т! ПУ маи, 0 т 011); НО ДБЙСТВИТельная ' ную окраску, становится нравственно-богослов- 
«сущность» не можеть быть вн того, чего | скимъ учешемъ о промысл$, въ признан!и 1:0- 
она есть сущность, не можеть быть отвле-| тораго философъ мирится съ жизнью и судь- 
ченной идеей, которая существуетъ только въ | бою. Матер1алистичесь!й панлогизмъь стоиговъ 
нашемъ ум. Поэтому Аристотель не про-| скор$е разрубаль, ч$мъь разрёшалъ затрудне- 
тивополагаеть дФйствительности заоблачный | ня аттической «философ!и понят!я». Поэтому 
«мМ!ръ идей» Платона. Истинная философия | стоидизмъ вызваль справедливую критику каз 
не отвлекается оть дйствительности, не от-! со стороны посл$дователей прежнихъ школъ, 
рицаетъ, а познаеть ее. Если понят!е объ-!такъ и со стороны матералистовъ (эпику- 
етивно опредфляеть собою то, что есть, то | рейцевъ) и въ особенности скептиковь, кото- 
ему принадлежить подлинная дёйствительнссть: ' рые подкопали самыя основашя стоическаго 
оно не есть лишь отвлеченная идея, противо-, пантеизма и стоической теори познаншя. Бо- 
полагающаяся явленю или матери, но дЪй- | жество, тожественное съ матеральнымъ м1- 
ствующая сила или энерия, воплощающаяся въ | ромъ, не есть Божество; Л., тожественный съ 
матер, образующая, организующая ее. Л. | неразумной матерей, не есть логосъ. Чтобы 
есть, такимъ образомъ, не тольхо форма, внфш- | объяснить согласе познающаго разума__ст, 
нимъ образомъ опредЗляющая собою вещи, но%гаемое однимъ Умом», ложному явленю; мысль 
иХЪ производящая причина и вмЪСтТ$ конечнаЯ | отвлекается отъ явлешя и противополагаетси 
итал, извнутри опредфляющая генезисъ вещей, ‚ему въ своей д1алектик®. Въ связи съ этой 
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ствительность, какъ она существуеть, не то- 
жественна съ нашими понят1ями, точно такъ же 
какъ она не тожественна съ нашими чувствен- 
ными представленями и воспрятями. $Ври- 
терй истиннаго знаня не можетъ заключать- 
ся ни въ чувственности, ни въ разсудк®. 
Отсюда быль одинъ шагь къ философы втры, 
искавшей источника достов$рнаго гнозиса (в3- 
дня) въ откровети. Въ этой релимозной 
философии (развившейся, `главнымЪъ образомъ, 
въ Александр!и, гдз зап. философскмя учен!я 
встрёчались съ релимозными идеями Востока) 
наибол8е значен!е имЗла система 1удея Филона 
(въ начал8 нашей эры), который пытался соеди- 
нить результаты греческаго умозр$н1я съ зако- 
номъ Моисея и откровешемъ Ветх. Зав®та. По- 
няте Л., заимствованное отъ стоиковъ, но видо- 
изм8ненное въ интересахъ религюознаго теизма, 
послужило ему кь рёшеню этой задачи. Еди- 
ному, сверхъ-разумному Божеству, познавае- 
мому только путемь экстаза, противупоста- 
вляется взчная, безформенная и безвидная ма- 
тер1я, которая не можеть вступить въ какое-либо 
соприкосновене съ нимъ. М1роздане, про- 
мышлеше, откровене Божества предполагаетъ 
рядъ посредствующихь дфятелей, силъ и на- 
чалъ: въ этомъ качеств являются Филону 
идеи Платона, )010: скершалихо! стоиковъ, ан- 
гелы евреевъ и демоны эллиновъ. Они пред- 
ставляются то какъ свойства—эманащи са- 
мого Божества, то какъ отдФльные отъ него 
личные посредники (ангелы), то, наконецъ, 
какъ физичесмя энерми (логосы стоиковъ), 
ДЪИствующя въ М8 и являющяся въ 
немт. Вс» эти силы (боуарез) совмёщаются 
въ Л., посредствующемъ между Богомъ и м1- 
ромъ. Л. Филона есть: 1) сила и разумь са- 
мозо Божества, Его непосредственная эма- 
нац1я, заключающая въ себЪ совокупность 
всзхъ другихъ силъ; 2) идея мра, заключаю- 
щая въ себф совокупность творческихъ перво- 
образовъ творевшя (идеальный плань творен1я); 
3) творческая энерил, которая созидаетъ со- 
бою и одушевляеть мръ на подобе Л. стои- 
ковъ, ‘проявляясь во всфхъ его многообраз- 
ныхь формахъ и видахъ; 4) наконецъ, для 
всзхъ причастныхь Логосу разумныхъ су- 
ществь — посредникь откровензя, при чемъ 
онъ является иногда какъ личный посредникъ, 
верховный «ангель» Божий. Филонъ называеть 
его также «первосвященникомъ», «единород- 
нымъ Сыномъ Божшмъ» или «вторымъ бо- 
гомъ». въ отлиШе оть перваго, нерожден- 
наго Божества и оть «третьяго бога» — со- 
твореннаго ма. въ которомъ онъ вопло- 
щается. Какъ челов$ческая мысль есть внут- 
реннее невысказанное слово (Абуос =“бафетос), 
отличное отъ высказаннаго (^010$ профорх6$) 
и вм$ств тожественное съ нимъ, такъ и бо- 
жественное Слово въ одно и то же время то- 
жественно съ мромъ (какъ его умопостигае- 
мая сущность) и отлично оть него (какъ 
идея). Точно такъ же опред8ляется и отноше- 
ше Л. къ единичной челов ческой душ: онъ 
отличенъ отъ нея, хотя сообщаетъ ей ея жизнь, 
силу, разумность и познанНе — и въ то же 
время отдфльныя праведныя души могуть упо- 
добляться ему, какъ бы воплощая его въ себф. 
Мало того: онё могуть путемъ экстаза дости- 
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гать непосредственнаго соединен!я съ Боже- 
ствомъ (таковы пророки). Филономъ заканчи- 
вается до-христанскй пер1одъ истори Л. По- 
слвдующИЙ платонизмъ пытался точнфе обосо- 
бить это начало оть мра и въ то же время 
точн$е опредФлить его отношене къ Божеству. 
Какъ универсальный творчесый разумъ, Л. 
является Филону высшимъ понятемъ фило- 
софи и вмзстВ ключемъ кь пониман!ю откры- 
ван1я Ветх. Завфта. Въ этомъ смысл учене 
Филона, въ связи съ другими особенностями его. 
философии, имЗло громадное вл1ляне и на хри- 
станскую мысль. Филоновъ Л. занимаетъ сред- 
нее м%сто между Л. греческой философИи и 
глубоко отличающимся оть него Л. евангель- 
скаго учен1я (у Гоанна Богослова). Содержа- 
немъ Л. философовъ является совокупность 
всего мыслимаго, всего познаваемаго—идеаль- 
ная сущность и основае мзра. Л. Евангешя 
есть совершенное отхжровене Существа Бо- 
ж1я, предвзчный образъ Божй. Бъ Евангеи 
говорится, что Слово было оть начала у Бога 
и кь Богу, «и Богъ 6% Слово». Напротивъ того, 
Л. въ смысл философскомъ есть отъ начала, 
космическая потемия, предметомъ и содер- 
жанемъ которой является мар»: онъ относится 
«ь Мру (какъ идея мра или энерия м1ра). 
Философское учеше о Л. есть результать 
продолжительнаго и послвдовательнаго разви- 
т1я греческой мысли, которая постепенно при- 
шла къ такой идеалистической гипотез». Ре- 
лиг1озное учеше о Л. есть результать рели- 
иозною опыта—в%ры въ откровенше, въ Бога, 
сказывающагося въ словахъ Аристовыхъ, в$- 
ры въ личность Христа, какъ въ самое слово 
Боже, т. е. полное воплощене и раскрыте 
Бога въ челов к$. Не смотря на это существен- 
ное отлич!е, между философской и богослов- 
ской „концепциями существуеть несомнённый 
параллелизмъ. Философы либо отожествляли 
свой Л. съ Божествомъ, либо видфли въ немъ 
эманацю Божества: нзкоторые изъ философовъ, 
полемизировавшихь съ зародившимся хри- 
станствомъ (Цельсъ, неоплатоники), подобно. 
Филону, называли Л. «Сыномъ Божества». Съ 
другой стороны, и богословы видфли въ совер- 
шенномъ откровени и воплощени Божества 
конечную цЗль, а слёд. и творческое начало. 
мра («Имъ же вся быша»). Поэтому въ раз- 
вити христанскаго богослов1я естественно 
встрётились элементы религ{озный и философ- 
скй. См. Нерлте. «О!е Гевге уош [060$ 1 
4. ог. РЬоз.» (Ольденбургъ, 1872) и сочин. о 
Филон по русски —прекрасную книгу М. Му- 
ретова, «Философ!я Филона Алекс. въ отно- 
шени къ ученю Тоанна Богослова о Логосз», 
М., 1885), затВмъ общия сочиневя по истор 
догмата и богослов!я, напр., Оогпег: «Герге 
уоп 4. Регзоп СЬг1$М» (1845), или новфИйшую. 
«Постепеезс све», Нагпаск’а. 
Кн. С. Трубецоой. 

Логоеть—назвае одной изъ церков- 
ныхъ должностей въ средневзковой Византши 
и вообще въ восточныхъ церквахъ. Это быль 
хранитель патр!аршей печатя, завздывавиий 
патраршей канцелярей’ и ея архивомъ; на 
немъ же лежала денежная отчетность по па- 
тр1арх1и; наконецъ, онъ часто состоялъ чле- 
номъ патр!аршаго суда. Велимй Л. быль чВмъ- 
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то въ род канцлера великой (т. е. констан- 
тинопольской) церкви. См. 1ером. Павла, ‹О 
должностяхъ и установленяхъ Константино- 
польской церкви» (СПб., 1855) 

Логроньо ([.05тойо)— прежняя кр$пость, 
нын$ городъ въ Испанш, въ плодородной, бо- 
гатой виномъ и зерномъ м3стности, на правомъ 
берегу Эбро. Около 16 тыс. жит. Кожевенныя 
издВшя, свзчи, сздла. 

Жогрошино (№1010 [.05т0$60) — Зна- 
менитый итал. композиторъ (1700—63). Счи- 
тается создателемъ комической оперы (орега 
риЁа), въ которой Л. давалъ главн_е значене 
ансамблямъ и финаламъ. Оперы Л. пользова- 
лись въ свое время большимъ успёхомъ въ 
Итами. Изъ нихъ изв$стны: «П соуегаадоге», 
«Тао Ъепе, фапю шае», «био Вгщоз. 

Логъ (Ёрасный Лоз», Курандинь, Масаль- 
скй тожъ)—село Воронежскаго у. и губернии, 
ВЪ 50 в. оть губ. города. Двор. 912, жит. 4496. 
Школа, ярмарка, съ оборотомъ до 50 т. руб. 

Логэнспорть ([Гобапзрог—г. въ с$- 
веро-американскомъ штат Индана, 19000 жит.; 
торговля л8сомъ, воскомъ, свичиной; желзно- 
дорожныя мастерск!я. 

'Жоде — дворянскй роль, происхожден1я 
датскаго, восходящий къ ХИ в. Двз вфтви` его 
внесены въ дворянсюе матрикулы Лифлянд- 
ской губ., великаго княжества Финляндскаго 
и въ У[ ч. род. кн. СПб. и Юевской губ. 
Эдуардъ Егоровичъ Л., недавно умерший, былъ 
членомъ ученаго комитета, мин. госуд. имущ. и 
считался отличнымъ знатокомъ сельскаго хо- 
зяйства. 

Люодевтъ (1046уе, древн. Тлиеуа)—г. во 
французскомъ дит. Геро, на ЭргВ; около 10 
тыс. жит. Сукно, кожа, шелкъ, шерсть, вино, 
зерно. 

Лодейнос Шоле—у3здн. г. Олонецкой 
губ., въ 9200 в. кь ЮЗ оть губ. города, на 

етербургско-Архангельскомъ почтовомъ трак- 
тв, на лЬвомъ возвышенномъ берегу судоход- 
ной р. Свири. Петръ Вел., во время своего 
похода оть береговъ Благо’ моря къ Ладож- 
скому о3., обратиль вниман]е на сосновые лЪса 
по берегамъ Свири и заложиль въ 1702 г. ко- 
рабельную верфь на м$стё нын%тняго Л. Поля. 
(въ 7 в. оть стариннаго Пиркинскаго погоста, 
упоминаемаго ВЪ ПИСЦОВОЙ КНИГВ 1566 г.). 

та верфь, изв стная подъ именемъ Олонецкой, 
выпустила первые руссвые военные корабли 
въ Балтское море и не утратила, своего зна- 
чен!я даже послв основавя адмиралтейской 
верфи въ С.-Петербург; она упразднена, только 
въ 1880 г. Памать о корабельной верфи сохра- 
нилась въ самомъ назван!и города, & также 
въ гербВ его (оснащенный корабль). Въ 
1785 г. при Олонецкой верфи быль устроенъ 
уЁздный городъ Олонецкаго намзстничества, 
названный «Лодейное Поле»; въ 1796 г. Л. 
Поле было причислено къ Новгородской губ., 
а съ 1802 г. состоить У8здн. городомъ Оло- 
нецкой губ. Жителей 1572: дворянъ 148, духов- 
наго сословйя 20, почетныхъ гражданъ и куп- 
цовъ 26, м8щанъ 1029, престьянъ 160, воен- 
ныхъ сословйЙ 132, финляндскихь уроженцевъ 
26, прочихъ сослов 31. Православныхъ 1512, 
католиковъ 10, протестантовъ 32, евреевъ 18. 
Церквей православныхъ 1 каменная и 3 де- 
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ревянныхъ, 1 часовня. Земская больница на 12 
кроватей. 2-классное городское училище съ 71 
учен. и женское приходское учил. съ 40 учени- 
цами. Клубъ. Домовъ каменныхъ 4, деревян- 
ныхь 216, лавокъь 15. Купеческихь свидь- 
тельствъ 3 гильди выдано 8, на, мелочной торгь 
14, промысловыхъ 5, приказчичьихт 12. 2 
ярмарки. Пристань на Г. Свири. Городской 
Доходъ 4915 руб., расходъ 4989 рублей, въ 
томъ числ8 на управлеше 1410 руб., на 
народное образован1е 930 руб., на врачебную 
часть 133 руб. Городской земли 2885 дес. Чу- 
гунный памятникъ, воздвигнутый купцомъ Соф- 
роновымъ на м$стВ, гдз стоялъ дворецъ Петра, 
Великаго. Петербургско-Кемская желзная до- 
рога должна пройти чрезъ Л. Поле. 
Лодейнопольскай уъздь занимаетъ юго-зап. 
часть Олонецкой губ. Пространство 8464 кв. в., 
ВЪ ТОМЪ ЧИСЛВ ПОДЪ озерами 487,5 кв. в. Пло- 
щадь уззда, ограниченная Ладожскимъ озеромъ, 
р. Свирью, Онежскимъ о3., р. Мегрой и тече- 
н1емъ р. Ояти, представляетъ низменную рав- 
нину, покрытую озерами и небольшими боло- 
тами; небольшая возвышен1я, раскинутыя ближе 
кь берегамъ р%къ, разнообразять м%стополо- 
жене. Почва у. преимущественно болотистая 
и глинистая, мёстами песчаная и частью ка- 
менистая. Орошен1е обильное. Почти вс% р%ки 
уЁзда принадлежать къ бассейнамъ озеръ Онеж- 
скаго и Ладожскаго. Важнзйшая р%ка у$зда, 
Свирь (см.), съ ея л8вымъ притокомъ Оятью 
впадающая въ Ладожское озеро, входить въ 
составъ Маршинской судоходной системы; въ 
Онежское 03. впадаютъ сплавныя рр. Ошта, 
Водлица и Мегра. Кром прилегающихь къ у. 
Ладожскаго и Онежскаго 03., внутри у. и осо- 
бенно въ вост. части раскинуто множество 
озеръ, изъ которыхъ болфе значительныя: Саво- 
зеро (15,6 кв. в.), Юксовское (10,2 кв. в.), Чи- 
козеро (14,4 кв. в.), Ореженское (13 кв. в.), 
Шимозеро и Долгозеро (въ юго-вост. части у.) 
зам чательны, какъ пер1одически исчезающя 
озера. Л%сами, особенно хвойными, узздъ бо- 
тать, за исключен1емъ м%®стностей, ближайших 
къ р. Свири. По свздзвямъ 1894 г., жителей, 
не считая города, 44340 (21493 мжч. и 22847 
жнщ.): дворянъ 847, духовнаго сослов1я 449, 
почетныхъ гражданъ и купцовъ 32, м%®щанъ 
296, военныхъ сосл. 1705, крестьянъ 40786, 
финляндцевъ 225, прочихъ сословй 10. Пра- 
вославныхъ 43561, раскольниковъ 485, католи- 
ковъ 75, протестантовъ 186, 1уд. закона 9, 
прочихъ исповёд. 24. 2 стана, 8 волостей. Се- 
лен1й 679, дворовъ 7168. Паданская женская 
община; правосл. прк. 74 (12 каменныхъ), часо- 
венъ 205. Училищъ министерскихт 3, земскихъ 
3, церк.-прих. 37, школа грамоты 1; уча- 
щихся 1175’ мальч. и 388 дФв., кромЗ того въ 
Вознесенскомъ мореходномъ классв 7 учен. 
Заводы: 1 дёсопильный, 31 кожевенный, 26 
гончарныхъ. Лошадей 6782, рогатаго скота 
15652, овецъ 3423, свиней 917. Казенныхъ зе- 
мель числится 366421 дес. въ томъ числв 
удобной л№сной площади 262357 дес. 143 зем- 
левладёльцамъ-дворянамъ принадлежать 28416 
дес. церковной земли 1550 дес. Бывшимъ го- 
сударственнымъ крестьянамъ (12009 рев. души) 
отведенъ надзль въ 310880 дес., въ томъ чи- 
сл удобной земли 204667 дес., неудобной 
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72343 ес. и лЬсного надФла 33870 дес. У быв- | и началъ безвозмездное ежедневное чтеше лек- 


шихъ помфщичьихъ крестьянъ (2419 рев. душъ) 
выкуплено земли 21380 дес. Бюджеть земства 
(на 1594 г.) 36896 руб., въ томъ числ на на- 
родное образоваше 6336 руб., на медицинскую 
часть 6900 руб. М!рсые расходы крестьянъ 
всего уззда въ 1891 г. составляли 22148 руб. 
Большую часть населения уззда составляютъь 
великорусы, потомки новгородскихъь колони- 
стовъ, поселившихся на берегахъ Свири и от- 
части Ояти уже въ ХЦ ст. На верхнемъ те- 
чени Ояти, близъ границъ Б$лозерскаго у., 
Новгородской губ., сохранилось еще чудское 
населене, по всей взроятности остатокъ на- 
рода Веси (УТ, 125). Большинство довольно 
многочисленныхь въ Л. у. дворянъ (происхо- 
дящихь оть боярскихъ дфтей новгородскихъ 
митрополитовъ) ничфмъ почти не отличается 
отъ крестьянъ и часто живеть б%днзе посл8д- 
нихъ. Землед®!е далеко не обезпечиваетъ жи- 
телей; недостающий для продовольств!я хлЁбъ 
закупается на пристаняхт Мар1инской системы. 
Хозяйство у крестьянъ трехпольное: подс%ч- 
ная (лядинная) система земледВия начинаеть 
исчезать съ отводомъ земель крестьянамъ. Въ 
среднемъ за 10 лфтъь подъ рожью было 6390 
дес., подъ яровою пшеницею 8 дес., подъ ов- 
сомъ 5660 дес., подъ ячменемъ 1290 дес., подъ 
горохомъ 85 дес., подъ картофелемъ 510 дес. 
За вычетомъ на посфвъ остается на душу: ржи 
4,3 пд., овса 8,2 пд., ячменя 0,8 пд., карто- 
феля 2,7 пд. Огородничество и садоводство 
незначительны. КромВ земледфшя, средства къ 
существован!ю дають рыболевство, охота, руб- 
ка и сплавъ лЁсу, постройка судовъ, лоцман- 
ство на р. Свири, работа, на заводахъ, извозъ. 
Отхожйе промыслы развиты. Изъ селенйй важ- 
нёйшее —Вознесенская пристань (УТ, 898). Ли- 
тературу см. Олонецкая губ. А.- Вороновз. 

Жодерекеръ (Петръ) — бенедиктинецъ, 
дополнившй словарь пяти языковъ Фауста 
Верант!я (1595) языками чешскимъ и поль- 
скимъ и издавшй его въ ПрагВ въ 1605 г. 
подъ названемъ: «ПО!сЧопаташ зер{еш Ч ует- 
загаш Нобиагиш, У1е]сег ГаИпае, ЦаЙсае, 
Сегталусае, Дайпайсае, Вовеписае, Ро]ошсае 
её Опеасае». 

Лодер`ь (Христань Ивановичъ)—анатомъ 
(1753—1832); въ 1777 г. получилъ степень д-ра, 
медицины и хирурМи и зваше ординарнаго 
профессора, 1енскаго университета. Въ послёд- 
немъ Л. пробылъ до 1803 г.; онъ учредилъ въ 
Тен% родильный госпиталь и музей естествен- 
ной истори, построилъ новый анатомичесый 
театръ и медико-хирургическую клинику. Не- 
обыкновенная ясность въ преподаванши и об- 
ширныя свздёня, на-ряду съ издавемъ пре- 
восходныхъ анатомическихъ таблицъ, уже тогда, 
доставили Л. известность. Въ 1803 — 1806 гг. 
Л. быль проф. университета въ Галле, гдъ 
учредилъ хирургическую клинику. Въ 1806 г. 
онъ получиль м%сто лейбъ-медика императора 
Александра Г. Въ 1812 г. ему было поручено 
устроить военные госпитали на 6000 офице- 
ровъ и 31000 нижнихъ чиновъ. Въ 1818 г. го- 
сударь купилъ богатое собраше его анатоми- 
ческихъ препаратовъ и подарилъ московскому 
унив. По плану Л. быль выстроенъ въ МосквЪ 
новый анатомичесьй театръ, въ которомъ онъ 


цй, безостановочно продолжявшееся вплоть 
до 1531 г., когда грудная водянка заставила 
его выйти въ отставку. Его бибщотека куплена 
купцомъ Грачевымъ и подарена московскому 
унив. Л., кром диссертаци и переводовъ 
Паркса, Джонсона и др., написалъ: «Апа\ю- 
1136е$ Напафась» (Тена, 1788; 2-е изд. 1800), 
‹Ашапозетйп4е 4ег шефсш. Ашфгоро1ове 
004 вемсь\Испеп Агяпемззеп$свай» (Гена, 
1791; 3-е изд. 1800), «Табе ападот!са ши. 
]1{епизеВеп ип Чепзсвеп Тех» (Веймаръ, 
1803), «Еешеша апафот1а Вита согрог1$» 
(М., Рига и Лпц., 1829). «О приготовлени ис 
кусственныхъ минеральныхъ водъ по методъ 
д-ра Струве» (М., 1825), «Объ эпидеми холеры 
ВЪ Москвз» (М., 1831) и др. 

Лод (Томасъ 1042е)—драматургъ, ро- 
манисть и сатирикъ, современный Шекспиру, 
род. около 1556—58 гг. въ Лондон, гдз его 
отецъ быль лордъ-мэромъ. Окончивь курсъ въ 
ОкссфордЗ, онъ готовился быть юристомъ, но 
скоро переб$гаетъ въ литературный лагерь и 
сближается съ кружкомъ драматурговъ и акте- 
ровъ. Когда въ 1579 г. появился злостный 
памфлетъь пуританина Госсона, направленный 
противъ поэзши, музыки и драмы, Л. отвзчалт. 
ему брошюрой: «А ОеГепсе оЁ Роешу, Миз12 
апа Р]ауз» (Л. 1580). Въ 1589—90 гг. онъ на- 
писалъ, вмЪстВ съ Гриномъ, пьесу полуистори- 
ческаго, полуобличительнаго характера: «А. 
Гоокио @1аз5 юг Г0140п ап Гпеап4»), гд% 
подъ видомъ Ниневи изобразиль современный 
ему Лондонъ. Въ 1594 г. онъ выступиль съ 
самостоятельной пьесой изъ римской жизни: 
<«Тве \оип4$ оЁ См! Уат>», сюжеть которой 
заимствованъ изъ Плутарха. Драма, въ общемч, 
довольно слаба, но въ ней есть н$сколько 
хорошо очерченныхъь характеровь (Марий, 
Сулла) и нзсколько эффектныхъ сценъ (напр. 
сцена, въ которой Сулла говорить воинамъ рчь 
передъ битвой); ‘не лишены остроум!я и ко- 
мизма сцены, гд6 выступаеть шуть. О стро- 
гомъ соблюдении историческаго колорита, нётъ 
и рёчи: Мар клянется Богородицей, а галль, 
посланный убить его, говорить искаженнымъ. 
французскимъ языкомъ ХУТ в. Впрочемъ, 
извзстность Л. главнымЪ образомъ основыва- 
лась не на его пьесахъ, а на сатирическихъ 
памфлетахъ: н%которые изъ современниковт, 
считали его первымъ сатирическимъ писате- 
лемъ Англи. «Ап А]агат аба1$% Сзигегз» 
(Л. 1534), «Са\Ваго$» (Л. 1591) и въ особенно- 
сти «А Еш Юг Мошиз» (Л. 1595) и «УЦ $ 
М1зее ап4 Ме \ог4?$ Мадпезз» (Л., 1596) 
представляють собой богатый -матер1алъ для 
истор1и культуры, потому что посвящены обли- 
ченшю современныхъ Л. пороковъ. Въ 1588 г. 
Л. отправился на Канарскме острова, гдф про-- 
былъ около года. Результатомъ этого путеше- 
стыя быль романъ «Розалинда» («Возаш4е, 
Епрвиез @о!4еп Гесасе», Л., 1590), написан- 
ный въ подражан1е ‹Евфуэсу» Лилли (см.). Въ 
своей комеди: «Какъ вамъ угодно» Шекспиръ 
заимствовалъ у Л. и фабулу, и главные хара: 
теры, и н5которыя драматическя положеня, и 
пасторальную тенденцию, состоящую въ про- 
тивоположен!и жизни придворной и искусствен- 
ной жизни близкой къ природ%, которая своей 
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простотой благотворно дфйствуетъ на челов}- 
ка. За «Розалиндой» слфдовало еще н%8сколько 
романовь Л.: «Тёнь Евфуэса» (Л., 1592), 
«Жизнь Роберта, прозваннаго Дьъяволомъ» (Л., 
1592), «Жизнь и смерть знаменитаго и остро- 
умнаго бунтовщика Вильяма-Длиннобородаго» 
(Л., 1593). Въ 1593 г. Л. издаль сборникъ 
своихъ стихотворенйй: «РьЙИз, Бопогед \иВ 
Разфога] Зоппе{з, Р/ез1ез ап4 ашогойз Ое12815>. 
Въ концё ХУГ в., будучи слишкомъ сорока, 
лёть оть роду, Л. бросаеть литературу и Лон- 
донъ, отправляется въ Авиньонъ учиться ме- 
дицин$ и въ 1600 г. получаетъ степень докто- 
ра медицины. Съ этихъ поръ онъ не пишеть 
ничего оригинальнаго и въ свободное отъ прак- 
тики время переводить Тосифа Фламя «Ое 
Ве!о Гла!со» (Л., 1602), & въ слБдующемъ 
году издаеть обширный медицинсый трактатъ 
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Л. считался однимъ изъ самыхъ извёстныхъ 
медиковъ въ Лондон. Въ 1614 г. онъ издаетъь 
переведенныя имъ сочинен:я Сенеки и поэму 
Дю Барша «Га Зершаше оц 1& стбаЙМоп еп 
зерь ;опгибез». Умеръ въ 1625 г. Полнаго со- 
браншя сочиненй Л. до сихь поръ нфтъ. Въ 
новёйшее время переизданы только «Те Ое- 
Ге0се оЁ Роехгу, Миз1с апа Р!ауз» (Л., 1857), 
«Розалинда», Въ Колльеровской «эакзреаге”$ 
Тгагу» (Л. 1848), и драма «Тве У оипд$ оЁ 
«у мат», въ седьмомъ томз ОагазЗеу, «СоПес- 
100 0Ё 014 Р]ауз» (Л., 1874). О Л. см. пре- 
дислов1е Давида Лэна, зъ его издан!ю «Оеепсе» 
(Л., 1853); ШеНаз, «Го4вез ВозаЙо4е ап9 
Свакзреагез Аз Уоц Ме Ц», въ УГ т. ЭВак- 
зреаге'$ Уайгрисв»; С0$5е, въ «беуещеетй 
Сешигу 343» (Л., 1873); Зушоп4$, въ «Рге- 
Чесезотз» (Л. 1884); Сай, <«Оефег Тпошаз 
Годие’$ Геъеп ип@ Уегке» (Галле, 1887). 
Н. Стороженко. 

Лодзинская жел. дор. — протяженемъ 
96 в., соединяеть Лодзь со ст. Колюшки Вар- 
шавско-Вфиской жел. дор. Концесс1я дана въ 
1366 г. По размВрамъ валового и чистаго до- 
хода на версту она превосходить даже Нико- 
лаевскую жел. дор. Почти все движене на- 
правлено въ Лодзь, куда подвозятъ каменный 
уголь, хлопокъ, л№сЪ, желёзо, машины, хлЬбъ 
и друПе пищевые продукты, оттуда везутъ 
сравнительно легый мануфактурный товаръ. 


Рублей. 


металлич. 1274000 


Основной капиталь .. кредитн. 1156000 


_ 63700 
. \ металл. . 7 
Гарантированный доходъ . | кред... 157142 
( сумма — 1148528 
Валовой доходъ (1893) . | натвер.. 44174 
р ( сумма . 655615 
1 . 
Чистый доходь .... | на1вер.. 25215 
/, валового дохода ........ 57,1 
Сумм На версту В "У оть 
а. . . 
Расходы. ржи Бретт общ 
Правлен!е, контроль и 
обиие расходы 63666 2449 12,9 


Содержане соб- 
ственно правлен1я . 20233 
Управлене дорогою. 17753 


676 


3,6 


905 
Въо 
Расходы. Сумма. На версту общ. ить 
доро расхода. 
Надзоръ за путемъ и 
здан1ями, содержа- 
не и ремонтъ ихь. 59195 2277 12,0 
Зимн ремонтъ 
пути ...... 1383 — — 
Движене .... .228671 8795 46,4 
Тяга ....... 108804 4166 290 
Друйе расходы. .. 14488 553 3,15 
Движене и выручка. 
Число перевезенныхъ платныхъ 
пассажировь ..... 457326 
Общая выручка съ перевозки 
платныхъ пассажировъ . 156414 р. 
Общая выручка со всзхъ пере- 
возокъ большой скорости 173153 р. 
везенныхъ по тарифамъ малой 
скорости по-пудно ипо-вагонно. 56050540 п. 


Въ томъ числ перевезено въ сто- 
рону наибольшаго движеня . 
Общее количество пудо-верстъ, 
пройденныхъ грузами малой 
скорости ...... 

Общая выручка съ перевозки гру- 
зовъ малой скорости по-пудно 
и по-ватонно ...... 


52294531 п. 
1458094040 


668000 р. 
А. В. 

Модзинсвй Листок газета торго- 
вая, промышленная и общественной жизни, 
единственная въ Привислянскомъ краф част- 
ная газета на русскомъ язык8. Выходить съ 
1894 г., два раза въ недфлю, въ Лодзи. Ред.- 
изд. А. Зонеръ. 

Лодзь (2642, точн$е 20421а)—у%здн. городъ 
Петроковской губ., послё Варшавы самый 
значительный центръ фабричной промышлен- 
ности въ Царств® Польскомъ, въ 130 в. (по 
ж. Д.) оть Варшавы и въ 4$ в. отъ губ. г., на 

. Лудк®, впадающей въ Неру (прит. Варты). 

ородъ расположенъ на згержекомъ плоского- 
ри, которое еще въ начал$ текущаго стол тя 
было покрыто дремучими л%сами; окруженъ 
цФлой группой фабрично-промышлеяныхъ го- 
родовъ, какъ Згержь, Ленчица, Па.б1аницъ и др.. 
соединенъ особой жел. дор. (см. Лодзинсгая 
жел. дор.) съ Варшавско-В8нской ж. д.: кром® 
того 5 шоссированныхъ дорогь соединяютъь 
городъ какъ съ сос$дними, такъ и съ бол$е 
отдаленными промышленными центрами. Ву 
истори промышленнаго развитя Л., по бы- 
строт8 своей напоминающаго С.А. Штаты, важ- 
ную роль играли нёмцы, которые сперва на- 
м$ревались сосредоточиться въ окрестностяхъ 
Плоцка (см.); но такъ какъ наплывъ иностран- 
цевъ въ этой м®стности былъ найденъ неже- 
лательнымъ, то нёмцы переселились въ Л., 
тогда еще небольшое и небогатое м8стечко. Въ 
настоящее время Л. занимаеть площадь въ 
23,8 кв. в.. окруженную низинами, озерами и 
топкими мфстами, что заставило городъ при- 
нять узкую, продолговатую форму, ширина 
его отъ 50 саж. до 21/, в., а длина—до 10 в. 
Посадъ Валуты, къ С оть Л., слился съ горо- 
домъ. Къ 1 января 1893 г. въ Л. насчитывалось 
149889 жителей (76058 жнщ.), въ томъ чи- 
слф постояннаго населеня 71075 чел. и непо- 
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стояннаго 78814 чел.: 936 правосл., 61550 ка- 
толиковъ, 49327 лютеранъ, 960 баптистовъ, 
37106 евреевъ, 10 магометанъ. Къ 1895 г. на- 
селен!е возросло до 216110 д. (106826 м. и 
109284 ж.), въ томъ чистВ иностранн. подд. 
5365. Правосл. приходская церковь и гладби- 
щенская часовня, 2 катол. приходскихт ко- 
стела, лютер. церковь, 2 молитвенные дома 
баптистовъ и моравскихъ братьевъ, три сина- 
гоги. Гимназя мужская и женская, 2 учили- 
ща 4-кл., высшее ремесленное училище, гото- 
вящее спещалистовъ и мастеровъ для м%ст- 
ныхъ фабрикь и заводовъ, церковно-приход- 
ская школа и до 40 частныхъ школъ. Госпитали 
городской и еврейсвй (для всВхъ нашональ- 
ностей), съ 90 кроватями каждый. Ежедневно 
получается до 4 тыс. закрытыхъ писемъ, до 
9 тыс. отакрытыхъ, До 2!/, тыс. бандер. от- 
правлен!й, до 1'/, тыс. экз. газеть и журна- 
ловъ, до 600 пакетовъ казен. корреспонденщи. 
Городская почта и телеграфъ препровождають 
ежегодно до 1/, мил. писемъ и столько же 
телеграммъ. Л.— весьма давнее поселене; пер- 
вое историческое упоминане о немъ встрф- 
чается въ акт 1332 г. Въ 1798 г. въ Л. на- 
считывалось 44 жилыхь дома и 190 жит., за- 
нимавшихся хл*бопашествомъ. Въ 1806 г. Л. 
перешла въ казну. 18 сентября 1320 г. поста- 
новлешемъ великаго князя намзстника ДЦар- 
ства Польскаго Л. объявлена фабричнымъ го- 
родомъ, въ виду весьма выгоднаго топографи- 
ческаго положен!я города и съ цфлью разви- 
т1я м8стной фабричной промышленности. Въ 
это время въ Л. насчитывалось всего только 
112 домовъ и 799 жителей. Доходы города не 
превышали 2577 злотыхъ (ок. 387 р.). Въ 1825 г. 
импер. Александръ Г во время путешествя, 
предпринятаго для ознакомленя съ фабрич- 
ной промышленностью края, посЗтиль Л. и 
разр$шилъ расширить городъ присоединен1емъ 
кь нему села Вулки и части каз. лёсной дачи. 
На вновь пр1обр8тенномъ пространств было 
выстроено 463 двора и 7 обширныхъ фабрикт, 
Продолжен!емъ существовавшаго до того «су- 
коннаго>» посада явился «ткацкЙ»—часть го- 
рода. извёстная нынз подъ назв. «Г.оЧКа». 
Скоро потребовались новыя рабпланировки 
города, сопровождавиияся каждый разъ значи- 
тельными прирззками земельныхъь площадей. 
Въ 1840 г. населене Л. достигло 20150 д., а 
производство опредзлилось въ сумм 941298 р. 
Въ течеше слБдующихъ лёть число жителей Л. 
уменьшилось, вслёдств!е упадка хлопчато-бу- 
мажной промышленности, и только въ пятиде- 
сятыхь годахъ вновь стало возрастать. Въ 
1860 г. насчитывалось уже 29450 постояннаго и 
3189 чел. пришлаго насел., въ томъ числ 12179 
нфицевъ;  фабричное производство занимало 
7107 рабочихъ рукь и общ обороть его до- 
стигаль 2612095 р. Въ то время самымъ об- 
ширнымъ производствомъ славилась фбр. Люд- 
виРа Гайера (перераб. 541 тыс. фя. бумажной 
пряжи, при 547 работникахь,), а обширн®йшей 
въ настоящее время фбр. Карла Шейблера 
(по балансу за 1894 г. 1455804 р. чистаго до- 
хода, т. е. 16°/, на основной капиталь въ 
9 милл. р.) принадлежало тогда второе м%сто 
(458 тыс. фн. пряжи, 115 рабочихъ). Построй- 
ка Тереспольской ж. д, соединившей Приви- 
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слянскй край съ внутренними губерями 
Росси, затёмъ Лодзинской фабричной вфтви, 
отчасти низюЙ курсъ русской валюты, сперва 
франко-прусская, затёмъ турецкая кампаня— 
все это были прямыя и косвенныя причины 
изумительнаго роста фабричной промышлен- 
нести города. Въ 1878 г. имВлось 800 фбр. 
хлопчато-бумажнаго производства, съ общимъ 
оборотомъ свыше 18754 т. р., и 80 фбр. шер- 
стяныхь издёлШ, съ оборотомъ свыше 81/, 
мили. р. Съ тёхь поръ рость Л. и ея промыш- 
ленности продолжается съ безпримфрною для 
европ. городовъ быстротою. Къ началу 1896 г. . 
въ Л. насчитывалось свыше 100 врачей, 
10 аптекь съ оборотомъ до 200 т. р., 4 апте- 
карскихь магазина—480 т. р., 375 пекарень, 
производящихъ товаровъ на 3 мили. р., 5 пи- 
воваренныхъ зав., на 595 т. р. ежегодно, 244 
мясныя лавки, съ годовымъ оборотомъ въ 
1320 т. р., 274 табачныхъ лавки, съ оборотомъ 
ВЪ 800 т. р., 620 оптовыхъ складовъ и ма- 
газиновъ для продажи спиртныхъь напитковъ 
и винъ на сумму 31/, мили. р., 11 мелкихъ 
банкирскихъ. домовъ. дзлающихъ операщй на 
41/, милл. р. Изъ крупныхь банковыхъ и ак- 
цонерныхъ учрежденй въ Л. наиболфе об- 
ширна, посл отдфлен1я государственнаго банка, 
ДЗятельность м%стнаго коммерческаго банка, 
обороты котораго въ 1894 году достигли 
258750498 руб.; учеть векселей составиль 
26383242 р., текуще счета—7157270 р. Ди- 
видендъ по акщямъ быль назначенъ въ 129/, 
ихъ номинальной стоимости. Лодзинское город- 
ское кредитное общество съ 1872 по 1894 г. 
выпустило 5°/, закладныхь листовъ на 12608200 
р.. лодзинское отдФлене варшавскаго акц!о- 
нернаго ссуднаго общества съ 1891 г. по 
1895 годъ выдало 64 тыс.. ссудъ, на сумму 
5 милл. р. Основа лодзинской промышленно- 
сти, выдзлка хлопчато-бумажной ткани, нахо- 
дится въ рукахъ крупныхъь и средней руки 
фабрикантовъ; бол8е мелые занимаются про- 
изводствомъ мануфактурныхь товаровъ осталь- 
ныхь категорй— шерстяныхъ, полушерстяныхъ 
и др. Продажа товаровъ производится частью 
гоммисс1онерами и комми-вояжерами, сбываю- 
щими товары и принимающими заказы на са- 
мыхъь отдаленныхъ рынкахъ (въ 1895 г. ЛОД- 
зинске мануфактурные товары нашли себЪ 
отличный сбыть на ирбитской ярмаркЗ), частью 
во время такъ наз. «сезонныхъ посфщенй», 
когда за товарами въ Л. прзжають купцы, 
преимущественно изъ южн. и юго-зап. горо- 
довъ. Православное приходское попечитель- 
ство; м8стный комитеть общества Краснаго 
Креста, рёшивпий въ 1895 г., при содзйстви 
мзстныхь фабрикантовъ, соорудить образцо- 
вую больницу для рабочаго сословя и содер- 
жашщ безплатную амбулаторную лЁчебни- 
цу; комитеть м8стной синагоги, устраивающ 
пр!ють для 100 дЗтей, лишившихся родителей 
въ холерную эпидем!о 1894 г.;, благотворитель- 
ное общество; отд$лен!е варшавскаго общества 
покровительства животнымъ; общество приказ- 
чиковъ (676 дВйствительныхь чл. и 226 по- 
четныхЪъ), съ доходомъ въ 9800 р. Самый 
старый изъ подзинскихъ цеховь-—ткацкЙ—об- 
падаеть значительнымъ имуществомъ. Л. — 
одинъ изь самыхъ нездоровыхъ городовъ во 
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всемъ Привислянскомъ кра. Воздухъ испор- 
ченъ дымомъ ежегодно сжигаемыхъ мзстными 
фабриками 20 милл. ид. угля; вода въ Лудк® 
и въ окрестныхъ озерахъ заражена фабрич- 
ными отбросами; болылинство домовъ и квар- 
тиръ устроены безъ соблюден1я важн®йшихъ 
требован!й гиМены. Болёзненность и смерт- 
ность въ Л. настолько велика, что м3стное 
благотворительное общество сочло необходи- 
мымъ въ 1893 г. позаботиться объ устройств® 
лВтнихъ колон для дётей. Въ ближайшемъ 
будущемъ предстоитъ проведен!е обводной ж. 
д. изъ Л. въ Пабаницы и Згержь и введен!е 
электрическего освзщеня м%стнаго вокзала, 
мастерскихъ и площадей. 

Лодзинск уъздь, Петроковской губ., обра- 
зованный ВЪ 1867 г., иметь пространство въ 
322,3 кв. в. и представляеть возвышенность, 
гдв сходятся водораздёлы Варты, Вислы и 
Пилицы. Въ св. части у6зда, близъ г. Зтер- 
жа, имфется л8систая возвышенность, откуда 
береть начало Бзура и ея. притоки: Линда, 
Чарнувка, Мощеница; южная часть уфзда 
представляеть нФсколько возвышенныхъ то- 
чекъ, изъ коихь особенно значительны дв: 
подъ Тушинымъ (85 фт.) и въ Чижеминв (947 
фт.) гдв беруть начало Вольборца, притокъ 

илицы, и Неровъ, притокъ Варты. Въ 1880 г. 
въ уёздВ насчитывалось еще до 13 т. дес. 
лвса, теперь же изъ этого количества уцёлёли 
почти однз только казенныя лЁсныя дачи. 
Фабрикъ и заводовъ, не считая гг. Лодзи и 
Згержа и посадовъ Константинова и Алексан- 
дрова, въ у$здВ до 50, въ томъ числВ 22 фбр. 
шерстяного и хлопчато-бумажнаго производ- 
ства. Жит. (безъ городовъ) 138013 (67311 м. п. 
и 10702 ж. п.): православныхъ 262, католиковъ 
82196, протестантовъ 40904, !удейскаго закона 
14633, прочихь исповздавй 18. Средн еже- 
годный °/, прироста 7,7. Не смотря на значи- 
тельный сборъ зерновыхъ хлфбовъ (1554000 
пд.), на продовольств!е всего населен!я у$зда 
(съ городскимъ) нехватаеть по 8 пд. на дущу. 

Л. Вейнберзь. 

Лоди ([.091)—гор. въ итал. прав. Милану, 
на Адд8. Базарная площадь съ арками, соборъ 
съ готич. фасадомъ, капелда Инкороната съ 
фресками, построенная. въ ХУ в. Брамонте; 
замокъ, построенный Барнабо Висконти (теперь 
госпиталь). Около 26 тыс. жит. Много шел- 
копрядиленъ, большая фабрика химическихъ 
продуктовъ, производство ммоликъ, скотовод- 
ство (сыръ пармезанъ), вина «Бранца». Л. 
возникь изъ крёпости Борго д’Изелла, зало- 
женной Фридрихомъ Барбароссой. Ломбардеый 
союзъ городовъ принудиль Л. примкнуть къ 
нему. Въ 1416 г. Л. покеренъ Миланомъ. Въ 
5 км. оть Л.. Старый Л. (Го уессШо, древн!й 
1 аи$ Рошрей), разрушенный миланцами Въ 
ХПИ в. Въ военной истори Л. извзстенъ фор- 
сированною переправою генерала Бонапарте, 
который 10 мая 1796 г. съ боя овлад®ль не 
только самымъ городомъ, но и мостомъ, обо- 
роняемымъ австрйцами. Послёдотвемъ боя 
было очищен!е австрЙскими войсками Лом- 
барди до лини р%ки Адды, сдача крёпости 
Пиччигетоне, мирный договоръ съ герцогомъ 
Моденскимъ и твердое положене французовъь 
на лини Адды. 
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‘Медик (Петръ Дмитревичъ, 1764—1829)— 
извзстный юристь, родомъ славянинъ изъ Мун- 
кача (въ Венгр1и). Съ 1787 г. былъ проф. по- 
гики, метафизики и нравственной философии 
въ Львов; съ 1801 г.—проф. философли, ‘чистой 
и прикладной математики въ Краковз. Въ 
1808 г. вызванъ въ СПб., тд читаль ВЪ 
педагогическомъ институтВ теоретическую и 
практическую философ!ю, а по преобразован 
его въ 1819 г. въ университетъ-—теорю общихъ 
правъ, руководясь и тогда уже отживавшими 
воззр8н1ями посл8дователей Вольфовой шко- 
лы, особенно Цейлера и Мартини. Быль также 
инспекторомъ надъ классами общества благо- 
родныхъ дёвицъ и инспекторомъ коммерческа- 
го училища. Написаль: «Логическя наставле- 
ня, руководствуюцщия къ познан!ю и различе- 
ню истиннаго оть ложнаго» (СПб., 1815) и 
<«@еор1я общихъ правъ, содержащая въ себ® 
философское учен!е.о естественномъ всеобщемъ 
государственномъ правё» (СПб., 1598). 

Мод (Петрь Андреевичъ) — известный 
руссюй оперный пзвецз-теноръ, род. въ 1855 г., 
учился пфно въ спб. консерватор, у Корси 
и Эверарди. Съ 1878 по 1880 и съ 1882 по 
1884 гг. пёль въ Маршинскомъ театр, за- 
тВмъ участвовалт въ провинщальныхь труп- 
пахъ и выступалъь въ концертахъ, съ больыпимъ 
успвхомъ. Репертуаръ Л. весьма разнообра- 
зенъ, обнимая собою, напр., роли Фауста, Фра- 
Дьяволо, Сабинина, въ «Жизни за Царя», князя 
ВЪ ‹РусалкВ», Лоэнгрина, Баяна въ «Русла- 
НЁ»,' Донъ- Жуана въ «Каменномьъ гостВ», Лен- 
скаго въ «Евгении Онзгин®», Кано въ «Пая- 
цахъ>, шута въ «РогндВ» . 

Лодка.— Развит!е Л. у первобытныхъ на- 
родовъ шло н8ёсколькими путями. Первую 
идею о Л. могь дать плыву по рёк8 дре- 
весный стволь. Такими стволами пользуются 
иногда и животныя для передвижен!я по вод%. 
Челов$къ приспособидь дерево для лучшаго 
имъ пользован1я, заостривъ одинъ или оба 
его конца и выдолбивъ его внутри, т. е. сд$- 
лавъ изъ него челнокъ. Такья «однодеревки», 
челны, душегубки (топохуПае, Еш&още) бы- 
ли въ употреблеши у многихъ народовъ: 
остатки ихъ находили на м%стахъ древнихъ 
свайныхъ построекъ въ швейцарскихъ озе- 
рахъ, въ торфяныхъ болотахъ, въ торфя- 
номъ сл0ё при прорыт!и новаго Сясьскаго ка- 
нала и т. д. Ихь и теперь еще можно встр?- 
тить на многихъ русскихъ р8кахъ и озерахъ, 
во многихъ частяхь Ази и Африки. Обыкно- 
венно небольш!я, годныя для 1—3 человзкъ, 
он могуть иногда имЗть значительную вели- 
чину, что предполагаеть стволы громадной вы- 
соты и толщины. Подобныя Л. встр$ёчаются 
въ Полинези, вь АфрикВ; ими пользовались 
древне руссы, ходившие въ нихъ даже моремъ 
на Царьградъ. Выдалбливан!е стволовъ (поло- 
винокъ ихъ) производится обыкновенно посред- 
ствомъ выжиган!я, при чемъ края мочатся во- 
дой. Чтобы края не сходились, ихъ распира- 
ють палками или дощечками. Такъ назыв. 1;а- 
ну (сапое) разныхъ дикарей большею частью 
относятся къ этому типу. Усовершенствован!е 
челна состояло въ набивкБ на края его, съ 
каждой стороны, по 1—2 досокъ или планокъ, 
при помощи растительныхь волоконъ или де- 
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ревянныхъ шпиньковъ, при чемъ щели заты- 
кались мхомт, замазывались смолой и т. д.; 
основа Л. превратилась въ киль. Тавя Л. 
распространены у малайскихъ народовъ (рга- 
раи), а въ усовершенствованныхь формахъ 
встрёчаются всюду. Сюда же могуть быть 
отнесены лодки изъ пучковъ фашинъ, папи- 
руса, камыша, бывшйя въ употреблении у 
древнихъ египтянъ, «джонки» на, Ганг и др. 
Особый видъ представляютъ Л. изъ древесной 
коры; простёйш!я формы ихъ мы встр8чаемъ 
У австралйцевъ, которые выр$зають съ гро- 
маднаго ствола продолговатый кусокь коры и 
придають ему, съ помощью древесныхъ во- 
локонъ и перекладинъ, форму челнока. Подоб- 
ныя Л. въ употреблени у пешересовъ (на, 
берегахъ Огненной земли), местами въ Св. 
Америк и т. д. Спещальный способъ дер- 
жаться на водз даютъ кожаные, надутые 
мшки: ими пользовались, напр., американсше 
индфйцы при переправахъ черезъ р$ки. У мор- 
скихъ береговъ съ сильнымь прибоемъ, напр. 
у береговь Перу, также въ употреблени 
плоты на кожаныхъ мфшкахъ; ими пользо- 
вались древн!е ассирцы н египтяне .для 
сплава товаровъ внизъ по Тигру и Нилу. М$- 
стами основу м$шковъ составляють корзин- 
ки, сплетенныя изъ ивовыхъ вфтвей; такими 
мшками, по словамъ Ю. Цезаря, пользовались 
древн!е бритты. Усовершенствованнымъ ви- 
домь такого способа передвижен1я являются 
алеутскя байдары и эскимосск!е каяки, имЗю- 
ще. форму Л. и состояще -изъ деревян- 
ной основы, обтянутой кожею; оставляет- 
ся только небольшое круглое отверсте, что- 
бы сфсть челов$ку. Таюмя Л. очень легки 
(ихъ можетъ свободно нести человфкъ на се- 
6%), быстроходны, но неустойчивы. Особые 
типы представляють сложные Л. и плоты, со- 
ставленные изъ н$сколькихъ, соединенныхъ 
вмзстВ стволовъ, напр. новогвинейсые ката- 
мараны, двойные кану или Л. съ такъ назы- 
ваемымъ балансиромъ. Послёдн!я распростра- 
нены въ Полинези и Меланез1и и дають воз- 
можность съ большою безопасностью плавать 
по морю. Принципъ балансира заключается въ 
томъ, что параллельно Л., съ помощью двухъ 
поперечныхъ перекладинъ, на разстоян!и 1—2 
саженъ отъ нея, укрфпляется бревно, которое 
приходится на поверхности воды. Это бревно 
препятствуеть Л. опрокинуться, не допуская 
ее наклониться на бокъ. Иногда балансиры 
устраиваются съ обфихъ сторонъ, иногда брев- 
но замЗняется другой Л. (двойное кану), ино- 
гда съ одной стороны дфлается балансиръ, а 
съ другой на рядё поперечныхъ перекладинъ 
устраивается платформа, позволяющая пом?- 
щаться большому числу людей. Руль быль 
уже позднёйшимъ приспособлещемъ, образовав- 
шимся изь весла, а весло, въ основВ своей, 
сводится къ шесту, палк, копью, палицф. 
Мномя формы веселъ, употребляемыхъ въ По- 
линез!и, Меланези и т. д., по своей узкой, 
заостренной форм$, или короткой, расширен- 
ной, почти не могутъ быть отличены отъ н$- 
которыхъ формъ кой и палицъ. Простфйшимъ 
парусомъ быль кусокъ какой-нибудь ткани или 
рогожка, которой рано стали придавать боле 
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помфщать на палкЪ съ перекладиной (перво- 
образъ мачты и реи). МЗстами, впрочемъ—на- 
прим$ръ въ Америк$—‘первобытному населе- 
ню парусъ оставался неизв8стнымъ до при- 
бытя европейцевъ. Д. 4. 

Модомерйя (Тодотег1а) — назване га- 
лицко-владим!рскаго княжества, встр%чаемое 
въ оффищальныхъ документахъ ХШИЫ-—ХУ в., 
писанныхь на латинскомъ язык®. Это назва- 
ше ввела въ употреблен!е папская канцеляр!я, 
впервые ставшая обозначать именемъ столь- 
наго города (большею частью — Л., иногда — 
Фляндемир!я) Галицко-Волынскую область въ 
декретахъ и буллахъ, издаваемыхъ‘по разнымъ 
вопросамъ католической пропаганды въ назван- 
ной области [см. тае акты у Твешег’а, «Уе- 
{ега шопитета Ро1оп1 [аш »> ес.; у 
Тургенева, «Н!31юса Влззе Мопишеща», 
въ сборник Напирскаго и др.|. Отсюда и 
нынфшнее назване австро-венг. королевства, 
Са|2еп Годотемеп. К. Х. 

Лодочка — такъ называются 2 нижнихъ 
лепестка растенй семейства мотыльковыхъ 
(см. Бобовыя и ЦвЪтокъ). 

’Жодха — земледфльческое племя въ центр. 
Инди и с3в.-зап. провинщяхъ. По предполо- 
женю остиндскаго этнографа Кэмпбеля, Л. 
приходятся сродни курми_и занимали одно 
время очень видное мёсто въ округахъ Джаб- 
балпурскомъ и Саугорскомъ, куда пришли 
около ХУ[ в. изъ Бундельканда. Какъ земле- 
дфльцы, Л. немногимъ уступаютъ курми, но 
р8зко отличаются отъ послёднихъ своимъ буй- 
нымъ и мстительнымъ нравомъ. Изъ нихь 
выходятъ хорошие солдаты и прекрасные охот- 
ники. Л., какь и курми. не дёлають разницы 
между наложницами и законными женами, 
если первыя происходять изъ той же гасты, 
какъ и ихъ супругь. Дфти, родивийяся отъ 
такихъ связей, пользуются въ отношени на- 
слздован!я вполнё одинаковыми правами съ 
законными дЪтьми. С. Б-ъ. 

‘ Жюдыкгинъ (Николай Дмитр1евичъ, 1842— 

1885) — извЪетный знатокъ коннозаводства, 
разработавш!й генеало!ю рысистой породы. 
Учился въ 3-й моск. гимн., затёмъ служилуь 
въ главномъ управлен!и госуд. коннозаводства. 
Л. основалъ въ 1874 г. «Газету коннозаводчи- 
ковъ и любителей лошадей», которую издавалъь 
До 1883 г. Кром$ того, онъ дФятельно сотруд- 
ничалъ въ «Журнал Коннозаводства» и вы- 
пустиль подъ своею редакщею: «Книгу рыси- 
стыхъ лошадей въ Росси, съ опред$ленемъ 
чистопородности» (1870 — 1873, 7 частей), въ 
которую вошель перечень лошадей 31 губернии, 
съ генеалогическими таблицами. Продолженемъ 
ея явился капитальный трудъ: «Рысистые за- 
воды въ Росс» (15 выпусковъ). Кром$ того, 
Л. составиль «Заводскую книгу лошадей хрф- 
новскаго госуд. конскаго завода». 

Жодьженская (Елизавета Алексан- 
дровна, урожденная Сушкова, 1828 — 1891)— 
писательница, сестра Е. А. Хвостовой (см). 
Помфщала, подъ псевдонимомъ С. Вахновская, 
повфсти въ «Русскомъ ВфетникВ» 1850-хъ гг. 
Въ свое время он читались охотно; Тур- 
геневъ очень цфнилъ таланть Л. Изь нихъ 
составилась книга: «Разсказы и очерки» (М., 
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'Людьженсве—см. Ладыженске.. 

'МЛюдьженений (Андрей Николаевичъ)— 
писатель, род. въ 1851 г., окончиль курсъ на 
юридическомъ факультетв ‚московскаго унив., 
былъ до 1891 г. профессоромъ международ- 
наго права въ Демид. юрид. лицеф. Соч. его: 
«О плебисцит$ въ международномъ прав» 
(Ярославль, 1883; магист. диссертащя), «По- 
сольство въ АнгюЮ кн. Прозоровскаго, дво- 
рянина Желябужскаго и дьяка Давыдова 'ВЪ 
1662 г.» (СПб., 1880), «Проекты вчнаго мира, 
и ихъ значеше» (М., 1880). 

Нодьженекия (Константинъ Николае- 
вичъ) — писатель, род. въ 1858 г., ОКОНчилЬ 
курсъ на юридическомъ факультетВ москов- 
Сскаго унив. Соч. Л.: «О вмяши таможенныхъ 
тарифовъ въ Росс!и на ходъ внфшней торговли 
и промышленности», «Монополя внзшней тор- 
говли», «О необходимости измфнен1я денеж- 
ной единицы и объ установлен!и боле мелкой 
единицы», «Объ историческомъ развитш нашей 
‘отпускной торговли», «О взыскани за нару- 
шене таможенныхъ постановлен!», «История 
русскаго таможеннаго тарифа» (1886). ПослВд- 
в, главный трудъ Л. обнимаетъ собою исто- 
р!ю таможеной системы отъ ‚Алексфя Михай- 
ловича до издан!я тарифа 1868 г. и основанъ 
почти исключительно на архивномъ матерал$. 
Между различными взглядами на свободу тор- 
говли авторъ сохраняетъ полный нейтралитетъ. 
Для выясненя экономическихъ воззрЪн!Й, подъ 
вшявемъ которыхъ слагались наши таможен-- 
ные тарифы. Л. пользовался, между прочимъ, 
сочинен1ями лицъ, имёвшихь втян!е на изда- 
не тарифовъ или принимавшихъ участе въ 
ихъ разработк$. Книга даетъь много цённыхъ 
свдВНИ о вшянш постоянныхъ колебанй, со- 
ставляющихъ основную черту нашей тарифной 
политики; она не лишена интереса и для исто- 

иковъ, такъ какъ н8которыя событ!я временъ 
катерины П и Александра Ги т. д. получили 
въ ней новое освзщене. 

Жодьижикаи, мыщелки (МаПео]1) — выдаю- 
шяся по бокамъ сочлененя костей голени съ 
таранной костью стопы, отростки нижнихъ кон- 
цовъ большой берцовой кости—внутренняя Л. 
(МаПео]из п4егпиз) и малой берцовой — на- 
ружная Л. (М. ежегии$). Обращенные къ та- 
ранной кости стороны Л. покрыты хрящемъ и 
входять въ составъ сочленен!я голени со стопою. 

Лосвтъ (Лойовъ)—м. Минской губ. Рёчиц- 
каго у., при р. Днфпр$; извфстно уже въ ХУв. 
Въ 1505 г. его разорили татары, въ 1649 г. 
заняли казаки, но вскорВ его отняль Янъ 
Радзивиль, при чемъ Л. потерплъ разорене. 
Двор. 262, жит. 1615. 2`прав. прк., костелъ, 
4 синагоги, школа, 7 в$тр. и 9 водян. мельн., 
24 лавки. Пристань на р. Днзирф. 


Ложа (итал. 10551а, фр. 105е) — недлинное 


сооружеше, либо стоящее отдфльно, либо прим- 
кнутое къ другому здан!ю, родъ сзней, им$ю- 
щихъ съ лицевой стороны, а иногда и съ бо- 
ковыхъ сторонъ, открытыя арки, каковы напр. 
Тов81а 4е1 Гап21, во Флоренщи, и выстроен- 
ная въ подражаше ей Л. въ СЛеннё и Мюн- 
хен%. Л. называются также открытыя галлереи 
съ арками въ верхнихъ этажахъ здашя, подоб- 
ныя т8мЪ, кая мы видимъ напр. во многихъ 
венещанскихъ дворцахъ или кащя намъ пред- 
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ставляють знаменитыя ватикансыя Л.—галле- 
реи, опоясываюния съ трехъ сторонъ дворъ 
св. Дамаса, въ папскомъ дворцф, въ Римё 
(см. Ложи Рафаеля). Наконецъ, Л. называютъ 
въ театрахъ небольшия отдфленя, на поторыя 
бываютъ разбиты перегородками ярусы въ 
зрительной зал, съ цфлью дать возможность 
членамъ одного семейства или н%®окольгимъ 
знакомымъ между собою лицамъ сидёть вмЗ- 
стё во время спектакля. А. С-— в%. 

Ложа масонская— см. Масоны. 

Жожбина — желобообразная амбразура 
въ укрфиленяхъ, отличается отъ обыкновен- 
ной меньшею глубиною и не имфеть правиль- 
ной формы. Современныя установки орудй 
на высокихъ лафетахъ требують преимуще- 
ственно Л., тогда какъ амбразуры составляютъ 
уже исключеше и ихъ избфгають устраивать 
въ виду значительной цзли ими представляемой. 

Лол: (Дезире-Франсуа Гочёе) — соврем. 
франц. живописець, род. въ 1823 г., былъ уче- 
никомъ Пико и въ начал занимался изображе- 
н{емъ сценъ деревенскаго быта, а потомъ сталъ 
писать, кром того, картины религ!ознаго и 
историческо-бытового содержаня. Соблюдене 
естественности дёйствующихъ лицъ, ихъ поло- 
жен!й, движен!й и всей обстановки составляеть 
главное достоинство его произведенй, изъ ко- 
торыхъ лучшими могуть считаться: «Смерть 
Зурбарана» (1850), «Живописець Лесюёръ у 
картез!анскихь монаховъ» (1855), «Св. Елиза- 
вета Французская, омывающая нищимъ ноги» 
(1865), «Ангелъ-кадилоносець» (1876), «СвЁча 
Мадоннф, сцена ХШ ст.» (1877, наход. въ 
Люксанбургск. гал., въ Парижз) и фрески въ 
церквахъ св. Петра и Павла, въ Сенъ-Кенте- 
нЪ («Христосъ между этими апостолами»), св. 
Клотильды, въ ПарижВ («Крещене Кловиса» 
и «Св. Клотильда оказываеть помощь бздня- 
камъ») и пресв. Троицы, тамъ же («Мучене 
св. Лонис1я»). А. С—вь. 

Можементль, стрёлковый орудйный — 
см. Окопъ. 

Ложечная трава (СосШезг!а оЙйсша- 
11$ Г.) — двулётнее травянистое растене изъ 
сем. крестоцв8тныхь (СгисЁег), имзющее 
стебель прямостоячй или приподнимающся 
до 30 стм. высотою, простой или взтвистый, 
свётлозеленаго цвфта. Прикорневые листья 
длинночерешчатые, широкояйцевидные или (у 
разновидности ругепа1са ЛС.) округлопочко- 
видные, съ сердцевиднымъ основанемъ, цфль- 
нокрайные, немного мясистые; стебельные 
листья овальные, почти цфльнокрайные или 
слегка выемчатозубчатые, среде — сидячие, 
верхн!е — стеблеобъемлюще. Плодъ — округло- 
овальный стручечекъ, съ стчатыми жилками 
и съ выдающимся срединнымъ нервомъ на 
створкахъ. Смена, по 1—4 въ каждомъ ги зд, 
овальныя, темнобурыя, точечнобородавчатыя. 
Л. трава растеть по сырымъ м$стамъ, въ поч- 
вф, богатой солью, въ особенности на морскомъ 
берегу; цвЗтеть въ маё—1юн3; встрчается въ 
сёверной и средней Европ$, Исланди, Шпиц- 
берген%, Новой Землф. Л. трава употребляется 
главнымъ образомъ противъ скорбута (Нега 
СосШеаг! гесеп$), въ видф салата съ уксу- 
сомъ; выжатый сокъ этой травы употребляется 


также противъ скорбута. С.Р. 
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Ложи Раъфъиеля— знаменитая галлерея 
во второмъ этаж ватиканскаго дворца, въ 
РимЪ, выходящая одною своею стороною на 
дворъ св. Дамаса, другою же стороною приле- 
жащая къ такъ назыв. залё Константина и 
другимъ дворцовымъ апартаментамъ. Постройку 
ея началь Браманте, а окончиль Рафаель Сан- 
п10, подъ руководствомъ и по рисункамъ кото- 
раго украсили ее, въ 1516—19 гг., стённою 
живописью и лёпными орнаментами Джуло 
Романо, Джованни да-Удине и др. ученики 
великаго урбинскаго мастера. Галлерея, по 
направлен!ю своей длины, образуетъь 13 ком- 
партиментовъ или ложъ, отд8ленныхъ одна, отъ 
другой арками, причемъ каждый компартиментъ 
покрыть четырехграннымъ сводомъ съ ква- 
дратнымъ пространствомъ въ средин$. Въ каж- 
Домъ сводз написано по Четыре картины на 
сюжеты, заимствованные изъ истори Ветхаго 
и Новаго Завфтовъ. Композищи этихъ 52-хъ 
нартинт, извстныхь подъ общимъ назвашемъ 
<Рафаелевской Библш», принадлежать самому 
Рафаелю, & исполнене его ученикамъ (Дж. 
Романо, Фр. Пенни, Перино дель-Вага, Поли- 
Доро да-Караваджо и др.). Остальное простран- 
ство стёнъ и сводовъ пилястры, обрамлен!я 
дверей, амбразуры оконъ, арки и пр.—покрыто 
сплошь чрезвычайно разнообразными орнамен- 
тами, сочиненными, очевидно, лодъ вшянемъ 
античной декоративной живописи, открытой 
незадолго предъ тёмъ въ термахь Тита. Въ 
общемъ, роспись Рафаелевскихъ Л. произво- 
дить превосходное впечатлёше и можеть счи- 
таться самою роскошною и изящною изъ 
всфхъ работъ подобнаго рода, исполненныхъ 
въ цвфтущую эпоху Возрожден1я. Первона- 
чально арки галлереи, выходящ!я на дворъ св. 
Дамаса, были открытыя, вслёдств!е чего ея 
живопись сильно пострадала отъ сырости я 
непогоды, особенно въ нижнихъь своихъ ча- 
стяхъ. Только въ 1813 г., для ея предохране- 
Н1я отъ дальнзйшей порчи, въ пролеты этихъ 
арокъ были вставлены оконные переплеты и 
стекла. Въ СПб., въ здани Имп. Эрмитажа, 
имзется галлерея, представляющая, и по раз- 
м5рамъ, и по орнаментаци, совершенно точное 
подобе Л. Рафаеля въ то время, когда ихъ 
живопись еще находилась въ лучшемъ состоя- 
ни, чёмъ теперь. Эта, галлерея построена при 
Екатерин$ ГП, желавшей обладать вфрною ко- 
шей художественнаго памятника, которымъ 
она восхищалась при одномъ видё раскрашен- 
ныхъ гравюръ Вольпато, воспроизводящихъ 
отдфльныя части его орнаментащи. Коши этой 
посл$дней для эрмитажной галлереи были ис- 
нолнены, по заказу Императрицы. подъ надзо- 
ромъ живописца Унтербергера, въ самомъ Ва- 
‘тикан%, прямо съ оригиналовъ. 4. О—в®. 

Можнарное ремееле—см. Долбленыя 
деревянныя издфл!я (Х, 901-902). 

Ложка (архит.)—см. Каннелюры. 

Ложная жабар—суи. Жаба грудная. 

Ложная жалоба— см. Жалоба по воен- 
ному законодательству. 

Ложноножиниы, лсевд010д%и — протоплаз- 
матичесве отростки, выпускаемые т#ломъ мно- 
тихъ простёйшихъ животныхъ и служаще для 
принятия (а иногда и перевариваня) ПИЩИ И 
для передвиженя животнаго. Особенно распро- 
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странены онз среди саркодическихъ прост8й- 
шихъ (Загсо та), но встрёчаются и у другихъ 
(напр. биченосныхъь — МазИоррога). Способ- 
ностью выпускать Л. обладають кром8 того 
нзкоторыя клЗточки многоклёточныхь живот- 
ныхъ, напр. клёточки эпителя кишечника у 
нзкоторыхъ червей и кишечнополостныхъ, раз- 
личнаго рода блуждаюния кл$точки — бёлыя 
кровяныя тёльца ит. п., атакже и н8которыя 
растительныя клёточки въ течен!е извЪстной 
стади развит!я соотвфтственнаго растеня. 
Ложнос6тчатокрыхлыхя (Р5еи4опеп- 
тор{ега)—подотрядъ прямокрылыхъ наскомыхъ 
(Ог/ор\ега). 06% пары крыльевъ одинаковыя, 
хорошо развитыя (рздко есть лишь 1 пара, 
или крыльевъ вовсе н$тъ), обыкновенно съ 
густою с$тью жилокъ, по большей части не- 
складчатыя; ротовые органы кусающе или 
недоразвиты; сяжки шиловидные, щетинковид- 
ные или нитевидные; т%ло по большей части 
тонкое; лапки имфють отъ 2 до 5 члениковъ. 
По строеню приближаются. кь настоящимъ 
прямокрылымъ, по внёшнему виду—къ сфтча- 
токрылымъ, оть которыхъ отличаются суще- 
ственно неполнымъ превращенемъ. Весьма, 
различныя по внёшнему виду насзкомыя, со- 
ставляющя дв группы: АтрмЫюойса, у кото- 
рыхъ личинки живуть въ вод®, обыкновонно 
имфютъ жаберныя трахеи (см. Насёкомыя) И 
боле отличаются отъ взрослыхъ, чЗмъ у дру- 
гихЪ насфкомыхъ съ неполнымъ превращенемъ, 
и Соггодепиа, у которыхъ личинки живуть на 
суш$ и похожи на взрослыхъ. Къ первой групп 
относятся семейства стрекозы (ГбеПа!ае $5. 
ОЧопща), поденки (Ервешег!4ае) и веснянки 
(РегИЧае); ко второй групп принадлежать тер- 
миты (Тегш!И9ае) и древесныя или книжныя 
вши (Рзос14ае). Н. Ен. 
Жожныь доносль — зав домо ложное 
обвинеше опредфленнаго лица въ точно ука- 
занномъ преступномъ дФян!и, заявленное пе- 
редъ такой правительственной или судебной 
властью, которою можеть быть возбуждено 
уголовное пресл$дован!е противъ обвиненнаго. 
Въ Л. доносу не можеть быть приравнена, 
невзрная квалификаця дзян, дЗйствительно 
совершенныхъ лицомъ, на которое сдфланъ 
доносъ (р%ш. угол. касс. дпт. 1587 г., № у). 
Л. извють, т. е. простое объявлен1е о собы- 
ти преступлен1я, о которомъ доноситель зна- 
етъ, что оно на самомъ дБлВ не совершено, 
безъ прямого указанйя на опредфленное липо, 
какъ на виновника вымышленнаго преступле- 
н1я, представляеть большую опасность для 
правильнаго теченя правосудя, но по дЪй- 
ствующему законодательству не наказуемъ. По 
941 ст. улож. о наказ., ‘доносъ не признается 
лживымъ, когда въ разныхъ судахъ были раз- 
личные о справедливости или несправедливости 
его приговоры. Л. доносъ можеть быть сдф- 
ланъ всякимъ лицомъ, въ томъ числВ и лри- 
несшимъ жалобу, т. е. какъ бы потери вшимъ 
оть заявляемаго имъ преступленя (касс. рёш. 
1887 г., № 21). Сенатомъ признано, что до- 
носчикъ, не объявивпИй своего имени или 
скрывш!ся подъ чужимь именемъ, можеть 
быть привлеченъ къ отвфтственности за ДЛ. 
доносъ (касс. рёш. 1888 г., № 17). Оть ого- 
вора (см.) Л. доносъ отличается тмъ, что 
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дфлается не лицомъ, привлеченнымъ къ дан-! вивающяся яйца н8которыхъ насёкомыхъ. 
ному дфлу въ качеств$ обвинаемаго. Оть лже- | (тлей), у которыхъ наблюдается гетерогон1я 
свидфтельства Л. доносъ отличается тёмъ, что, (см.) въ форм чередован1я поколён!й раз- 
Л. .доносчикь выетупаеть по собственному | множающихся партеногенетически и покол%- 
почину, а не по требован!ю власти. Оть пле-| н!й размножающихся съ оплодотворенемъ. 
веты Л. доносъ отличается какъ характеромъ | Партеногенетическое размножене въ этихъ 
обвиненя (въ дВян!и преступномъ), такъ и | случаяхъ считали за безполое и видёли въ 
попыткою ввести правосуде въ заблужден!е. | размножени этихъ насЗкомыхъ не гетерого- 
Въ виду такого посягательства противъ госу- | ню, а метагенезисъ (см.), поэтому и парте- 
дарственной власти, дфла о Л. донос, хотя бы | ногенетическя яйца не считались за насто- 
и возбужденныя оклеветаннымь, ведутся въ | ящя яйца. Въ настоящее время такое про- 
порядкё публичнаго обвинен!я; они всегда | тивоположене двухъ родовъ яицъ всми от-. 
подсудны общимъ судебнымъ м$стамъ. При | вергнуто. Н. Еж. 

обвинени въ’ дёяви, подсудномъ мировымъ| «„Шюжьы—въ отлич1е оть заблужденая и ошиб- 
учреждешямъ, доноситель можеть быть пре- | хи—обозначаеть сознательное и потому нрав- 
слЗдуемъ оклеветаннымъ только въ томъ’ слу- | ственно предосудительное противорё че истин%. 
чаф, если мировой судъ, въ окончательномъ | Изъ прилагательныхт оть этого слова безусловно. 
приговорв своемъ, прямо признаеть взведен- | дурное значене сохраняетъ лишь форма лжи- 
ное противъ него обвинен!е недобросовзст-| вый, тогда какъ ложный употребляется также 
‚нымъ (касс. рёш. 1877 г., № 49 и 58). Нака-| въ смысл объективнаго несовпаден1я даннаго: 
зуемость Л. доноса въ прежнее время нер8дко | положеня съ истиною, хотя бы безъ намфре- 
опред®лялась по началу талона, начало это | ня и вины субъекта: такь дживый выводъ есть. 
проводится еще сельскимъ судебнымъ уста- | тоть, который д8лается съ намБрешемъ обма- 
вомъ, согласно которому (ст. 519) Л. донос-| нуть другихъ, тогда какъ ложнымь выводомь мо- 
чикъ подвергается тому же самому наказа-| жетъ быть и такой, который д®лается по ошиб- 
ню, которому подвергся бы оклеветанный въ | кБ, вводя въ обманъ самого ошибающагося. 
случаЪ справедливости обвинен!я. По улож. о | Въ нравственной философии иметь значене 
наказ. (ст. 940 изд. 1885 г.) шшиииаш наказа- | вопросъ о Л. необходимой, т. е. о томъ, позво- 
ня за Л. доносъ-—тюрьма, шахииит— ссылка | лительно или непозволительно дфлать созна- 
на поселене, смотря по тяжести обвинен1я, | тельно несогласныя съ фактическою дФйстви- 
роду средствъ, употребленныхь для вовлечения | тельностью заявлен1я въ крайнихъ случаяхъ, 
начальства въ заблуждеше, /и мБрз вреда, | напр. для спасеня чьей-нибудь жизни. Этотъ 
нанесеннаго несправедливо — обвиненнымъ. | вопросъ неосновательно смВшивается иногда 
Проекть новаго уголовнаго уложеня вводитъ|съ вопросомъ о позволительности худыхт, 
въ опредёлеше Л. доноса еще одинъ при-| средствъ для хорошихъ цёлей, съ которымъ. 
знакъ: ‹указане основан обвинен!я», т. е.| онъ имфетъ только кажущуюся связь. Вопросъ 
приведен!е въ доносВ доказательствъ, и уста- | о необходимости Л. можеть быть правильно. 
навливаеть принципъ, что «уголовное пресл$- | р8ёшенъ на слёдующемъ оенованши. Нравствен- 
доване за лжеобвинен!е „не возбуждается до | ность неесть механическй сводъ различныхъ. 
окончаня производства по учиненному обви- | предписанй, безотносительно обязательныхъ. 
ненш0>» — сл8довательно, вмфстБ съ француз-| въ своей отдфльности. Съ матеральной сто- 
скою кассащонною практикой, признаетъ не-| роны нравственность есть проявлен!е доброй 
наказуемымъ Л. доносъ, которому не дано | природы; но.челов$къ, пе природ добрый, не. 
было хода. Наказане за Л. доносъ по проек- | можеть колебаться между нравственнымъ инте- 
ту—тюрьма или исправительный домъ. Кромф | ресомъ спасти ближняго и нравственнымъ. 
- того, проекть устанавливаеть наказуемость | интересомъ соблюдать фактическую точность 


Л. извфта (арестомъ). А. Я. |въ своихъ показаняхтъ, добрая натура исклю- 
Ложный классищизит — см. Клас-| чаеть склонность ко Л. или лживость, но Въ. 
СИЦИЗМЪ. данномъ случа лживость не играеть никакой 


роли. Со стороны формальной, нравственность 
есть 'выражен1е чистой воли; но соблюдене 
внёшняго соотвфтств1я между словомъ и фак- 
томъ въ каждомъ единичномъ случа, незави- 
симо оть его жизненнаго смысла и съ пожерт- 
вованемъ дВйствительныхъ нравственныхъ обя- 
занностей, вытекающихь изъ даннаго положе- 
н1я—есть выражене не чистой воли, & только 
бездушнаго буквализма. Наконецъ, со стороны 


'Жожный юлодь—см. Плодъ. 
Ложшныхъ вЪстей губа — Примор- 
ской обл., на зап. бер. о-ва Карагинскаго, въ 
Беринговомъ морф, длина до 9 в., глуб. оть 4 
До 8 саж., съ приглубыми берегами и илистымъ 
грунтомъ. Такъ губу назвалъ капитанъ Литке. 
„Хожньл гуеешкищьх— личинки семей- 
ства пилильщиковъ (ТештеднЧае) отряда пе- 
репончатокрылыхъ насзкомыхъ (Нушепорцега); 
личинки эти имфють 3 пары грудныхъ ногъ и | окончательной цфли нравственность есть путь. 
до 8 паръ брюшныхтъ и представляють внфш-, къ истинной жизни, и ея предписан!я даются 
нее сходство съ личинками (гусеницами) ба-, челов8ку для того, «чтобы онъ живъь быль 
бочекъ. У н8ёкоторыхъ (напр. у рода 14а), ими»; слвдовательно, жертвовать человёче- 
есть лишь грудныя ноги и пара придатковъ| скою жизнью для точнаго исполнен!я отдфль- 
на концф тёла. Для многихъ изъ нихъ харак-| наго предписан1я—есть внутреннее противо- 
терны особыя положеня, напр., н%которыя | р%че и не можеть быть нравственнымъ. Подр.. 
свертываются обыкновенно спирально, друмя, см. въ стать «О добродфтеляхъ> («Вопросы фи- 
изгибаются въ видф буквы 5. ' лософи и психологи», май, 1895). Вал. С. 
Ложныя яйца или джеяйца (Рзеи4о-| „Можье (Раш -Ацгизе 1 апелег, 1812—72) 
уа)—такъ назывались партеногенетически раз- : — французсый астрономъ, сынь извёстнаго 
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химика. Род. въ Парижз и учился въ поли- 
технической школф, при чемъ уже на второмъ 
году пребыван1я въ школф сдЗланъ быль ас- 
систентомъ париж. обсерватори. Въ 1841 г. 
Л. представилъ сочинене о движен!и солнеч- 
ныхъ пятенъ, въ которомъ доказалъ, что эти 
пятна имзютъ собственное движене, незави- 
симо оть вращеня самого солнца. Л. от- 
крылъ и вычислиль орбиты н$Фоколькихъ ко- 
меть, дёлаль изыскания о наблюдении кометы 
Галлея китайскими астрономами въ появле- 
ни ея въ 1378 г., помогаль Араго въ его 
изысканяхъ по фотометр!и и магнитизму и 
пр. Въ 1854. г. Л. быль принуждень оста- 
вить службу при парижской обсерватор!и, но 
продолжалъ заниматься астрономею. Съ 1861 
г. онъ занимался вычисленемъ для «Соппа!з- 
запсе 4ез 'Тешрз» и впервые ввелъ въ это 
издане карты затменй. Главное сочинеше 
Л.: «Зиг а а@егишаЦоп 4ез 415$4апсез ро]а/- 
гез 4е5 вез ГопЧатетаез» напечатано въ 
ХХУП томв «Мётонез 4е ГАсаЧ4еше 4е$ 
э‹епсез. В. В. В. 
Лоза виноградная —см. т. \У[, 435. 
Лоза—р%ка Вятской губ., притокь Чепцы. 
Береть начало въ Сарапульскомъ у. и оро- 
шаеть Глазовсый у. Длина до 100 в. Сплав- 
ная на 40 в. Притоки Сясь и Саля. 
Лозанна ([а0заппе)—главный г. швей- 
царскаго кантона Ваадть, въ 1 км. оть Же- 
невскаго озера, на высот$ 520 м. надъ уровн. 
моря и 145 м. оть уровн. озера, на террассо- 
образно поднимаюшихся холмахъ горъ Жора 
{Тогм, Лацеп); узель 6-ти жел.-дор. лин, съ 
тремя вокзалами; мфстонахождене союзнаго 
суда {съ 1875 г.). 35000 жит., въ томъ числЪ 
3193 католика и 194 еврея; языкъ населеня— 
французсюй. Построенный на холмахъ, отдф- 
ленныхъ другъ отъ друга р. Флонъ и ея при- 
токомъ Лувою, а также въ промежуткахъ ме- 
жду ними, городъ въ старыхъ своихъ частяхъ 
представляеть путаницу кривыхь и крутыхъ 
переулковъ, длинныхъ лёстницъ, неправиль- 
ныхъ террасъ, межлу тёмъь какъ новые квар- 
талы, отчасти благодаря засыпк$ р%фкъ и 
постройк$ надъ ними сводовъ, имфютъ широ- 
вя и правильныя улицы и площади. На с}- 
верномъ холм$, въ старинной СИе, построен- 
ный въ ХШ стол. замокъ епископовъ, нын% 
мфстопребыван!е кантональныхь властей; ака- 
демя, построенная въ 1587 г., съ кантональ- 
ной бибмотекою (120000 т.) и гантональнымъ 
музеемъ (собратя естественно-историческя 
и древностей); новое университетское здане: 
построенный въ 1235—75 г., въ готич. стиль, 
каеедральный соборъ, гдф въ 1536 г. происхо- 
ДИЛЬ 40Заниск дистутъ, послфдствемъ кото- 
раго было отдфлене Ваадта отъ католической 
церкви. Въ другой части города церковь св. 
Франциска, въ позднемъ готическомъ стил, 
ВЪ которой въ 1449 г. законченъ быль базель- 
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здане со юзнаго суда, построенное въ Стил 
ренессансъ. Внф города прекрасно устроен- 
ный институтъ для слфпыхъ, домъ для ума- 
лишенныхъ, съ капеллою и концертнымъ за- 
ломъ, и построенная по пеннсильванской си- 
стемё тюрьма. Вокругь города множество 
виллъ, кь югу оть него, въ Уши (ОиеВу), на 
берегу озера, гавань и станщя для парохо- 
довъ, соединенная съ городомъ проволочною 
желёзною дорогою. Университеть лозаннсй 
быль учрежденъ въ 1536 г., въ качествЪ ака- 
деми для подготовлен1я протестантскихъ ду- 
ховныхъь лицъ. ШПослЪ 1806 г. были основаны 
каеедры философ!и и юриспруденции, въ 1586 г. 
— факультеты богословия, права, естественныхъ 
наукъ и словесности (Цегез). Въ 1869 г. была, 
присоединена техническая, въ 1873 г.—фарма- 
цевтическая школа; въ 1888 г. основанъ меди- 
цинсюй факультетъ. Въ 1893—94 гг. въ уни- 
верситет8 насчитывалось 70 преподавателей и 
482 студента. Кром того въ Л. техническое 
училище, гимназя, учительская семинария, 
кантональное училище, начальныя училища, 
училища винодфл1я и земледфльческое, сирот- 
ская школа. Общества естественно-историче- 
ское, историческое, медицинское, литератур- 
ное, взаимной помощи и промышленное, 2 об- 
щества для ухода за неизл8чимыми больными, 
касса дли выдачи пособ бфднымъ подма- 
стерьямъ, 2 сберегательныхъ кассы. Произ- 
водства чугуно-литейное, пивоваренное, ма- 
шинное, табачное, шоколадное; торговля хлё- 
бомъ, виномъ и дровами. Л., римсый [.8,050- 
пиш, основана, вфроятно, въ начал Ув. Гос- 
подство могущественныхъ епископовъ, еще въ 
1125 г. являющихся имперскими князьями, 
продолжалось до 1536 г., когда бернцы завое- 
вали Ваздть и ввели реформащю. Съ паде- 
Немъ стараго союза, въ 1798 г., Л. сдфлалась 
столицею кантона Лемана, (теперь Ваадтъ). Ср. 
Вапеве{, «Г. ал‹аппе 46$ |ез 1етрз апсепз». 

Лозано (Кристоваль Г.05апо)—извфстный 
испансь писатель, богословъ и историкъ ХУЙ 
взка. Наибольшею извфстностыо пользовался 
его трудъ: «1.05 Цеуез ппеуоз де Тое4до»з (1661), 
выдержавший 11 изданй. Написалъ еще: «Оа- 
У14 регзес1 90», «Е] геу ау! таз регзеви!Чо> 
(1668), «Е геу репцете Оа\! эгерелИЧо» 
(1671); «ЗоедаЧез 4е 1а У19а и Чезепсайо$ 
де] типдоз, четыре разсказа пустынника и 
шесть другихъ разсказовъ. 

Лозва—р%ка Пермской и Тобольской губ., 
которая посл смяня съ р. Сосвою (Южною), 
образуеть р. Тавду. Л. беретъ начало въ Вер- 
хотурскомъ у., на вост. силонЪ Урала, течетт, 
сперва къ Ю, потомъ вь ЮВ. на протяжени 
250 в., затЬмъ вступаеть въ Туринсый окр., 'Го- 
больской губ., гдз послф 150 в. теченя соеди- 
няется съ Сосвою въ р. Тавду, такъ что вся 
длина ея ок. 400 в., а шир. 60—70 саж. Тече- 
ве быстрое; хотя дно вначал$ каменистое, но 


ск соборъ. Большой в1адукъ (бгапЧ4 Рап\ или | пороговъ нфтъ, а въ дальнфйшемъ течени оно 
Роп-Р1свага), построенный въ 1839—44 ГГ., | песчанистое и илистое. Правый берегъ возвы- 
высотою въ 26 м., длиною въ 188 м., ведетъ | шенный, л5вый низменный, покрыть озерами 
въ кварталь св. Лаврент!я, между которымъ| и лёсами. Л. судоходна и богата рыбою, но 


и (16, въ квартал 4е 1а Райи4, старинная 
ратуша, музей Арло (картинная галлерея) и 
монументальный хлфбный магазинъ (Сгепеце). 
Надъ городомъ возвышается величественное 


берега въ нижнемъ теченми почти безлюдны, 
въ особенности лёвый, сильно страдающий отъ 


‚обширныхъ весеннихъ разливовъ. Притоки Л.: 


Ивдиль и Норья, оба съ лЁвой стороны. 


ЛоздзЕЕ—Дозово-СЕВАСТОПОЛЬСКАЯ ЖЕЛЬЗНАЯ ДОРОГА 


Лоздзее (20247е}е)—посадъ Сейнскаго у., 
Сувалкской губ. Кустарное производство де- 
ревянной обуви. Жит. 3151, двор. 395. 

Лозеръ (Г026ге) — дпт. въ южной Фран- 
ци: 5169 кв. ‘км. и 135527 жителей (1891); 
3 округа: Мандъ (Мепае), Флоракъ и Марве- 
жоль (Магуе)о13). Дит. получилъ свое назван!е 
оть горъ Л., принадлежащихъ къ центральной 
части Севенновь и возвышающихся между 
пстоками Ло и Тарна въ юго-восточной части 
департамента; высшая точка ихьъ—Пикъ Пру- 
синасъ (рис 4е Сгастаз, 1719 м.). На СЗ оть 
нихъ-—горы Маргариты и Рандонъ (1554 м.), 
на З—г. Обракъь (до 1471 м.). .Сверо-восточ- 
ная часть департамента орошается притоками 
Луары, западная — притоками Гаронны; юго- 
восточный склонъ принадлежитъь къ бассейну 
Роны. Западный и с%веро-восточный склоны 
имфють влажный, дождливый климать, юго- 
вост.-бол%е сухой, благопр1ятный для произро- 
станя шелковицы, винограда и маслинъ. Гор- 
ныя поля дають недостаточно хлёба; карто- 
фель и каштаны-—главная пища жителей. Мно- 
гочисленные луга и пастбища; обширное ско- 
товодство (особенно овцы). Добываютъ се- 
ребро, свинецъ и м$дь. Незначительная про- 
мышленность — шерстяныя матери, кожи, 
деревянная обувь; незначительнаи торговля 
обувью, скотомъ и каштанами. 

Лозинекий (Валерй Ро2уйзК!, 1838 — 
1861) —польсвЙ писатель, пробрёлъ популяр- 
ность пов$стями: «О Медпут гусег2и ро] К», 
«Рап ЗкатьмЕ агоспогас», ‹За$1а@Ка», «]за- 
ъе]а Йаро]зКа». Лучийя изъ другихъ его про- 
изведен!й: «З2|асвес сБодасиКо\му», «э2агас- 
хек 1 Кагша2уп», «С2агпу Мам]? и «ДаКеу 
Чуубг» (вс въ Львов8). 

Лозинекйя (Владиславъ Ро73К!) — со- 
временный польсый беллетристь и историкъ. 

а литературное поприще Л. выступиль въ 
60-хь тодахъ, повзстями и разсказами истори- 
ческими («Р!ег\з21 засуапе», 1867; «[.е1о- 
1$», 1870) и изъ современной жизни (‹2а, 
ёу1а1ет», 1866; «Стагие соду», 1869; «На- 
хагду», 1370 и др.). Поклонникъ французскаго 
романтизма, Л. въ первыхъ своихъ произве- 
дешяхъ не столько заботился о разработк® 
характеровъ и правдивомъ воспроизведения 
ЖИЗНИ, СКОЛЬКО Старался плёнить читателя 
заманчивостью сюжетовъ и внёшнимъ интере- 
сомъ фабулы. Ст 70-хь годовъ Л. посвятилъ 
себя преимушественно историческому роману, 
и въ цзломъ рядф произведенй далъ яркую 
картину авантюрь ХУШ в. Съ 1873 г. Л. 
редактироваль «Сагеа |уо\зКа». Въ 80-хъ 
годахъ онъ снова вернулся къ беллетристик$ 
(«Маоппа Визо\15Ка»), а въ посл8днее время 
отдался изученио истори и археоломи («2101- 
смо мое \ дампусь \!сКасЬ», 1889; 
«Райгусум 1 п1ез2сгапзыуо ]момзве м ХУ 
1 ХУП м.», 1892). К. Х 

„Жозминевия (1осифъ Рок!) —галицко- 
руссмй писатель. Главный его трудъ: «@тат- 


шайка 1елука газКесо» (Перемышль, 1846). | 
Л. стоялъ за введене въ галицкомъ язык$, 


русской азбуки. Написаль. еще: «ВлазКо)е 
\е5Пе» (Перемышль, 1835)—описаше свадеб- 
ныхъ обычаевт; рядъ статей въ «ЗорВ Галиц- 
Кой» 1860 г. о народныхъ играхъ н др. 
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Лозиневн (Оресть Ефимовичъь, 1848— 
1888)—писатель. Учился въ спб. духовной акд. 
и спб. унив. Сотрудничалъ въ «Марскомъ Слов8», 
«Соврем. Листк$» и «Современности», кото- 
орю въ 1871—78 гг. редактировалъ. Отд. изд.: 
<Еуссый языкъ въ связи съ исторею рус. 
образованности» (СПб., 1867). 

Лозоватка: 1) торговое село Верхне- 
днзпровскаго Х. Екатеринославской губ., при 
р. Ингульц. Бывшее военное поселеше. Дво- 
ровъ 722, жит. 4456; школа, 3 ярм., базары, 
лавки. 2) Л. (Дончино) — мст. Елизаветград- 
скаго у. Херсонской губ. при впаденши рч. 
Лозоватки въ Мертвоводъ. Лворовъ 99, жит. 


530; еврейсый молитвенный домъ, базары, 
лавки. Близъ мет. ломки песчаника для жер- 
НОВОВЪ. 


Лозовал — поселен!е на частновлалль- 
ческой землф и первоклассная жел.-дор. стан- 
щя въ пунктё пересёченя Лозово-Севасто- 
польской и Юговосточныхъь жел. дор. Возниг- 
нувъ лёть 20 тому назадъ;. нынф разрослась 
въ обширное селен!е; 246 дворовъ, жит. 2135. 
Торговые склады, лавки, жел.-дор. депо. Боль- 
шая ссыпка хлфба и торговля сельско-хозяй- 
ственными продуктами. 

Лозовицарб—мст. Могилевской губ., Кли- 
мовичекаго у. Жит. 439, дворовъ 61; право- 
славная церковь, костелъь, школа, водяная 
мельница, крупорушки, двф ярмарки. 

Яозово - Севастопольская жел. 
дер.—составляеть продолжен!е большого ма- 
гистральнаго пути изъ Москвы въ Крымъ и 
къ лучшему порту Чернаго моря, никогда не 
замерзающему. Желфзная дорога изъ Москвы 
въ Крымъ входила въ число дорогъ, на ко- 
торыя въ 1856 г. дана концесся главному 
обществу росойскихъ жел. дор., но посл$д- 
нее этой дороги не построило. Въ 1863 г. 
была дана концесся на желёзную дорогу изъ 
Москвы въ Севастополь англАйской компани, 
съ еще большей поверстной гарантей; но 
она даже не приступила къ постройк$. Зат8мъ 
большая часть этой магистральной линш вошла 
въ составъ жел. дор. Московско-Курской (см.) 
и Курско-Харьково-Азовской (см.) до ст. Ло- 
зовой, а концесс1я отъ послЗдней до Сева- 
стополя была дана въ 1874 году Губонину. 
Л.-Севастопольская жел. дор. выкуплена, каз- 
ною. Въ составъ ея вошли 64$ вер. жел зной 
дороги общаго пользованя, въ томъ числЪ 
вЪтви изъ Синельникова въ Екатеринославъ, 
54 в., и изъ Ново-Александровки въ Геническъ, 
14 в. Помимо соединен!я съ Курско-Азовской 
жел. дор. въ Лозовой и съ Чернымъ моремъ 
въ Севастопол®, Л.-Севастопольская жел. дор. 
соединяется съ зап. участкомъ Екатерининской 
жел. дор. въ ЕкатеринославЪ, съ вост. участ- 
комъ той же желёзной дороги въ Синельни- 
ковф, съ Джанкой-Оеодосйской жел. дор. въ 
Хжанко, со среднимъ плесомъ Дн%пра въ Ека- 
теринослав, съ нижнимъ течешемъ Дн$пра 
(ниже пороговъ) въ Александровск и съ Азов- 
скимъ моремъ въ ГеническВ. Въ Севастопол® 
и СимферополВ желёзная дорога соединяется 
съ южно-бережскимъ шоссе. Въ близкомъ бу- 
дущемъ предвидится постройка взтвей отъ ст. 
Курманъ-Кемельчи въ Евпаторю и изъ Сева- 


‚ стополя въ Ялту. Часть дороги отъ Лозовой 
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до Симферополя принадлежить къ самымъ лег- 
кимъ по постройк въ Росси. На большихъ 
протяженяхь нётъ ни насыпи, ни выемки; нё- 
сколько труднфе лишь часть дороги близъ 
Днфира, затёмъ довольно значительный мость 
черезъь Чонгарскй прол. Сиваша. Путь оть 
Симферополя до Бахчисарая н%еколько труд- 
нёе, а оть Бахчисарая до Севастополя потре- 
бовалось очень много искусственныхъ работь, 
не исключая туннелей. Проходя чрезъ хлфбо- 
родныя м%ёстности отъ Лозовой до Симферополя, 
жел. дор. перевозитъ большое количество хл%б- 
ныхъ грузовъ, почти исключительно съ С на Ю; 
особенно много ихъ идеть со ст. Лозовой (пере- 
дача съ Курско--Азовской ж. д.), изъ Екатери- 
нослава и Мелитополя. Не вс хлёбные грузы 
идуть до Севастополя; нфкоторые— къ Гениче- 
ску на Азовскомъ мор$. Кром хлёба, льня- 
ное сфмя и шерсть составляютъ значительные 
грузы этой части дороги; изъ Екатеринослава, 
одной изъ главныхъ пристаней Днёпра, идетъ 
большое количество строевого и подлочного 
лвса и дровъ на Си Ю. Часть дороги отъ Симфе- 
рополя до Севастополя проходить по мзстности 
не хлёбородной, но богатой садами и виноград- 
никами; на эту же часть дороги идутъ грузы съ 
южн. берега Крыма, поэтому фрукты и вино 
идуть со всвхъ станщ этого участка на С. 
Изъ Севастополя идуть бакалейные товары и 
желзо, привозимые изъ-за границы, а въ по- 
слдн!е годы-—также хлопокъ и чай. Пассажир- 
ское движен!е большую часть года невелико; 
оно оживляется лишь во время полевыхъ ра- 
ботъ, особенно уборки хлЪба и сЗна, такъ какъ 
мало населенная Таврическая губ. нуждает- 
ся въ большомъ количеств пришлыхъ рабо- 
чихъ; зат®мъ лётомъ и осенью въ Крымъ Здеть 
много туристовъ и больныхь на морсмя ку- 
панья и на южн. берегь Крыма. 


Рублей, 


| металлич. 37674065 
Основный капиталь... \кредитн. 17779398 
,металлич. 1935387 
Гарантированный доходъ . \кредитн. 917045 
) сумма 7428887 
Валовой доходъ 1893 г... ‘на1в. 11558 
сумма . 9645803 
Чистый доходъь.... а во 415 
9/. валового дохода -.....-.. 35,6 
Въ 0/0 отъ 
Расходы. Сумма. На перст о. 
хода. 
Правлене, контроль 
ий обще расходы. 364262 566 7.6 
Въ томъ числь ; 
содержаше —соб- 
ственно правлен!я. 86295 — — 
Управлен!е дорогою. 234927 365 4,9 
Надзоръ за путемъ и 
зданями,  содер- 
жане и ремонтъ 
ихьъ ..... . 1262562 1963 26,4 
Въ томъ числВ 
зимй  ремснтъ 
пути ....... 86806 — — 
Лвижене ..... 803320 1248 16,8 
Тя ......-. 1758271 2735 36,8 
Друйя расходы .. 360669 560 7,5 


Чозово-СЕВАСТОПОЛЬСКАЯ ЖЕЛ. ДОР.-—-Л0йОЛА 


Движене и выручка. 
Число перевезенныхъ платныхъ 
пасажировь ........ 
Средн!й пробфгь одного платнаго 
пассажира, вер........ 
Общая выручка съ перевозки 
всзхъ платн. пассажировъ, руб.. 
Общая выручка со всВхъ пере- 
возокъ большой скорости, руб. . 
| Общее количество грузовъ, пе- 
ревезенныхъ по тарифамъ ма- 
лой скорости по-пудно и по- 
вагонно, пуд. ..-.-... 
Въ томъ числ перевезено въ 
сторону наибольшаго движе- 
Ня, пуд. . ........ 659663399 
Общее количество пудо-верстъ, 
пройденныхъь грузами малой 

скорости .... .... . 20360930776 
Средий проб$гъ одного пуда груза 
малой скорости вообще, вер. 
Общая выручка, съ перевозки гру- 

зовъ малой скорости по-пудно 

и по-вагонно, руб... .. 4525144 

` А. В. 

Лозунг — слово или иногда. предметъ, 
служац!е условнымъ знакомъ принадлежности 
къ какой либо парти. Въ прежнихъ военныхъ 
уставахъ сторожевой службы Л. соотв®тство- 
валъь нынфшнему отзыву (см.). 

Лойола (Донъ-Иниго-Лопецъ де-Рекальдо 
Гоуо]а) — основатель 1езуитскаго ордена, род. 
ВЪ 1491 г. въ замк8 Лойола, въ баскской 
провинци С@п1ри2соа; происходилъ изъ очень 
древней испанской фамили, пользовавшейся 
при двор% большими привилегнми. Иниго или 
Игнат! былъ младшимъ изъ 13 дфтей; юно- 
шесвце годы онъ провель при двор Фер- 
динанда Католическаго, сначала въ качеств® 
пажа, а позже рыцаря; здфсь онъ проавляль 
и военную храбрость, и усерде къ церкви, и 
любезность кь. дамамъ. Научное образоваше 
Л. было весьма ограничено. Выдающейся чер- 
той его характера уже въ юношесые годы 
было чрезмВрное честолюбе: онъ всегда же- 
лалъ выдфлиться, быть первымъ. Даму своего 
сердца онъ выбираль изъ принцессъ крови. 
Любимымъ чтенемъ Л. быль средневзковый 
романъ «Амадись ГалльскЙ». Свое религ1оз- 
ное рвеше онъ проявилъ, между прочимъ, 
въ составлени романса въ честь св. Петра, 
своего патрона. При зацит8 Пампелуны 
противъ французовь, въ 1521 г, Л. быль 
тяжело раненъ въ 068 ноги. Отправленный 
въ ОТЦОВСЫЙ замокъ, онъ подвергся му- 
чительной операци, сначала ему вправили 
ногу, но такь какъ эту операцию сдёлали въ 
первый разъ неудачно, то пришлось два раза 
ломать ногу и вновь ее вправлять, при чемъ 
отрёзана была часть наросшаго мяса. Все это 
Л. перенесъ съ героическимъ стоицизмомъ, но 
остался хромымъ, неспособнымъ ни къ воен- 
нымъ подвигамъ, ни кь рыцарскому образу 
жизни. Во время л$ченья онъ принялся чи- 
тать житя святыхъ, страдан1я которыхъ— въ 
особенности Доминика и Франциска—получили 
въ его глазахъ такую же цзну, какую раньше 
имфли подвиги рыцарей и героевъ. Съ свой- 
ственнымъ Л. честолюбемъ онъ теперь желалу. 
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пр!обр$сти небесную славу земными страда- 
нями, апостольское поприще рисовалось предъ 
его глазами. Онъ рёшился сдёлаться духов- 
нымъ воиномъ Христа, Богоматери и св. Петра, 
вожакомъ Христовой милищи. На небесахъ 
онъ надзялся найти тВ богатства и царства, 
какихь Амадисъ достигь на землё рыцар- 
скими заслугами. Въ март8 1599 г. Л. пошель 
на, богомолье въ Мощхеггал, близъ Барселоны, 
гдё хранился чудотворный образъ Богородицы. 
На пути онъ строго соблюдаль посты и би- 
чеваль себя. Дойдя до Мотизеггая, Л. про- 
стояль цфлую ночь съ оружемъ въ рукахъ 
передь новой дамой своего сердца и повз- 
силъь передь образомъ Мари свой мечъ и 
кинжалъ. Отдавъ, затВмъ, нищимъ всю свою 
одежду, онъ въ рубиш$ рёшилъ идти въ Пале- 
стину, чтобы обращать нев$рныхь въ христан- 
ство. Чума задержала отъ$здъ Л., и онъ посе- 
лился въ небольшомъ городкЪ Каталонии, Ман- 
резе. Здфсь онъ пережиль кризисъ, напоми- 
нающ душевное настроен!е Лютера въ авгу- 
стинскомъ монастыр$. Онъ питался хлфбомъ и 
водою, по семи часовъ стоялъ на колфняхъ, 
отгонялъ оть себя сонъ и пр. Чмъ больше онъ 
изнуряль себя, тёмъ болфе воспламенялась его 
фантаз1я. Передъ нимъ отверзались небеса, онъ 
видёлъ св. Троицу, Матерь Божю, Христа и 
святыхъ. Ему казалось, что дьяволъ и демоны 
подсказывали ему зло, а Богь и ангелы ука- 
зывали путь къ спасеню. Новая тяжелая бо- 
я8знь утвердила въ немъ рёшен!е замФнить от- 
пгельничество дфятельностью на, пользу цергви. 
Для возстановленя силъ онъ смягчилъ суро- 
вость своего аскетизма и сталъ даже усматри- 
вать въ самоистязаяхъ тяжыь грзхъ по от- 
ношеню къ Богу, давшему ему и духъ, и твло. 
Въ 1523 г. Л. отправился въ Итал!ю, а оттуда 
пилигримомъ въ [ерусалимъ, но, безъ сочувств!я 
встрфченный м$стнымъ католическимъ духо- 
венствомъ, вернулся въ Европу. У б$дясь, что 
для достижешя цфли ему необходимы знания, 
онъ, 83 лфть отъ роду, сталь изучать филосо- 
фшю и богослове въ Алькал8 и Саламанк8 и 
въ тоже время училь дётей крестьянъ и на- 
ставляль ихъ въ законё Божемт. Съ подо- 
зрёемъ слБдила за Л. инквизищя, и онъ 
дважды быль арестованъ. Пресл$дованя за- 
ставили его покинуть Испан!ю: онъ поселился 
въ Париж8 (1528), гдВ, среди университетской 
молодежи, надялся найти сторонниковъ и/при 
ихъ содфйстви основать общество для обра- 
щен!я невёрныхъ въ христанство. Знавя Л. 
оказались недостаточными для поступлен!я 
въ Сорбонну, онъ долженъ быль предвари- 
тельно пройти классы грамматики и филосо- 
фи. Въ ПарижЁ Л. тЪено сдружился съ дву- 
мя воспитанниками Сорбонны, будущими дёя- 
телями его ордена—Лефевромъ, савойцемъ, и 
Францискомъ Ёсаверемъ изъ Пампелуны. Ма- 
тер1альной помощью Л. склонилъ на свою сто- 
рону и нфеколькихь своихъ соотечественни- 
ковъ—Лайнеза, Сальмерона, Бобадилью и Ро- 
дригеца. 15 августа 1534 г. всЪ члены Лойо- 
лова кружка собрались на Монмартр$ и здЪсь, 
въ‘церкви св. Марш, дали обфтъ цфломуд- 
ря и бёдностп и поклялись идти въ. Пале- 
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себя въ безусловное распоряжене папы. 
Между 1535 и 1537 гг. Л. побываль въ Ис- 
паши, тд8 его щедро снабдили средствами 
благочестивые люди, уже тогда считавше 
его святымъ. Въ 1537 г. Л. и его товарищи 
собрались въ Венещи, но, вслёдстйе войны 
Венещи съ Турщей, отплыте въ Цалестину 
сдзлалось невозможнымъ. Въ этомъ препят- 
сти Л. усмотрлъ высшую волю, предна- 
значавшую ему иное поприще дфятельности. 
Въ Пон8 1537 г. Л. и его товарищи были по- 
священы въ священническй санъ: въ конц 
года они явились въ Римъ, и двое изъ нихъ 
были назначены профессорами богословя въ 
римскомъ университет. Народъ охотно слу- 
шалъ новыхъ проповфдниковъ, но кардиналы 
и аристократ!я подняли противь нихъ гоне- 
не, скоро. однако, прекратившееся: Л. до- 
бился личнаго свидан!я съ папой, продолжав- 
шагося цфлый часъ и совершенно обезпечив- 
шаго его положен!е. Представляя пап проектъ 
своего ордена, Л. къ тремъ обычнымъ мона- 
шескимъ обётамъ—цфломудр!е, бёдность, по- 
слушаше — присоединилъ четвертый: посто- 
янное служен!е Христу и пап. Въ 1540 г. 
уставъ ордена [исуса Христа былъ утвержденъ 
папскою буллою: «Вес! шПИарй$ ессезае» 
(см. [езуиты). Л. былъ первымъ генераломъ ор- 
дена, [исуса. Онъ быль до фанатизма преданъ 
католической церкви. Если, говоритъ онъ, рим- 
ская церковь назоветь б$лое чернымъ, мы 
должны безъ колебанйя слдовать ей. Выше 
всего онъ цфнилъь практическую мудрость: отъ 
новыхъ членовъ ордена онъ требоваль слёпого 
и неограниченнаго повиновен!я. Организатор- 
сый талантъ его былъ поразителенъ. Л. умеръ 
въ 1556 г. и похороненъ въ Рим, въ церкви 
1. Хр. Въ 1623 г. онъ быль канонизированъ 
папою Григорлемъ ХУ. Составленныя имъ 
«Ехего!а ЭргИааПа» представляють собою 
сочетане молитвы и самоиспытаня, вообража- 
емаго бесздованмя съ Богомъ и святыми. Въ 
перзую недёлю упражнен!й слёдовало просить 
милостыню, во вторую— представить себЪ об- 
разъ и жизнь Христа, въ третью — истор!ю 
страстей Христовыхъ, въ четвертую — вос- 
кресен1е Христово. За этимъ сл6довали три 
ступени очищеня: первая ступень — раз- 
мышлен!е о прошлыхь гр%хахъ, вторая-—со- 
зерцан!е Христа. третья—сближене съ.Богомъ. 
Дойдя до 8-й ступени, кающИйся произносиль 
молитву: все въ БогВ, все оть Бога, все возвра- 
щается къ Богу. Посл днее слово Ехегса— 
безусловное подчинене римской церкви; ихъ 
ц8ль—обратить челов ка, поступающаго въ ор- 
денъ, въ автомата, убить въ немъ всякую ин- 
дивидуальность. Нравственность обращалась 
въ механизмъ; люди подпадали подъ власть ка- 
кого-то нравственнаго гипнотизма. О Сопзи- 
1иИопез, составленныхъь Л. и давшихъ орги- 
низац!ю его ордену, см. Тезуиты. Ср. М. РЫ- 
Иррзоп, «Га Сопиге-гвуоайоп теН1еизе аи 

УГ 96е» (Брюсс. 1884). и ЕБегвага Сб ощфейп, 
«[00а403 уоп Гоуо!а и. @е Себепге гта оп» 
(Галле, 1895), а также соч. указанныя въ ст. 
Тезуиты (ХП, 631—2). Вь 1874—77 гг. изданы 
письма Л.: «Сацаз 4е $5. епас1о 4е 1..». Спе- 


стину съ мисс!онерскою цфлью, а еслибы по-| щальные труды о Л. перечислены въ соч. Ни- 


слфднее оказалось невозможнымъ, то отдать 
Энциклопед. Словарь. т. ХУП 


фег’а, «Оег [езипелог4еп» (Б. 1873). Г. Ф. 
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ДогА— Доквицъ 


Жока—мръ. небо, одно изъ дФленй все-| чери В. Скотта, Л. отстаивалъ его вь «В]аск- 
ленной въ индШской миеологи. Различають | моо4 Макагте» противъ нападокъ «ЕЧ4ифигов 


три Л: небо, земля и преисподняя. Другя 


Ве\у!е\’». Напис.: «Реег$ ]ецегз 10 №15 Кт- 


индусск1я, классификащи насчитывають семь | 0» (1819), ‹Ужеи$, а Вотай З{огу» (1821), 


Л., исключая ада. Философскял школы Ведан- 
та и Санкхья признають восемь Л. или обла- 
стей матер1альнаго существованя. ‘С. Б—ч. 
Локалока (скр. Гок]ока=1ока--ока— 
«ръ и немръ»)—въ индШской миеологи ска- 
зочный горный поясъ, отдёляющий видимый 
м ръ оть царства тьмы. Другое назваше Л.— 
Чакравада или Чакравала (Срвакга - уд4а — 
круг). С. Б-—ч. 
Ло-као или китайская зелень — предста- 
вляеть красящее вещество, получаемое выва- 
ивашемъ коры произростающихъ въ ВКита% 
Вашпиз$ сЪ]огорвогаз и ВВатио$ и3. По- 
ступаетъ въ продажу въ вид очень тонкихъ 
листковъ синяго или ф!олетоваго цвфта съ зе- 
леноватымъ отливомъ, при растиран!и на бу- 
матв получается зеленое окрантиване. Въ рас- 
творителяхъ: эеирз, бензинз, сЗрнистомъ угле- 
род и винномъ сциртВ л10-као нерастворимъ, 
въ вод мало, но легко—въ уксусной кислоть 
и концентрированныхъ растворахъ углекислыхъ 
щелочей. Обыкновенно въ немъ содержится 
до 33°/, золы. По изсл6довамямъ ЁКэйзера, 
красящее начазо ло-као представляетъ глюко- 
зидъ, локаоновую кислоту, С..Н.О».. Употре- 
бляется для окрашиваня шелка (въ особенно- 
сти въ КитаЗ), при чемъ получается очень 
ярый, чисто-зеленый цвзтъ. А. П.Д. А. 
Локапала (санскр. Гокара!аз)—подпоры 
или стражи ма. Въ индШской миеологи во- 
семь божествъ-хранителей восьми странъ свёта. 
Каждое божество имЗетъ своего слона, при- 
нимающаго участе въ поддержк8 и защитв 
мра. Каждый слонъ носить особое имя. 
С. БЫ—чь. 
Локарно (Тосагпо, Гибсаги$) — гор. въ 
швейцарск. кант. Тессинъ, 208 м. надъ уровн. 
моря, при устьЗ Магги, на сфв. конц® Лаго- 
Маджоре; ок. 4 тыс. жит. Городъ, чисто италь- 
янскаго характера, поднимается амфитеатромъ 
на гору. Развалины крёпости, МаЧоппа 4е] 
3а5з3о— церковь на утесф, съ котораго чудный 
видъ на город» и окрестности. Л. упоминается 
съ 789 г. Въ 1340 г. перешелъ къ Милану, въ 
1512-г. уступленъ швейцарскому союзу. Значе- 
не Л. все боле и ‘боле падало, особенно съ 
1555 г., послВ изгнан1я богатыхъ и дёятель- 
ныхъ протестантовъ, Въ 1808 г. Л. присоединенъ 
уъ кант. Тессину. До 1881 г. здёсь помща- 
лось, по очереди съ другими городами, управле- 
не кантономъ. Л.—климатическая станщя, при- 
годная для весенняго и осеннято пребыван1я 
больныхъ, какъ переходъ къ станщямъ Сре- 
диземнаго моря. Горы на сзвер8 и юг за- 
щищають Л. какь оть слишкомъ рёзкихь и 
бурныхъ в$тровъ, такъ и отъ чрезм8рнаго зноя, 
приносимаго южными вфтрами. Въ концу осени 
или срединф зимы надъ озеромъ ложится ино- 
гда густой туманъ, окутывающий также и бе- 
регь. Въ остальное время туманы и облака 
р$ёдки. Осенью и весною число солнечныхъ 
часовъ сравнительно велико. Растительность 
роскошная. 
Локартъ (011-6500 Глоскаг)—ангяй- 


«Везта1а ОаЦоп» (1823), «Ада Вт» (1822). 
Ставъ во главё «О памегу Воуе\>, Л. напи- 
салъ для него много б1ографий. Самая замзча- 
тельная изъ нихъ—обширная б1ографаля Валь- 
теръ Скотта, котораго Л. очень близко зналь 
и жизнь котораго могъ разсказать съ мельчай- 
шими подробностями. 

Жокателли, а также Лукателли (Андреа, 
ГосмеШ, Гасадеш, 1660 или 65—1741)—рим- 
свЙ живописецъ-пейзажистъ, ученикъ П. Анези, 
пользовавшИйся въ свое время громкою извзст- 
ностью, а въ ‘настоящее время не особенно 
ц\нимый любителями искусства. Его дегора- 
тивныя и станковыя картины, встр®чаюццяся 
преимущественно во дворцахъ римской знати 
(напр. въ галлерез Корсини), свид®тельствують 
о вшян!и на него, съ одной стороны, болонца 
Гримани, а съ другой — французовъ Гаспара 

уссена и К. Лоррена. Он нерёдко красивы 
по распредфлен!ю ливЙ и массъ, разнообраз- 
ны въ отношени рисунка деревьевь и ихъ 
листвы, мастерски оживлены небольшими фи- 
гурами, представляющими то идиллическя, то 
комичесвя сцены (бамбочьяды), но вообще 
холодны но краскамъ и манерны’ по сочи- 
нен!ю. . (—&в®. 

Жокателлиы (Джованни), съ 1757 г. со- 
держатель итал. комической оперы и маскара- 
довъ въ СПб. и Москвз. Его труппа, получая 
Изъ казны 7009 р. жалованья въ годъ, играла, 
на сценз театра у Лётняго дворца: два раза, 
въ недёлю за деньги—для публики, разъ без- 
платно—для двора. Въ 1758 г. Л. въ Москв® 

строилъ «оперный домъ», для котораго изъ 

тали вызваны были пзвцы, машинисты, де- 
кораторы, танцовщики и пр. Для поправленя 
средствъ своихъ Л. въ 1762 г. выхлопотадъ у 
императрицы позволен!е дать въ СПб. н5сколь- 
ко маскарадовъ. которые, какъ новинка, им ли 
большой успёхъ. Подъ конецъ жизни Л. обзд- 
нфль и вынужденъ быль принять место учи- 
теля питал. и франц. языка въ спб. театраль- 
ной школ%, { 1755 г. Ср. 0. Кони, «Руссый 
театръ, его судьбы и историки» («Русская 
Сцена», 1864, №8) и «Архивъ Лирекци Имп. 
театровъ» (СПб., 1892, отд. 1). . 

Лолтелли (графъ Францискъ)—итальян- 
ск авантюристь. Род. въ 1691 г., быль во 
франц. военной службЪ, въ 1734 г. бёжаль 
изъ Парижа въ РобсНо, въ Казани явился къ 
губернатору и объявиль о своемъ намёрени 
поступить на русскую службу. Заподозр8нный 
въ шшонств$, онъ быль отправленъ въ СПб. 
и затВмъ высланъ за границу. Въ 17386 г. онъ 
издалъь въ Парижф: ‹Г.еЙгез шозсоуЦез», на- 
правленныя протнвъ Росси и рус. правитель- 
ства. Чтобы реабилитировать послёднее въ 
общественномъ мнёни Европы, въ-1738 г. былъ, 
по инищативВ Кантемира, изданъ н%м. пере- 
водъ книги Л., съ рёзкими обличентями автора. 
Переписка Кантемира съ гр. Остерманомъ по 
этому поводу помфщена въ «Бибщогр. За- 
пискахъ» (1559, № 18). - 

Локвоыщль (Мартинъ, звался также Гускою 


сый писатель (1794—1354). ФЖенатый на до-'и Моравцемъ)—чешсй священникъ-таборитъ. 
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Сожженъ ум8ренными, вмёств съ своимъ по- зоромъ нравственной философ. ЗдФеь онъ 
слдователемь Канншемъ, въ 1431 г. Изъ с0- | познакомился съ естественными науками, но 


чинен!й его уцёл®ли лишь неболыше отрывки, 
приводимые Прибрамомъ (см.). По свидётель- 
ству Хельчицкаго, Л. отличался особенной 
энершей и ращоналистической простотой сво- 
ихъ богословскихъ понят. Онъ предрекалъ 
наступлене на землф царства святыхъ и 
былъ однимъ изъ самыхъ передовыхъ нововво- 
дителей въ Таборз. Вь мнёняхъ о пресуще- 
ствлени онъ сходился съ радикальными та- 
боритами, не признавалъ «колдовскихъ обы- 
чаевъ» и старался объяснить, ихъ здравымъ 
смысломъ. Стремленя его направлялись къ 
такому общественному устройству, которое 
цёль жизни ставить въ самой жизни. Н%кото- 
рые историки считаютъ его распространите- 
демъ секты химастовъ, но, по мн®ё8н!ю другихъ, 
его ращонализмъ быль измзненъ уже его по- 
слЗдоватедями, придавшими ему фантастиче- 
св характеръ. 

Жокгартз»ь (Лжорджь Госкраг(, 1673— 
1731)—шотландсый политикъ и писатель, сто- 
ронникъ изгнанныхъ Стюартовъ. Гго, сочине- 
шя, изданныя подъ заглаемъ, «Госкфаге$ 
Рарегз ов \Ше АНашз оЁ 5с0Мап4» (1817) 
очень важны для истори его времени. 

„Жеве (оке, Гок1)—въ скандинавской ми- 
воломи олицетворене огня, главнымъ образомъ 
какъ разрушительной стихи; сынъ исполина 
Фаурбаути и Нали, онъ происходилъ не изъ рода 
Азовъ, но съ древнзйшихъ поръ принять былъ 
въ кровное родство Одиномъ и причисленъ къ 
Азамъ; онъ является среди боговъ большею 
частью дурнымъ начахломъ (своего рода дьяво- 
ломъ). Его изображають предан1я какъ бога, 
прекраснаго на видъ, но постоянно замы- 
‚ляющаго злое и отличающагося ‘хитростью, 
вфроломствомь и непостоянствомъ. Разска- 
зы о злыхь выходкахъ его, которыми онъ 
приводить въ смущеве самихъ Азовъ, со- 
ставляють ®дну изъ интересн8йшихь частей 
древннхъ скандинавскихъ миеологическихъ ска- 
занй. Виновникь всего гибельнаго въ мВ, 
онъ, съ исполиншею Ангурбода («Вфстница 
испуга») изъ [ётунгейма, производить на свЪть 
враждебныхь Азамъ дётей: волка Фенрира, 
который проглотить Одина въ послёднюю м!ро- 
вую борьбу, Гормундгандръ (змёю Мидгарда), 
символь въ будущемъ все уничтожающаго 
мрового моря, и богиню смерти . Гель (Не]). 
При гибели мра Л. и родъ его борются съ 
Азами, и онъ послздей падаеть въ бою. Ср. 
\"ешво14, «Ге Засеп уоп Гоке» (Наарга 
«ДейцзсртШ, г аеи15сцез Ацегит», т. УП). 

«„Новференшть (ГоКегеп)--городъ въ Бельги, 
въ провинци восточной Фландри. 20000 жит. 
Фабрики хлопчатобумажныя, шерстяныя, по- 
зотняныя, табачныя и др. торговля“ сельско- 
хозяйственными продуктами. быль разгра- 
бленъ нормандцами около 888 г.; въ 1605 г. 
былъ взять испанцами, въ 1792 г.— франц. ре- 
спубликанцами. 

«Люоввл (Джонъ Госке) —род. 29 августа, 
1632 г. Отець его, диссиденть - пуританинъ, 
далъ сыну строго религозное воспитан!е. Изъ 
вестминстерской менастырской школы Л. по- 
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ступиль въ оксфордсвй, унив., гдё быль по-| 
томъ преподавателемъ греческаго языка и цен- ной признакъь души. Соглашаясь съ Декарт.- 


среда оксфордскаго унив. казалась Л. затхлою 
и душною, науки, преподаваемыя въ универ- 
ситет$ — частью безполезными, частью слиш- 
комъ отвлеченными. Его особенно интересо- 
вала медицина, которою ояъ занимался подъ 
руководствомъ знаменитаго врача Сиденгама. 
Вь 1667 г. Л. познакомился съ лордомъь Аш- 
лейемъ, впослёдстви графомъ Шэфтебери, и 
поступилъ къ нему въ качеств домашняго 
врача и воспитателя второго графа Шоэфтс- 
бери. Въ 16653 г. Л. становится членомъ 
королевскаго общества. Дважды Л. (въ 1673 и 
1679 гг.) быль секретаремъ .лорда-канцлера 
Ашлейя; много путешествоваль во Франщи и 
Итани, съ 1683 по 1689 г. жилъ въ Голландии: 
умеръ 27 октября 1704 г. Главное сочиненше 
. «Аш Е5зау сопсегшие Вишаи подег${ап- 
4105» задумано въ 1671 г., а вышло въ свётъ 
въ 1690 г. Оно состоить изъ четырехъ частей; 
въ первой, написанной позднзе всзхъ, содер- 
жится полемика противъ учешя о врожденных 
идеяхъ, въ остальныхъ трехъ — положитель- 
ное учеше Л. объ источникахъ и границахъ че- 
ловфческаго познан1я. Благодаря тому обстоя- 
тельству, что Л. помфстилъ полемику противъ 
врожденныхъ идей на первый планъ, читате- 
ли усмотр%ли въ ней центръ тяжести его воз- 
зр8ый; предположили, что полемика направлена 
прогивь Декарта, защитника врожденныхъ 
идей, хотя имя Декарта въ первой книг Л. 
ни разу не упоминается и Л. ясно говоритъ, 
что-онъ имфеть въ виду главн. образ. лорда Гер- 
берта, Шербери (его книгу: «Ое уегцаие»). Та- 
кимъ образомъ изъ Л. папрасно сдзлали пред- 
ставителя сенсуализма. Виян!е Декарта, на Л. 
было чрезвычайно сильно; учене Декарта ‹ 
знаи лежить въ основ всвхъ гносеологиче . 
скихъ взглядовъ Л. Достовфрное знане, учил" 
Декартъ, состоить въ усмотрёи разумом 
асныхъ и очевидныхъ отношен! между ясным: 
и раздфльными идеями; гдё разумъ, через 
сравнен!е идей, не усматриваетъ такихъь отно 
шенй, тамъ можеть быть только мнфае, & не 
знан1е; достовзрныя истины получаются разу. 


Момь непосределвенно или черезь вывод 
йзъ другихъ истинъ, почёму знае бывает“ 
интуйтивнымь И дедуктивнымы дадувщя. 69 
вершается не черезь СиллогизмЪ, а через 
приведене сравниваемыхь идеи къ там) 
пункту, _ посредствомъь котораго отношенй 
между ними становится. очевиднымъйдедут: 
тивное знаНе, слагающееся изъ интуищй 
вполн® достовфрно, но такъ какъ оно, Въ то: 
же время, зависить въ н8которыхъ отноше 
мяхъ и оть памяти, то оно менфе надежно. 
чёмъ интуитивное знане. Во всемъь этомъ Л. 
вполн% соглашается съ Декартомъ; онъ при- 
нимаеть Декартово положене, что самая до- 
стовфрная истина — это интуитивная 
нашего ботваННахг тво вааних 
о субстанши Л. соглашается съ Декартомъ въ 
томъ, что явлеше немыслимо `безъ субстанции, 
что`субстанщя обнаруживается въ признакахъ, 
а не познается сама по себЪ; онъ’ возражаетъ 
лишь противъ положеня Декарта, что душа 
постоянно мыслить, что мышзен!е есть ‚основ- 
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вымъ`учешемъ о происхождении истинъ, Л. 
расходится съ Декартомъ въ вопрос8 о про- 
исхожден!и идей. 'Но мн®н!ю Л., подробно ра- 
звитому во второй книгВ «Орыта», всё ‘слож- 
ныя идеи постепенно вырабатываются раз- 
судкомъ изъ простыхъ идей, а простыя про- 
исходять изъ внфшняго или внутренняго опыта. 
Въ первой книг того же опыта Л. подробно 
и критически объясняеть, почему нельзя пред- 
положить иного источника идей, какъ внзшейЙ 
и внутрены!Й ‘опыть. Перечисливъ признаки, 
по которымъ идеи признаются врожденными, 
онъ показываетъ, что эти признаки вовсе не 
доказываютъ врожденности. Такъ напр., все- 
общее признае не доказываетъ врожденности, 
если можно указать на иное объяснене факта 
всеобщаго признан!я, да и самая всеобщность 
признаня извзстнаго принципа сомнительна. 
Даже если допустить, что н8которые принципы 
открываются нашимъ разумомъ, то это вовсе 
не доказываеть ихъ врожденности, Л. вовсе не 
отрицаетъ, однако, что наша познавательна 

дфятельность опредёлена изв$етными законами, 
свойственными Челов$ческому духу. Онъ при- 
знаетъ, вм$сть съ Декартомъ, два элемента по- 
знан!я— прирожденныя начала и внНфшн!я` дан- 
ныя; къ первымъ относятся разумъ и воля. Ра- 
зумъ есть способность, атоДИ Я которой мы 
получаемъ и образовываемъ идеи, какт простыя, 
такъ и сложныя, а также способность воспруятя 
извф$стныхь отношенй между идеями. Итак», 
Л: расходится съ Декартомъ лишь въ Томъ, что 
признаетъ, вм$сто прирожденныхъ потенщй 
отдёльныхъ идей; оби{е`—-зеконы, приводящие 
разум къ открыто ДОСТОвВрныхь истинъ, и 
затВмъ не видитъ рзкаго различ1я между отвле- 
ченными и конкретными: идеями. Если Декартъ 
и Л. говорять о знани, повидимому, различ- 
нымъ языкомъ, то причина этого заключается 
не въ различ и ихъ воззрфв!й, а въ различии 
цфлей. Локкъ желаль обратить вниман!е лю- 
дей на опыть, а Декарта занималъь боле 
апр!орный ‘элементь въ челов ческомъ знан!и. 
Замзтное, хотя и менфе значительное вщяне 
на воззрён1я Л. оказала психолойя Гоббса, 
У котораго замствованъ, напр., порядокъ из- 
ложен1я «Опыта». Описывая процессы срав- 
нешя, Л.’ слёдуеть за Гоббсомъ; вмёстВ съ 
нимъ онъ утверждаетъ, что отношен1я не при- 


надлежатъ вещамъ, а составляють результатъ 


зравнешя, что отношен! безчисленное мно- 
жество, что боле важныя отношен!я суть то- 
жество н различЧе, равенство и неравенство, 
сходство и несходство, смежность по про- 
странству и времени, причина и дзйстве. Въ 
трактат о язык; т. е; въ П-й книг8 «Опыта», 
Л. развиваеть мысли Гоббса. Въ ученм о вол® 
Л. находится въ сильнёйшей зависимости отъ 
Гоббса; вмФст съ посл днимъ онъ учитъ, что 
стремлен!е къ удовольств!ю есть единственное 
проходящее черезъ всю нашу психическую 
жизнь, и Что поняте о добр и з18 у различ- 
ныхъ людей совершенно различно. Въ уче- 
Ши о свободф ‘воли’Л., вмфств съ Гоббсомъ, 
утверждаеть, что воля склоняется въ сторону 
сильнфйшаго желан!я и что свобода есть сила 
принадлежащая душ3,` & не вол. Наконецъ, 
слёдуеть признать еще и третье вшяве на ЛЛ., 


з 


должительному,- 
такъ, въ Л. нельзя | врагомъ своего собственнаго счастья. Больь 


оккъ 


ВИДЗТЬ самостоятельнаго и оригинальнаго мыс- 
лителя, при ВСВХЪ крупныхъ достоинствахъ его 


книги, въ ней есть н%®которая двойственность 
и незаконченность, происходящая оть того, что 
онъ находился подъ вшявемьъ столь различныхъ 
мыслителей; оттого-то и критика Л. во многихъ 
случаяхъ (напр. критика идеи субстанщи и 
причинности) останавливается на полдорогЗ. 
Обще принципы м!ровоззрёня Л. своди- 
лись кь слфдующему. Вфчный, безконечный. 
премудрый и благой Богь_-создалъ ограничен- 
ный по простр; и времени м!ръ; мръ 
отражаетъ въ себ безконечныя свойства Бога, 
и представляетъ собой безконечное разнообра- 
31е. Въ природ$ отдёльныхь предметовъ и ин- 
Дивидуумовъ замфчается величайшая посте- 
пенность; оть самыхъ несовершёениБгхь- они 


ъпереходятъ незамф$тнымъ образомъ къ наисо- 


вершеннйшему существу. ВсВ эти существ 
находятся въ взаимодёйствш; мръ есть строй 
ный космосъ, въ цоторомъ каждое существо 
йетвуеть согласно своей природф и имЗетъ 
свое опредёленное назначене. Назначене че- 
ловзка—познан!е и прославленше Бога, и, бла- 
годаря этому, -—`блаженство-—въ ЭТОМ н ВЪ 
иномъ мрз. Отсюда ясно, какъ далекъ Л. оть 
того скептическаго сенсуализма, во главз ко- 
тораго его обыкновенно ставять. Большая 
часть «Опыта» иметь теперь только историче- 
ское значеше, хотя вцяве Л. на поздн®иИшую 
психологию несомн%нно. Хотя Л., какъ поли- 
тическому писателю, часто приходилобь ка- 
саться вопросовъ нравственности, но спещаль-_ 
наго трактата объ этой отрасли философи у 
него нзть. Мысли его о нравственности отли- 
чаются т8ми же свойствами, какъ и его пси- 
хологичесвя и гносеологичесшя размышления: 
много здраваго смысла, но н$ть истинной ори-. 
гинальности и высоты. Въ письм8 къ Молинэ 
(1696 г.) Л. называеть Ввангеме такимъ пре- 
восходнымъ . трактатомъ морали, что можно 
извинить челов®чесый разумъ, ежели онъ не 
занимается изслЗдованями этого рода. «До- 
бродзтельз», говорить Л. въ отрывк, нане- 
чатанномъ въ' книг8 Кинга (р. 292), «раз- 
сматриваемая какъ обязанность, есть ни что 
иное какь воля Бога, найденная естествен- 
нымЪ разумомъ;, поэтому она иметь силу 
закона; что касается ея содержаня, то ово 
исключительно состоитъ. въ требован!и ‘дФлать 
добро себз и другим: напротивъ того, порокъ 
не представляеть ничего иного, какъ стре- 
млен!е вредить себф и другимъ. Величайпий 
порокъ —‘тотъ, который влечетъ за собой наи- 
болЗе пагубныя послВдств!я; поэтому всямя 
преступлен!я противъ общества гораздо боле 
важны, чЁмъ преступлен!я противъ частнаго 
лица. Многя дзйств1я, которыя были бы впол- 
нз невинными въ состоян!и одиночества, есте- 
ственно оказываются. порочными въ обществен- 
ном строф». Въ другомъ м8ст8 /. говорить, 
Что «человзку свойственно . искатв счастья и 
избфгать страдан!». Счастье состоитъ во всемъ 
томъ, что нравится и удовлетворяетъ духъ, 
страдан1е—во всемъ томъ, что обезпокоиваетъ, 
разстраиваеть и мучитъ духъ. Предпочитать 
преходящее наслаждене наслажденио про- 
постоянному, значить быт 


фоккъ 


шое значеше иметь Л., какъ педагогический 
писатель, его «Мысли о воспитани» написаны 
превосходно и содержать въ себВ много цфн- 
наго; нФкоторыя изъ нихъ заимствовалъ Руссо 
и ВЪ СВОеМЪ «ЭмилВ» довелъ до крайнихъ ‘выво- 
довъ. Л. не отдфляеть обученя отъ воспитан1я 
нравственнаго и физическаго. Воспитан!е дол- 
ЖНо состоять въ томъ, чтобы у воспитываемаго 
слагались привычки физичесмя и. нравствен- 
ныя, привычки разума и воли. Л. указываетъ 


на недостатки современной ему педагогиче-. 


ской системы: напр., онъ возстаеть противъ 
латинскихь рёчей и стиховъ, которые должны 
были сочинять ученики. ПФль физическаго во- 
спитаня состоить въ томъ, чтобы изъ тёла 
образовать оруде насколько возможно послуш- 
ное духу; цфль духовнаго воспитан1я и обу- 
ченя состоить въ томъ, Чтобы создать духъ 
прямой, который поступалъ бы во всзхъ слу- 
чаяхъ. сообразно съ достоинствомъ разумнаго 
существа. Л. настаиваеть на томъ, чтобы дёти 
пручали себя къ самонаблюденю, кь само- 
воздержаню и кь побёдВ надъ собой. Обуче- 
н!е должно быть нагляднымъ, вещнымъ, яс- 
нымъ, безъ школьной терминологи. Геогра- 
ф\я, ариеметика, геометря, астрономйя, исто- 
ря, нравственность, главнфйпия части гра- 
жданскаго права, реторика, логика, физика — 
воть что долженъ знать образованный челов къ. 
Къ этому слфдуеть присоединить знаше ка- 
кого-либо ремесла. Но Л.—не врагъ класси- 
ческихъ языковъ; онъ только противникъ си- 
стемы ихъ преподаваня, практиковавшейся въ 
его время, а у многихъ народовъ практикую- 
щейся и понын$. Вел дстве нФ®которой сухо- 
сти, свойственной Л. вообще, онъ не уд®ляетъ 
поэзш большаго м%ста въ рекомендуемой имъ 
систем воспитаня. «Мысли о воспитани»›— 
столь же полезная книга теперь, какъ и двф- 
сти лёть тому назадъ. 

Сочинен!я Л. были часто издаваемы: въ 
1714, 1722, 1727 гг. Лучшее издан1е — 1801 г. 
Лучшее издан!е «Опыта» —Фрезера (Оксфордъ 
1894). Для б1ографии Л. важны: [лога Клад, <«ТВе 
№е ог Фойа 1:0сКе, чиь Ехигас Гош |5 
соггезроп4епсе, Хойгпа!з ап@ Соштон - Масе 
ВооКз» (Лондонъ 1830, 2 изд.), и Кох Вопгие, 
«Тре [Ее оЁ Говп Т.» (Лондонъ, 1876). Спе- 
щальныя монографи — Непг! Магоп, <. Гос- 
Ке, за У1е е\ з0п оепуге» (Пар., 1875) и въ 
особенности превосходный трудъ В. Серебрен- 
никова, «Учеше Л. о прирожденныхъ нача- 
лахъ знашя и дфятельности» (СПб. 1892). См. 
еще М. Троицкй, «Н$мецкая психоломя» (1 
т. М. 1883). Э; Радловь. 

Какъ политическй писатель, Л. является 
основателемъ школы, стремящейся построить 
государство на началф личной свободы. Важ- 
н®йшее политическое соч. Л.—«'Тье {геайзе оп 
ооуегитеп». Оно вышло въ 1689 г. и написано 
съ открыто высказаннымъ намренемъ ‹утвер- 
дить престолъ великаго возстановителя англ!Й- 
ской свободы, короля Вильгельма, вывести его 
права изъ воли народа и защитить предъ св$- 
томъ англ йсый народъ за его новую револю- 
ЦЮ». Робертъь Фильмеръ, въ своемъ «Патр1архВ», 
проповздываль неограниченность кородевской 
власти, выводя ее изъ патрархальнаго начала; 
Л. возстаетъь противъ этого взгляда и основы- 
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ваеть происхождене государства на предпо- 
ложени обоюднаго договора, заключеннаго съ 
соглася всзхъ гражданъ, при чемъ они, отка- 
зываясь оть права лично защищать свое досто- 
ян1е и наказывать нарушителей закона, предо- 
ставляютъ это государству. Правительство со- 
стоить изъ .людей, избранныхъ, съ общаго со- 
глас1я, для наблюденя за точнымъ соблюде- 
немъ законовъ, установленныхь для сохране- 
Ня общей свободы и благосостоян1я. При 
своемъ вступлении въ государство, челов къ 
подчиняется только этимъ законамъ, & не про- 
изволу и капризу неограниченной власти. Со- 
стоя е деспотизма хуже, чёмь , естествен- 
ное состоян!е, потому что въ посл&днемъ каж- 
дый можеть защищать свое право, &, передъ 
деспотомъ онъ не имЗеть этой свободы. На- 
рушен!е договора уполномочиваеть народъ 
ебовать обратно свое верховное право. 
ъ этихь основныхь положев1й послфдова- 
тельно выводится внутренняя форма государ- 
ственнаго устройства. Государство получаетъ 
власть: 1) издавать законы, опредзляюще 
размёръ наказан! за различныя преступле- 
ня, т. е. власть законодательную; 2) нака- 
зывать преступленшя, совершаемыя членами 
союза, т. е. власть исполнительную; 8) нака- 
зывать обиды, наносимыя союзу внёшними 
врагами, т. е. право войны и мира. Все это, 
однако, дается ему единственно для охраненя 
достояя гражданъ. Законодательную власть 
Л. считаеть верховною, ибо она повелЗваеть 
остальнымъ. Она священна и неприкосновен- 
на въ рукахъ тёхъ лицъ, кому вручена обще- 
ствомъ, но не безгранична: 1) она не имзеть аб- 
солютной, произвольной власти надъ жизнью и 
имуществомъ граждантъ. Это слЗдуеть изъ того, 
что она облечена лишь т8ми правами, которыя . 
перенесены на нее каждымъ членомъ общества’ 
а въ естественномъ состояншм никто не имЗ- 
етъ произвольной власти ни надъ собственной 
Жизнью, ни надъ жизнью и имуществомъ дру- 
гихъ. Прирожденныя человзку права ограни- 
чиваются. тёмъ, что необходимо для охраненя 
себя и другихъ; большаго никто не можеть 
дать государственной власти. 2) Законодатель 
не можеть дЪйствовать путемъ частныхъ и 
произвольныхъ р8ёшенй; онъ долженъ упра- 
влять единственно на основан!и постоянныхъ 
законовъ, для всзхъ одинаковыхъ. Произволь- 
ная власть совершенно несовм®стна съ су- 
ществомъ гражданскаго общества, не только 
въ монархии, но и при всякомъ другомъ образЪ 
правлен1я. 3) Верховная власть не имфетъ 
права взять у кого бы то ни было часть его 
собственности безъ его соглафя, ибо люди 
соединяются въ общества для охранен1я соб- 
ственности, а посл$дняя была бы въ худшемъ 
состоянш, нежели прежде, если бы правитель- 
ство могло распоряжаться ею произвольно. 
Поэтому правительство не иметъ и права взи- 
мать подати безъ соглас1я большинства народа 
или его представителей. 4) Законодатель не мо- 
жеть передавать свою „власть въ чужя руки; 
это право принадлежить одному только на- 
роду. Такъ какъ законодательство не требуетъ 
постоянной дфятельности, то въ благоустроен- 
ныхь государствахь оно ввФряется собраню 
лицъ, которыя, сходясь, издаютъ законы и 
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затЪмъ, ’расходясь, подчиняются собствен- 
нымъ своимъ постановленямъ. ' Исполнен!е, 
напротивъ, не можеть останавливаться; по- 
этому оно вручается постояннымъ органамъ. 
Посл6днимъ, большею частью, предоставляется 
и союзная власть (ЁедегаЙуе ро\уег, т. е. пра- 
во войны, и мира); хотя она существенно от- 
личается оть исполнительной, но такъ какъ 
обЪ дЪиствують посредствомъ однзхь и тёхь 
же общественныхъь силь, то, было бы не- 
удобно установить для нихъ ‘разные органы. 
Король есть глава исполнительной и союзной 
власти. Онъ имфетъ извфстныя прерогативы 
только для того, чтобы въ непредвидфнныхъ 
законодательствомъ случаяхъ способствовать 
благу общества. Л. считается основателемъ 
теория  конститущонализма, насколько она 
обусловливается разлишемъ и раздфленемъ 
властей законодательной и исполнительной. 
Въ «РеМегз оп 10]егайоп» и ВЪ '«Веазопа]е- 
пез$ оЁ Сьг13Чапцу, аз ЧеЙуетед ш Ше зср- 
{игез» Л. пламенно проповздуетъ идею тер- 
пимости. Онъ полагаеть, что сущность хри- 
станства заключается въ вр въ Мессю, ко- 
торую апостолы ставять на первый планъ, съ 
одинаковою ревностью требуя ея оть хри- 
станъ изъ 1удеевъ и изъ язычниковъ. Отсюда 
Л. дБлаетъ ‘выводъ, что не слёдуеть давать 
исключительное преимущество какой-нибудь 
одной церкви, потому что въ вЗрё въ Месс!ю 
сходятся вс христансямя исповзданя. Ма- 
гометане, 1удеи, язычники. могутъ быть без- 
укоризненно-нравственнымя людьми, хотя эта 
нравственность и должна стоить имъ большаго 
труда, ч5мъ вБрующимъ христанамъ. Са- 
мымъ рёшительнымъ образомъ Л. настаиваетъ 
на отдёдеи церкви отъ государства. Госу- 
дарство, по мн%зню Л., ‹ только тогда иметь 
право суда надъ совфстью и вёрой своихъ 
подданныхъ, когда религюзная община ведеть 
къ безнравственнымь и преступнымъ д$я- 
нямъ. Въ проект, ‘написанномъ въ 1685 г., 
Л. представилъ свой идеалъ истинной христ!- 
анской общины, не смущаемой никакими м!р- 
скими отношеншями и спорами объ испов$да- 
вяхъ. И зд$сь онъ также принимаетъ за осно- 
ван]е релийи откровен!2, но ставить непре- 
мВнной обязанностью терпимость ко всякому 
отступающему мн$н!ю. Способъ богослуженя 
предоставляется на выборъ каждаго. Исклю- 
чен!е изъ изложенныхъ взглядовъ Л. длаеть 
для католиков и атеистовт. Католиковъ онъ 
не терпль за то, что они имЗють своего главу 
въ Рим$ и потому, какъ государство въ госу- 
Дарств®, опасны для общественнаго спокой- 
\стыя и свободы. Съ атеистами онъ не могъ 
примириться потому, что твердо держался по- 
нятя объ откровеши. отрицаемаго тёми, т:то 
отрицаетъ Бога. См. ЭсБагег, ‹«). Г.., зеше Уег- 
з1апдез\Меое и. зете Гевгеп ИБег ВеЙчтоп, 
51аа ип@ Егевипа» (1860); СигИ$, Ап ои1- 
Ипе оЁ ГГз е\Шса] рЬозорВу» (1890). И. Г. 

'Моюкль ([.06]е) — зажиточное м5стечко’ въ 
швейц. кантон Невшатель, въ 921 м. надъ ур. 
‘м., близъ франц. границы, въ дикой, узкой до- 
лин$ Юры. Ок. 111/, тыс. жит. Часовое производ- 
ство и сопряженныя съ нимъ ремесла. школа 
часового мастерства; много фабрикъ. Живопис- 
ны уз&й проходъ Со] 4е ВосВез, съ расще- 
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линой Восве Ееп4ае и многочисленными тун- 
нелями, иоз. дс-Брене, 10 кв. км. съ водопа- 
домъ, образуемымъ р. Дубомъ (За Ча ОопЪ5). 
Основанъ Л., ВЪроятно. въ ХУ в.; его обога- 
тило часовое производство, введенное въ 1680 г. 
Жаномъ Рипаромъ. 
'Жокманль—баснословный арабск. мудрецъ. 
Сл$дуетъ различать двухъ Л. Болфе древн!й 
Л. былъ, по преданю, адитъ (хамить), жиль 
ВЪ тёхъ мфстахъ, гдз позже жили набатейцы, 
построиль Марибскую плотину. Онъ не быль 
язычнигомъ, вфровалъ въ единаго Бога, избЪ- 
жалъ гибели, ниспосланной Богомъ на его со- 
отечественниковъ за бтказъ повиноваться про- 
року Гуду, и быль награжденъ особенно дол- 
гой жизнью: вЗкомъ семи коршуновъ (по Та- 
бари, Абульфеда и др.), или одного коршуна 
(по Масъуди), предполагается, что эта птица 
живеть 80 лть. «Локмановы коршуны» во- 
шли въ пословицу. Другой Л., по прозвищу 
«Мудрый» {(Хекимт), даль своимъ именемъ 
заглав!е для 31-й суры Корана; онъ не разъ 
упоминается у самыхъ первыхъ собирателей 
преданй. По Масъуди, онъ быль нубйсый 
невольникъ, живш!й во времена Давида; по 
комментатору Корана Абу-Саущу, его отецъ, 
Баура, быль близыЙ родственникъ [ова. Эти 
указан1я, въ. связи со многими другими по- 
дробностями, заставили Деренбурга видЪть въ 
Баурз библ, Беэра, а въ Л.—его сына Ва- 
лаама (собств. «Билеама»); кромЪ. еходетва, въ 
личности, „Л. сходенъ съ аамомъ и по 
смыслу имени (и евр., и араб. корень означа- 
ють «глотать»). Трудно опредёлить въ дан- 
номъ случаЪ степень еврейскаго вмян1я: со- 
здало ли оно арабскую легенду о Л., или 
только видоизм$нило ее? Интересно, что м0- 
гилу Л. арабы помфщали, между прочимъ, на 
вост. берегу "Тиверадскаго оз.—Л. приписы- 
ваютъ множество мудрыхъ изреченй, стиховъ, 
пословицъ; о немъ разсказываютъ много анекдо- 
товъ; онъ извзстенъ не только среди арабовъ, 
но вообще среди мусульманъ (Саади не разтъ 
упоминаеть о немъ). Изречешя Л. несомн$нно 
очень древни. Нельзя сказать того же о бас- 
няхъ, приписываемыхъ Л. и въ высшей сте- 
пени популярныхъь па ВостокЗ: он$ стоять въ 
связи или, по крайней мёр$, имфють сход- 
ство съ греческими баснями Эзопа в Син- 
типа, и относятся къ разряду «странетвую- 
щихъ повфотей» языкъ ихъ—ново-арабеюй; 
старые арабсюе писатели о басняхъ Л. нигд® 
не упоминаютъ, но он уже существовали вт, 
ХШ в. Ср. 3. Деренбургъ, «Ка Мез 4е |.06- 
шап [е Заре, фехце, гафасйоп еф шиодисйой 
зиг а регзоппе 4е Г. её заг ’омеше де се 
гесие!]| 4е !ае$» (ЪБ. и Л., 1850); Коссенъ 
де-Персеваль, «Ез5ай1 зиг №154. 4ез агабе»> 
(П., 1847). Издан! и переводовъ—масса. Важ- 
нъйшя: Г. Фрейтагь, «[.. гаБо]ае её ршга, |ова 
ех со41еи$ 013101115 з@еса» (Боннъ, 1823); 
его же, «АгаБиш ргоуега» (текстъ и перев., 
Боннъ, 1838—42); Т. Эрпевий (по-ар. и по-дат., 
Лейдент, 1615. и 1637, Амстерд., 1636 и др.); 
Сайзт 4 Регзеуа|, ар. тексть (Ш., 1813): 
Снагез ЭсШег, ар. текстъ я франц. перев. 
(ТЛрезд. и Лпц., 1881, 9-е испр. изд., 1539); 
Воюег, ар. текстъ. и латин. словарь (Галле, 
1530. 2-е испр. изд. 1839; въ предиелови пол- 
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ный библогр. указатель), А. Шербонно, объ- 
ленешя по новой метод (П., 1346). На рус- 
сгомъ яз. существует издаще «Бидпайй и Лок- 
манъ, индшешя басни и сказки», съ франц. 
перевода Галланда перев. на руссый В: М. 
(Кевъ, 1876). Польсый переводъ-—0О. Сенков- 
сгаго (Вильно, 181$). А. Крымск. 

Ловня—р. Псковской губ., лв. притокъ 
Ловати. Береть начало изъ оз. Локно въ Ново- 
ржевскомъ у., впадаетъь въ Холмскомъ у$3д%. 
Длина течешя 160 в., ширина отъ 4 до 7 саж., 
глубина оть 1 до 1'/› арш. Въ верхней части 
Л. течетъ въ крутыхъ берегахъ и несплавная, 
въ остальной части своего теченя Л. сплав- 
ная и берега ея низменны и лфсисты. 

осо или 1/00 (ит. м$сто)—музыкаль- 
ный терминъ, уничтожаюцщий силу предше- 
ствующаго обозначеня: 8-уа аЦа или 8-уа 
Базза, т.е. возстановляющий нормальное испол- 
нен!е, вмфсто повышеннаго или пониженнаго 
на, оставу. Чаще Г. обозначается сокращенно 
—То, или Глло, или Т.. Пятая ступень гаммы 
ао, Т. е. 301 (9), называется-у бельчйцевъ [.0. 

Жоюкомобиль— рабочая (обыкновенно па- 
ровая) машина, составляющая одно цлое съ 
принадлежащим къ ней силопроизводителемъ 
(паровымъ котломъ), такъ что ихъ можно вм$- 
стё передвигать съ одного м%ста на другое 
безъ разборки. Л. употребляемы въ сельсгомъ 
хозяйств ‘и связаяныхъ съ нимъ производ- 
ствахъ. Ставятся на раму съ большими и ши- 
рокими колесами, дающими возможность удоб- 
но перевозить Л. даже по плохимъ дорогамъ и 
вспаханнымъ полямъ. Перевозные Л. приво- 
дять въ движене молотилки, мельницы, дро- 
билки, соломорфзки и употребляются во мно- 
жеств® другихъ случаевъ. Въ полуперевозныхъ 
или полу-Л. возможность перемфщен!я играетъ 
лишь второстепенную роль. Главное гачество 
ихъ составляетъь компактность формы и, кацъ 
слВдетв1е этого, экономя м%ста, легкость уста- 
новки и дешевизна машины. Поэтому полу-Л. 
весьма пригодны для ноебольшихъ фабрикъ и 


Фиг 1. Л.-соломотопва анга1йской нонструвцщи. 


производствъ. Въ Л. и полу-Л. употребляют- 
ся котлы трубчатаго типа высокаго давлен1я 
и машины съ большою скоростью поршня и 
расширешемъ. Для полу-Л., достигающихъ 
1:20 силъ, примфняется`иногда также и охла- 
ждене пара Для достижешя наибольшей эко- 
ном топлива примфняють иногда даже и си- 
стему компаундъ. Матер1аломъ для отопленял 
Л. преимущественно служить каменный уголь, 
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затВмъ дрова, а въ сельскихь хозяйствахъ и 
солома, въ особенности ржаная. Можно также 
топить камышемъ. Для отопленя соломой и 
камышемъ употребляются особые очаги—со- 
ломотопки (фиг. 1). Солома подкладывается 
снопиками въ желобъ, по которому, она, 0с0- 
бымъ приспособленемъ, приводимымъ въ дви- 
жеше самою машиною, подается въ топку ме- 
ханически. Фиг. 1 представляеть вмфств8 съ 
тБмъ перевозный Л. анг ской конструкции. 
На фиг. же 1 табл. изо- | 

браженъ полу-Л. н%- 
мецкой постройки. Въ 
Л. съ горизонтальнымъ 
паровымь котломъ па- 
ровая машина распо- 
лагается сверху, при 
чемъ въ машинахъ по- 
взйшей конструкцщи па- 
ровые цилиндры боль- 
шею частью располага- 
ются въ парпвомъ кол- 
пак8, какь показано на фиг. 2 и 3. Первая 
изъ этихь фигуръ представляетъ разрёзъ ци- 
линдровъ и колпака большого Л.-компаундь 
системы Вольфа. Здфсь К--котелъ. О—кол- 


Фиг. 2. Цилипдръ м вод- 
пиакъ большого ФД. комиа- 
упадъ (разр%зъ) сист. Вольфа. 


фиг 3. Небольшой Л. системы компаундъ (вертикаль- 
ный разр8зъ). 


пакъ, Н—цилиндръ высокаго давлен1я, М——ци- 
линдръ низкагодавлен1я, К- ресиверъ, 8—3з0- 
лотниковыя коробки. Прим$ръ примнен1я си- 
стемы компаундъ для Л. небольшихъ разм$- 
ровъ представленъ на фиг. 3 и 4 (фиг. 83—вер- 


фиг 4. То же—продольный разр%зъ. 


тикальный разр}зъ, фиг.—продольный). Здфсь 
цилиндры высокаго и низкаго давлен1я распо- 
ложены наклонно одинъ надъ другимъ, велёд- 
ств!е чего парораспред8лене производится 
однимъ золотникомъ при помощи одного лишь 
эксцентрика, и машина отличается большою 
простотою. На фиг. 3 вм$ст8 съ тёмъ показа- 
но устройство котле, и его топки. Въ н$кото- 
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рыхъ Л. примфнаются также вертикальныя топ- 
зи. Въ котлахъ Л. еистемы Вольфа (ф. 2 табл.) 
вся связка. трубъ ‚выдвигается наружу, что 
представияеть большое удоботво для очистки 
трубъ оть осаждающагося котельнаго камня. 
Для этого необходимо лишь, ослабивъ гайки,, 
вынуть болты ‚аа, 65-(фиг. 5). *Перевозные Л. 


аг- 


. 


---- 


Фиг. 5. Котелъ Л:‘системы Вольфа. 


7, , Ы 


должны ‘быть снабжены искроудержателемъ, 
въ полу-Й. отработавше газы отводятся въ. 
трубу. Въ агрикультур8 употребляются также 
Л., могуше сами передвигаться; эти Л.-само- 
ходы представляють уже переходную ступень 
кь локомотивамъ. .ИзобрЪтене керосиновыхт 
двигателей (см. Х, 171, Двигатели газовые и 
керосиновые) привело къ введению въ прак- 
тику и керосиновыхъ Л. (ф. 3, табл.),: которые 
еще мало распространены, . но - несомнЁнно 
имфють большую будущность, въ особенно- 
сти въ Россш. Производительность локомо- 
биля зависить главнымъ образомъ оть правиль-. 
наго соотношеня ‘между поверхностью нагр®- 
ва котла и объемомы; пилиндровъ. Расположе- 
ше дымогарныхь “трубъ’ ‘иметь вшяне на 
удобство очистки котла (выгода выдвижныхъь 
трубъ). Продувные краны должны быть’ пом$- 
щены внизу въ доступныхъ м%стахъ. Пре- 
дохранительные клапаны должны находить- 
ся на самыхъ высшихь точкахъ котла. На- 
сосъ непрерывнаго дФйствя, съ прогр$вате- 
лемъ, долженъ быть помёщенъ по возмож- 
ности ближе къ передней топк®, съ цфлью 
ослаблемйя вшяня поступающей въ котелъ 
холодной воды на стёнки топки. Очень удоб- 
но, кром8 обыкновеннаго насоса, имфть еще 
и ручной. Одну изъ важныхь задачъ соста- 
вляетъ прочность колеснаго хода и правиль- 
ное на немъ расположен!е котла; вся труд- 
ность состоить въ устройств и расположени 
задней оси. Долго употреблялись, да и теперь 
еще встр8чаются (какъ, наприм., у одноци- 
линдровыхь Л. Клейтона и Шутлеворта), такъ 
называемыя полуоси, привинчиваюцияся бол- 
тами другъь противъ’ друга, по объимъ сторо- 
намъ котла, въ топочной рубашк$, и состоя- 
ия изъ залитой въ чугунный кругь шейки. 
Встрёчались также и сквозныя оси, прикр%- 
пленныя сзади (въ Л.. Маршаля), или спереди 
топочнсй рубашки (въ двуцилиНдровыхъ Л. 
Клейтона). Особенно невыгодно послёднее рас- 
положен1е, такъ какъ при ‘этомъ устройств® 
вся задняя часть котла находится вн точекъ 
опоры, вслфдств!е чего Л. не можеть имёть 
надлежащей устойчивости. Теперь все боле 
входить въ употреблене изогнутая колнча- 
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тая ось. Она огибаетъ до половины топочную 
рубашку и такимъ образомъ поддерживаетъ 
заднюю часть котла съ трехъ сторонъ. Шейки 
оси у хорошихъь Л. дфлаются стальныя, ко- 
леса желёзныя, съ чугунными ступицами. Пе- 
редокъ долженъ:быть связанъ съ заднимъ хо- 
домъ’. посредствомъ тяги или цфпей. КромЪ 
нокрогасителя;.; Л. снабжается тормазнымъ 
башмакомъ “И „запасною тормазною цфпью. 
Простота; ‘устройства, сбставляеть очень цфн- 
ное ‘качество: въ Л. ‘употребляемыхъ въ сель- 
скомъ хезяйств®. Ноэтому очень часто одноци- 
линдровые ‘ Л. ` предночитаются двуцилиндро- 
вымъ; хотя. послёдн` дають значительное 
сбережеше топлива. Цилиндръ, помимо кожу- 
ха, долженъ быть снабженъ паровою рубаш- 
кою’ и` маслянкою съ“двумя кранами для 
смазки, Въ пучшихъь машинахь всв штоки д$- 
лаются стальные, поршневыя кольца изъ мяг- 
каго чугуна со стальными‘. пружинами. Пере- 
м®нная отсфчка предйочитаетея, ‘ постоянной. 
‘'Подтипники и Сальники’ доажны ‘быть брон- 
зовые, а центробЪжный регуляторъ ‘съ произ- 
вольнымъ измфнен!емъ положен!я кланана. Раз- 
движныя `Поползушки, вакъ и параллели, долж- 
ны быть сдёланы изъ закаленнаго чугуна. 
Наибол%е употребительны Л. оть 2 до 35 ло- 
шадиныхъ силъ. В%съ Л. зависить отъ систе- 
мы его в числа силъ. Обыкновенный Л. въ 2 
силы вфситъ около 900 кгр., въ 3—1 силы— 
около 1200 кгр., въ 6 силь 2300 кгр., до 8 
сить—2500 кгр., въ 9—10 силъ—8000 кгр., 
вЪ ‘95 СИЛЪ—4500 кгр. Сообразно съ этимъ 
можно разсчитать число-.лошадей, необходи- 
мыхъ’ для передвижения. Л; А. Т. 

. Локомотив —машиЯй сама себя пере- 
двигающая и, при этомъ, Могущая тянуть за 
собою трузъ. Самая употребительная и наиболве 
ВЪ настоящее время важна: изъ этихъ машинъ 
— паровозъ (см.), прим няезиый на жел. дорогахъ 
для тяги‘пофздовъ: Но`въ современной техник® 
начинають пр!обрётать значене многШе друге 
типы Л. дня передвижен1я по рельсовымъ пу- 
тямъ, отличаюниеся оть паровозовъ принятой 
конструкщи либо т8мъ, что отличительный 
для послЗдняго котель трубчатой (паровозной) 
системы замфненъ въ нихъ парообразовате- 
лемъ особаго рода, либо же совершеннымъ 
устраненемъ паровой машины, вм%сто кото- 
рой употребляются друйе генераторы силы. 
По роду этихь генераторовъ Л. могуть быть 
названы керосиновозами, электровозами ит. д. 
Паровозъ имфетъ недостатки. Качающяся 
части паровой мащины производятъь толчки и 
удары, дфлаюцие ходъ безпокойнымъ. Вполн$ 
устранить эти вредныя колебательныя дви- 
жешя въ механизм$ паровоза невозможно 
(см. Паровозъ). Вм$ст8 со скоростью хода 
паровоза возростаютъ поперечные и верти- 
кальные удары, производимые качающимися 
частями механизма, оть чето пофздъ подвер- 
тается опасности схода съ рельсовъ. Электри- 
ческ!е. Л. не имзють качающихся частей, 
вслёдств!е чего скорость хода ихъ можеть 
быть значительно увеличена. Устранен!е дыма, 
уменьшен!е мертваго в$са двигателя, избфжа- 
н!е опасности взрывовъ, упрощейе управле- 
ня и друйя улучшен!я, которыя могутъ быть 
осуществлены въ электрическихь и др. Л., 
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2, Локомобиль системы Польфа. 


3. Керосиновый локомобиль Крослей въ 7 силъ. 
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2. Электрический докомотивъ Гейльмана (при снятой будкЪ). | 
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Г] 
дають имъ преимущества надъ паровозами въ 
н%которыхъ случаяхъ. Н%Фкоторыя машины 
особаго рода, примняемыя длл передвижен!я 
вагоновъ, а именно аппараты съ мгновеннымъ 
парообразователемъ (сист. Серполле), машины, 
основанныя на работ сжатаго воздуха, (сист. 
Мекарскаго, Юза и Ланкастера) и свЗтиль- 
наго газа (сист. Люрига), составляюще одно 
цфлое съ передвигаемымъ ими вагономъ не 
могуть быть отнесены къ разряду Л. въ 
тВеномъ смыслв и описаны въ ст. Малыя 
желфзныя дороги и Электрическя желВзныя 
дороги. Къ настоящимъ же Л. принадлежать, 
кром паровозовъ, такъ назыв. Л. безъ то- 
покъ, керосиновые и бензиновые, натровые, 
аммзачные и электрические. Л. безъ топки, 
сист. Ламмъ-Франка, назначенъ для город- 
скихь трамваевъ, для подземныхъь желЁзныхъ 
дорогь и вообще для всфхъ тБхь случаевъ, 
когда желательно имФть двигатель, работа 
котораго не сопровождалась бы выдфлешемъ 
дыма и выбрасыванемъ искръ и угольковъ. 
Роль котла въ этомъ локомотив исполняеть 
цилиндрическ!й резервуаръ (фиг. 1 табл. Г), на- 
полняемый. "до 3/, объема горячею водою. Пе- 
редъ началомъ работы резервуаръ приводится 
въ сообщеше съ постояннымъ котломъ высо- 
каго давленя до тёхъ поръ, пока упругость 
пара въ первомъ не сравняется съ упругостью 
пара во второмъ, на что, въ зависимости отъ 
величины котла и абсолютнаго давленя пара, 
требуется отъ 5 до 15 минуть. Заправленный 
такимъ образомъ Л. можеть работать въ те- 
чене 5—6 часовъ. Наружная обшивка резер- 
вуара, состоящая изъ н®зсколькихъ чередую- 
щихся слоевъ войлока и обшивочнаго желЗза, 
настолько предохраняетъ его отъ охлаждешя, 
что упругость пара во время стоянокь Л. зи- 
мою на открытомъ воздух спадаетъ въ те- 
чен!е ночи не больше ч®мъ на, одну атмосферу, 
и заправленный вечеромъ Л. можеть утромъ 
начать работу, не нуждаясь въ новой заправк$. 
Отсутсте искръ, дыма и бросан1я воды въ 
трубу во время работы, простота устройства 

. Дозволяющая довфрить управлене имъ 
простому рабочему, невозможность образова- 
ня котельнаго камня и долгов$чность, срав- 
нительно съ паровозомъ, дали возможность 
этому Л. въ нзкоторыхъ м8стахъ вытеснить 
изъ употреблешя обыкновенные неболыше па- 
ровозы, употребляемые для маневровой служ- 
бы въ мастерскихь жел. дор. Они употре- 
бляются также для тяги пофздовъ, напр. на 
трамваяхъ въ огрестностяхь Парижа и на 
лини между Лиллемъ и Рубе. Начальная тем- 
пература воды въ резервуар$ обыкновенно 
устанавливается въ 200°Ц,, при чемъ упру- 
гость пара достигаеть 15 атмосферъ. По м8р8 
расхода пара для работы цилиндровъ, горячая 
вода выдфляеть новыя количества пара, при 
чемъ температура ея постепенно понижается 
До 135° и упругость выдфляющагося пара па- 
даеть до 3 атмосферъ. Въ этихъ предфлахъ 
каждый литръ перегрётой воды, превращенный 
въ паръ, производить въ среднемъ 1500 кило- 
граммометровъ работы, приложенныхъ по 0бо- 
ду колеса. На практикЗ, Л. подобнаго устрой- 
ства съ резервуаромъ, емкостью 9 куб. м., 
можеть вести на лини протяжешемъ 25 км., 


923 ` 


съ общимъ подъемомъ 50 м., позздь вЪсомъ 
20 тоннъ. Керосиновые и бензиновые двига- 
тели, по малому объему своему и простотв 
устройства примЗняемые съ выгодою для са- 
модвижущихся вагоновъ на нёкоторыхъ вто- 
ростепенныхъь желёзныхъ дорогахъ (ВЗна, Па- 
лермо, Брементъ, Гиннекенъ въ Голландии), 
употребляются также въ видё Л. Машина 
такого локомотива состоить изъ вертикаль- 
наго цилиндра, поршень котораго ‚ всасываетъ 
черезь впускной клапанъ. смзсь воздуха и 
паровъ (бензина) изъ особаго испарителя и 
воспламенительной трубки, накаливаемой на- 
ружною лампою. Двигатель пускается въ 
ходъ зажигашемъ лампы и поворачиващемъ 
маховика, на что требуется не боле 2--—3 
минуть времени. Остановить машину можно 
въ изсколько секундъ, закрывъ кранъ регуля- 
тора. Керосиновые Л. системы Демлера, по- 
явились ВЪ 1892 г. на выставк® въ вЪискомъ 
Пратерь. Двигатель помфщенъ въ средней 
части Л., при чемъ движене осямъ передается 
посредствомъ цфпи и зубчатыхъ колесъ. За- 
пасъ керосина, & также вода для охлажденшя 
въ количеств®, потребномъ для работы въ те- 
чеше - одного дня; помзщаются въ резервуа- 
рахь, устроенныхъ подъ полами вагоновъ. 
Керосиновый Л. въ 6 силь, в%сомъ для ши- 
рины пути 60 стм. въ 2400 кгр., а для одноме- 
тровой колеи — 2550 кгр., можеть тянуть за 
собою на оризонтатьномь пути 14000 кгр. 
Бензиновый Л. системы Демлера въ 10 силь 
работаеть при помощи двухъ цилиндровъ и 
можеть ходить со скоростью до 25 клм. въ 
часъ. При этомъ потребляется въ часъ отъ 4 
до 41/, кгр. бензина. Натровые Л. съ паро- 
образователемъ системы Гонигманна (см. К 
181) примняются на горнозаводскихъ жел. д., 
а въ н%8которыхъ м%стахъ и на жел. д. вто- 
ростепеннаго значення. На ширококолейной 
жел. д. Аахенъ-Юлихь въ Германи Л. системы 
Гонигманна, взсомъ въ ходу 45 тоннъ и съ по- 
верхностью нагр8ва котла 55 кв. м., съ успЗ- 
хомъ тянулъ 192 тонны на подъем$ въ 1: 65, 
съ закруглен1ями до 250 м. радуса, пройдя, со- 
гласно росписантю, 54 км. При этомъ превра- 
щенобыло въ паръ 650 1. воды при помощи 
5 кб. м. концентрированнаго раствора Здкаго 
натра. Таюе Л. введены были также въ Аме- 
рик8 на жел. д. Миннеаполисъ-Линдаль и 
Миннетока. Недостаки Л. Гонигманна: значи- 
тельный взсъ, дороговизна и недолговчность 
мфднаго котла и образоване твердой массы 
при охлажден!и раствора. Удобства: простота 
обращен!я съ нимъ и полная безопасность, & 
также отсутств!е дыма. Въ настоящее время 
существуеть предположен!е примфнить Л. Го- 
нигманна на пригородныхъ жел. д. близъ ВЗны. 

Л. Макъ-Магона съ аммачнымъ двигателемъ 
введены въ Нью-ТФркв обществомь Ваау 
Аттоша Мо\юог Сотшрапу. Сжиженный амуач- 
ный газъ кипить при —39° Ц и при обыкно- 
венномъ давлени атмосферы; при температур 
же въ 27° Ц. онъ развиваетъ давлене въ 
10,5 атм. Двигатель этоть не имфетъ топки и 
отработавшй въ цилиндр» газъ не выпускается 
въ атмосферу, а отводится въ конденсаторъ и 
здёсь поглощается водою, которая можетъ 


принять 1700 объемовъ газа. Наибольшее зна- 
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чен!е, сравнительно ст, перечисленными выше, 
пр1обрфли теперь электричесше Л., которые 
начинають соперничать успфшно съ парово- 
зами въ качеств® двигателей на желфзныхъ 
дорогахъ съ большимъ движен!емъ. Л. съ акку- 
муляторами не требують никакихъ особыхъ 
приспособлен!й для пути, при чемъ заряжене 
аккумуляторовъ производится съ большою вы- 
годою на опредФленныхъ станщяхъ при помощи 
постоянныхъ паровыхъ машинъ, или даже поль- 
зуясь Даровою силою паден!я воды для при- 
веденя въ движене динамомашинъ. Таше 
Л. въ вид опыта поставлены были на Пар- 
ковой жел. д. въ Франкфурт. Динамомашина, 
получающая движене отъ аккумуляторовъ, по- 
м®фщена подъ рамою. Испытанный въ 1893 г. 
электричесый Л. съ аккумуляторами, в%сомъ 
19 тоннъ, прошель въ 61/, часовъ ок. 500 км.., 
при чемъ динамомашины развивали работу 
около 52 лош. силъ. ВФсъ аккумуляторовъ при. 
этомъ оказался въ 53,5 кгр. на одну силу въ 
часъ, и этоть значительный мертвый вЪсъ яв- 
ляется главнымъ препятствемъ къ введено 
электрическихъ Л., основанныхь на примёне- 
ни аккумуляторовъ. Поэтому въ настоящее 
время, примЗняя электричесые Л. на, жел з- 
ныхь дорогахъ, доставляють имъ токъ непо- 
средственно помощью протянутыхъ вдоль ли- 
вши подземныхъ или воздушныхъ проводовъ, 
или же особою паровою машиною производять, 
токъ на самомъ Л. На Сити-южной подземной 
*ж. д. въ Лондон Л. получаютъ токъ оть цен- 
тральной станщи черезъ корытообразный про- 
водъ, уложенный по серединз между путевыми 
рельсами. Въ жёлобЗ этого изолированнаго про- 
вода скользять контакты, прикрёпленные къ 
Л. Обратнымъ проводомъ для тока служатъ 
путевые рельсы. Электродвигатели сидять не- 
посредственно на обфихъ осяхъ Л., которыя 
такимъ образомъ представляють собою оси 
электромагнитныхь якорей, вслфдств!е чего 
избзгается передача и сопряженная къ нею 
потеря силы. Электродвигатели эти развива- 
ють по 50 лош. силъ. Число оборотовъ ихъ 
измфняется со скоростью движеня пофзда, 
тахъ что, напр., скорости хода въ 24 км. въ 
часъ соотв®тствують 190 оборотовъ электро- 
двигателей въ минуту. Наибольшая скорость 
хода этого Л. 40—42 км. въ часъ. ВЪФеъ его 
немногимъ превышаеть 10 тоннъ. Позздъ со- 
ставляется изъ Л. и 3 вагоновт. Самые боль- 
ше элекрическе Л., получающе токъ оть воз- 
душнаго провода, работають въ настоящее 
время на желёзной дорог$ между Балтиморою 
и Огайо, на участь, гдё имфется длинный 
туннель Бельть. Л., вВсомъ 96 тоннъ, по при- 
нятой въ Америк конструкщи для подвиж- 
ного состава ж. д., поставленъ на двухъ 4-х- 
колесныхъ телфжкахъ (фиг. 1 табл. []) изъ кова- 
ной стали. Къ прогонамъ рамы привфшены дв% 
шестиполюсныя динамомашины, вращаюция 
оси колесъ посредствомъ надфтой на каждую 
ось желёзной трубы, составляющей пустот8- 
лый валъ якоря машины. Л. обшить желзомт, 
а будка машиниста снабжена окнами, при 
чемъ въ ней размёщены всЪ приборы, необхо- 
димые для управлешя Л. вспомогательные ап- 
параты, имвющеся на обыкновенныхъ парово- 
захъ, и воздушный насосъ, приводимый въ 
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движеше динамомашиною и доставляющй воз. 
духъ въ резервуары пневматическихт торма- 
зовъ и въ свистакъ. Замчательнымь въ этихъ 
Л. является то обстоятельство, что они раз- 
нимаются, т. е. въ случаБ надобности, вм$сто 
полнаго Л., можно употреблять для тяги лишь 
одну изъ телфжекъ, обладающую половинною 
силою. Нормальная сила каждаго двигателя 
360 лош. силъ, что составляеть вмЪфстБ 1410 
силъ. Каждый изъ нихъ требуетъ при нормаль- 
ной работ8 900 амперъь и 300 вольтъ. Пере- 
дача тока оть линейнаго провода производится 
помощью контактнаго башмачка, прижимае- 
маго къ проводу надъ крышею Л. пружиною 
(ф. 3, табл. [1). Нормальная скорость товарныхъ 
позздовъ, слфдующихъ съ этими Л., назначена 
ВЪ 24 км., но при маломъ состав$ позздовъ 
скорость можеть быть доведена до 80 км. въ 
часъ. Полный вЪсъ товарнаго пофзда дости- 
гаетъ 1900 тон. Для тяги же пассажирскихъ по- 
Ъздовъ въ томъ же туннел$ употребляются болЪе 
легНе таще же элестрическне Л. При введен! 
на существующей желЗзной дорсгё большого 
протяжевя Л. этого рода, заимствующихъ тогъ 
оть наружныхъ проводовъ, пришлось бы сд$- 
лать значительную единовременную затрату 
на устройство электрической лини. Расходъ 
этоть можно изб$гнуть примёненемъ электро- 
парового Л. системы Гейльмана, динамо гото- 
раго приводятся въ движене паровою маши- 
ною, помфщенною на самомъ Л. Пользоване 
такимъ Л. устраняетъ также опасность, сопря- 
женную съ присутстемъ электрическихъ про- 
водовъ на желфзной дорог$ съ значительнымъ 
движенемъ и’ больышимъ числомъ скрещенйй, 
стрёлокъ и отв®твленй. Опыты, произведенные 
съ электровозомъ Гейльмана на н®сколькихт 
франц. желёзныхь дор., дали благопр1ятные 
результаты. Пэровой двигатель Л. Гейльмана 
(ф.2, табл. [и П), помЗщенный на рамз, при- 
водитъ во вращен!е первичную динамомашину, 
которая. въ свою очередь, заставляеть рабо- 
тать премочную динамо, обхватывающую ось 
и заставляющую послёднюю вращаться. На 
первый взглядъ можеть показаться, что это 
тройное преобразоване силы должно повлечь 
за собою значительную потерю работы, но на 
ДЪЛФ, какъ показали опыты, потеря эта воз- 
награждается съ избыткомъ другою, очень 
важною выгодою. Вслёдств!е отсутств1я меха- 
нической связи между паровою машиною п 
колесами, двигатель этоть можеть работать съ 
неизмннымъ расширенемъ. Впускъ пара не 
изм®няется, и ему придается такой разм8ръ, 
который соотвзтствуеть наибольшей утилиза- 
ци работы пара. Въ обыкновенных же па- 
ровозахъ, для изм%нен!я усишя, передавае- 
маго колесамъ, напр.. при троганйи съ м$ета, 
на подъемахъ и пр., измёняють впускъ пара, 
который тогда работаеть при невыгодных 
услов1яхъ, съ большею затратою его на лош. 
силу. Въ электровоз Гейльмана движен!е ре- 
гулируется измФненшемъ числа оборотовъ дп- 
намо, сообразно профилю пути и потребной 
скорости хода, паровая же машина продол- 
жаетъ работать въ постоянныхъ, наиболфе вы- 
годныхъ для нея условяхъ. Выгода электро- 
парового Л. пр!обр$таеть особое значеше при 
большой скорости движен!я, при которой вь 
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обыкновенномъ паровозВ вредныя сопротивле- 
ШЯ ‚оть трен1я, ударовъь и сотрясенй погло- 
щаютъ значительную часть работы, между тёмт, 
какъ въ электровоз сопротивлен!е 3зд8 про- 
исходить только оть колесъ, и это сопротив- 
лен!е возрастаеть лишь медленно вм$стё со 
скоростью. Многочисленные опыты доказали, 
что сопротивлене движеню Л. Гейльмана, вы- 
ражаемое числомъ кгр. на тонну в%са, соста- 
вляеть около половины сопротивлен!я обыкно- 
веннаго паровоза. При пробныхъ пофздкахъ 
съ пофздами скорость движен1я превосходила 
на н$которыхъ участкахь 100 км. въ часъ, 
безъ малЬйшихъ нарушен!й спокойнаго хода. 
Въ настоящее время Л. системы Гейльмана, 
примняются въ регулярномъ движенш для 
тяги курьерскихь позздовъ на французской 
Западной ж. д. Серьезное неудобство Л. Гейль- 
мана — это значительный вЪсъ. Самые круп- 
ные паровозы не тяжеле 97—100 тоннъ, ме- 
жду ТЬмъ какъ первый Л., построенный по 
систем Гейльмана, вЗсить 113 тоннъ. 4. Г. 

Мекотьр— см. Локтевая кость. 

„Мовоть (франц. Апле, нм. ЕПе, англ. 
Е!, датс. А]еп, шведс. А], итал. Втасс1ю)— 
единица линейной м%ёры, принадлекащая къ 
числу м$ръ, взатыхъ изъ природы (см. ТШди- 
ницы мёръ, ХП, 548 и 51°). Эта м%фра при- 
надлежить къ числу старыхъ, но м%стное ея 
употреблен1е сохранилось донынз во многихъ 
странахъ, даже и тамъ, гдф, по закону, должна, 
быть употребляема метрическая система. Въ 
ЕвропБ величина, Л. чрезвычайно разнообразна. 
См. ‹Тазопеписв 4ег Мип7-Мааз ип (е- 
утещкипде ес.» уоп Е. Тегаза]ет, 1890-—пе- 
реработка нервоначальнаго труда, Нелькенбре- 
хера, 20 изд.). Въ Абессиви Л. = 1/, арда= 
46,72 стм., въ Перси Л.—=52,5 стм. 0. П. 

Въ 1554 г. англичанин Тассе опред®лиль 

ссый Л. въ '/, англ. ярда, т. е. въ 18 дм. 

о Торговой книг и по Циферной счетной 
мудрости ХУ] в. Л. дВлился на 10?/, врш., но 
Уставъ ратныхъ дфлъ 1607—2921 г. показаль въ 
Л. 107/, верш., что, можеть статься, не без- 
ошибочно. ‚ Д. Пра. 

Вь Прибалтскихь губ. 1 рижсюй Л. (и 
ревельски) 21,166 русск. дм. = 0,7559 арш. 

ъ Курляндекой губ. 1 Л. торговый = 22.894 
русск. дм.—0,7998 арш. 

Жовтортль (Госкрог()—гор. въ с$в.-амер. 
шт. Нью-Горкъ, на канал Эри. 16038 кит.: ожи- 
вленная торговля, мельницы, ломки извести. 

Леокрида (1 Лохре)—распадалась на 2, 
раздфленныя Парнассомъ, Доридой и Фокидой 
области; одна лежала, на вост., другая на южн. 
берегу средней Эллады. Вост. Л., расположен- 
ная по берегу Малскаго и Эвбейскаго зал., 
простиралась оть Фермопильскаго прохода до 
границы съ Беотей и распадалась на 2 обл.: 

. Эпикнемидскую, западную, и Опунтскую, 
восточную (Л. `Етомуивю и 'Олобуиои), съ 
поверхностью въ 14—15 кв. м. Страна была 
плодородна и густо населена: много было 
возд$ланныхь полей и пастбищъ, овецъ и 
козъ, вина, оливокъ, смоквъ. М%етныя ска- 
зан1я связывають эпонима племени съ ле- 
легами, что указываетъь на принадлежность 
племени къ туземному основному населеню. 
Вновь прибывшЁя эллинсвюя племена разд$- 
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лили на части страну, раньше заселенную 
отъ моря до моря локрйскимъ племенемъ. 
Другая Л., такъ.назыв. Озольская, граничила, 
на 3 съ Этошей, на С съ Доридой, на В съ 
Фокидой и имфла поверхность въ 1% кв. м. 
Назване свое ЛокрАйцы озольсе (А. '0567.2 
=Л. смердяше) получили отъ козьихъ шкуръ, 
которыя служили имъ одеждой. Н. 0. ` 

Жосрийский ладь— тоже, что гиперфри- 
Ийская греческая гармон1я или гамма, на про- 
тяжен!и октавы оть & До , съ тонами и по- 
лутонами, чередующимися въ слЗдующемъ по- 
рядк: 14 5% 40 тё та {а з01, 1а (см.Ладъ). 
тп ттт 1 Н. С. 

Ловруа (Жозефъ-Филиппь Эппойп Госк- 
гоу, 1803—91) — французсый драматургъ, на- 
писалъ драмы: «Сафшегае П», «1.1 трёгамлсе 
её }а Лиуе» и др., комедю: «Бе СШеп ац 
Ллаг4ицег» и др. и рядъ жанровыхъ сценъ 
(«Разз6 шший») и др. 

Локруя (Этьенъ-Антуанъ-Эдуардъ-511010 
Госкгоу) — французсый политичесый  дфя- 
тель, сынъ предыдущаго, род. въ 1540 г., въ мо- 
лодости изучаль живопись, приняль участ!е въ 
экспедищи Гарибальди на о-въ Сицилию, потомъ 
въ качеств® художника и секретаря Зздилъ съ 
Ренаномъ въ Палестину и Сир!о, по возвра- 
щени въ Парижъ сотрудничаль въ «Е1оаго» 
и «Варре!». Во время осады Парижа Л. ко- 
мандоваль отрядомъ и принималь участе въ 
битв$ при Бюзенвал$. 8 февраля 1871 г. онъ 
быль избранъ въ нащональное собране, гд8 за- 
нялъ м%сто на крайней л$вой. .Главнымъ пунк- 
томъ его программы была децентрализаця, съ 
развитемъ самостоятельности общинъ. По об- 
винен!ю въ участи въ коммун Л. быль аресто- 
ванъ и просидёль въ тюрьм8 до юня 1871 г. 
Онъ вотировалъ за конститущю 13875 года. за 
преданйе суду министровъ 16 мая, за амни- 
стю, въ 1881 г. за пересмотръ конститущи, 
позднфе противъ колошальной политики Фер- 
ри. Въ 1385 г. Л. сдфлался министромъ тор- 
товли въ кабинетв Фрейсине, сохранилъ свой 
портфель въ министерств Гобле и вышель въ 
отставку вмфетВ съ послёднимъ, въ 13887 г.; 
черезъ годъ въ кабинет Флоке получиль порт- 
фель народнаго просвфщеня; съ 1889 г. по 
1893 г. быль однимъ изъ вице-президентовъ 
палаты депутатовъ. Въ 1595 г. быль президен- 
томъ бюджетной коммисс!и, въ которой рёши- 
тельно отстаиваль подоходный налогъ. Въ 
ноябр того же года Л. сдЗлался морскимъ ми- 
нистромъ въ радикальномъ кабинетв Буржуа. 
Въ 1893 г. на жизнь Л. было совершено поку- 
шен!е сумасшедшимъ кучеромь Мооромъ. д. 
принадлежаль къ числу самыхъ интимныхь 
друзей Виктора Гюго и быль женать на вдов% 
одного изъ его сыновей. Л. основалъ газе- 
ту <е реше зоиуегып» и былъ однимъ 
изъ основателей радикально - сощалистической 
«Реше Кери !чиае Егапса!зе»‘ (1391): кро- 
м того написалъ: ‹«].ез а11ез 4и Сарцое» . 
(Пар., 1869), «А Баз 1е ргостёз» (1870). «Га 
Сошшипе её !’`АззешШее» (1871), «Г’Ше геуо}- 
\6е» (1877; истор я экспедищи Гарибальди на 
Сицилию), «Авшей |е Ьоиспег, Н!зоне 4е 
ГЕсуре её 4е 1а Зу. & а На да ХУШ 
316 ]ез, .«Мойке е.1а сиегге Гиите» и мн. 
др.; напечаталь дневнихъ своей бабушки: «ош! - 
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па! Фопе фоцгсео15е репдап\ 12 ВётошИов 
1791 — 93» (П., 1881). См. А. Вемгап@, «Га 
сВалабге Це 1893» (П., 1893); А. Оаше], «Ггац- 
пёе ройчие» (1865—95). В. В. 

Лезрьи (ост ЕрмерпугИ) —одинъ изъ 
древнзйшихъ греческихъ ‘городовъ-въ Нижней 
Иташи, основанный ,локр!йцами на южн. око- 
нечности полуо-ва Бруттскаго, гдз раньше 
жили Сикулы. У поэтовъ Л. носять назван!е 
Нарищи, якобы оть Нарикса, столицы. Аякса 
Оиялеева въ опунтской Локрид®. Городъ, хотя 
и лишенный настоящей гавани, возвысился 
благодаря торговл и расположеню старшаго 
Длонися, котораго жена, была отсюда родомъ. 
ДФонисй Младший разрушилъь Л.„вновь постра- 
давш!е при Пирр8 и оть римлянъ во время 
второй пунической войны. Римляне оставили 
Л. ихъ свободу и демократическое управлене, 
введенное, по преданю, Залевкомъ (см.); но 
значен!е города было подорвано и онъ вскор% 
совершенно заглохъ. Незначительные остатки 
Л. у нывфшняго МоЦа 41 Виг2апо. 

Локрэ (Жанъ Г.осге, бар. Во!3зу)—франц. 
юристъ (1758 — 1840), одйнъ изъ творцовъ 
франц. кодификащи начала, этого вЗка. Вм$стф 
съ Камбасересомъ и Мерленомъ Л. назначенъ 
членомъ кодификащонной коммисси 1794 г.; въ 
1795—1800 г. Л. быль секретаремъ совзта, ста- 
рёйшинъ, а въ 1800—1815 г. секретаремъ го- 
сударственнаго совфта. Главные труды. Л.: 
«Ге$аИоп суЦе, соштегсае её стишше!е 
4е 1а Егалсе» (1826—32), обширный коммен- 
тарй въ 31 т. ко всЁмъ франц. кодексамъ, на 
основан!и протоколовъ законодательнаго кор- 
пуса и др. учрежден! й, принимавшихъ участ1е 
ВЪ создани кодексовъ: «Езрг Чи соде ©уЦ» 
(1=05 и сл.), «ЕзргИи, 4и сое. 4е ргосёдиге с1- 
УПе»‘ (1816), «ЕзргИ Чи соде 4е сошшетсе» 
(1529); «Мапие! 4е 1а ИБегмеё 4е ]а ргеззе» 
(1820); «Ри сопзей 4’Ейа» (1810). 

Ловеа или Витна, Эрвайоги или Валтоги 
(б%лая р$ка) — р. Эстляндской губ., впадаю- 
щая въ зал. Папенвикъ, близъ часовни Локсы. 
Береть начало изъ озерца близъ Баркгольма, 
на скатахъ Залльскихь или Пантиферскихъ 
высотъ. Дл. 60 в., шир. до 30 саж.:; составля- 
етъь границу ‚Везенбергскаго и Вейсенштейн- 
скаго уу. и Везенбергскаго и Ревельскало.. 

Шовеодромия—кривая ‚Двоякой кривиз- 
ны, начерченная на поверхности шара или 
вообще тёла вращен!я такъ, чтобы она пере- 
сЗгала всф мериданы подъ однимъ и тёмъ же 
угломъ. Она имЗетъ большое значене въ море- 
плавании, потому что, плывя по Л., н5зтъ надоб- 
ности м$нять курсъ, т.е. уголъ, составляемый 
направленемъ пути съ мерид1анами. Для облег- 
чен1я прочерчиваня Л. для морскихъ картъ 
нарочно избирають тамя проекщи, на кото- 
рыхъ Л. изображается прямою лишею, такова 
проекшя Меркатора. Въ послёднее время, съ 
введешемъ паровыхъ судовъ, на которыхъ 
огромный расходъ угля побуждаеть плыть по 
кратчайшему направленю, Л. выходить изъ 
употреблен1я и суда плывуть по геодезиче- 
ской лини (т. УТ 402) или (пренебрегая 
сжатемъ земли) по дуг большаго круга. 

В. В. В. 

Лонтеваял кость, локоть (0!02)— 

одна изъ двухъ гостей предплечья. У челов ка 
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Л. кость больше второй кости предплечья, лу- 
чевой (см.), верх конецъ ея толще нижняго 
и имфетъ глубокую вырфзку (СауЦа$ ешо @еа 
5. ипайа ша)ог), обхватывающую блоковидный 
конецъ плечевой кости. Внутренняя поверх- 
ность вырфзки снабжена продольнымъ греб- 
немъ и имфеть дв глад! я, покрытыя хря- 
щемъ поверхности (фасетки), соотвфтствуюцщя 
двумтъ поверхностямъ, блока плечевой кости. 
Толстый верхн!й уголь вырфзки, шероховатый 
на задней сторон$, представляетъ локтевой от- 
ростокь (О]есгацеп), входящй при разгиба- 
ни предплечя относительно плеча въ ямку 
на задней сторон плечевой кости и препят- 
ствующ разгибаню дальше, чЁёмъ на 180°. 
Нижнй, мене выдающийся уголъ есть вънеч 
ный отростокь Л. кости .(Ргосеззи$ согопо1- 
4ецз). Сбоку у взнечнаго отростка находится 
маленькое позулунное углублеше (СауЦаз зш- 
то! Чеа $. пизда шпог)—м$сто сочленен1я съ 
Л. костью головки лучевой кости. Средняя 
часть Л. кости трехгранна, болве острое ребро 
обращено къ лучевой кости. Нижн конецъ 
Л. кости образуеть головку (сарцшат), на зад- 
ней поверхности которой находится коротый 
топой шиловидный отросток® (Ргосе$зи$ 9у- 
1014еи$ шпае). Л. кость легко ощупывается 
на рук на всемъ протяжеши, нижн конець 
ея соотв$тствуеть той сторонф кисти, гдЪ на- 
ходится мизинецъ. Н. Ки. 
Локтевка — р. Томской губ., Бйскаго 
окр., вытекаетъ изъ горы Синюхи; послВ 120 
в. течешя впадаеть въ Чарышъ съ лёвой сто- 
роны; несудоходна. Въ верховьяхъ слфва впа- 
ла р. Нижняя Колыванка, на ней находился 
первый изъ открытыхъ въ 1723 г. МЁДныхЪ 
рудниковъ; позже Демидовымъ устроенъ былъ 
здзсь мФдно-плавильный зав., названный Ко- 
лывано-Воскресенскимъ. Локтевсый серебро- 
свинцовый рудникъ разработывалея съ 1767 г. 


‚до конца прошлаго стол8тй. Ср. Колыванская 


шлифовальная фабрика (ХУ, 775). Н.А. 

Ловтевое сочлененюе (АгисШайо 
сии) — соединяеть нижн! конецъ плечевой 
кости съ верхними концами плечевыхъ. Оно 
состоить собственно, изъ 3 сочленен!й: сочле- 
неня блока плечевой кости съ большой полу- 
лунной вырфзкой локтовей—плечелоктевое со- 
членене (Аг. Вашего-и]паг1$), сочленене го- 
ловчатаго возвышен!я плечевой кости съ го- 
ловкой лучевой—плечелучевое сочленене (Аг(. 
Ватего-га 111$) и сочленене головки луча`съ 
малой полулунной выемкой локтя— локтелуче- 
вое сочленене (Аг. га 1ю-ишал1$). Первыя 
два донускають лишь сгибане и разгибаше 
предплечья относительно плеча, третье допу- 
скаеть вращене луча, при которомъ повора- 
чивается относительно предплечья кисть, об- 
ращаясь (при висячемъ положени руки) ла- 
донью впередъ (зиршаЙо) или назадъ (рго- 
пацо). 1. Кн. 

Локтесвой отростовъ— см. Локтевая 
КОСТЬ. 

Локтевекия серебро-плавильный зав.— 
нын%, за упраздненемъ его, селене Том- 
ской губ., Бйскаго окр., на крутомъ изгибъ 
р. Алея, извёстномъ подъ именемъ.«Локтя». 
Абсолютная высота завода 990 фт. надъ ур. 
моря. Заводъ построенъ въ 1752—9598 г., съ 
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1786 по 1800 гг. при заводв существовала 
шлифовальная фбр. для обдЪлки цвЗтныхъ кам- 
ней. Юще въ 1891 г. здфсь было выплавлено 
бликоваго серебра 113 пд. 36 фн., изъ котора- 
го получилось чистаго серебра 104 пд. 6 фн., 
золота 3 пд. 61/, фн. и свинцу 892 фн. Хотя 
Л. заводъ ны считается упраздненнымъ, 
тёмъ не менфе въ 1892, 1893, 1894 гг. на 
немъ производилась выплавка серебра и свин- 
цу изъ оставшихся въ запас рудъ. Въ’ за- 
водскомъ селени въ 1897 г.'было жилыхъ до- 
‚ мовъ 864, 2 црк., больница, горная и зем- 
ская школы, 5 питейныхъ домовъ, н»Ъсколько 
торговыхъ лавокъ. Жителей 6196 (3046 мжч. 
и 3151 жнщ.). Ежедневно базаръ, ежегодно 
ярмарка. Н. Л. 

'Жовуста (правильнзе Лукуста—Гласи$а) 
—изв$стная при имп. Клавди изготовитель- 
ница ядовъ, была посредницей во многихъ 
преступленяхь и отравлен1яхъ того времени. 
Оть изготовленнаго ею яда умерли, между про- 
чими, имп. Клавй и Британникъ. Казнена, 
Л. лишь при Гальб%. 

Косиь год аебитз (м$сто руководить 
актомъ) — начало частнаго международнаго 
права, въ силу котораго вншн!я формы и 0б- 
ряды совершен!я актовъ (договоровъ, зав щанйй, 
браковъ) опредёляются законами факультатив- 
но того м%ста, гдз они совершены. Правило это, 
прямо выраженное въ н%которыхъ законода- 
тельствахъ (ст. 707 русск. уст. тр. 'судепр.), 
не распространяется на условя внутренней 
силы актовъ (напр., На услов1я дзеспособности 
контрагентовь, которыя опредфляются ихъь 
нацюональными законами, противоположное воз- 
зрзн!е проводится англо-американской судеб- 
ной практикою), а также на тВ случап, когда 
актъ совершенъ за границей съ прямой цфль 
обхода отечественнаго закона. 

окщений (Тоаннъ-.[.0ссеп1и$)—историкъ- 
юристъ (1598—1677). Учился въ Голланди и 
Германи, быль проф. въ Упсалв и истор! ю- 
графомъ королевы Христины. Всзхъ его сочи- 
нен!й осталось бол%е 60; главное изъ нихъ— 
«Вегиш зиес1сагит В1$10а» (165+). Это—пер- 
вый критичесюй трудъ по истори Швеции. Л. 
черпаль свой матер!алъь непосредственно изъ 
архивовъ и съумёлъ придать своему изслВдо- 
ванйо стройную и живую форму. Въ 1662` й 
1676 гг. его исторя Швещи вышла новымъ 
издашемъ, значительно перед8ланнымъ; она до- 
ведена до 1660 г. Въ области археологи и 
географии извфстны его «АпИдийафаш зуео- 
5оШсагит ИГ 1гез» (1647 и чаще). Въ 
1661 г. правительство поручило Л. дополнить 
трудъ Дальберга: «5уес1а апИциа еф ро Ч1егпа»; 
онъ исполниль это въ своей, еще неизданной 
«Оезсг!рцо Вес Зуефае». Въ 1648 г. вышелъь 
его «Эупорз1$ ] 4115 10-0 с! >— первый учеб- 
никЪ по истори шведскаго права для универ- 
ситетской молодежи. Въ послфднемъ издании, 
1673 г., КЪ ‹5уп0ор$5’Уу» приложенъ кратюй си- 


| 


стематическ!й обзоръ господствовавшаго тогда | 


въ Швеши государственнаго права. ]5го 
«[ех!с0п 011$ з%10-боМмср» (1647 и чаще)— 
пояснительный словарь къ терминамъ старыхъ 
шведсиихь памятииковъ. Г. Ф. 
„Боюнчимь—р. Вологодской губ., Устьсы- 
сольскаго у.. львый притокъ Вычогды. Длина 
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около 200 в. (разные ‚авторы считають 150— 
400 в.). Ширина —.20—80 саж. Л. судоходна 
отъ с. Лопандинскаго на 130 в.: имфетъь 15 
притоковъ [Соль (60. в.), Люпь (50 в.), Чедь 
(40 в.), Павкъ (50 в.) и 'др.]. 

Локьеръ (7. Могтап Госкуег)—современ- 
ный англ. астрономъ. Род. въ 18386 г. Для наблю- 
ден1я н%®сколькихъ солнечныхъ затмевй Зздилту 
въ разныя страны, нынё живетъ въ Лондон® 
частнымъ челов$комъ, не занимая оффищаль- 
ныхъ должностей. Гл. труды Л. посвящены 
спектральному анализу и изслвдованю физиче- 
скаго строенйя солнца. Въ 1868 г., почти од- 
новременно съ французскимъ астрономомъ 
Жансеномъ, но независимо отъ него, Л. открыль 
возможность изслфдован1я спектровъ солнеч- 
ныхь выступовъ во всякое время, а не въ 
рёдые моменты `полныхъ солнечныхъ затме- 
в, какъ дфлалось до того. Своими спектраль- 
ными наблюден!ями Л. доказаль присутстве 
въ солнц 33-хъ ‘химическихъь элементовъ, 
существующихь на землВ. Ученыя статьи Л. 
печатались главнымъ образомъь въ «Р01050- 
рЫ!са] Тгапзас{ 00$», въ «Сошрез Вепфиз» и 
др. ВромВ того перу Л. принадлежать н$- 
сколько популярныхь книгь по астроном, 
изъ которыхъ «Еетеп(агу ]ез$01$ Ш азго- ` 
пошу> выдержали много издашй и переведены 
на иностранные языки. На русскомъ: ‹Эле- 
ментарные уроки астрономши» и «Спекро- 
скопъ и его примЗнен1я». В. В. В. 

Лолий— св..мученикъ. Пострадал въ П1 В., 
память—28 юня. - 

Лолзлардьх (ГоЙаг45)—назване религ10з- 
ныхъ обществъ, сначала пм®вшихь въ виду 
лишь благотворительность, но позже, особенно 
въ Англии, возстававшихъ противъ 1ерархи, мо- 
нашества п учен!я о таннствахъ католической 
церкви. Самое назван!е Л. связывали съ ми- 
вическимъ Вальтеромъ Лоллавдомъ, но правиль- 
нзе его производить отъ. нижнегерманскаго 
слова «1аПеп, 10 Пепэ-—<тихо пЪТЬ», «нап вать 
погребальныя и%сни». Впервые съ этимъ на- 
зваемъ мы встрёчаемся около 1300 г., когда 
въ Антверпен8 явилось общество Л. для ухода, 
за больными и иогребен1я умершихъ во время 
моровой язвы. Члены общества, въ виду ихъ 
ум$ренной ‘жизни и бфдной вн®шности, назы- 
вались Мэдетай$-—«бёднчказти», по.. патрону 
своему, св. Алексио (Т, 417)—алекоанцами или 
братьямн св. Алекая, по житю въ кельяхъ-- 
целлитамп (Кщгез сеШае), по заунывному 
п%ню надъ покойниками--Л. Оно распростра- 
нилось въ Нидерландахъь и Германи; были 
организованы и женсыя общины. Часто ото- 
зкествляви!еся съ бегинками и бегардамия, 
Л. преслёдовались духовенствомъ и нйщен- 
ствующими монахами и часто гибли. по при- 
говорамъ инквизящи, пока [оаннъ ХХИ, въ 
1318 г., не даль имъ условной терпимости. Вт 
Англи имя Л. впервые встр$чается въ 1387 г., 
какъ назване сторонниковъ Виклифа. Первыя 
10 лЁтъ посл смерти реформатора они имзли 
здёсь большую силу, массами проповфдывали 
передъ простымъ народомъ п распространяли 
въ немъ знакомство съ бибмею; ихъ поддер- 
жлвали оксфордоый унив. и мнопе изъ знати. 
Въ 1395 г. Л. подали петимю въ парла- 
меять, прося реформировать всю англскую 
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церковъ на новыхъ началахъ: уничтоженя 
свётскихъ владън! церкви, целибата, ‚литур- 


Лолли— ЛомвАРДИ 


'Жо-ло или Лолосы—диюмя горныя племена 


‚въ китайскихъ провинщяхъ Сы-чуань и Юнь- 


ги и т.д. Эта. петищя. было сурово отклонена 'нань. Подразд®ляются на бёлыхъ и черныхъ 
королемъ, и съ тёхъ поръ значене Л. падаетъ. | Ло-ло; послфдн!е отличаются независимымъ ха- 
Въ 1399 г. вступиль на престоль Генрихъ ГУ, | рактеромъ и противятся смзшаннымъ бракам, 


опиравш ся, между прочимъ, на церковь; это 
привело кь изданю въ 1400г. акта 4е Ваеге\- 
со сошфигеп4о, положившало начало казнямъ 
Л. въ Ангии. Архепископъ кентерберйсвай 
Арундель въ 1406г. принялъь м$ры къ очистк$ 
оть Л. оксфордскаго университета, а въ 1408 г. 
провель на конвокащи рядъ суровыхъ «кон- 
ституц» противъ Л. Окончательнымъ торже- 
ствомъ его надъ знатными Л. было сожжене, 
какъ еретика, лорда Кобгема. Воинственность, 
охватившая весь англИсь народъ посл по- 
бБдъ Генриха \, сдЗлала лоллардовъ, какъ про- 
тивниковъ войны, предметомъ насм$шекъ. Тмъ 
не менфе среди простого народа они еще удер- 
живались, какъ это видно изъ распространенно- 
сти памфлетов возникшихъ на рубежз ХУи 
ХУв.: «Видя Петра Пахаря», Лэнгланда, и 
«Молитвы пахаря», въ которыхь Л. являются 
совершенно отдфлившимися отъ господствую- 
щей церкви. Узъ Ангии Л. перешли въ Шотлан- 
дю; Ноксъ называетъь предшественниками ре- 
формащи Л. Вэйля и Эйршира. Въ самой 
Англи Л. сущеетвовали до временъ реформа- 
ци и немедленно по восшестви на престоль 
Эдуарда У были освобождены оть пресл8до- 
ванй. Связь ихъь съ реформащоннымъ дви- 
женшемъ ХУГв. сказалась, главнымъ образомъ, 
въ распространени знакомства съ Бибмею на 
отечественномъ язык$. 

Люлли (Ашошо 1.0]1)—извЗстный италь- 
янскИ скрипачь и композиторъ (1783—1802). 
Въ 1773 г. быль приглашенъ въ Росс ю кон- 
цертмейстеромъ въ Петербург, гд® пробылъ 
До 1778 г. и пользовался блестящимъ успф- 
хомъ при двор$ Екатерины П. Л. писалъ пре- 
имущественно для своего инструмента: со- 
наты, концерты и пр. Н. С. 

долл (1.011, [оШа веиз)—римсый пле- 
бейсвй родъ, происходивий оть самвитянъ 
или сабиновъ и разроси!йся лишь во време- 
на Цицерона. Изъ отдфльныхъ представителей 
его извфстны: 1) Самнитянинъ Л., попавший въ 
Римъ въ 266 г. доР. Хр., въ качеств® заложни- 
ка, но бБжавшИй оттуда.на родину и съ собран- 
нымъ тамъ отрядомъ опустошавиий римсюя 
владён!я. Его плохо вооруженное войско было 
разсяно, а онъ взять въ плёнъ. 2) М. Лолий 
Паликант—народный трибунъ 71 г. до Р. Х., 
боровш!ййся за возстановлене ур%занныхъ 
Суллою правъ трибунской власти и поддер- 
живавшй ]ех }иЧ1еача Л. Аврешя. За это 
его ненавидёли оптиматы, съумфвийе отстра- 
нить его оть консульства. 8) М. Лолмй Паул- 
линъ-—первый пропреторъ Галати, консуль въ 
21 г. до Р. Х. Вь 15 г. до Р. Х. онъ коман- 
доваль леонами въ Германи и сначала, одер- 
живаль побЗды, но потомъ быль разбить си- 
гамбрами, узипетами и тенктерами. Во 2-мъ 
г. по Р. Х. онь быль приставленъ кацъ гес1ог 
цъ Каю Цезарю и отправился вмфетё съ 
нимъ въ Арменю. Вшяне его на юнаго Кая 
было дурное: онъ быль жаденъ, хитеръ и по- 
роченъ, что, по видимому, и было причиною 
его внезапной смерти. Н. 0. 


‚ 4еПа р!Иига» (Миланъ, 1589). 


съ китайцами, Л. всегда принимали учасме въ 
движен!яхъ южнаго Китая противъ централь- 
ной власти. За послёднее время у нихъ рас- 
пространяется магометанство. 

Лоло или Лолу—одинъ изъ языковъ китай- 
ской группы тибето-бирманской семьи языковъ. 
Свздфшя у багшег, «Ехр]огайоп Че Мекоов» 
(П., 1872). 

Лологь—р. Пермской геб., Чердынскаго 
у., лфвый притокъ Косы, принадлежитъ къ си- 
стемз Камы. Направляется къ СВ, длина те- 
чен!я— 100 в. По Л. производится силавъ л$са. 

Ломазьх (Роша2у) —посадъ Б3льскаго у., 
СЗдлецкой губ., на притокз р. Буга. Жит. 
2185 (975 православныхъ), дворовъ 314. Прк., 
школа, заводы кожевенный, 2 маслобойныхъ, 
кирпичный и мукомольная мельница. 

ЖЛюманль (Авраамъ-Диркъ [Г.оша!) — гол- 
ландскй богословъ, род. въ 1823 г. профессоръ 
въ амстердамскомъ унив., одинъ изъ главныхь 
представителей такъ назыв. новой голландской 
критичёской школы, смотрящей на евангель- 
скую исторйо какъ на символический разсказъ. 
Главныя сочинен!1я его; ‹Уег4е{ю105 еп уег- 
ди:Ае{Кпо» (Лейденъ, 1882); «5ушЬо! еп \е!- 
ке кве4 ш 4е еуапоеНзсВе езсШедет1$» 
(Амст., 1384), «Ое 2ообепааш4е зушфо$о1е 
оруа4 Ио ег еуапееЙзсйе везсШе4ет$ еп 
Ваге }оп5з4е Бези]Чше» (Амст., 1884); <Ое 
зушфо|зсВе уегКат1то Дег еуала. везсШецеш5» 
(Утрехтъ, 1884). По порученно «Общества 
истори сзверо-нидерландской музыки», Л. из- 
даль «Сборникъ народныхъ псенъ» (2 изд. 
1891). 

Ломан (Николай Логиновичъ)—педагогъ 
и писатель. Учился въ спб. унив., препода- 
валъ рус. словесность въ военно-учебныхъ за- 
веден!яхъ, быль директоромъ спб. 1юремнаго 
комитета, гдф проявилъ большую энерго и 
гуманность. Подъ псевдонимомъ Н. Гиуть 
помфщалъ въ «Искрё» бойня юмористичесвя 
стихотворевя. Ум. въ 1892 г. 

Ломаццо (Джованпаоло Ё0та2хо, 1538— 
1588) — итальянсый живописецьъ и писа- 
тель по части искусства, ученикъ Гауденц!о 
Феррари и Дж.-Б. делла-Черва, писалъ рели- 
позныя картины, отличаясь см$злостью` ри- 
сунка, прятностью колорита и гращюозностью 
композящи, но оставилъь по себф память въ 
истори искусства не столько этими произве- 
ден1ями, сколько важными въ свое время лн- 
тературными трудами: «Тгайадо 4е!!’ аг4е 4еа 
рИИага» (Миланъ, 1584) и «[4еа 4е] Тешр/о 
А. С—в».. 

Ломачевекий (Дмитрй Платоновичъ)— 
писатель. Род. въ 1580-хъ гг. Помфщаль въ 
малой прессф бойме и полные наблюдатель- 
ности разсказы; часть ихъ вошла въ 1-й вып. 
«Лачной бибмотеки» (СПб., 1872). Изд. отд. 
«Съ квартиры на квартиру» '(СПб., 1868) и 
«Руссый моть» (СПб., 1871). „Ум. въ 1878 г. 

Ломбарди (Альфонсо Гошфаг, 1488— 
1537), прозванный Читтаделлой (СШаеПа)-- 


 итальянсюЙ скульпторъ, ученикъ своего дяди, 


фомвалрд!Я 


Пьетро Ломбардо, работаль въ Феррарз, а 
потомъ въ Болонь®, пользуясь репутащей од- 
ного изъ лучшихъ мастеровъ своего времени. 
Сначала онъ держался еще реалистическаго 
направлешя, каково оно было у итальянскихь 
художниковь ХУ стоп., но затБмъ все болбе 
и боле стремился къ идеальной красотВ и 
гращи. Изъ `произведенй ранней поры его 
дфятельности особенно замчательны раскра- 
шенныя терракотовыя фигуры Христа и ‚ано- 
столовъ въ Ферранскомъ собор, а изъ позд- 
нзйшихъ работь, большинство которыхъ нахо- 
дится въ Болоньф, такая же труппа «Снят 
со креста», въ тамошней церкви св. Петра, 
«Воскресеше Христово», въ тимпан® бокового 
портала церкви св. Петровя, рельефъ на под- 
ножи раки св. Доминика, въ церкви его име- 
ни, и состоящая изъ терракотовыхъ фигур 
въ натуральную величину группа «Успене 
Богородицы», въ церкви С.-Мар1а-делла-Рита. 
А. С— ве. 

Ломбардёя— область (сотрагИитеп{ю0) въ 
Итами, граничащая на С съ Швейцарей и 
Тиролемъ, на В съ 'Венещей, на Ю съ Эми- 
пей, на съ Шемонтомъ  дёлится на, 
$ провиншй: Бергамо, Бреша, Комо, Кремо- 
на, Миланъ, Мантуя, Павя, Сондр!о. Про- 
странство 24317 кв. км., населеше (по пере- 
писи 31 декабря `1892 г.) 3957261 чел., на 
1 кв. км. приходится 163 жит. Имя Л. про- 
исходить оть имени лангобардовъ (см.). Въ те- 
чен!и двухъ вёковъ лангобарды приняли рели- 
то (раньше они были ар1анами) побфжден- 
ныхь; ихъ языки слились и побфдители под- 
верглись сильному культурному вшяню по- 
бЪжденныхь; въ в. населеше было уже не 
н*мецкимъ, & итальянскимтъ. Когда прекрати- 
лась итальянская в*твь Каролинговъ, Л. сд®ла- 
лась объектомъ борьбы между местными герцо- 
гами и бургундскими королями, пока въ 951 г. 
Оттонъ [ не присоединилъ ее вновь кь римско- 
германской импер!и. Зависимость отъ импери 
быша, однако, чисто фиктивной. Въ Л.. какь 
и въ с8в. Иташи вообще, раньше чЁмт, гд$-бы 
то ни было въ Европ® развилась промышлен- 
ность и торговля; города, обратившеся въ со- 
вершенно почти самостоятельныя республики, 
начали играть преобладающую роль. Окрестныя 
сенъор!альныя владфн!я. частью добровольно, 
частью по невол} подчинялись имъ; феодальные 
владётели охотно селились въ городахъ, гд% 
они, располагая богатствами и приверженца- 
ми, могли пользоваться значительнымъ вл!я- 
н1емъ на управлене. Мноше изъ городовъ со- 
ставили «ломбардеый союзъ городовъ», во гла- 
вЪ котораго стояль Миланъ. Когда Фридрихъ 
Барбаросса началь свои походы на Италю, 
онъ встр®тиль со стороны союза р®шительное 
противодйстве. Въ 1158 г., однако, Миланъ 
сдался королю, уплатиль ему дань и выдалъ 
заложниковъ, Фридрихъ получилъ возможность 
короноваться ломбардской желёзной короной. 
Изъ 28 уполномоченныхъ оть 14 ломбардокихъ 
городовъ и 4 юристовъ болонскаго универси- 
тета, отстаивавшихь идею неограниченности 
императорской власти, быль составленъ гоми- 
тетъ, долженствовави!й выработать законы 
для ломбардскихъ городовъ; новыми законами 
королю было предоставлено назначеше герцо- 
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говъ, правителей (подеста), судей; города ли- 
шены права заключать союзы. держать войска, 
пр!обр$тать новыя земли. Миръ на такихъ 
услов1яхъ не могь быть долговзчнымъ, но но- 
вая война окончилась взятйемъ и совершен- 
нымъ разрушеемъ Милана (1162). Черезъ 
два года во многихъ городахъ вновь произо- 


‚шли возстаня; императорсые правители были 
| изгнаны и города вновь заключили союзы, 1:0- 


торые скоро слились въ одинъ ломбардсий 
(см. ХШ, 551). Страшное поражен!е Фридриха 
при МЛеньяно (1176) привело сперва къ 
6-лЗтнему перемир!ю, а потомъ къ Констанц- 
скому миру (1183), по которому города возвра- 
тили`себф старыя вольности; за императоромъ 
осталась лишь тФнь власти. Въ сл8дующя 
десятилт1я ломбардсше города быстро разви- 
лись и разбогатВли, чему содЪйствовали кре- 
стовые походы; своею роскошью они пора- 
жали иностранцевъ. Ломбардскй союзъ рас- 
пался; его мЪсто заняли конфедераци, поли- 


‘тическими, центрами поторыхъ были ВЪ 


Миланъ и Паыя, а вн ея, на С Итами, 
Флоренщя, Болонья, Пиза, Генуя, Венещя. 
Конфедеращи эти и отдФльные города враж- 
довали между собою; союзы заключались, видо- 
измзнялись и распадались, постоянно возни- 
кали новыя группировки городовъ, но противъ 


‚притязан!й император-кой власти въ первое 


время они всЪ были единодушны. Поне- 
многу, однако, парт!я гибеллиновъ, стоявшая 
за императорскую власть, пр1обрфла преобла- 
дан!е во многихъ городахъ (между прочимъ 
въ Пармз, Мантув, Феррарз, Верон%, Шачен- 
ц%, Реджю, Моден, Брешии); поздн%е эти го- 
рода составили особую конфедерацию; въ дру- 
гихъ городахъ господствовали гвельфы, стояв- 
ше за независимость городовъ и поддержи- 
вавШе папу. Походы Фридриха П на Л., 
открывшШеся блестяшей побздой при Кор- 
тенуово (1237), окончились для него весьма, 
печально: онъ былъ на голову разбить подъ 
Пармой и бЪжаль изъ Итащи (1247). 'Юриди- 
чески Л. и Тоскана и послЪ этого оставались 
частью Германской имперш, но фактически въ 
течене 60 л8ть нёмецые короли не заявляли 
притязан!й на власть. Въ самыхъ ломбардскихъ 
городахъ власть изъ рукь привилегирован- 
НЫХЪ СоСлоВЙ Мало по малу перешла въ руки 
массы горожанъ. Городами управляли вы- 
борныя лица, по большей части изъ пред- 
ставителей старинныхъ благородныхъ семей, 
пробрзтавшихь симпати массы. Во мно- 
гихъ городахъ этимъ лицамъ удазось, опи- 
раясь на демократ, захватить наслёдотвен- 
ную власть. Такше правители находили боле 
удобным примыкать къ парти гибеллиновъ. 

ъ Милан такимъ образомъ власть захватила 
семья Висконти (УТ, 531). Въ 1310 г. нмец- 
ый король Генрихъь УП предпринялъ новый 
походъ чрезь Альпы въ Итамю; на этотъ 
раз Миланъ, въ которомъ правилъ гибеллинъ 

аттео Висконти, добровольно открылъ свои 
ворота; Генрихъ короновался ломбардсгой же- 
лВзной короной и назначиль Висконти импе- 
раторскимъ намёстникомъ и миланскимъ гра- 
фомъ. Династ!я Висконти въ сл$дующе годы 
аспространила свою власть на Павио. Комо, 

1аченцу, 'Кремону, Бреш!о и др. Основан!е 
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могущественнаго государства Висконти въ Л. 
вызвало недовольство въ другихъ городахъ, 
оставшихся вЗрными стариннымъ гвельфскимъ 
традищямъ; раздоры дали Карлу`Г\ поводъ 
совершить новый походъ на Италю. Въ 1396 г. 
Джангалеаццо Висконти принялъ титулъ гер- 
цога миланскаго. Правлен!е династ!и Висконти, 
сдёлавшей очень много для распространен1я 
образован я, для развитя въ Миланв тлитера- 
туры и искусства, было крайне деспотиче- 
скимъ: правители прибёгали къ развит1ю шшон- 
ства, къ жестокимъ пыткамъ и казнямъ поли- 
тическихь противниковъ; самоуправлене и 
свобода почти исчезли. Въ 1447 г. вымерла 
династ!я Висконти, и ея мфсто заняла дина- 
сття Сфорцы (см.). Въ 1516 г. миланское гер- 
цогство было завоевано Францискомъ [ фран- 
цузскимъ, но династя Габебурговъ, считая 
его своимъ леномъ, сдФлала значительныя уси- 
мя, чтобы отнять его у Франщи; въ 1523 г. 
Миланъ, МЛоди, „Новара, Алессандря были 
взяты войсками Карла У; въ 1530 г. папа ко- 
роноваль Карла У ломбардскою желёзною ко- 
роною,за два дня до коронованя его импера- 
торскою короною. Съ этихъ поръ Л. сдёлалась 
испанскою провинщею и управлялась испан- 
скимъ вице-королемъ. Владзя Миланомъь и 
Неаполемъ, Испашя въ дёйствительности гос- 
подствовала надъ всей Иташей. Посл® войны 
за испанское настВдство, однимъ изъ театровъ 
которой была Л.. посл8дняя —точн%е, Милан- 
ское герцогство (въ составъ его не входили 
Бергамо, Бренйа, но входили Алессандрая, 
Шаченца)— перешла къ Австрии (1714). Во вре- 
мя войны за австр!Иское наслёдство Австрия 
должна была уступить Сардинскому королев- 
ству часть герцогства (оголо 8000 кв. км.); за 
ней осталась область въ 21000 км. Въ 1797 г. 
Бонапарт образоваль изъ Л. Цизальпинскую 
республику (см.). Уничтоженная Суворовымъ, 
но вскорЪ возстановленная республика была 
присоединена въ 1802 г. кь Итальянской рес- 
публикВ, потомъ къ итальянскому королевству 
‚(ХИ 555). Въ 1815 г. Л. и Венещя были 
возвращены Австр!и и образовали Ломбар- 
до - Венещансгое королевство (см.) О ре- 
волющи 1848 г. въ Л. см. Итамя, ХШ, 558. 
Цюрихскимъ миромъ 1859 г. Л. присоединена 
ць Иташи; съ тёхь поръ ея политическая 
истор!я сливается съ истор!ей новаго королев- 
ства. Л., когда-то одна .изь самыхь передо- 
выхъ въ промышленномъ отношени странъ 
Европы, теперь является одной изъ самыхъ 
отсталыхъ (послБ Сициши) областей Иташи; 
въ 1589 г. въ ней быль Довольно сильный 
крестьянсвй бунть. Сицийское революцщон- 
ное движен!е 1893 г. тоже отразилось въ ней. 
См. П. Виноградовъ, «Происхождеше феодаль- 
ныхъ отношеншй въ лонгобардсгой Иташи» 
(СПб., 1880); Кудрявцевъ, «Судьбы Итали» 
(въ «Сочинен1яхъ»); [ео, «Емм1сКеис 4ег 
Уег!аззипе Дет 1отБагд. 51&е 5 2иг Ап- 
КипЁ_; Казег РЕиедгсв$ ТГ ш ИЦаЙеп» (Гам- 
бургь, 1824); Вешапи-НоПмес, <Отзргапе 4ег 
1ошбага!зевеп Б\&Щейе ме» (Боннъ, 1846); 
у. Эпаопур, «Сезей. 4.”ошфаг4. цп@ уепецал. 
Зе Ы$ 1420 Ъе2. 1707» (Миланъ, 1847); 
К. Небе], «Сезсв. 4. З\&Цетегаззиио Уоп 
ЦаПеп» (Лпц., 1847); Нап ое, «Пе ]отфаг4. 
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Зе ищег 4ег Неггзсвай ег В15спбЁе п. 
Еп4евипе 4ег Котшопеп» (Берл., 1883): 
Меуег, «Гошфаг4. Эепктег 4ез Х УГ Тат.» 
(Штуттг., 1893); С. Саш, «Га5ме Ра: е 
1а ` Гошбаг@!а пе] зесо]о разза1о» (Миланъ, 
1892), У. НеЁе“, «Апзеапе Фег гаи20315сЕеп 
Неггзсва, п ОБегИаНеп» (В., 1890); Оцоши, 
«Га пуои2опе 1отБат4а 4е1 1848—49» (Мил., 
1887). Въ МиланВ издается: «АтсШУю з1югсо 
1отфагдо». Положене крестьянъ въ Л. и опи- 
сан1е`бунта 1889 г. см. Южаковъ, «Политич. 
лётопись» («СФв. Встн.», 1889, 7). 
В. Водовозовъ. 

Ломбардо - венещанекое коро- 
леветво — такь называлась та часть сзв. 
Иташи, которая вФнскимъ конгрессомъ (1815) 
была отдана Австр1и и составила одну изъ 
коронныхъ земель послфдней. Всякое умствен- 
ное движене, всякое нащональное стремление 
къ политической независимости подавлялось 
здВсь съ помощью полищи, цензуры и слож- 
ной, утонченной системы шшонства. Опира- 
ясь на Л.-венещанское крролевство, австр!й- 
ское правительство пыталось властвовать надъ 
всею Итамей. Его деспотизмъ вызвалъ край- 
нюю ненависть во всей Иташи, всл#дств!е 
чего и его пфль—«подавить якобинсмя стрем- 
Леня итальянцевъ и этимъ обезпечить спокой- 
стёе Итали» (слова Меттерниха)—не была, до- 
стигнута; напротивъ, ненависть къ иностран- 
ному завоевателю дала новый импульсъ обт- 
единительнымъ стремлен1ямъ. Вся истор!я Л.- 
венещанскаго королевства представляетъ исто- 
р!ю заговоровъ, тайныхъ обществъ и возмуще- 
нй, завершившихся револющей 15848 г. (см. 
Х Ш, 5538). Въ 1859 г. Ломбардя (кром Ман- 
туи и Пескьеры) была уступлена Сардини, а 
за Австрей осталась лишь Венещанская об- 
ласть. Въ 1560 г. при введеви представи- 
тельной системы въ Австрии, на Венешю она 
не была распространена. Въ 1866 г. вся Ве- 
нещанская область, съ остававшимися еще 
подъ австрйскимъ владычествомъ округами 
Ломбардии, была уступлена Иташи (ХТ, 562). 
См. у. Энпопу!, «безсмеще 4ез [..-У. Кбис- 
ге1с1$» (Мил., 1846—47). В. В. 

Жомбарло (1015а:40) —фамимя или, что 
вфроятнфе, прозвище инфсколькихъь итальян- 
скихъ художниковъ, пПолучившихь его вслёд- 
ств1е своего происхожден1я изъ Ломбардии и 
трудившихся по части ваян!я и зодчества въ 
Венещи, въ ХУ и ХУ] ст. Во глав ихъ дол- 
женъ быть поставленъ 1) Пьетро Л., лучшее 
скульптурное произведене котораго—надгроб- 
ный памятникъ дожа П. Мочениго, въ церкви 
С.-Джованни-е-Паоло, исполненный имъ въ со- 
трудничеств$ съ его сыновьями, Тулл!0 и Ан- 
тон!о, & важн®ишя сооруженя — дворецъ 
Вендраминъ-Калерджи (выстроенный въ стилЪ 
Возрожден!я, около 1481 года) и прелестная 
церковь С.-Мар1а-деи-мираколи. КромВ это- 
го художника, достойны быть упомянутыми: 
9) Тулмо ФЛ. (1478 — 1559), его сынъ, 
скульпторъ, которому принадлежитъ большой 
рельефъ главнаго алтаря въ церкви С.-Джо- 
ванни-Кризостомо, изображаюний небесное 
увзнчан!е Богородицы, и два изъ 9 мрамор- 
ныхъ рельефовъ (3-й и 4-й) вь капелл® св. 
Антон1я, въ падуансгомъ храмф его имени 
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(«Св. Антон открываеть гробницу скупого» 
и «Св. АнтовЙ исцфляеть у юноши сломан- 
ную ногу>); 3) Антоно Л., брать предыду- 
щаго, также скульпторъ, работавший по боль- 
шей части вмфств8 съ нимъ. Имьъ однимъ из- 
ваянъ первый изъ вышеупомянутыхъ релье- 
фовъ капеллы св. Антон1я («Малолётй сынъ, 
по благодати святого, доказываеть невинов- 
ность своей матери»). Съ поименованными 
художниками не находится, повидимому, Въ 
родств$—4) Джироламо Л., скульпторъ, уче- 
никъ обоихь Сансовино и Гарофало, трудив- 
шся, въ качеств мастера, надъ украше- 
шемъ скульштурою «Святого Дома» (Саза Зап- 
41а), въ Лорето, въ 153}—60 гг., и изваявший, 
при помощи четырехъ своихъ сыновей, вели- 
колзпные рельефы главнаго портала, этого зда- 
ня и чрезвычайно изящную фигуру Мадон- 
ны, которою увфнчана средняя его башня. 
. А. Св. 

Ломбардль (франц. Гошфаг4.) — кредит- 
ное учрежден!е, ссужающее деньгами въ долгъ, 
подъ залогь движимости. Въ среде вфка не- 
Достатокъ кредита ставилъ небогатаго человз- 
ка въ рабскую зависимость оть ростовщиковъ. 
Хотя противъь послёднихъ принимались пра- 
вительствами разныя м®ры, но цфль не дости- 
галась, какъ вслёдотве поддержки, которую 
оказывали имъ папы, такъь и вслёдств!е по- 
требности въ капиталахъ. Тогда, придумали по- 
мочь злу тмъ, что дали нфкоторымъ ростов- 
щикамъ привилегию исключительнаго права на, 
ссуду деньгами, узаконивъ, притомъ, норму 
процентовъ. Такъ, при Людовик Х] ломбард- 
цы, получивъ такую привилегю, устроили во 
Франщи кредитное учреждене (ломбардъ). 
Въ ХУ стол. появляется стремлене откры- 
вать челов$колюбивыя кредитныя учрежден!я 
для выдачи ссудь бБднымъ безъ ‘/, или съ 
небольшимъ °/.. но подъ закладъ вещей. По- 
слф горячихъь проповздей монаха Барнабе 
въ Перуджи, Л. (тоше 4е ра) начина- 
ютъ открываться по всёмъ городамъ Италми. 
Вызванная ростовщиками агитащя противъ 
этихъ учрежденй окончилась благословенемъ 
посл8днихь папами на латеранскомъ соборЪ 
(1512—17), но съ т6мъ, чтобы ссуды изъ нихъ 
выдавались подъ малые ‘|, необходимые для 
покрытя издержекъ ихъ администращи. Въ 
Германи первый Л. учреждень въ Нюрнбер- 
т въ 1498 г. Во Франщи въ начал ХУП ст. 
Нисиез Оеезге представиль проекть учреж- 
дешя шоп\-4е-р!6{е, съ величайшимъ энту- 
з1азмомъ рекомендуя выгоды этого учреж- 
ден1я. Въ 1626 г. повелВно было въ каждомъ 
город8 открыть топ(-4е-р1646, которое должно 
было выдавать ссуды подъ 6°/;; но въ слж- 
дующемъ году послвдовалъь приказъ остано- 
вить исполнене этого повелЗня. Лишь въ 
1777 г. Неккеръ основалъ парижскй шоп 4е 
1616, им ‹ шщй нынф 24 отдёлешя. Въ Англии 
внесенъ былъ въ начал ХУП] ст. билль 'о 
необходимости открыть Л., въ виду того, что 
ростовщики берутъ до 80°/.. Вь 1708 г. пра- 
вительство разрфшило устроить такой банкъ, 
но въ 1730 г. онъ должент, быль закрыться, 
вслёдстве совершенной кассиромъ кражи. Въ 
Воликобрнтани и С$в.-Амер. Соед. Штатахъ 
открыт!е Л. въ настоящее время предоставле- 
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но частнымъ лицамъ. Широкое распростране- 
не Л. получаютъ въ нашемъ вк, особенно 
въ Бельчи, Голланд1и, Иташи (533 Л.), Франции. 
Л. устраиваются на разныхъ началахъ, но во 
всякомъ случаз подъ контролемъ правитель- 
ства. Во Франщи въ 1851 г. принять законт, 
по которому наблюдеше за Л. въ департамен- 
тахъ ввфрено особымъ совфтамъ—сорзе]з де 
загуеШапсе. Въ настоящее время во Франщи 
боле 40 .Л., съ оборотами ок. 450 милл. франк. 
Въ Бельми около 30 Л., содержимыхъ общи- 
нами, подъ контролемъ провинщальныхь сов%- 
товъ; обороты ихъ—до 350 милл. фр., °//—4—7 
вЪ годъ. Въ Испанш въ 1702 г. основанъ Мад- 
ридсый поще 4е реда4, имЗющйЙ теперь 12 
отдвленй и по его образцу открыты Л. въ н$- 
которыхъ болыьшихъ городахъ. Въ Австри и 
Германи рядомъ съ правительственными и об- 
щинными Л. дФйствують частные (вфнеюй Л. 
сущ. съ 1713 г.). Въ Германи 4 правительствен- 
ныхь и свыше 60 большихъ общественныхъ Л. 
(въ городахъ съ населешемъ бол$е 50 тыс. жит.). 
Правительств. Л.: корол. въ Берлин при «Ко|. 
оеерап ип», велигогерц. Л. въ Веймарь, 
герц. Л. въ ГотЁ и Брауншвейг®. 

Въ Росеи объ обезпечени кредита прави- 
тельство начало заботиться со времени Анны 
]оановны. Для борьбы съ ростовщиками, взи- 
мавшими громадные °/‹, повелно было монет- 
ной конторё выдавать желающимъ ссуды подъ 
закладъ золотыхъь и серебряныхь вещей, въ 
разм р$ !/, ихъ цфнности, изь 89/ въ годъ. 
Изъ учрежденнаго въ 1754 г. государственна- 
го заемнаго банка положено было выдавать 
ссуды подъ залогь драгоц%нностей и недвижи- 
мыхъ имён. При Екатерин8 П въ 1772 г. 
были открыты ссудныя казны (см. Ссудная 
казна и Приказы обществ. призр$н!я). При 
общей реформ кредит. учрежд. открыта была 
возможность учрежден1я на новыхъ началахъ 
сельскихъ и городскихъ банковъ, для обезпе- 
чения потребности въ кредитВ сельскихь и 
городскихъ обывателей. ДФятельность такихъ 
учрежден!й не можеть, однако, замнить евро- 
пейскихь шощ-4е-р!61е. При всей строгости 
существующаго за ссудными кассами поли- 
цейскаго надзора, въ нихь берутся проценты 
гораздо выше дозволенныхъ. Этимъ объясняет- 
ся стремлене вздомства Императрицы Мар 
учреждать ссудныя кассы, сначала въ цен- 
тральныхъ м%стностяхъ СПб., затВмъ по окра- 
инамъ, въ этихъ кассахъ предположено было 
принимать подъ закладъ всякую движимость 
изъ 16°/0, изъ которыхъ 10°, должны посту- 
пать на усилене средствъ благотворительно- 
сти, богоугодныхъ и учебныхь заведенй, а 
6°/,—на расходы по управленю кассами. Эти 
предположеня не сбылись. Съ 1838 г. су- 
ществуеть въ С.-Петербург компаня для 
хранен!я и залога движимостей и товаровъ, 
выдающая ссуды, срокомъ на 12 м$с., въ раз- 
м8р8 !/, сдфланной ею оцнки, за 1%/ въ м3- 
сяцъ и 19/, за хранен!?. Въ 1868 г. образова- 
лось новое товарищество для заклада движи- 
мыхъ имуществъ, а впослЗдстыи Высочайше 

тверждены уставы спб. столичнаго Л. и 
Ибтргскаго частнаго Л. Въ Москвз въ 1869 г. 
образовалось московское товарищество для 
ссуды подъ закладъ Двикимыхь имуществт, 
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нернаго общества для устройства коммерче- 
скаго ссуднаго банка въ Москв®, выдающаго 
ссуды срокомъ на 6 м%#сяцевъ. Кром того 
въ немногихъ городахъ существують городсве 
Л.—см. Народный кредитъ. Г. И. 

Ломбард (Тоганнъ-Вильгельмъ Г.отлба!9, 
1767 —31812) — пруссый государств. дФятель, 
пользовавиИйся большимь довёремъ Фрид- 
риха-Вильгельма 1. Онъ былъ сторонникомъ 
нейтралитета, отчасти, впрочемъ, склоняясь 
на сторону Франщи. Это навлекло на него 
обвинешя въ подкуп; Штейнъ сильно напа- 
даль на него въ своей книгЗ: «Оебег фе 
ГеШегвайе ОгоапзаМоп 4ез Ка пе!4$» (1806). 
Посл тильзитскаго мира онъ не принималъ 
боле участя въ д8лахъ управлен1я. Его «Ма- 
1епаих роиг зегуг & РЫзо!'е 4ез аппбез 1805, 
1806 её 1807> представляють слабую защиту 
прусской нейтральной политики. Ср. Н. Нийет, 
«Пе Кабтецгеегипе ш Ргеиззеп и. довапп- 
УИЬешт Гошфага>? (Лпц., 1891). | 

Ломбардьр—см. Петрь Новарсый. 

Ломбартуь (Александръ Гошфага, 1810— 
1887)—швейцарсый филантропь и историкъ. 
Соч. его: «зафеаи Мепе, рг1зопи1ёге А Па 
Тоиг 4е Сопзапсе» (1873), «РаиИаеп$, Ви]- 
сатез её Вопз-Ношшез» (1879), ‹Зопуепй$ 
4’Ап2]е{етге её 4’Есо$зе». Главнымъ его за- 
нятемъ была разработка вопроса о воскрес- 
номъ отдых$, по которому онъ написаль мно- 
жество брошюръ. Кружокъ, который онъ съ 
этой цфлью основалъ въ 1861 г., превратился 
въ 1866 г. въ швейцарское общество, а въ 
1876 г.—въ международный союзъ. Результа- 
ты, Добтигнутые Л. въ этомъ направлении, 
довольно значительны: въ законодательства, н%- 
сколькихъ государствъ включенъ законъ объ 
обязательномъ еженед$льномъ отдых® для же- 
л$знодорожныхь и почтовыхь служащихъ. 

Ломбартъ (Венсанъ ГошБаг4, 1765 — 
1830)—франц. писатель. Около 1800 г. быль 
посломъ въ Голланди. Главныя его соч.: <[,е 
Вапушег ой 1е Мёсомапь 4е бепёуе» (1794), 
комед1я въ стихахъ; «]е Лопгпа$1е ой ]’Ап! 
Чез шоепгв» (1797), комедия; ‹ МезИе» (1798), 
поэма въ 8 п%еняхь; «Ге П1х-вой Вгатайге» 
(1799), ноторое приписывали Редереру: <«)о- 
зерВ» (1807), поэма въ 8 пёеняхт; ‹Соп{ез 
шИЦагез» (1810); «ГА4\6е» (1818), ‘драма въ 
стихахъ; «Мёто!гез Ф’ип 304» (1820); «М6шо!- 
гез апес4оЙдиез» (1823); «Мёшто1гез 4е ’6хбси- 
1ецг Цез Вад{е$ оепугез» (1830); напечат. подъ 
псевдонимомъ Грегуара). 

Ломбертъ (1/’1ошге)—нын8 малоупотре- 
бительная карточная игра между 3 игроками: 
двое играютъ противъ 3-яго. Возникла въ 
ХУ в. въ Испани. Въ Росси была особенно 
распространена при Екатеринё П. Оть этой 
игры получилъ назване ломберный, т. е. кар- 
точный столь. См. Эсвме:зсВКе, «Сезсшеме 
4ез Г..» (Галле, 1863). 

Ломбовль (Гошрок) — о-въ Малайскаго 
архипелига отъ 8° 19’ до 91’ ю.ш. и 115944", 
д0116° 46’ вост. долг. 5435 кв. км. Островъ’ 
гористъ, возвышается оть береговъ амфите- 
атромъ къ центру, гдз достигаеть (гора Ринд- 
шани) 4200 м. выс. надъ ур. моря. Есть и пло- 


выдающее ссуды на срокъ не свыше 4 м&ся- | 
цевъ, а въ 1570 г. утвержденъ уставъ акщо- 
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дородныя равнины, гдф воздёлывается рист: 
на холмахъ—кофе и кукуруза; риса, вы возится 
До 90000 тоннъ ежегодно, болынею частью въ 
обм$нъ на рогатый скоть и лошадей, приво- 
зимыхъ изъ Европы. Главный порть-—Ампа- 
намъ, на зап. берегу о-ва, посфщается евро- 
пейскими судами и американскими китоловами, 
для снабженя судовъ жизненными припаса- 
ми. Друге болве значительные города— столица 
о-ва, Матарамъ и Лалмъ-Хаджи, на вост. бере- 
гу. Л. управляется раджей, подъ главенствомт, 
голландскаго резидента. Жителей 300000; пра- 
вянйе классы—браминской релими, простой 
народъ — малайцы, назыв. сассаками — маго- 
метане. 

Ломброзо (Цезарь 1.01г050)—знамени- 
ТЫЙ поить и криминалисть. Род. въ 1536 г. 
въ Венещи. Молодость его протекла среди тя- 
желыхъ матер1альныхъ лишенй. Онъ сидфлъ въ 
кр®ёпости по подозрён!ю въ `заговор%; участво- 
валь въ кампани 1859—60 гг. Вызванное имъ 
и его учениками, въ особенности Гарофало 
(см.) к Ферри, движен!е научной мысли привело 
къ сознанйо необходимости пересмотра осно- 
ванй науки уголовнаго права, равно какъ и 
тфхь институтовъ, черезъ посредство которыхъ 
отправляется современное уголовное право- 
суде. Вн®шнимъь выражешемъ обширности 
этого движеня можеть служить то обстоя- 
тельство, что криминальная антрополомя со- 
ставила предметь заняйй трехъ междуна- 
родныхъ конгрессовъ, собиравшихся въ Рим 
(1885), ПарижВ (1889) и БрюсселВ (1892: 
четвертый конгрессъ предположено собрать 
въ уЦенев%, въ 1896 г.) и создала ц®лую ли- 
тературу, въ вид многочисленныхь трудовъ 
ученыхь спещалистовь по разнымъ отра- 
слямъ зная. Въ основ$ учен!я Л. лежать 
матер1алистичесмя  воззрёшя, руководившя 
трудами френологовъ и получиви!я особенное 
распространене въ 60-хъ годахъ. Первыя ра- 
боты Л. въ области медицины, въ особенности 
о кретинизм8, обратили на него вниман!е Вир- 
хова. Съ 1855 г. начинають появляться его 
журнальныя статьи по псичатри, казедру 
которой онъ занялъ въ павййскомъ универси- 
тет8 въ 1862 г., будучи вм$ств съ тёмъ ди- 
ректоромъ дома сумасшедшихъ въ Пейзаро; 
нын8 проф. туринскаго унив. Особенное вни- 
мане обратиль на себя Л. теоршею о нев- 
ропатичности генальныхъ людей, на почвф 
которой онъ построилъ см$лую параллель меж- 
ду генальностью и безсознательнымь  состо- 
ящемъ, а также психическими аномашями. Къ 
изучен преступниковъ онъ одинъ изъ пер- 
выхь прим®ниль антропометрическй методт. 
Задавшись цёлью выдвинуть на первый планъ 
изучеше «преступника», а не ‹преступленйя», 
на которомъ, по мнёню Л., исключительно 
сосредоточивалось господствовавшее до него 
такъ называемое классическое направлеше на- 
уки уголовнаго права, онъ подвергаль изслз- 
дованю различныя физичесмя и психичесь!я 
явлен!я у большого числа лицъ преступнаго 
населеня и этимъ путемъ выясняль природу 
преступнаго челов%ка, какъ особой разновид- 
ности. Изсл®дован!я патологической анатом!и, 
физ1олои и пеихоломи преступниковъь дали 
ему рядъ признаковъ, отличающихъ, по мнз- 
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ч1ю его, прирожденнаго преступника отъ нор- 
мальнаго челов ка. Руководствуясь этими при- 
знаками, Л. призналь возможнымъ не толь- 
ко установить типъ преступнаго человзка, во- 
обще, но даже отм$тить черты, присущая 
отдфльнымъ категорямъ преступниковъ, какъ, 
напримЗръ, ворамъ, убйцамъ, изнасиловате- 
лямъ и др. Черепь, мозгь, носъ, уши, двВть 
волосъ, татуировка, почеркъ, чувствительность 
кожи, психичесмя свойства преступниковъ 
подверглись наблюден!ю и измфреню Л. иего 
учениковъ, послуживъ имъ основаемъ къ об- 
щему заключен!ю, что въ преступномъ чело- 
вёкВ живутъ, въ силу закона наслёдственво- 
сти, поихофизичесня особенности отдаленныхъ 
предковъ. Выведенное отсюда родство преступ- 
наго челов8ка съ дикаремъ обнаруживается 
особенно явственно въ притупленной чув- 
ствительности, въ любви къ татуировк$, въ не- 
развитости нравственнаго чувства, обусловли- 
вающей неспособность къ раскаян!ю, въ сла- 
бости разсудка и даже въ особомъ письмз, 
напоминающемъ 1ероглифы древнихъ. Не толь- 
ко эти признаки, однако, но даже основные 
взгляды Л. на преслупника мВнялись по м8рё 
развит!я его работь, тацъ что развитая имъ 


—атавистическая теоря  происхожденя пре- 


ступнаго челов8ка не помзшала ему видфть 
въ послВднемъь также проявлеше нравствен- 
наго помфшательства и эпилепаи. Быстрота 
измзненй во взглядахъ и р%3зкость нападокъ 
критици побудили Л. въ 1890 г. издать крат- 
кое изложеше сложившихся въ ту пору воз- 
зр8вЙ представителей школы уголовной ан- 
трополоми (<Г’ащгоро]оче сишшеЙе её 5е5 
т6сеп1$ ргосгё$»). Критическое отношеше къ 
трудамъ Л. выясняеть крупные недостатки 
его ученя и умаляеть значене установлен- 
ныхь имъ положен. Разсматривая уголовное 
право, кацъ отрасль физолои и патоломи, Л. 
переносить уголовное законодательство ‘изъ 
‚области моральныхъ наукь въ область соцю- 
логи, сближая его, вмфстВ съ твмъ, съ наука- 
ми естественными. Генезисъ преступности при- 
водить его Къ заключен, что должна суще- 
ствовать аналойя между карательною д$я- 
тельностью государства, охраняющею сощаль- 
чую жизнь, и тёми реакщями, которыл обна- 
руживаютъ капъ животныя, такъ и расте- 
я на испытываемыя ими внфшня воздЪй- 
стыя. Оперируя съ нонятемъ преступленя 
не какъ съ понятемъ юридическимъ, услов- 
нымъ, м8няющимся во времени и мфсть, а 
какъ съ понятемъ, относящимся къ неизм$н- 
нымъ явлешямъ природы, объясняя престу- 
плен!е преступникомь и не обособляя юри- 
дическую и антропологическую точку зрён1я 
на него, Л. допустиль крупную методологиче- 
скую ошибку, имфвшую роковое Значеше для 
его трудовъ. На брюссельскомъ международ- 
номь уголовно-антропологическомъ конгрессВ 
съ 0с0бою яркостью выяснилась несосто- 
тельность понят1я преступнаго человзка, какъ 
особаго типа, равно какъ и всвхь тТВхъ 
частныхь положенй, готорыя изъ этого поня- 
тя выводиль Л. Онъ встрётиль р%шитель- 
ныхь противниковъ прежде всего со стороны 
приминалистовъ, возставшихъ противъ попыт- 
‚и уничтожен1я основъ существующаго уго- 
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ловнаго правосудя и зам$ны нынфшнихъ су- 
дей - криминалистовъь судьями новой форма- 
щи, навербованными изъ среды представителей 
естественно-научныхъ знанй. Независимо оть 
криминалистовъ, Л. нашель себ опасныху, 
противниковъ и среди антропологовъ, доказы- 
аж что уголовное право — наука со- 


Щальная и прикладная и что ни по предмету 
своему, ни по методу изслёдованя она не 
можеть быть сближаема съ антропологей. Въ 
борьбВ съ своими противниками Л. обнаружилъ 
ту же неутомимую энергю, которая никогда 
не оставляла его въ его созидательной науч- 
ной работ. Онъ трудится, по его словамъ, не 
для того, чтобы дать своимъ изслдоваямуь 
практическое, прикладное примЗненше въ об- 
ласти юриспруденщи; въ качеств ученаго, онъ 
служить наукВ только ради науки. Возражал 
на сдфланный ему упрекь въ нелогичности. 
онъ, не затрудняясь, отвзтилъ: ‹во всемъ, чго 
представляется дёйствительно новымъ въ об- 
ласти эксперимента, наибольший вредъ при- 
носить логика; такъ наз. здравый смысль — 
самый страшный врагъ великихъ истинъ». Не 
смущаясь нападками, онъ создаваль новые, 
крупные труды. Такъ, посл соч. о преступномъ 
челов кВ: «[/’иошо Че!диеще» (1876), въ хото- 
ромъ, рядомъ съ прирождеными преступниками, 
онъ изслёдоваль преступниковъ случайныхъ, 
впавшихъ въ преступлен!е въ силу несчаст- 
наго стечен1я обстоятельствъ (криминалоиды ), 
полупом$шанныхъ, обладающихь всЪми за- 
датками преступности (маттоиды), и псевдо- 
преступниковъ (караемыхъ закономъ, но не 
опасныхъ для общества), Л. написалъ книгу 
о политическомъ преступлении и о революцщ яхт 
вЪ отношен!и ихъ кь праву, уголовной антро- 
пологи и наук8 управлен!я: <‹П 4ей\юо ро!- 
со е |е иуои2ош» (1890), въ которомъ, исхо- 
дя изъ отвращен1я большинствафкъ новаторству 
истремлен1я къ нему гешевъ и полупомфшан- 
ныхЪ (миносеизмъ и филонеизмъ), пришелъ къ 
заключен!ю, что револющя, какъ историческое 
выражен!е эволющи, есть явленше физ!ологи- 
ческое, тогда какъ бунть есть явлеше пато- 
логичест:0е. Послфднимъ крупнымъ трудомъ 
его иредставляется трудь о преступной жен- 
щин$: «|1.а Чоппа Чейдцепае» (1895), первал 
часть котораго иметь предметомь своимъь 
изслф$дован!е типа нормальной женщины. Эдёсь 
проводится мысль о глубокомъ различ1и жен- 
щины оть мужчины, по ея физической и пси- 
хической организаци. Изъ трудовъ Л. пере- 
ведены на руссый языкъ: «Гешальность и по- 
мфшательство» (1892), «Новзйше уси хи науки 
о преступнак$» (1892), «Любовь у помВшан- 
НЫхЪ» (1589). См.И. Закревсый, «Объ учешяхт, 
уголовно - антропологической школы» (1891); 
А. Вульферть, ‹Антрополого-позитивная ши:0- 
ла, угол. права въ Итали» (1337 и 1893); Э. Рад- 
ловъ, «Чезаре Л. и уголовная антрополомя (въ 
«Русск. ОбозрВ ни»); Н. С., «Антропологическое 
направлеше въ изслёдовашяхъ о преступлени 
и наказав! и» (<«Юридичесый Вёстницъ», 1852); 
В. Чижъ, «Криминальная антропологя» (1895). 
Въ журнал «ХикииЁ_» дочерью Л. помфщены 
б1ографичесыя о немь свзд8ня. Ср. Италь- 
янская школа криминалистовъ (ХЛШ, 531—4). 


В. С—1й. 
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Жоме (Гобше)—морсыя купанья въ Бал- 
тскомъ морз, въ прусской пров. Померании, 


на о-вз РюгенЪ, у сЗв. оконечности Язмунд-, 


скаго полуострова. 3 часа Фзды отъ Бергена. 
Хорошая волна. 

Ломены (Этьеннъ-Шарль 4е Г.ошёше 4е 
Виепие, 1727—94)—франц. кардиналь и ми- 
нистръ, членъ франц. акд. Будучи аржеписко- 
помъ тулузскимъ, провель каналь между Га- 
ронной и каналомтъ Карамано въ Тулуз$; устра- 
ивалъ госпитали, рабоч1е дома, школы. Въ со- 
бран!и нотаблей Л., въ качеств давнишняго 
приверженца Тюрго, жестоко напалъ на расто- 
чи-тельность Калонна и способствоваль его па- 
деню. Назначенный его преемникомъ (1787), 
онъ попалъь въ очень затруднительное иоло- 
жевше: возрастаюций дефицитъ, упорство ари- 
стократи, всеобщее возбуждеше умовъ. 
ограничился полум$рами, напр. нФфкоторыми 
новыми надогами, ложившимися на знать. Па- 
рижснй парламенть воспротивилея ихъ про- 
веденю; министръ изгналъ его въ Труа (1757), 
но черезъ пять недфль вступилъ съ нимъ въ 
переговоры и отказался отъ своихъ законовъ. 
Весною 1788 г. онъ сдфлался первымъ мини- 
стромъ и архепис..опомъ санескимъ. Когда, 
въ маБ 1788 г. онъ даль отпоръ требован1ямъ 
парламента о созванши генеральныхъ шта- 
товъ, всеобщее неудовольств1е достигло такихъ 
размфровъ, что только общане созвать штаты 
могло отсрочить бурю. 25 августа 1783 г. Л. 
принужденъ быль уступить министерство Нек- 
керу. Король вознаградиль его нфсколькими 
аббатствами и выхлопоталъ ему кардинальскую 
шапку. Во время револющи онъ подчинился 
гражданскому устройству духовенства и при- 
няль мфсто епископа въ дит. [онны. Это по- 
ставило его въ дурныя отношен!я съ папою, 
цоторый потребовалъ отъ него обратно гарди- 
нальскую шапку. Въ 1793 г. онъ быль аресто- 
ванъ въ Санс%, но выпущенъ на свободу; въ 
1794 г. снова взять подъ стражу и на сл$дую- 
ши день найденъ въ тюрьм$ мертвымъ. Л. на- 
писалъ: <«Ога/5оп ап ге 4и ЧаирЫп» (1766) и 
«СопсШалеиг, еп 1е тез 4’ип есс]еазИ ие & ип 
шас1$7а4>, въ сотрудниичеств® съ Тюрго. 

Ломсниы де Бреннь (Неп!!-Айчизе 
4е Готеше, гр. 4е Вцеппе, 1595—1666) — 
франц. государственный дфятель. Въ 1624 г., 
будучи посланникомъ въ Ангши, устроиль 
бракь Генрфетты французской съ принцемъ 
Валйскимъ. Въ 1638 г. сдфлался государ- 
ственнымъсекретаремъ. Посл$ непродолжитель- 
ной опалы онъ снова вошель въ милость у 
Анны аветрйской, которая, противъ воли Ма- 
зарини, поручила ему завздыване иностран- 
ными дфлами. Л. уступиль королю коллекцию 
ругописей, которая хранится во франц. на- 
цональной библотек®. Напечаталъ: «Офзегуа- 
1101$ Зиг |е5 шёшотез 4е М. 4е Га СЬ& те» 
(Кельнъ, 1664), чтобы защитить память Анны 
австр!йской, и оставиль ‹ Мешотез», вошедше 
въ составъ «Со|есиоп Маспаза её Рошошац». 
Сынъ сго Анри-Луи (1635 — 98) въ 1663 г. 
уединился въ м-рё Огайюге, въ 1670 г. вы- 
шелъ оттуда, сталь вести разгульную жизнь и 
былъ заключенъ въ аббатство С. Жерменъ, 
потомъ въ Сенъ-Лазарз, по приказу Людови- 
ва ХТУ, признававшаго его сумасшедшимъ. 
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Изъ сочинен1й его извёстны: «1-а4о\1е Нен- 
221 Бощепи 1Ипегагаш» (П., 1660), элегант- 
ное латинское описаше его путешеств!й; «ЦВе- 
шагдиез зиг |е5 г6о]е5 4е а роб5е #гапсалзе», 
«Мешоез 4е Н. Г. 4е В., сомепашщ р1азёеиг$ 
рагиси1а' 6$ иирогапез ег сшфецзе$», въ ко- 
торыхъь замётны признаки умственнаго раз- 
стройства. 

`Жоиени (Луи-Деонардъ 4е Шошёше, 1818 
—78) — франц. писатель. члень франц. акд. 
Въ 1810 г. выпустилъ, подъ псевдонимомъ Оп 
Вошше 4е пеп, серю оюграфИй: «@зеге 4ез 
сошешрогаюз$ Шазиез» (П.,1840—47), ветр?- 
ченную весьма сочувственно. Былъ назначенъ 
профессором» франц. литературы въ СоПеее 
4е Егацсе и въ политехнической школ$. На- 
писаль еще: «Веайталтсва$ её 501 1ещрз, 6ш- 
4ез зиг а 5061646 Кгапса1зе» (1855), «Га сош- 
{е55е 4е ЦоспеГог еф 5е5 ап$» (1870) и на- 
печаталъ въ различныхъ журналахъ рядъ 61о- 
графй «Людей 1789 г.»; сотрудничалъ, глав- 
нымъ образомъ, въ «Кеуце 4е 4еих Моп- 
4ез» и «Веуце МаИопа]е». Главный трудъ его, 
законченный его сыномъ, Шарлемь де-Л., пред- 
ставляеть интересные этюды о французскомъ 
обществ$ въ ХУШ в., въ связи съ исторею 
рода Мирабо, подъ заглавемъ: «Гез Миафеал » 
(ноя. изд. 1889). 

Жомжир— губ. городъ, на л8в. берегу р. На- 
рева, въ 115 в. оть г. Варшавы, при старомъ 
почтовомъ трактВ, идущемъ изъ Варшавы въ 
Ковно. Полагаютъ, что Л. возникла въ ХИ ст., 
а основаше древняго замка, развалины кото- 
раго сбхранилась близъ Ломжи, приписывають 

азим!ру Великому и относять къ 1340 г. 
Исторически извфстною Л. становится только 
съ начала ХУ в., когда она принадлежала, 
князьямъ Мазовецкимъ, нфкоторые изь нихъ 
подолгу живали въ Л., предс%дательствовали 
здфсь въ народныхъ собращяхъ` и чинили судъ 
и расправу. Подъ властью князей Мазовец- 
кихъ Л. прожила свои лучше дни. Раскопки 
и случайныя находки, сдёланныя въ продол- 
жене текущаго столВтя, свидфтельствуютъ 
объ обширныхъ размфрахъ и богатств$ дьев- 
ней Л., едва-ли уступавшей тогда Варшав$. 
Она имфла “ замка, 7 костеловъ, 3 часовни, 
2 ратуши; въ одной изъ нихъ были башенные 
часы, надъ которыми находился щить съ 
гербомъ города (бфгущ олень), выкованный 
изъ чистаго золота; въ арсеналЪ хранились бо- 
евые припасы для всей Мазови. Гор одъ имфль 
свой водопроводъ и быль весь вымощенъ. 
Бывиия предместья Л. нынф очутились въ 
значительномъ отъ него разстоянш. Вь ХУ] 
в. въ Л. насчитывалось до 600 ремесленни- 
ковъ, принадлежавшихъ къ 30 цехамъ. Городъ 
велъ значительную торговлю, чему не мало 
способствовало его центральное положен!е въ 
большомъ королевств и судоходность На- 
рева, по которому ежегодно прибывало по 
НЗоколько соть судовъ, назыв. «бе рлинами». 
Торговыя сношеня поддерживались съ Лит- 
вою, Кенигсбергомъ, Торномъ, Эльбингомъ, 
Ланцигомъ. Предметами сбыта служили, глав- 
нымъ образомъ, медь (который бортники, про- 
мышлявшШе въ окрестныхъ л$%сахъ, обязаны 
были продавать въ городсме амбары), воскъ, 
янтарь, зерновой хлфбъ всякаго рода, дерево, 
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анисъ, ленъ, конопля, овесъ, рогатый скотъ 
{много козъ), птицы, рыба и желВзная руда, 
на добыван!е и сбыть которой городъ имЗль 
привилег!и. Жителей въ д. считалось н38- 
сколько досятковъ тысячъ. Ей принадлежали 
огромныя лёсныя дачи; жители, кромВ того, 
пользовались правомъ рубить лёсъ въ королев- 
скихъ дачахъ. Находясь въ сосфдств нёмец- 
кихъ ордена, Л. служила оплотомъ для Мазо- 
ви; она была окружена высокимъ валомъ. м- 
тели неоднократно отражали натискъ литов- 
цевъ, жмуди, пруссаковъ и татаръ. Въ 11101. 
ломжинсвйЙ кастелянъ 'Тульни одержаль бли- 
стательную побзду надъ осаждавшими городъ 
рыцарями. Когда къ 1526 г. прекратился 
родъ князей Мазовецкихъ и Мазов1я перешла 
во владёне Польши, Л. много потеряла въ 
своихъ правахъ. Старосты отнимали имЁн!я 
У м8щанъ и широко развили лихоимство и 
поборы; шляхта всячески нарушала права 
горожанъ; жалобы до королей не доходили. 
Въ 1530 г. въ Ломжу впервые проникли 
протестантск1я идеи. Распространявшй ихъ 
мзстный капеланъ, по предан!ю, быль заживо 
замурованъ въ каменномъ столбВ. Н®сколько 
разъ Л. сильно страдала отъ наводненй, по- 
жаровъ и моровой язвы. Въ 1595 г. гетманъ 
Наливайко, съ казаками и окрестными кре- 
стьянами, опустошиль городъ. Въ 1650 г. Л. 
была опустошена казаками Богдана Хмель- 
ницкаго, въ 1658 г. потери$ла отъ шведовъ. 
Курпици (см. Ломжинская губ.) въ 1711 и 
1132—3836 гг. нападали на городъ и опустошали 
его угодья. Когда при послфднемъ раздфл8 
Польши, въ 1795 г. Л. перешла къ Пруссии, 
въ ней было лишь н%сколько десятковъ 
совершенно разоренныхъ домовъ; населене 
настоль:о обздн$ло, что, не смотря на об%- 
щан!е прусскаго правительства принять на 
себя половину расходовъ по сооружен!ю но- 
выхь домовъ, охотниковъ на то не нашлось 
вовсе. Подъ управленемъ пруссаковъ Л. по- 
теряла поствднее свое богатство: роскошный 
Червонный боръ быль весь вырубленъ, про- 
данъ и нёоколько миллоновъ, вырученныхъ 
за лфеъ, поступили въ прусскую казну. Съ 
учрежденемъ въ 1815 г. Царства Польскаго, 
„Л. была назначена главнымъ городомъ вновь 
образованнаго Августовскаго воеводства, но 
три года, спустя превращена въ узздн. городъ. 
Съ 1840 г. Л. начала развиваться, а въ 1867 г., 
много выиграла оть ооращеня ВЪгуб. городъ. 
Въ настояшее время Л. имЗетъ православный 
соборъ, 3 костела, евангелическую кирку и 
синагогу. Городъ хорошо обстроенъ, иметь 
2 рынка, общественный садъ и театръ, пу- 
бличную бибмотеку. Жит. 20578 (10170 жнщ.), 
въ томъ числЬ постоян. населеня 15980 
(9тЯ6 Жжнщ.) и непостояннаго 4596 (2031жнщ.). 

равославныхъ 1356, католиковъ 5932, про- 
тестантовъ 107, евреевъ 95:29, проч. испов$- 
дан 99. Губернская ‚дирекщя земскаго кред. 
общ., отд8лен1е государственнаго банка, касса 
промышленниковъ, обороты которой въ 1594 г. 
достигли 1'/, милл. руб. (выдано 4953 ссудъ 
на 310 тыс. руб., резервн. капит. 31 тыс. руб.), 
мзстн. управл. росс. общ. Краснаго Креста, 
православное приходское. попечительство, об- 
и ств. собраше, мужская и женская гимназии, 
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три 2-кл. город. училища: мужское, женское 
и сврейское. 5 вольнопрактикующихъ врачей, 
2 аптеки, 8 повивальныхь бабокь. Городсше 
доходы (1395 г.) 38518 руб., расходы 37036 
руб.; запасн. капитала 78117 руб.. неприкос- 
новеннаго 3400 руб.; долговъ нёть. Заводы 
мыловаренный, пивоваренный, кирпичный, гон- 
чарный и мздный, фабрики жестяныхь изд$- 
ши и щеточная, крупорушка, 7 втряныхъ 
мельницъ. Вс эти заведен!я незначительныя: 
весь обороть ихъ 43580 руб., постоянныхъ 
рабочихъ 28 чел. Близость прусской границы 
(около 30 вер.) и отдаленность жел. дор. слу- 
жать главными причинами незавиднаго поло- 
жен!я м8стной фабрично-заводской промыш- 
ленности. Л. В. 
Ломжинеская губ.— одна изъ 10, вхо- 
дящихь въ составъ бывшаго Царства Поль- 
скаго, занимаеть 10жную часть обширной низ- 
менности, простирающейся между рр. Одеромъ 
и Западною Двиною; граничить: съ С Прус- 
сею, съ 3 (границею служить р. Омулевъ) губ. 
Плоцкою, съ (граница р. Бугь) Варшавскою и 
СЗдлецкою, съ В (рр. Нужець, Лиза, Наревъ 
ни Бобръ), Гродненскою, съ СВ Сувалкскою 
губ: По пространству “Л. губ. до послВдняго 
времени занимала 7-е мзсто (10621 кв. в.) 
въ ряду польскихъ губ., но, съ перечислешемъ 
Пултускаго у. въ составъ Варшавской губ. 
(въ янв. 1894 г.), она уменьшилась до 9280 
кв. в. и заняла 9-е место. При учреждении Л. 
губ., въ 1867 г. въея составъ вошли уу. Щу- 
чинов й, Кольненсый, Ломжинскй, Мазове ций, 
отобранные оть бывшей Августовской губ., и 
уу. Остроленсьй, Островсый, Маковсюй п 
Пултусый, отошедие оть Плоцкой губ. Зани- 
маетъ сЪЗв.-вост. часть древней Мазов1и (за 
исключенемъ Ливской земли, слитой съ Сёд- 
лецкою губ.) и часть Подл8сья —Тякоцинсвй 
окр., принадлежави!й къ землф Б»льской. 
Ломжинская губ. представляетъ всхолмлен- 
ную площадь, съ многочисленными и обшир- 
нымн оврагами и низинами, послёдня пред- 
ставляютъ собою болотистое дно до-исто- 
рическихъ озеръ. Два значительныя озера, Се- 
рафинъ (въ Кольненскомъ у.) и Малешевское 
(въ Ломжинскомъ у.) и теперь еще могутъ 
служить нагляднымъ примёромъ быстраго по- 
нижен1я горизонта озерныхъ водъ, вызваннаго 
быстрымъ истреблеемъ л8совъ. Средняя и 
восточная части губерыи боле возвышены; 
возвышенность тянется кь С до Райгрода, 
Щучинскаго у., отсюда, быстро расширяясь, 
она направляется на Граево и Щучинъ и тя- 
нется дальше оть границъ Прусеи до рр. Бо- 
бра и Нарева; об р8ки обязаны ей свои- 
ми живописными, крутыми и высокими бере- 
гами. На 3 оть Ломжи площадь постепенно 
понижается, дале песчаныя возвышенности 
встрёчаются уже только отдфльно, чередуясь 
съ обширными болотистыми долинами. По на- 
правленю къ Ю эта возвышенность тянется 
до. Остроленки, отсюда на Рожаны, Маковъ и 
Селюнь и, подъ конецъ, надъ р. Оржицемъ 
(прит. р. Нарева съ правой стороны), въ 
окрестностяхъь деревни ЁКршижава (Маков- 
скаго у.), образуеть довольно значительный 
холмъ. По ту сторону Оржица горная, цФпь, 
состоящая изъ отдВЛьЬНыЫхЪ холмовъ этой воз- 
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вышенности, продолжается вдоль праваго бе- 
рега, Нарева на Пултускъ, Сероцкъ (Зегрже) 
и окончательно обрывается близь Ново-Геор- 
певской кр$пости (бывш!й Модлинъ). Такова 
конфигуращя площади губерни по правой 
сторон$ р. Нарева; другая половина, губернии, 
по лв. стор. Нарева, между посл8дней и р. Бу- 
гомъ, имфетъ одну только возвышенность, до- 
стигающуя 800 фт. надъ ур. м. Вся эта пло- 
щадь представляеть плоскогорье, кое-гд% усзян- 
ное холмами; оно образуеть продолговатый 
4-угольникъ, конечными точками  котораго 
являются Новогродъ, Ломжа, Замбровъ и Шу- 
мово, а наивысшая точка на этомъ плоско- 
горьз, находящаяся между дер. Гельчиномъ, 
Бачами и Глембочемъ, покрытомъ сплошнымъ 
л$сомъ, носить назваше «Червонный Боръ>. 
Это плоскогорье является естественнымъ водо- 
разд®ломъ р8къ, текущихъ въ Наревъ и Бугу. 
Остальная часть площади, между рр. Наревомъ 
и Бугомъ, представляеть совершенную плос- 
кость. Бугь, въ предфлахъ Л. губернии, им$- 
еть низше берега и широко разливается вес- 
ною; лЬвый берегь Нарева также довольно 
плосвй и только недалеко отъ точки смя- 
ня берега обфихь р$къ становятся боле 
возвышенными. Низины и болота, занимая 
огромныя пространства, и являясь остаткомъ 
давно высохшихъ рёкъ и озеръ, покрыты 
л$сами и только въ знойныя лёта немного 
уменьшаются; большинство этихъ болотъ, по- 
средствомъ подпочвенныхъ водныхъ артерйй, 
соединяется съ другими болотами или озе- 
рами въ одно ц%лое; они непроходимы да, 
же вь жаркое лёто. Н%№сколько попытокъ, сдз- 
ланныхь въ серединё текущаго столётя къ 
осушеню огромныхъ болотистыхъ простран- 
ства, не привели ни кь Чему. Боле зна- 
чительныя изъ этихъ болоть раскинуты по 
рёчнымь долинамъ Егржня, Лык8 и Бобра, 
цъ В оть Райгрода и Граева, и по рр. Вис- 
1$ и Нареву. болота гацшя и тыкоцинскя. 
Важнфйшая рфки Л. губ.—Наревъ—въ верх- 
немъ течени проходить по границ8 съ Грод- 
ненскою губ., а въ среднемъ и нижнемъ тече- 
ни прор$зываетъ губерню, подъ Сёроцкомъ 
соединяется съ Бугомъ и вскорф соединен- 
ныя р%ки впадають вь Вислу, въ предёлахъ 
Варшавской губ. Почти 3/, всего протяжен!я 
(120 в.) этой р$ки принадлежать Л. губ. и 
на ея берегахъ расположены важнёзйше го- 
рода: Ломжа, Остроленскъ, Тыкоцинъ и причи- 
сленный кь Варшавской губ. Пултускъ. Въ 
зерхнемъ пограничномъ своемъ течени На- 
ревъ, въ особенности лётомъ, мелководенъ и 
несудоходенъ, но выше Тыкоцина по немъ хо- 
дять барки-берлины и болыше пароходы. Важ- 
ны пристани на этой р%№кё: Визна, Ломжа, 
Новогродъ, Остроленка, Пултускъ, Спроикь и 
Новый-Дворь (пристани, отм$фченныя курси- 
ВОМЪ, СЪ 1894 г. находятся въ пред8лахъ Вар- 
шавской губ.). Главный предметь сплава по 
этой р8кз — л8съ. Важнфише изъ притоковъ 
Нарева: Бобрь (Вефг2а) течеть по границ% 
съ Гродненской губ. около 140 вер. и зат%мъ 
входить въ предвлы Л. губерния, ГДф, послв 
40 в. теченя, впадаеть въ Наревъ; главныя 
пристани: Дембово и Осовецъ. Бобръ принад- 
лежитъ кь систем Августовс ‹аго канала, со- 
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единяющаго Н%манъ съ Вислою. Оба притока 
Бобра—Лыкъ (съ прит. Егжня) и Висса—бе- 
руть начало въ пинскихъь болотахъ; ЛПисса 
береть начало въ Пруссш, течеть по Коль- 
ненскому у. и впадаеть въ Наревъ; Сжва, 
Розоза, Омулевь-—всЪ эти притоки орошаютъь 
м%ъетность, на которой издревле обитаютъ ‹пу- 
щаники» или курпики (стр. 937); Оржичь бе- 
ретъ начало въ Прусци, и вступивъ въ пре- 
Д%яы Плоцкой губ., у пос. Хоржеля, течетъ до 
дер. Длугоконты, гдф скрывается подъ поверх- 
ностью земли и снова появляется на свфтъ 
только близъ дер. Гржебскимъ. Оржичь (Ор- 
зиць тожъ) принадлежить Л. губ. только ниж- 
нимЪ, весьма быстрымъ течешемъ. Съ л8вой 
стороны въ нее впадають: Лнза, текущая по 
границ$ губ. Слина орошаеть Мазовецей у.; 
Яблонь, вытекающая изъ Червоннаго бора, от- 
личается множествомъ образуемыхъ ею болоть; 
Ружь беретъ начало въ Червонномъ бору, оро- 
шаеть уу. Ломжинсюй и Остроленсый; Сржь 
вытекаетъ изъ Червоннаго бора, прорЗзываеть 
Ломжинскй и Остроленскй уу. прибрежья 
этой р%ки славятся постоянными и высокими 
урожаями, чЪмъ значительно отличаются отъ 
всёхъ перечисленныхь рёкь 

Другую водную систему, н%Фсколько менфе 
важную для Л. губ., представляеть Зап. Бугь, 
съ того мфста, когда, изм8нивъ свое течеше 
съ С на Ю, направляется прямо на 3; онъ, 
вступивъ въ предФлы Царства Польскаго, обра- 
зуетъ границу между Л. губ. съ одной стороны 
и С$длецкой и Варшавской съ другой и близт, 
посада СЗроцка, Пултускаго у., сливается съ 
Наревомъ. Значене этой Вии, какъ пути сооб- 
щен!я, второстепенное. Изь притоковъ Буга 
въ предфлахъь губернш два, съ правой сто- 
роны, заслуживають упоминаня: Нутрець, по 
границ$ Ломжинской съ Гродненскою губ., 
и Брокь съ Брочинкомь, текуще по Мазо- 
вецкому и Островскому уу. п орошающе са- 
мую густо-населенную часть губерни. Озеръ 
особенно много въ св. части Щучинскаго 
уззда, захлючающей обширную с$ть неболь- 
шихь 0зеръ, чередующися гиинистыми воз- 
вышенностями: 1) Райгродское озеро зани- 
маетъ пространство въ 5 тыс. дес., изъ коихъ 
1496 дес. находятся въ предФлахъь Царства 
Польскаго: Дренство — вдвое меньше преды- 
дущаго озера, и др. Эти озера богаты ры- 
бою, въ особенности уклейкою. Въ остальной 
части губ. самое значительное озеро — Сера- 
финъ, до 100 морг., находится въ перюдВ за- 
ростанйя. Ископаемыя богатства губ. отрани- 
чиваются почти одними только торфяниками. 
Съ перечисленемъ Пултускаго у. въ составъ 
Варшавской губ., Л. губ. разд$ляется на 7 у., 
заключающихь 7 городовъ, 24 посада и 72 
гмины (2 посадскихъ. 21 см8шанныхь и 49' 
сельских). Къ 1 января 1895 г. въ Л. губ. 
насчитывалось 626582 жит. (320165 жнщ.), въ 
томъ числ непостояннаго населен1я 30978 чел. 
Духовенства 215 (28 мон.), дворянъ 5233, куп- 
цовъ 2386, м8щанъ 123266, крестьянт, 833419. 
шляхты 140775, военныхъ сословй 15940, 
проч. сосл. 348. Православныхъ 3796, католи- 
ковъ 505016, протестантовъ 6270, евреевт, 
111026, прочихъ испов. 475. Въ этнографиче- 
скомъ отношени постоянное населеше губер- 
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ни состоить изъ: 1) мазуровъ (разсЗянныхъ по 
всей губернйи, но преимущественно въ Ма- 
ковскомъ и Островскомъ уу.), 2) подлёсянъ или 
подляховъ (въ Мазовецкомъ у.). 8) курпиковъ 
(Кагр!е), въ Кольненскомъ, Остроленскомъ и 
отчасти Островскомъ уу., 4) евреевъ (въ го- 
родахъ и посадахъ губернм) и 5) н®мцевъ, 
большею частью колонистовъ (въ Ясеницкой 
гмин%, Островскато у.). Изь всвхъ этихь на- 
родно.лтей наимензе изв%стны курпики (до 
90 тыс. чет), происшедиие оть см8шешя ма- 
зуровъ съ остатками ятвяговъ и названные по 
обуви, которую ови носятъ (Кигра-— лапти), 
поселения ихъ раскинуты надъ Бугомъ, въ 
4-угольник® между посад. Брокомъ, Нагоше- 
вымъ, Длугосёдломъ и Бранщикомъ. Они гово- 
рать на искаженномъ польскомъ язык$, имВю- 
щемъ характеръ особаго нарё\я; изстари за- 
нимались бортничествомъ и промысловою охо- 
тою въ м%етныхъ, раньше непроходимыхъ л8с- 
ныхъ дебряхъ; какъ искусные стр®лки, пр!об- 
ли извзстность во время польскихъ войнъ. 

ъ 1708 г., когда Карль ХП шель на Росо!ю, 
на его пути, около сел. Мышеницы, курпики 
устроили засЗки, окопались валомъ и, пользуясь 
болотистою м$стностью, преградили шведамъ 
дорогу, предложивъ имъ, для свободнаго про- 
пуска, услов1я. Карль ХИ пошелъ на-проломъ, 
заставивъ плённыхь другь друга вфшать, но 
отважные курпики собрались съ силами и на- 
несли такой уронъ шведамъ, что Карль при- 
нужденъ быль б%жать, съ однимъ только дра- 
бантомъ. По внёшнему виду курпики напоми- 
нають литовцевъ. Они живуть въ опрят- 
ныхъь деревянныхъ домахъ, носять неболь- 
н1я круглыя шляпы, бёлые рубашки и жиле- 
ты, полукафтаны до колёнъ, штаны въ обтяж- 
ку. изъ бВлаго сукна; на ногахъ традиц1онные 
лапти. Племя это отличается храбростью, добро- 
дуппемъ ичестностью, вошедшими въ поговорку. 
—Климатичесня условя губ. и почва, хотя не 
особенно плодородная, но весьма удобная для 
обработки, а также и самый составъ населе- 
н1я (преимущественно крестьяне и мелкая 
шляхта), способствовали тому, что Л. губ. 
иметь характеръ исключительно земледфльче- 
ск. Въ ней нфть блестящихъ урожаевъ, но 
зато въ общемъ урожай почти никогда не по- 
нижается до посредственнаго и обыкновенно 
бываетъь среднимъ—самъ 5, картофеля самъ 7. 
По наблюдевмямъ за десять лётъ (1888—92), 
въ Л. губ. собирается: ржи 5082000 ‚пд., пше- 
ницы 1535000 пд., овса 2053000 пд., ячменя 
995000 пд., гречихи 489000 пд., проса 81000 
пд., гороха 636000 пд., картофеля 17788000 
пудовъ, сфна около 5 милл. пудовъ. Въ тёс- 
ной связи съ земледёшемъ находится ско- 
товодство, но какъ то, такъ и другое стоять 
на довольно низкой ступени развит!я. Къ на- 
чалу 1895 г. насчитывалось: лошадей 75 т., бы- 
ковъ и воловъ 30500, коровъ 130 тыс., телятъ 
и яловаго скота 50 тыс., овецъ 190 тыс. сви- 
ней 30 тыс. Въ м8стностяхъ, богатыхъ озера- 
ми, и по рр. Бугу и Нареву, населен!е зани- 
мается также рыболовствомъ, съ промышлен- 
ною цёлью. Фабрикь и заводовъ (къ 1 января 
1895) 691, съ 1928 рабочими и общею суммою 
оборотовъ въ 2388174 руб.; главную роль игра- 
ютъ заводы пивоваренные и гончарные и в%т- 
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ряныя мукомольныя мельницы. Въ Л. губ. раз- 
вита преимущественно мелочная торговля; яр- 
марокъ 177, но почти вс он имфють харак- 
теръ большихъ базаровъ, на готорыхъ къ ежед- 
невнымъ предметамъ торговли присоединяется 
продажа скота, холста, деревенской утвари 
и т. п. общ обороть всзхъ ярмарокъ не 
превышаеть 11/, милл. руб. Городскме доходы 
во всей губ. составили 88050 р., расходы— 
83339 р. Кь 1 января 1895 г. врачей было 
44, фармацевтовъ 38, аптекъ 29. 3 больницы 
(въ г. Ломжь, Изучинв и Остроленк®); кром% 
того имзются въ г. ЛомжВ еврейская и тю- 
ремная больницы. Домовъ призрзиия 3: въ Ты- 
коцин®, Остроленк8 и Ломжф. Богад®льни эти, 
равно какъ и дфтекй прють въ г. ЛомжЪ, 
содержатся на °/, съ принадлежащихъ имъ ка- 
питаловъ. 2 частныхъ благоготворительныхт 
общества, въ Ломж8 и Остров%. Учебныхъ за- 
ведений 614, въ которыхъ обучается (янв. 1895) 
14564 дЪтей (3265 дВвоч.): 1 мужская 3-клас- 
сная, 1 жен. 7-классн. гимназш, 5 двухклассн. 
нач. училищьъ, 133 однокл. народныхъ училища, 
3 частн. учебн. заведешя П разряда, 1 еван- 
геличесь!й канторатъ, 5 воскресно-ремеслен- 
ныхъ школь, 9 еврейскихъ казенныхъ нам. учи- 
лищъЪ,526 еврейскихв вФроиспов8дныхЪ школъ. 
1 учебн. заведене приходится на 870 жит., 
1 учащИйся—на 40 жит. Ссудо-сберегательныхъ 
касеъ 69; изъ нихь 4 открыты на правитель- 
ственный капиталъ, 51 на прибыли отъ пра- 
вительств. основного капитала, и только 14 кассъ 
возникли на общественныя средства. Креди- 
томъ изъ этихь кассъ пользуются теперь вс% 
жители, кром8 двухъ гминъ, которыя не поже- 
лали им$ть у себя кассъ. Основной капиталъ, 
отпущенный правительствомъ — 19054 руб. 
Чистая прибыль всвхь кассъ къ 1 января 
1895 г. составила 112411 руб. Л. губ. имЗетъ 
нёсколько шоссейныхь дорогь; ея касаются 
желззныя дороги. Брестъ-Граевская, СПб.-Вар- 
шавская и Принаревская взтвь Варшаво-Тере- 
спольской жел. ‘дороги. Черезъ рёки 20 па- 
ромовъ и перевозовъ. Таможни въ Граев8 и 

инцентв, таможенныя заставы въ Богуш» п 
Творкахъ 1 переходный пункть въ д. Дом- 
бровы. Въ Л. губери квартирують: донсной 
казачий № 4 полкъ (въ г. Щучин®), 10-й драг. 
Новотроицко-Екатеринославскй (Граево), 16-Й 
драг. Глуховской полкъ (Остроленка), 17-й 
драг. Волынскй, 4-я пВхотн. дивизя, 13-й п%х. 
Б$лозерскй, 14-й пзх. Олонецюй (въ Лом жз), 
15-й пвх. Шлиссельбургсюй, 16-й пфх. Ла- 
дожеюй (въ Замбров8), 6-я п®х. дивиз1я, 21-й 
пвх. Муромскй, 92-й п№х. Нижегородеюй (въ 
Остроленк8), 23-й пзх. Низовскй, 24-й п%х. 
Симбирск (въ г. Остров), 29-й п*х. Черни- 
говсый (въ Рожанз), 4-я артилл. брагада, (вт, 
ЗамбровВ), 6-я артилл. бригада (въ Остров&) 
и 11-я кон.-артилл. батарея (въ Остроленк®). 
Въ вёроисповздномъ отношени Л. губ. не 
представляетъ самостоятельной, цфлой епархия 
даже для католиковъ. Правосл. церквей 5. Кз- 
толичесме приходы распредЗлены между епар- 
мями сейнскою и полоцкою. Евангелическо- 
аугсбурское исповздане иметь 3 прихода. 
Ср. «Груды Варш. Стат. Ком.» (вып. Х], 1894); 
‹Намятная книжка Л. губ. ва 1895 г.>, 
«Географ. и Статист. Очерки Царства Поль- 
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скаго» (СПб., 1863); «Зюмти @еобтайетпу | сертащи: «Забольван!я спинного мозга при си- 


КтОезма Ро]$Кесо 1 шпусв Кга)о\ ЭЗюуап- 
звсй» (т. У, вып. ГУИ); «Вуз еоста# Кто- 
]ез\\та Ро!3Юето» К. КтушсКу (Варш., 1887). 
Л. Вейнберть. 
Ломиковскйй (Васиий Яковлевичъ, 1778 
— около 1843)—изслёдователь малоросс ской 
старины: происходиль отъ генеральнаго 0обоз- 
наго Ивана Л., ревностнаго сторонника Мазе- 
пы, съ нимь ушедшаго къ шведамъ; воспиты- 
вался въ шляхетскомъ кадетскомъ корпус$; 
недолго служиль въ военной службф, вышель 
въ отставку съ чиномъ штабсъ-капитана; по- 
селившись вт, деревн® (Миргородскаго у. Пол- 
тавской губ.) сталь заниматься изученемъ 
малорусской старины. Первымъ его трудомъ 
была «Запись въ 1803—1805 гг. малорусскихъ 
ДУмъ», рукопись которыхъ сохранила такую 
пом$тку Л.: «списаны изъ устъ слВица Ивана, 
лучшаго рапсод!1я, котораго я засталъь въ Ма- 
лоросс1и въ начал Х]Х вёка» (см. соч. А. А. 
Котляревскаго, ГУ, 631, и «Мысли о народ- 
ныхъ малорусскихь думахт», П. И. Житецка- 
го, К., 1398, стр. 177). Запись Л. составляеть 
самый старый по времени сборникъ; слёдую- 
ний, кн. Цертелева, изданъ въ 1819 г. Въ 1808 г. 
Л. составиль небольшой словарь малорусской 
старины, въ которомъ сохранено много инте- 
ресныхъ свёдён изъ прежняго быта Мало- 
росси (напеч. въ «Клевской СтаринЪ> 1894 г.). 
Въ 1809 г. ЛД. перевелъ на руссшй языкъ кни- 
ту Шерера «Аппез 4е 1а Решце Ваз$е» 
 Парижь 1788) и затёмъ сталъ собирать «За- 
пасы для малоросойской истори»—обширныя 
выписки изъ книгь и рукописей, сохранивиИя- 
ся въ двухъ рукописяхъ. Повидимому, Л. со- 
бирался писать исторю Малороссйи, но пом$- 
хою въ ЭТОМЪ Стало знакомство съ мистикомъ 
И. Р. Мартосомт, который увлекъ въ мистик 
и Л. Сохранившаяся обширная переписка Л. 
съ Мартосомъ (1818—1830) вся наполнена 
разсужденями о произведеяхъ мистической 
литературы, какъ печатной, такъ и Букопис- 
ной, выходившей изь-подъ пера Мартоса 
(«Клевская Старина», 1895, октябрь). Внига 
Л.: «Разведен!е лёса въ сельц$ ТрудолюбЁ»> 
напечатана обществомъ для поощрен1я лфсного 
хозяйства, наградившимъ Л. за нее золотою 
медалью. Л. обладаль литературнымъ талан- 
томъ, какъ это видно изъ напечатаннаго от- 
рывка, его дневника (‹Юевская Старина», 1895, 
ноябрь). Умеръ Л. бездЪтнымъ, въ конц$ 40-хъ 
годовъ. Рукописи Л. сохраняются въ КАевз, у 
одного любителя м%стной старины. 
Ломиковский (Михаиль Михаиловичъ) 
—современный терапевтъ. Род. въ 1849 г. Въ 
1867 г. поступилъ на медицинсый факультетъ 
въ Харьковв, гдф и получиль въ 1873 г. зва- 
Не л8каря съ отлищемъ и оставленъ при кли- 
ник проф. Лашкевича. Въ 1877 г. докторъ 
медицнны (диссертащя: «Причины измфнен!я 
внутреннихъ органовъ у животныхъ при за- 
держк8 кожной перспераци»). Съ 1868 г. 
штатный доценть, съ 1886 г. экстра-ординар- 
ный, съ 1892 г. ординарный профессоръ вра- 
чебной дагностики и пропедевтической тера- 
певтичестой клиники. 
работ на нём. и русск. лз., изъ которыхъ 06о- 
беннаго внимавшя заслуживають, кром® дис- 
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филисз>. Большинство другихъ его работъ от- 
носится къ различнымъ бол$знямъ гортани. 
Ломка или ломаше поствовь — м®ра для 
уничтоженя сорныхъ травъ на поляхъ. До 
посзва обыкновенно боронять почву, т.е. вы- 
равниваютъ поверхность поля съ цфлью до- 
стигнуть возможно равномфрнаго прикрыт!я 
сфмянъ и тёмъ обусловить возможно дружный 
всходъ растенй, способный заглушить н3зкото- 
рыя сорныя травы, напр. ржаной костерь, пу- 
павку, пастушью сумку, полевую ярутку и т. д. 
Но въ нёкоторыхъ черноземныхь губертяхъ 
для истребленя сорныхъ травъ въ овс%, просз, 
ячмен$, горохё (но не гречих8), преимуще- 
ственно же въ первомъ, прибфгають къ неглу- 
бокой сошной перепашкВ узкими пластами 
(вмЗсто сохи употребляютъ и экстирпаторъ) 
уже задфланнаго посфва, пока ростокъ с%- 
мени еще не длиненъ, напр. у овса не пре- 
восходитъь длину сёмени, что бываетъ дней $ 
спустя посл посфва. Ломаме посъва, какъ 
называютъ такую перепашку, не только уни- 
чтожаеть опередивш!е овесъ всходы сорныхъ 
травъ, но и разрыхляеть почву. чфмъ облег- 
чаетъ проростан!е еще невзошедшихъ сЗиянт, 
воздфлываемаго растеня. Л. посзва есть соб- 
ственно лишняя обработка, которой требуетъ 
сплывающаяся, засоренная, плохо обрабатыва- 
ющаяся почва, но ее не усп$ваютъ иснолнить 
до посфва, потому что сп8шатъь послёднимт, 
чтобы захватить необходимую влагу въ почв». 
Г. К. 
Ломмель (Евгенй Гошше|, род. въ 1837) 
—н%&мецый физикъ. Быль преподавателемъ въ 
Швиц$ (Швейцар!я), зат8мъ профессоромъ въ 
Цюрих (1865—6838) и ЭрлангенВ (1868—85). 
Въ настояшее время, кромз профессуры въ 
Мюнхен$, занимаеть должность хранителя на- 
учнаго музея Бавар!и и состоитъ членомъ мюн- 
хенской акд. наукъ. Его труды касаются фос- 
форесценщи, флюоресценШи и теор свзта. 
Кром множества статей, появившихся, боль- 
шей частью, въ «Аппа]еп» Поггендорфа, Л. 
напеч.: «5меп ИБег Фе Веззе]5свеп Еипс- 
Нопеп» (Лпц., 1868). < У ша а. УеЙег» (Мюн- 
хенъ, 1873; 2 изд. 1880), <Паз \Уезей 4ез 
11$» (Лпц., 1874), «Оебег 41е ГмегЕегеп2 
дез пефецееп ТАсв{$» (Эрлантгенъ, 1875), «Г.е- 
х1с0п 4ег РВузк цп@ Мееого!ое» (Лпц.. 
1882), «Ге Вепцвипозегзсвешипееп е{с.> (Мюн- 
хенъ, 1884 и 1886) и др. 
Ломинаща (польск. Роши{са, нм. Гоши{#) 
— правый притокь р. Дн®стра въ Галичин%. 
Ломнищинйй (Симонъ, 1552—1622) — пло- 
довитый чешсый писатель и стихотворецъ (на- 
стоящая фамийя его—Жебракъ). Лишенный 
творческаго таланта, онъ не имзль и устой- 
чивыхъ убфжден!й. Оставаясь католикомъ, онъ 
слагаль похвалы стоявшимъ у власти пред- 
ставителямъ протестантства, писаль съ одина- 
ковою легкостью и патротическя оды. и са- 
тиры. ИзвЪстно боле 40 его произведен: 
изъ нихъ важнайшя: «Кшёка о ЯА\мом а 40- 
еш спо\’алг НозоЁам ровапз ев» (Прага. 
]591) и «Кгадке палс2ет ш1а4еши Возро4аги1> 


мъ опубликованы 14, (Прага, 1586; 5 изд. 1862). 


Ломиинкай вержуъ (польск. Рош ск 
326271, нём. Гошийег ЭрИзе, чешск. Гот- 
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пску И)—самая высокая горная вершина 
въ Татрахъ (часть Карпатскихъ горъ), высо- 
тою 8364 фт. 

Ломоватое—мст. Юевской губ., Черкас- 
скаго у. Жит. 2844, дворовъ 417, 2 правосл. 
церкви, школа. Жители занимаются огородни- 
чествомъ, 

Ломовое—с. Рязанской губ., Раненбург- 
скаго у. Жителей 3510, 622 дв.; школа, лавки, 
постоялые дворы. 

Ломовский быклъ—скалистый утесъ, 
въ правомъ берегу рзки Шилки, Забайкаль- 
ской обл. Опасенъ въ бурное время для су- 
ДовЪ и ПЛОТОВЪ. 

Ломовъ Верхний —заштатный городъ 
Пензенской губ. Нижнеломовскаго у., осно- 
ванъ въ 1636 г. Приписанъ къ Азовской губ. 
ВЪ 1708 г. Съ 1780 по 1797 г. былъ уЗзднымъ 
гор. Пензенскаго намфстничества, затёмъ за- 
штатнымъ г. Кирсановскаго у., а съ 1801 г.— 
Нижнеломовскаго у. Церквей 2; мужское и 
женское приходское училища, церковно-при- 
ходская школа. Упрощенное городское упра- 
влен!е. Доходовъ въ 1892 г. получено 3985 р., 
израсходовано 3628 р., въ томъ числф на го- 
родское управлене 1251 р., на учебныя заве- 
ден1я 352 р., на врачебную часть 236 р. Спи- 
чечная фабрика. Фельдшеръ. Къ 1 января 
1895 г. было 8132 жит. (3988 жчн. и 4144 
ЖжнЩ.): дворянъ 12, духовнаго сослов1я 48, 
почетныхъ гражданъ и купцовъ 42, м$- 
щанъ 1383, военнаго сословя 113, крестьянъ 
6492, прочихъ сословй 42. Православныхь 
8124, иновЗрцевъ 8. 

Ломовь Нижний, уёздн. г. Пензен- 
ской губ.—см. Нижний Ломовъ. 

Жомовыл озера, Бощое и Малое— 
принадлежать къ групп Боровыхъ соленыхъ 
озеръ и находятся въ Томской губ., на ЮВ 
Барнаульскаго округа. Большое Л. озеро им$- 
етъ въ окружности 5 вер. 58 саж. Средняя глу- 
бина 3/, арш. Цвзтъ соли б%ловатый, вкусъ 
горьковатый. Малое Л. или Печаточное имфетъ 
въ окружности 2 в. 93 саж. Съ 1798 по 1891 г. 
съ Большого Л. 03. выломано было соли 3649000 
пд., а на Маломъ Л. 3301468 пд. Въ 1891 г. 
на Большомъ озер соли не добывалось, а на 
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Ломоносов (Миханль Васильевичъ, 
1711—1765) — знаменитый поэть и ученый. 
Онь быль первымъ русскимъ, который съ 
полнымь правомъ могь стоять наряду 
съ современными ему европейскими уче- 
ными, по многочисленности, разнообразю и 
самобытности научныхъ трудовъ по физи($, 
| ХИНИИ, металлургии, механик$ и др. Перво- 
классные ученые ХУШ в., какь Эйлеръ, 
Вольфъ и др., отдавали справедливость талан- 
ту и трудамъ Л. совр менные намъ руссше 
ученые находятъ у Л. блестяпия мысли по 
естествознаню, опередивиия свой вёкъ._Но 
`Л., по условямъ времени, не могь вполн% 
отдаться наук и быль преимущественно за- 
мфчательнымъ популяризаторомъ естествозна- 
мя. Главная ззслуга Л. состоить въ обра- 
ботк$ русскаго литературнаго языка; въ этомъ 
смысл онъ быль «отцомъ новой русской 
литературы». Кромф прозаическаго языга для 
научвыхъ сочиненй, для торжественныхъ р%- 
чей, Л. создаль и поэтичесый языкт, преиму- 
щественно въ своихъ одахъ. Онъ даль также 
теор!ю языка и словесности, въ первой рус- 
ской грамматик8 и риторик$. Почти цфлое 
столёШе господствовала. эта теоря вт рус- 
ской литератур$, и во имя ея въ началЪ на- 
стоящаго стол8пя открылась борьба посл%до- 
вателей Шишкова противъ Карамзина и его 
школы; болЗе значительное измнене въ рус- 
ской литературной р$ёчи произошло только 
съ Пушкина, отрицавшаго «однообразныя и 
стёенительныя формы полуславянской, полу- 
латинской» конструкщи прозы Л. («Мысли на 
дорогВ», 1834). Опыты Л. въ эпосф, трагеди 
и истори были мене удачны, и онъ уже въ 
свое время долженъ былъ уступить ВЪ нихъ 
первенство другимъ писателямъ. Литератур- 
ная слава Л. создалась его. «одами», въ кото- 
рыхъЪ ‘онъ”Является послЗдователезев‘евроней- 
скаго ложнохлассицизма. Какъ нащональный 
поэть, Л. въ одахъ проявилъь сильный и вы< 
разительный языкъ, Часто истинное лоэтиче- 
ское одушевлене, возбуждавшееся въ немъ 
картинами велихихъ явлешй природы, наугой, 
славными событями современной истор!и, осо- 
бенно дзятельностью Петра Велигаго, нал:о- 
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Маломъ ея добыто 15665 пуд. Ломка соли, ! нець-—мечтанйями о славной будущности оте- 
смотря по погодз и крёпости осфвшаго слоя, чества. Какъ безусловный патр!отъ, «для поль- 
иногда въ Шонф, а иногда вт август и сен-!зы отечества» Л. не щадилъь ни времени, ни 
тябр®. Солеродность Малаго оз. замфтно осла- | силъ. Въ массв проектовь и писемъ онъ, 
бЪваеть, Большое озеро иногда заливается | какъ публицисть и общественный дфятель, из- 
прёсною водою изъ рч. Бокланихи. ЯН. Л. ‘лагалъ свои мысли о развитши русскаго про- 

Ломондъ (1.01014)—озеро въ Шотландии ‚ свзщеня и, какь истый сынъ народа—о под- 
(въ графствахъ Лембартонъ и Стирлинг), няти народнаго благосостояня. Современники 

Ломондь (СЛагез-Кталоо!$, Габбё Г/о-| называли его «звздой первой величины», «ве- 
11019)—аббатъ-педагогь (1727—91), проф. въ’ ликимъ человзкомъ», «славнымъ граждани- 
одномъ изъ париж. коллежей. Написаль н%-| номъ» (Дмитревсый, Штелинъ). Пушкину. 
сколько педагогическихь сочиненй, не поте- | осуждавций прозу Л., сказаль 0 его значе- 
рявшихь и теперь Гсвоего значен!я; таковы, ни: «Л. быль велий человфкъ. Между Пе- 
особенно: «Пе у1113 Шази\Биз итЬ1$ Вошае» п | тромъ Ги Екатериной П онъ одинъ является 
«ЕрЦоте Шз0ае засгае». Во время террора’ самобытнымь сподвижникомъь просвёщеня. 
онъ быль арестованъ. Его сочинения выдер-'Онъ создаль первый руссюй университетъ; 
кали массу издан. . ‚онъ, лучше. сказать, самъ быль первымъ на- 

Ломоносова мыеъ— Приморской обл., | шимъ университетомъ». Л. родился въ Ар- 
Южно-Уссурскаго края, на западномъ бе-, хангельской губ., въ Куроостровской волости, 
регу Амурскаго залива, къ С оть залива Сла- въ деревнё Денисовк, Болото тожь, близъ 
вянскаго. Значительно выдается въ море. Глу- Холмогоръ, въ 1711 г. (какъ-значится на мо- 
бина вблизи него 10—11 саж. . ‚ГИЛЬНОМЪ Памятник Л. вь Александро-Нев- 
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ской .лаврз; иныя свидфтельства ‘указывають 
на 1709, 1710 и даже 1715 гг.; см. Пекарсвй, 
‹Исторя Академи Наукъ» Ц, 267), оть за- 
житочнаго крестьянина, Васимя Дороф%ева 
Ломоносова, и дочеря дьякона изъ Матигоръ, 
Елены Ивановой. отца Л. была земель- 
ная собственность и морсмя суда, на кото- 
рыхъ онъ занимался рыбной ловлей и совер- 
нталъ далее морсые разъ$зды, съ казен- 
ной и частной кладью. Въ этихь разъёздахъ 
участвовать и юный Михайло, съ такимъ оду- 
шевленемъ вспоминавпИй впослфдетви въ 
своихъ ученыхъ и поэтическихь сочиненяхъ 
СЗверный океанъ, Бфлое море, природу ихъ 
береговъ, жизнь моря и сзверное с1ян1е. Въ 
литературной дВятельности Л. отчасти отра- 
зитось также вмянНе народной поэзи, столь 
живучей на сфверф Росси. И въ грамматик&%, 
и въ риторик$, и въ поэтическ. произведеняхъ 
Л. мы находимъ отраженше этого вмян1я. Еще 
Сумароковъ упрекалъ Л. «холмогорскимъ» на- 
рёчемъ. На родинё же Л. наслышалея о 
Петр® Великомъ и напитался церковно-славян- 
ской книжкой стариной, которою жили помор- 
сые старообрядцы. Отчасти подъ этимъ по- 
слвднимъ вмяшемъ, отчасти подъ вмянемъ 
матери Л. выучился грамотВ и получиль лю- 
бовь кь чтеню. Но маль Л. рано умерла, а ма- 
чиха не любила его книжныхъ занят: по соб- 
ственнымъ его словамъ (въ письм$ къ И. И. Шу- 
валову, 1753), ОНЪ «принужденъ быль читать 
и учиться, чему возможно было, въ уединен- 
ныхь и пустыхъ м%стахъ, и терпЗть стужу и 
ГолодЪ». Грамотные куроостровсвше крестьяне, 
Шубвые, Дудины и Лятухинъ, служивший при- 
пащикомъ въ Москв®, снабжали Л. книгами, 
изъ которыхъ онъ особенно полюбить славян- 
скую грамматику Мелетя Смотрицкаго, Псал- 
тирь въ силлабическихь стихахъ Симеона, По- 
лоцкаго и Ариеметику Магницкаго. Эти же 
крестьяне помогли Л. отправиться въ Москву 
для обученья наукамъ, въ 1730 г. Сохранились 
записи въ волостной книгё куроостровской 
волости взносовъ подушной подати за М. Л. 
СЪ 1730 по 1747 г., при чемъ съ 1732 г. онъ 
показывался въ бёгахь. ПослВ различныхъ мы- 
тарствъ, Л. попаль въ московскую «елавяно- 
латинскую» академю или ‹школу», въ которой 
преподавали питомцы Невской академии. ЗдЁсь 
Л. изучить латинскЙ языкь, шШитику, рито- 
рику и, отчасти, философю. О своей жизни 
этого перваго школьнаго пер1ода Л. такъ пи- 
салъ И. И. Шувалову въ 1753 г.; ‹имВя одинъ 
алтынь ВЪ день жалованья, нельзя было им ть 
на пропитане въ день больше какъ за де- 
нежку хлёба и на денежку квасу, протчее 
на бумагу, на обувь и друйя нужды. Такимъ 
образомъ жиль я пять ЛЁть (1731—1736), 
и наукъ не оставилъ». Не безъ основан1я 
предполатаютъ, что въ этоть.перодъ Л. побы- 
валъ въ Кев, въ академи. Описан!е днЗ- 
провскихъ береговь въ «Идилши Полидоръ» 
(1750) свидтельствуеть о живыхъ впечатл- 
мяхъ Л. оть «тихаго Днёпра», который «въ 
себф изображаетъ ивы, что густо по крутымъ 
праямъ его растуть»; поэть упоминаеть во- 
ловъ. соловья. свирёлки пастуховъ, ‘дн®пров- 


све пороги и проч. Въ архив8 кевской ду- 


ховной акд. нзть никакихъ слёдовъ о пре- 
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быван1и въ академ Л., но разсказъ перваго 
жизнеописателя Л., Штелина ( екарский «Исто, 
ря Акд. Наукъ», Ш, стр. 284), вполн® вфроя- 
тенъ. Уже въ московской акд. Л. написаль 
стихи, которые впервые напечаталъ акад. Ле- 
пехинь въ описани’ своего «Путешеств!я»: 
«Услышали мухи медовые духи, прилетевши 
сли, въ радости запФли. Егда стали ясти, по- 
пали въ напасти, увязли по ноги. Ахъ, пла- 
чуть убоги: меду полизали, а сами пропали». 

есомн$нно, что изучеше шитики и риторики 
ВЪ московской акд. имфло значене въ развн- 
чи Л., какъ поэта и оратора, хотя главнымъ 
образомъ ему способствовало дальнфйшее обра- 
зоване за границей. Счастливая случайность. 
—ВызовЪ ВЪ 1735 г. изь московской академ!и 
въ академпо наукъ 12 способныхъ учени- 
ковъ — р8ёшила судьбу Л. Трое изъ этихъ 
учениковъ, въ томъ числ Л., были отправле- 
ны, въ сентябр» 1736 г., въ Герман!ю, въ мар- 
бургомй унив., къ «славному» въ то времл 
проф. Вольфу (см.), изв$стному н%8мецкому 
философу. Л. занимался подъ руководствомъ 
Вольфа математикой, физикой и философ!ей, 
и зат8мъ еще въ ФрейбергВ, у проф. Генкели, 
хией и металлурцей, всего пять лёть. Вм$- 
ств съ похвальными отзывами о занятяхъ „Т, 
за границей, руководители его не разъ писали 
о безпорядочной жизни, которая кончилась 
для Л. въ 1740 г. бракомъ, въ Марбург, ст 
Елизаветой-Христиной Цильхъ, дочерью умер- 
шаго члена городской думы. Безпорядочная 
жизнь, кутежи, долги, пере8зды изъ города въ 
городъ были не только послёдствемъ увлекаю- 
щейся натуры Л., но и отвчали общему ха- 
рактеру тогдашней студенческой жизни. Въ 
н8мецкомъ студенчеств8 Л. нашелъ и то увле- 
чен!е поэз!ей, которое выразилось въ двухъ 
одахъ, присланныхъ имъ изъ-за границы въ 
акд. наукъ: въ 1738 г.—«Ода Фенелона» и въ 
1739 г.—‹«Ода на взяте Хотина» (къ посл$д- 
ней Л. приложиль «Письмо о правилахъ рос- 
сойскаго стихотворства»). Эти дв оды. не 
смотря на ихъ громадное значене въ истори 
русской поэзш, не были въ свое время напе- 
чатаны и послужили только для акд. наукъ 
доказательствомъ литературныхъ способностей 
Л. Между тёмъ, съ «Оды на взяте Хо- 
тина» и «Письма о правилахъ росейскаго 
стихосложен!я» начинается истор1я нашей 
новой Поэзи. Съ большимъ поэтическимъ 
талантомъ, чёмъ Тредьяковскй, раньше вы- 
ступавпий съ теорей тоническаго стихосло- 
женя, Л. указывая на «неосновательность» 
принесеннаго къ намъ изъ Польши силлаби- 
ческаго стихосложеня, предлагаетъ свою вер- 
сификацю, основанную на свойствахъ россй- 
скаго яз., на сил ударенй, а не на долгот% 
слоговъ. Замчательно, что уже въ этомъ пер- 
вомъ опытё СЛ. является не поклонникомъ 
риемачества, а указываеть на значене и вы- 
боръ поэтическихъ словъ, на сокровищницу 
русскаго яз.—Посл$ разныхъ злоключенй (вер- 
бовки въ нзмецк!е солдаты, побфга изъ крФпо- 
сти Везель), Л. возвратился въ Петербургь вт 
1юн8 1741 г. Въ автустВ того же года въ «При- 
м®чаняхъ къ Петербургскимъ Вфдомостямъ» 
(ч. 66—69) помвщены были его. «Ода на тор- 
жественный праздникъ рождения Императора 
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]оанна 1» и «Первые трофеи Его Величе- 
ства Гоанна ПШ] чрезъ преславную надъ шве- 
дами побФду» (06% оды составляютъ бибо- 
графическую р$дкость, такъь какъ подверглись 
общей участи—истреблен!ю всего, что относи- 
лось ко времени имп. Ц1оанна Антоновича). Не 
смотря на оды, переводы сочинен!й иностран- 
цев1-академиковъ и занят!я по кабинетамъ, сту- 
денть Л. не получалъ ни м$ста, ни жалованья. 
Только съ восшествемъ на престолъ Елиза- 
веты Петровны, въ январф 1742 г. Л. быль 
опредёленъ въ акд. адъюнктомъ физики. Въ 
1743 г. Л. обращается къ переложен!ю въ стихи 
псалмовъ и сочиняеть дв лучийя свои оды: 
«Вечернее размышлене о Божемъ величеств® 
при случаВ великаго сфвернаго Чявя» и 
«Утреннее размышлене о Божемъ величе- 
ств%». Въ этомъ же году Л., вслёдстве «про- 
дерзостей», непослушан!я конференщи акд. и 
частыхъ.ссоръ съ н8мцами въ пьяномъ видф, 
боле семи .мёсяцевъ «содержался подъ кара- 
уломъ» и цфлый годъ оставался безъ жало- 
ванья; на просьбы о вознагражден!и для про- 
питашя и на л8карства онъ получиль только 
разрёшене взять академическихъ издавй на 
50 р. Въ прошени объ опредфлен!и его проф. 
хими (1745) Л. ничего не говорить о своихъ 


одахъ, упоминая только о своихъ ‹переводахъ, 


физическихъ, механическихъ и шитическихь 
съ латинскаго, нёмецкаго и французскаго язы- 
ковъ на росойсюй, о сочинен!и горной книги 
и риторики, объ обучени студентовъ, объ изо- 
брётени новыхъ химическихь опытовъ и о 
значительномъ присовокуплени своихъ зна- 
НЙ». Назначеше въ академю—профессоромъ 
хими— совпало съ прЁздомъ жены Л. изъ-за, 
- границы. Съ этого времени начинается боле 
обезпеченная и спокойная жизнь Л., среди на- 
учныхь трудовъ, литературныхъ занят! и луч- 
шихъ общественныхъ отношенй. Въ 1745 г. 
онъ хлопочеть о разрёшеви читать публич- 
ныя лекщи на русскомъ язык, въ 1746 г.— 
о наборВ студентовъ изъ семинар, объ умно- 
женш переводвыхь книгь, о практическомъ 
приложен!и естественныхъ наукъ и проч. Въ 
предислов!и къ сдёланному имъ тогда, же пере- 
воду Вольфовой физики Л. опредЗлительно и 
понятно разсказалъь объ усизхахъ наукь въ 
ХУП-—ХУШ вв. Это была совершенная но- 
винка на русскомъ язык$, для которой Л. дол- 
женъ быль изобр®тать научную терминологию. 
Такое же популяризирован!е науки прояви- 
лось въ академическихъь р$чахъ Л. о польз% 
хими и пр. СЪ 1747 г., кромВ торжественныхъ 
одъ, Л. долженъ быль составлять стихотворныя 
надписи на иллюминащи и фейерверки, на 
спускь кораблей, маскарады, даже писать по 
заказу трагедии («Тамира и Селимъ», 1750; «Де- 
мофонтъ», 1752). Въ 1747 г., по поводу утвер- 
жденя имп. Елизаветой новаго устава для ака- 
дем!и и новыхъ штатовъ, Л. написаль знаме- 
нитую оду. начинающуюся известными сти- 
хами: «Царей и царствъ земныхъ отрада, воз- 
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чиствйшаго ума плоды» («науки юношей пи-' 
тають, отраду старымъ подають>). Въ одной 
изъ заключительныхь строфъ этой оды Л. 
восклицаетъ: «О вы, которыхъ ожидаетъ оте- 
чество оть нёдръ своихъ; и видфть таковыхъ 
желаетъ, какихъ зоветь оть странъ чужихъ, о 
ваши дни благословенны! дерзайте нын® обод- 
ренны раченьемъ вашимъ ‘показать, что мо- 
жетъ собственныхъ Платоновъ и быстрыхъ ра- 
зумомъ Невтоновъ Россоййская земля рождать>. 

сть ВЪ этой од кое-что заимствованное изъ 
древнихъ классическихъ писателей, изъ кото- 
рыхъ Л. въ томъ же году сдфлаль стихотвор- 
ные переводы. Между тёмъ Л. продолжаль 
свои научныя занятйя физикой. хишей и из- 
давалъь латинсмя диссертащи, находивиия 
полное одобреше со стороны такихъ заграни- 
чныхь ученыхъ, какь берлинсый академикь 
Эйлеръ. Благодаря вниманю Эйлера, Л. до- 
бился, наконецъ, устройства; химической лабо- 
ратор1и (1743). Въ 1748 г. при академи воз- 
никли историческй департаменть и исторп- 
ческое собраше, въ засЗдашяхъ которыхъ Л. 
повель борьбу противъ Миллера, обвиняя его 
въ умышленномъ поношен!и славянъ, Нестора 
лётописца, и другихъ россйскихъ ‘'авторитетовъ 
и въ предпочтен!и, отдаваемомъ иностранцамъ. 
Въ томъ же году онъ издаль первую на рус- 
скомъ язык риторику, воспользовавшись не 
только старыми латинскими риториками Ка- 
уссина и Помея, но и современными ему 
работами Готшеда и Вольфа. Между литера- 
турными и научными трудами Л. существо- 
вала самая тёсная связь; лучшая его ода, ` 
«Вечернее размышлен!е», полная поэтическаго. 
одушевлен!я и неподд®льнаго чувства, по сло- 
вамъ самого Л. содержить его «давнёйшее 
мн$®н!е, что сзверное сян!е движен!емъ Ееира, 
произведено быть можеть». И стихомъь, и 
русскимъ языкомъ Л. владёть лучше чЁмъ 
два другихъ выдающихся литератора его вре- 
мени— Гредьяковсюй и Сумароковъ. Посл$д- 
не вели съ Л. постоянную борьбу, вызывая 
на споры: о язык, о стилВ и литератур$. 
Иногда эти споры, по усломямъ времени, 
принимали и грубую форму; но Л. всегда 
выходиль изъ нихь побздителемъ. Въ тор- 
жественномъ собрайи академи наукъ. въ 
1749 г., Л. произнесъ «Слово похвальное имп 
ЕлизаветВ Петровнё», въ которомъ, какъ и 
въ одахъ, прославлялъь Петра Великаго и. на- 
уки въ ихь практическомь приложени иъ 
польз# и слав 'Росои. Похвалы императ- 
рицё обратили вниман!е на Л. при дворз, 
а въ академ!и создали ему не мало завист- 
никовъ, во главз которыхъ стоялъ сильный 
Шумахеръ. Около 1750 г. Л. нашель «па- 
трона» въ лицз любимца имп. Елизаветы, 

. И. Шувалова, къ которому поэть написалъ. 
Н®сколько задушевныхъ писемъ въ стихахъ 


и въ проз%, имвющихь цённое автоб1ографи- 


ческое значеше. Въ одномъ изъ нихъ Л. го- 
ворить о себВ: «воспомяни, что мой покоя 


любленная тишина, блаженство сель, градовъ | духъ не знаеть, воспомяни мое раченье в 
ограда, коль ты полезна п красна!». Здфсь | труды. Межь стёнъ и при огнё лишь только 
поэтъ воспёль и свой идеалъ, свой кумиръ— ! обращаюсь; отрада вся, когда о л8тВ я пишу: 
Нетра Великаго («Пославъ въ Россю чело- о л%т8 я пишу, а имъ не наслаждаюсь и радо- 


въка. какой не слыханъ быль оть вВка>), а! 


пуфст6 съ нимъ л науки — «божественныя, 


сти въ одномъ мечтаи ищу». Въ это время 
Л. былъ особенно занять мозаикой, стехлян- 
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ными и бисерными заводами. Въ 1751 г. 
Л. напечаталъь первое издан1е своихъ сочине- 
ни; «Собране разныхь сочиненй въ сти- 
хахъ и прозВ» (1400 экз.). По приказанию пре- 
зидента акад.. гр. Разумовскаго, Л. сочиниль 
«росойскую р$чь ученой матер», выбравъ 
предметомъ «Слово о пользВ хими» (1754 г., 
6 сентября). Слово начинается доказатель- 
ствами превосходства ‹учен!я» европейскихъ 
жителей передъ дикостью «скитающихся аме- 
/ риканцевъ»; дале говорится о важномъ зна- 
чен!и математики для химйи, объ ожидаемыхъ 
резутьтатахь дальн®йшаго движеня науки. 
то «Слово», какь и послфдовавийя затмъ 
слова—«0 явленяхъ воздушныхъ отъ электри- 
ческой силы происходящихъ» (1753), ‹О про- 
` исхождеши св$зта, новую теорю о цвзтахъ 
` представляющее» (1756), «О рожден метал- 
ловъ отъ трясеня земли» (1757), ‹О большей 
точности морского пути» (1759), «Явлен!е ве- 
неры на солнцф наблюденное» (1761)—ясно 
указывають на самостоятельные опытные тру- 
ды Л. въ широкой области ‹испытан1я натуры». 
Замфчательна манера научнаго изложен!я у.Л.: 
обращен:е отъ отвлеченныхъ научныхъ понят!Й 
къ обыденной жизни, въ частности—къ` жизни 
русской. Ежегодно Л. печаталъ латинсыя дис- 
сертащи въ академич. изданяхъ. Въ 1753 г. Л. 
получиль привилегю на основан!е фабрики мо- 
заики и бисера и 211 душъ, съ землей, въ Ко- 
порскомъ у. Въ это именно время онъ напи- 
салъ свое извЗстное дидактическое стихотво- 
рен1е: «Письмо о пользв стекла» («Неправо 
о вещахъ ТВ думають, Шуваловъ, которые 
стекло чтуть ниже минераловъ>). Черезъ Шу- 
валова Л. имфль возможность провести важ- 
ные планы, напримфръ основаше въ 1755 г. 
московскаго университета, для котораго’ Л. 
написаль первоначальный проектъ, основы- 
ваясь на «учрежден1яхъ, узаконен1яхъ, обря- 
дахъь и обыкновен!яхъ» иностранныхъ уни- 
верситетовъ». Въ 1753 г. Л. долго занималъ 
вопросъ объ электричеств®, связанный съ не- 
счастной смертью проф. Рихмана, котораго 
«убило громомъ» во время опытовъ съ маши- 
ной. Л. писаль Шувалову о пенси семьё 
Рихмана и о томъ, «чтобы сей случай не быль 
протолкованъ противу приращеня наукъ». 
«Россойская Грамматика Михайла, Ломоносова» 
вышла въ 1755 г. и выдержала 14 издавй 
(перепечат. въ ‹Ученыхъь Запискахь 9 отд. 
акд. наукъ», кн. Ш, 1856, съ предисл. акаде- 
мика Давыдова). Не смотря на то, что «Грам- 
матика» Л. основана на «Грамматикв» Смо- 
трицкаго, въ ней много оригинальнаго для того 
времени: Л. различаль уже буквы отъ звуковъ 
и, какъ естествоиспытатель, опредФляль про- 
исхождене звуковъ анатомо-физ!ологическое и 
акустическое, говориль о трехь нар яхъ 
русскаго яз. (московскомъ, сЗверномъ и укра- 
инскомъ), изображалъь фонетически выговоръ 
звуковъ въ словахъ. Въ примфрахъ Л. нерзд- 
ко приводить личную свою жизнь: «стихотвор- 
ство мол ут8ха, физика мои упражнен!я». Въ 


1756 г. Л. отстаиваль противъ Миллера права | 


низшаго русскаго сослов1я на образоваше въ 
гимназ!и и университет}. Прямота и см$лость 
Л. твмъ болфе поразительны, что онъ не разъ 
подвергался тяжелымъ. обвинешямъ и попа- 
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далъ въ щекотливое положен!е (см. Пекарскй, 
стр. 48$: ‹ДЪло тобольскаго купца Зубарева 
о руд$>» и стр. 603: «О богопротивномь паш- 
квилз Л. — Гимнъ бородф>). «Гимнъ бородф› 
(1757) вызвалъ грубыя нападки на Л. со сто- 
оны Тредьяковскаго и др. Въ 1757 г. И. И. 

уваловъ содфйствоваль изданю сочинен!й 
Л., съ портретомъ автора, въ Москв$, во 
вновь учрежденной университетской типогра- 
фи. Въ этомъ собраи появилось впервые 
разсуждеше Л. «О пользз книгь церковныхъ 
въ россйскомь языкВ», Это «Разсуждеше› 
объясняло теоретически то, что было совер- 
шено всей литературной дЗятельностью Л., 
начиная съ его первыхъ опытовъ 1739 г., 
т, е. создавне русскаго литературнаго языка. 
Въ церковной литератур8 Л. видзлъ множе- 
ство МЪСТЬ «невразумительныхъ», вслёдетв!е 
включеня въ иереводъ «свойствъ греческихъ 
славенскому языку странныхъ». Въ совре. 
менной ему русской литературз Л. нахо 
дилъ «дишя и странныя слова», входящи 
къ намъ изъ чужихь языпшовъ. Свою теорк 
«чистаго росейскаго слова» Л. построиль нз 
соединен!и яз. церковно-славянскаго съ про 
стонароднымъ росойскимъ, разумфя подъ по: 
сл$днимъ преимущественно московское нарз: 
че. Вообще въ ‹разсуждени» Л. признавалъ 
близость русскаго яз. къ церковно-славянско- 
му и близость русскихъ нарёч4 и говоровъ 
другь къ другу—большую, чЪмъ напр. между 
нмецкими нарёч1ями и др. Учен!е о штиляхъ 
Л. основываль на различ и слёдующихъ «ре- 
чен!й»—словъ росойскаго яз.: 1) общеупотре- 
бительныхь въ церковнославянскомъ и рус- 
скомъ, 2) книжныхъ по преимуществу, искяю- 
чая весьма обветшалыхь и неупотребитель- 
ныхь и 3) простонародныхъ, исключая «пре- 
зрзнныхъ, подлыхъ словъ». Отсюда Л. выво- 
дилъ три «ШтТиля»: высокзй, изъ словъ сла- 
венороссскихъ, для составленя героическихт 
поэмъ, одъ, прозаичныхъ р$чей о важныхт 
матер!яхъ; средний —«не надутый и не подлый». 
изъ Ссловъ славенороссйскихь и русскихъ, 
для составленя стихотворныхъ дружеских 
писемъ, сатиръ, эклогь, элейй и прозы описа- 
тельной; низк-— изъ соединен1я средняго стп- 
ля съ простонародными «низкими словами», 
для составления комедй, эпиграммъ, п%сент. 
нрозаическихъь дружескихъ писемъ и «писанй 
обыкновенныхъ дЪлъ». Эта стилистическая те- 
ор1я Л., вм8стВ съ синтаксическимъ построе- 
немь Ломоносовской литературной р3чи вт, 
пер1одахъ, и создала руссый литературный я3. 
ХУШ в. — языкъ поэзии, ораторскаго искус- 
ства и прозы. 

Насколько современники и таве покровители 
Л., какъ Шуваловъ, почитали поэта и-ученаго, 
видно изъ слфдующихь стиховьъ Шувалова, 
помзщенныхъ подъ портретомъ Л. въ изда- 
Ни 1757 г: «Московской здёсь Парнасъ 
изобразилъ витНо, что чистой слогь @тиховъ 
и прозы ввель въ Росепо, чтом#ъ Рим® Ци- 
церонъ и что Виргийй былъ, то онъ одинъ въ 
своемъ поняти вмфстилъ, открыль натуры 
храмъ богатымъ словомъ Россовъ. прим ръ ихъ 
остроты въ наукахъ-—Ломоносовъ>. Даже врагъ 
Л., Сумароковъ, позднёе говорилъ про него: 
‹онъ нанихъ странъ Малгербъ, онъ Пиндару 
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подобенъ». Около этого времени Л. пере$- 
халь съ казенной академической квартиры 
въ собственный домъ, существовавш!й на 
Мойкв до 1830 г. Въ 1759 г. Л. занимался 
устройствомъ гимнази и составленемъ устава 
для нея и университета при академ! и, при 
чемъ всёми силами отстаиваль права низ- 
шихь сословй на образоване и возражалъь 
на раздавави!еся голоса: «куда съ учеными 
ЛЮДЬМИ?» Ученые люди, по словамъ Л., нужны 
«для Сибири, горныхъ дфлъ, фабрикъ, сохра- 
нен1я народа, архитектуры, правосудйя, ис- 
правлен1я нравовъ, купечества, единства чи- 
стыя взры, земледфльства, и предзнаня погодъ, 
военнаго Джа, хода, сЗверомъ и сообщеня съ 
орентомъ». Въ тоже время Л. занимался по 
географическому департаменту». собиранемъ 
свЗДЗЫй о Росси. Въ 1760 г. вышель изъ 
печати его «Кратый росайсмй яЗтописецъ 
съ родословемъ>. Въ 1763 г. онъ началь пе- 
чатать «Древнюю Россйскую истор!ю оть на- 
чала, росс йскаго народа до кончины вел. кн. 
Ярослава, Г. или До 1054 г.» (она вышла уже 
по смерти /Л., въ 1766 г.). Не смотря на тен- 
денц1озность русской истори Л., на ретори- 
ческое направлене ея, въ ней замфчательно, 
по словамъ С. М. Соловьева («Писатели рус- 
ской истори ХУШ вБка>), пользоване ино- 
странными источниками о славянахъ и древ- 
ней Руси, а также сближен!е древнихъ язы- 
ческихъ вфрованй съ простонародными обря- 
Дими, играми и пЗенями. Въ 1760—1761 гг. 
Д. напечатаяъ неоконченную героическую 
поэму: «Петрь ВезиюЙ». Не смотря на сла- 
бость этой поэмы, она замфчательна по 
изображеню с3вера Росои — родины Л. 
Сумароковь не преминуль посмЗяться. въ 
стихахь надъ поэмой Л. Напрасно Шува- 
ловъ, отчасти въ видз шутки, старался све- 
сти и помирить двухь знаменитыхь писате- 
лей. Л. отвЗчаль ГШГувалову длиннымъ пись- 
момъ, въ которомъ, съ обычнымъ сознанемъ 
своего высокаго значен1я и достоинства, пи- 
сать: «не токмо у стола знатныхъ господъ, 
или у какихъ земныхъ владфтелей дуракомъ 
быть не хочу, но ниже у самого Господа Бога, 
жоторый мнфё даль смыслъ, пока разв отни- 
метъ>. Въ цфломъ ряд$ бумагъ, которыя пи- 
саль Л., напр. по поводу «приведевшя акаде- 
ми наукъ въ доброе состояе», онъ прово- 
дидъ мысль о «недоброхотств$ ученыхъ ино- 
земцевъ къ русскому юношеству», въ его обу- 
ченю. Обращаясь постоянно съ просьбами 
по’ общимъ и своихъ личнымъ дфламъ, Л. ино- 
гда тяготился такимъ положешемъ, завидуя, 
въ стихахь (1761 г., «Стихи, сочиненные по 
дорогв въ Петергофъ»), кузнечику, который 
«не просить ни о чемъ, не долженъ ни- 
кому>, и жалуясь въ письмахь на необ- 
ходимость «кланяться подъячимъ». Въ зна- 
менитомъ письм8 «0 сохранении и размно- 
жени русскаго народа» (1761). Л. явля- 
ется замзчательнымъ публицистомъ;, не да- 
ромъ онъ н%®сколько разъ хлопоталъ, но без- 
спёшно, объ издани газеты или журнала. 
въ говорить въ этомъ письм$ о необходи- 
мости хорошей врачебной помощи, объ уни- 
чтожени суевзрй народныхъ, объ излиш- 
немъ усердши къ постамъ, о праздничныхь из- 
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лишествахъ, неравныхъ бракахъ. Кром того, 
Л. имфль въ виду коснуться вопросовъ «объ 
истреблен!и праздности, о исправлени нра- 
вовъ и о большемъ народа просвфщении, о ис- 
правлен1и земледфия, о исиравлени и раз- 
множен!и ремесленныхъ дфлъ и художествт, о 
лучшихъ пользахъь купечества, о лучшей го- 
сударственной эконом1и и о сохранени воен- 
наго искусства во время долговременнаго ми- 
ра». Замфчательно, что письмо это могло по- 
явиться въ печати въ своемъ полномъ видф 
толь:о въ 1571 г., а’ до того времени допу- 
скалось къ печатанио тозько съ значитель- 
ными ур8зками. ПосяЪ восшеств1я на пре- 
столь ЕРкатерины ПЦ, въ 1762 г., Л. напи- 
салъь «Оду», въ которой сравнивалъ новую 
императрицу съ Елизаветой и ожидалъ, что 
Екатерина [] «златой наукамъ вёкъ восста- 
вить и оть презр$н!я избавитъ возхюбленный 
Россейсяй родъ». Въ одахь 1763—65 гг. Л. 
прив$тствоваль велик! я начинан1я Екатерины 
на пользу русскаго просвёщен1я и воспита- 
ня. Эти оды сливаются съ одами Держа- 
вина, у Л. мы уже находимъ тая слова, обра- 
щенныя къ императриц$: «Народну грубость 
умягчаеть, И всёхъ кь блаженству прибли- 
жаеть Теченьемъ обновленныхъ правъ». Въ 
1764 г. была снаряжена экспедищя въ Сибирь, 
подъ вшяемъ сочин. Л.: «О сзверномъ ходу 
въ Ость-Индю Сибирскимъ океаномъ». Въ 
это же время Л. издаль «Первыя основз- 
вя металлури» и началь готовить трудъ 
по минералоги. Въ концф жизни Л. быль 
избранъ въ почетные члены Стокгольмской и 
болонской академй. Въ 1юн8 1764 г. Екате- 
рина П посзтила домъ Л. и въ течеше 2-хъ’ 
часовъ смотрЗла «работы мозаичнаго худо- 
жества, новоизобрзтенные Л. физичесве ин- 
струменты и н%которые физичесме и хими- 
чесме опыты». При етзд8 императрицы Л. 
подалъ ей стихи. До конца жизни Л. не пере- 
ставаль помогать роднымъ своимъ, вызывал\, 
ихь въ Петербургь и переписывался съ ними. 
Сохранилось письмо Л. къ сестр®, написан- 
ное за мВеяцъь до его смерти, послёдовавшей 
4 апрёля 1765 г., на второй день Пасхи. По- 
хороны Л. въ Александро-Невской лавр% от- 
личались пышностью и многолюдствомъ. Бу- 
маги Л., по приведен въ порядокъ, были 
сложены въ одной изъ дворцовыхъ комнать. 
Памятникъ изъ каррарскаго мрамора, до сихъ 
поръ стояций на могил Л., воздвигнуть канц- 
леромъ гр. Воронцовымъ. Посл Л. осталась 
дочь Елена, род. въ 1749 г., вышедшая за- 
мужь въ 1766 г. за Константинова, сына брян- 
скаго протопопа. Ея потомство, равно какь и 
потомство сестры Л. въ Архангельской губ., 
существують донын$. Въ 1825 г. поставленъ 
памятникь Л. въ Архангельск, по проекту 
художника И. 0. Мартоса. Бюсты Л. поста- 
влены въ Москв$, передъ зданемъ универси- 
тета, и въ СПб., передъ зданемъ м-ва народн. 
просвзщен1я. 

Значеше Л. въ русской литератур ХУШ 
ввка выразилось не въ отдёльныхъ выдаю- 
щихся сочинен1яхъ, не въ ихъ внутреннемъ 
содержании, а въ общемъ характерв и на- 
правлени дФательности. Л. быль реформато- 
ромъ русской литературной р®чи. Сравнеше 
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Л. съ Петромъ Вел., проведенное впервые въ 
1316 г. Батюшковымъ и развитое ББлинскимъ, 
иметь полное основан!е, такъ какъ уже одно 
создан!е Петромъ Вел. ‘гражданской азбуки, 
отдёлившей свзтскую литературу оть церков- 
ной, напоминаеть создае Л. русской лите- 
ратурной р%чи, отдФлившейся отъ церковно- 
славянской. Собственно литературные труды 
Ч. имзють исключительно‘ историческое зна- 
чен1е; въ нихъ н®ть. чего-либо выдающагося, 
цфльнаго, ‘исключая разв5 одъ, отражающих 
‚время имп. Елизаветы. . Новатору въ обла- 
сти русской литературной р%чи не пришлось 
быть новаторомъ въ литературЗ: онъ остается 
везд$ только посл®дователемъ ложнаго клас- 
сицизма. 

Изданля. Подробные списки воЪхъ отдВльно 
изданныхъ сочинен и переводовъ Л., собра- 
НШ его сочиненй, статей Л., разбросанныхъ 
въ разныхь пер1одическихъ изданяхь (преи- 
мущественно такихъ, которыя не вошли въ 
«Сочинен!я» его, изданныя А. Смирдинымъ 
ВЪ 1847 и 1850 гг.), наконецъ, списки сочине- 
ний Л., переведенныхъ на иностранные языки, 
и сочиненй его, остающихся въ рукописяхь, 
можно найти въ «Матер!алахъ для бибщогра- 
ф!и литературы о Л.>», С. И. Пономарева 
{«Сборникъ отдфлен!я русскаго языка и сло- 
весности Императорской Акд. Наукъ», т. УПТ, 
№ 2, СПб., 1372). По смерти Л. издаше его 
сочиненй принимали на себя акад. наукъ 
(1768, 1175 и 1840) и частныя лица, между 
прочимъ архм. Дамаскинъ, ректоръ москов- 
ской акд., издавшй въ Москвз, въ 1778 г., 
‹Собраше разныхъ сочинен! въ стихахъ и 
прозф», съ портретомъ автора и съ посвяще- 
н]емъ членамъ Вольнаго Россйскаго Собраня. 
ЗамЪчательное издае Дамаскина было повто- 
рено, съ нзкоторыми дополнен1ями (н®сколько 
писемъ и новыхъ стихотворенй Л.), въ 1784— 
1787 гг. акад. наукъ. Съ 1891 г. акад. наукъ 
предприняла полное научное и критическое 
издане сочиненй Л., съ объяснительными 


А. Вельтмана, М., 1840), изъ писемъ Л., с00б- 
щенныхъ Тихонравовымъ, и, наконецъ, изъ ма- 
тераловъ, напечатанныхъ въ разныхъ пер1оди- 
‘ческихъ изданяхъ. См. еще «Дополнительныя 
извзстя для б1ографи /.», акад. П. Пекар- 
скаго (приложеше къ \Ш т. «Записокь Имп. 
Акд. Наукъ», 1865, № 7); «Сборникъ матер!аловь 
для истори Имп. Акд. Наукь въ ХУ в.», 
изд. академика Куника (СПб., 1565). Въ этомъ 
сборник помёщены, между прочимъ, статьи: 
«Объ отношеши Л. къ Тредьяковскому по по- 
воду Оды на взяе Хотина»; «Матер!алы для 
б1ограф!и Л. съ 1736 по 1741 г.»з; «Ода графа 
Шувалова на смерть Л. въ 1768 г.>; «Ода Фе- 
нелона». Три посяёднихь. издан!я, предста- 
вляющихъ собран!е почти всего цфннаго для 
изучен1я жизни Л., вышли въ 1865 г., когда 
исполнилось столе со дня смерти Л. Въ 
апрёлв этого года по всей Росеи праздно- 
вался въ торжественныхъ собран1яхъ, съ про- 
изнесещемъ р$чей, стояфтюй юбилей Л, (см. 
Межова, ‹Истор!я русской и всеобщей сло- 
есности», 1872, стр. 392—396). Особаго вни- 
ман!я заслуживаютъ рфчи академиковъ Я. К. 
Жрота то академической дфятельности 


Л.>) и икитенка («Значене Л. въ отношен!и 
кь изящной русской словесности); В. И. № 
манскаго, «СтолЗтняя память Л. 4 апр.. 1865 г. 
(два изд., 2-е испр. и доп.); его же, «М. В. Л.> 
(СПб., 1863} его же, «Л. и петербургская Акд. 
Наукъ» (М., 1865); «Описане празднества, 
бывшаго въ СПб. 6—9 апр. 1865 г., по слу- 
чаю столВтняго юбилея Л.», составленное 
ельниковымъ (СПб., 1865; здВсь стихи и 
р%ёчи Ходнева, Полонскаго, Срезневскаго, Ла- 
манскаго, Розенгейма, Перевощикова). Въ 
днован!и стояВтней годовщины Л. Имп. 
московскимъ университетомъ, въ торжествен- 
номъ собрани апрЗля 11 дня» (М., 1865) по- 
м®щены: «Очерцъ состояня Росии въ эпоху 
дъятельности  , С. М. Соловьева; ‹Л., какъ 
минералогь и геологь», Г. Е. Шуровскаго; «Л., 
какъ химикъ», В. 9. Лясковскаго; «Л., какъ 


прим$чанями академика М. И. Сухомлинова; 
вышедш!е до сихь поръ два тома (каждый— 
съ портретомъ) заключають въ себз стихо- 
творешя Л., оригинальныя и переводныя. Из- 
даше это является пфннымъ вкладомъ въ изу- 
чене Л., какъ поэта. При изданш поэтическихъ 
произведен Л. приняты: хронологическая си- 
стема расположен1я сочиненЙ, сличен!е пер- 
выхь издан съ собственноручными рукопи- 
сями Л. и другими издан!ями, представляю- 


щими вар1анты, сличен!е переводовъ и подра- 


жанй Л. съ подлинниками и объяснене каж- 
даго отдёльнаго произведеня Л. въ подроб- 
ныхъ примё8чаняхъ и приложещяхъ. 
Буотрафичесме и критическле матерзалы. Въ 
вышеупомянутыхь «Матералахъ для библо- 
граф1и литературы о Л.», С. И. Пономарева, 


можно найти полный указатель статей `о жизни 


Л., матер1аловъ для его б1ографии, статей о его 
сочинешяхъ и ученыхъ трудахъ, посвящен- 
ныхъ его памяти. Цфнное издане ‹Матер!аловъ 
для б1ограф!и Л.> сдвлано академикомъ Бизяр- 
скимь (СИб., 1565): оно состоить изъ оффи- 
щальныхъ документовъ, хранящихся въ двухъ 
архивахъ акд. наукъ, изъ такъ наз. «Порт- 
феля служебной дВятельности Л.» (отд. изд. 


тграмматикъ», 0. И. Буслаева: «О литератур- 
о ТОНИ со, Н. С. Тихонравова; 
«Л. какъ профебсовъ-академикъ», 0. М, Бо- 
дянскаго). Проф. К. А. Любимовъ издалъ еще 
ранфе сочинене: «Л., какъ физикь» (М., 1865) 
и напечаталь статью въ`«Русск. ВъстникВ»: 
‹Л. и Петербургская Акад. Наукъ»; его же, 
«Жизнь и труды Л.» (съ прилож. его портре- 
та, ч. Г, М., 1872). Въ сборникъ: «Мемяти Л., 
6 апр. 1865 г.» (Харьк., 1865) вошли рёчи: «Н-- 
кОДЬКо словъ 0 Л.>, Н. А. Лавровскаго; «О 
трудахъ Л: по грамматик8 рубскаго 
по русской истори», Н. Лавровскаго; «О тру- 
дахъ Л. по физик», Н. Н. Бекетова» «НЗ- 
сколько сдовъ о воззрён1яхъ Л. относительно 
минералловъ», Н. Борисяка; «О сочиненяхъ 
Л. по предмету геоломи», И. Леваковскаго). 
ф. Н. А. ЛавровсюйЙ издаль тогда же сочи- 
нен!е: «Л. по новымъ матер!аламъ» (Харь- 
ковъ, 1565), проф. Н. Н. Буличь-—< № столётней 
Памяти Л.з («ИзвЪстия и Ученыя Записки Ка- 
занскаго Унив.», 1865, вып. ПЦ, Ш, [У и 01- 
дфЛЬНО; СЪ сокращенями перепеч. въ «Рус. 
поэзЗи> С. А. Венгерова). Въ «Трудахъ Ар- 
хангельскаго Статистическаго Комитета» за 
1865 г., кн. [, помфщены статьи «О деревнЪ 
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Ленисовк8»› и о «Памятник Л. въ Архан- 
гельск%», съ изображешями ихъ видовъ. Въ 
1869 г. вышло сочинене Будиловича: «М. В. Л., 
какъ натуралисть и филологь» (СПб., 1869). 
Въ 1871г. А. С. Будиловичъ издаль, какъ 
дополнене къ предыдущему труду, соч.: 2%3., 
какл, писатель. Сборникъ матерлаловъ для раз- 
смотря авторской дфятельности Л.» (СПб., 
1871, отдёльно, и въ Сборник Отд. Рус. я3. 
и Слов. Имп. Акд. Наукъ», т. УП; здФсь по- 
м»щены: «Указатель хронологической "посл до- 
вательности [учено-литературныхъ работь Л.>; 
«Особенности его языка, и стиля»; «Размёръ и 
характеръ его научныхъ средствъ»; «Отрывки 
неизданныхь сочиненй Л.»). Въ 1873 г., въ 
обширномъ труд акад. Пекарскаго, «Исто- 
ря Имп. Акд. Наукъ въ Петербург» (СПб., 
1873, т. П, стр. 259—1042) появилась самая 
подробная до сихъ поръ и точная б1ографля 
Л. "Въ этой обширной, прекрасно написанной 
б1ографи Л., согласно главной задачВ автора, 
мало отведено м%ста разсмотрн!ю литератур- 
ныхъ трудовъ Л. Ср. также дичный актъ 
въ московской духовной академ! 1890 г.» (М., 
1890); «Л. и московская славяно-греко-латин- 
ская акд.», проф. Г. Воскресенскаго; въ «Взст- 
никё Ювропы» (1895 г., апр$ль), статья А. Н. 
Пыпина: «Л. и его современники»; Л. Н. Май- 
ковъ, «Очерки изъ истори руской литературы» 
(СПб. О ” П. Владимровь. 

Ломоносовьт—дворянсвй родъ, восхо- 
дяшй къ первой половин ХУП в. Серг8й Гри- 
горьевичъ Л. (1 1887) быль посланникомъ въ 
Гагё. Родъ внесенъ въ У[ч. родосл. кн. Там- 
бовской губ. 

«„Момоносъ (С1ешайз Г.)—родъ растенй 
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лизашонной воды; послдняя выд$ляегся лег- 
ко. Предъ паяльной трубкой легко плавится въ 
бфлую эмаль, при сильномъ жар8— въ прозрач- 
ное стекло. Въ кислотахъ легко разлагается 
съ выдёлешемъ студенистаго кремнезема. Л. 
встр%®чается главнымъ образомъ въ трещинаху 
древнихь силикатовыхъ породъ совм%стно съ 
кальцитомъ, кварцемъ, ортоклазомъ.и др. Кри- 
сталы его принадлежать одноклиномёрной си- 
стемз и имЗютъ призматичесюй видъ. Мъсто- 
рожденя: Оберштейнъ, Думбартонъ, въ руд- 
ныхь м%ёсторожденяхъ Гуельгота (Бретань), 
Паргасъ (Финлянд!я) и мн. др. П. 3 
Ломомют (Р0опоп!)—одинъ изъ хребтовъ, 
которые тянутся параллельно Юр$; начинает- 
ся въ Швейцари, въ окр. Порранрюи (Рог- 
гещгиу) и переходить во Франц!ю. 
Жомпшалалика, иначе „Ломь (тур. Лунъ) 
—тородъ въ Болгари, при впадени зап. Лома 
въ Дунай; 8199 жит.; реальное училище; вы- 
возная торговля маисомъ. Л.— главный пунктъ 
ввозной торговли для ‘всей зап. Болгари. Въ 
русско-турецкую кампаню 1811 г. около Л. 
происходили неоднократныя столкновеня ме- 
жду турками и русскими войсками отряда 
ген. Засса. Въ 1877 г., 18 ноября, Л. занята, 
была румынскими войсками, при чемъ турки 


-безъ боя очистили замокъ, а гарнизонъ его 


отступилъь въ Виддинъ.. 

„Яомуртъ (тоже. Нумюръ)—рёка Примор- 
ской обл., СофИйскаго окр., береть начало изъ 
отроговъ Амгунскихъ горъ. Длина боле 100 в., 
ширина до 30 саж., глубина 3—12 фт. Течетъ 
извилисто. Въ верхнемъ течени берега гори- 
сты и покрыты хвойнымъ л%сомъ. 

Ломь— два прав. притока Дуная, вт, Бол- 


изъ сем. лютиковыхь (Вапопси!асеае). Боль-| гарш. Одинъ, образуемый` слуяемъ Бёлаго и 


шинство видовъ относится къ групп шанъ, 
только у немногихъ стебли прямостояче. Л.— 
растеня травянистыя и кустарныя. Соки Здве: 
свфжая трава многихь Л., приложенная къ 
кож$, производить нарывы. Простые или пе- 
ристые листья у нихъ супротивные; цвзтки 
одиночные или собранные въ метельчатыя 
соцвётя. Околоцвтникь простой, изъ 4—6 
б%лыхъ или ярко окрашенныхъ листковъ. Пло- 
дики—с%мянки, съ длинно пушистымъ стол- 
бикомъ. Везхь видовъ около 100. Въ Европ. 
Росаи С. 1щестНоПа, 1.. (травянистое растене, 
стебель прямостояч одиночный ф1олетовый 
довольно крупный цвфтокъ), С. геса Г. (по- 
лукустарниковая мана, съ перистыми листья- 
ми и бфлыми метельчатыми цв®тками), С. У1- 
{аа Г.. и С. Рашпиа №. (цокя, свабжен- 
ныя усами маны). Мног!е виды Л. разводятся 
какъ декоративныя въыющ1яся растенйя: С. У!1- 
ИсеПа, Г.. (изъ южн. Европы и Закавказья, съ 
темными краснобурыми цвфтками), С. У!огпа 
1.. (изъ С8в. Америки, съ Малиновыми или 
пурпуровыма цвфтками), С. 1апиошоза Мо91. 
(изъ Япоши;, С. райепз, С. Неепа и др. Тре- 
бують хорошей почвы и ежедневной поливки; 
размножаются отводками, черенками и сёме- 
нами. Виды С. (геда, Е\атшиа, УЦа Ба) упо- 
требляются въ народной медицинф противъ 
сифилиса и ревматизма. С. Р. 


Чернаго `Л., береть начало въ области вост. 
Балканъ и впадаетъь въ Дунай подъ г. Рущу- 
комъ, другой—въ зап. Балканахъ и въ Дунай 
впадаетъ подъ г. Ломъ-Паланкой. 

«„Жюоначевевай (Александрь Ивановичъ) 
—<обиратель малорусскихъ народныхъ пЁсент, 
и этнографъ; р. въ 1841 г., учился въ шевскомъ 
унив., быль учителемъ въ зап. кра. Собран- 
ный имъ цфнный этнографичесый матералт, 
помф$щенъ въ сборник8 «Шен! про кохання» 
(Кевъ, 1864), изданномъ Лавренко. Въ 70 гг. 
Л. редактировалъ произведен1я народнаго твор- 
чества, помщавиияся въ «Запискахъ» кев- 
скаго отдёла географич. общества. - , 

овса или [пда—нота стариннаго нот- 
наго письма, заключавшая въ себ% четыре ц$- 
лыя ноты (2 а а 2) или шесть цВлыхъ нотъ 
(см. Мензуральная теор1я). Г. рааза— длинная 
пауза въ середин$ пьесы. 

„Монгюии ( ГоиЕчу) старый франц. городъ 
и кр8ёпость въ дит. Мертъ-и-Мозель, на пра- 
вомъ берегу Пера (СШег5), въ Арденнахъ; 
сначала основанъ около ХПИ столВтя; быль 
въ зависимости оть герцогства Баръ, позже 
сталь главнымъ городомъ самостоятельнаго 
герцогства Л., которое затёмъ присоединено 
было къ Лотарингии и въ 1673 г. уступлено 
Франции. При Людовик8 ХГУ построены су- 
ществующия до настоящаго времени укрёп- 


Жомонтшить—минералъ, изъ сем. цеоли- | леня. Въ 1792 г. Л., послё н%зекользихъ дней 


товъ: 50°/, кремневой кислоты, 21,5 глинозема, | бомбардировки 
1),9 извести, по 8,1 конститущонной и кристал-! сл битвы при 


былъ взять пруссаками, но по- 
'Вальми очищентъ ими. Въ 1515 г. 


` 
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кр®ёпость была осаждена 15 тыс. пруссаковъ и 
принуждена сдаться. Въ франко-прусскую вой- | 
ну 1570—71 г. неоднократно была осаждаема 
пруссаками и сдалась имъ 25 января 1571 г. 
См. УЕ «Ое Ве]ачегипа уоп Г.» (Б. 1875). 

Лонгвиль (ТопсцеуШе)—франц. герцог- 
сый титулъ, дарованный потомкамъ Дюнуа въ 
1505 г. Генруижь 11(1595—1663) привималъ уча- 
сте въ междоусоб\яхъ во время несовершен- 
ноля Людовика Х Ш: около 1620г. онъ при- 
мирился ст дворомъ. Во время тридцатитёт- 
ней войны онъ, вм$ст8 съ Гебрланомъ, началь- 
ствовалъь надъ франц. войсками послф смерти. 
Бернгарда Веймарскаго и успёшно сражался 
въ Лотаринги, Эльзас, на, РейнВ и въ Иташи. 
Во время фронды дёйствоваль подъ вляемъ 
своей жены, извфетной умомъ и красотою 
Анны-Женевьевы Буубонз- Конде (1619—1679), 
сестры великаго Конде. Когда началась фрон- 
да, герцогиня Л. стала во глав недовольныхъ 
(1649) и привлекла на свою сторону прин- 
-ца Марсильяка (Ларошфуко), Конде, Конти. 
Во время трехм$сячной осады столицы (см. 
Фронда) она имЗла громадное влляве на про- 
тивниковъ двора. Когда вожди возстан!я были 
арестованы въ ПарижВ, въ январё 1650 г., 
она спаслась бфготвомъ въ Стенэ, главную 
квартиру Тюренна, котораго склонила на сто- 
рону Фронды. Она издала манифестъ про- 
тивь двора, вступила въ переговоры съ Испа- 
ней и другими иностранными дворами о при- 
сылк% вспомогательныхъ войскь;, когда аресто- 
ванные вожди были освобождены, она верну- 
лась въ Чарижь. Шри возобновлени борьбы 
между Конде и дворомъ, она, бЪжала въ Бордо. 
Утомленная и разочарованная, она, покорилась, 
ВЪ 1653 г., и съ тёхь поръ жила въ уединени, 
занимаясь благотворительностью и поддержи- 
вая янсенистовъ. Ср. Сопз1т, «Га, .]еипеззе 4е 
ш-ше 4е Гопоиеуе» и его же, «М-те Г.оп- 
ноеуШе репдапф 1а Егопде». Младпий сынъ 
Генриха и Анны Л., Шарль-Пазись, съ 1671 г. 
герцогь Л., отличился въ 1667 г. въ поход% 
вЪ Нидерланды, въ 1668 г.—въ Франшъ-Конте; 
посл азхенскаго мира позхаль на помощь 
угнетаемому турками Криту. Убить во время 
войны съ Голландей въ 1672 г. Съ его смертью 
прекратился родъ Дюнуа. 

'Жонгвудль (Г0п2\004)-—равнина въ во- 
сточной части о-ва св. Елены, прославленная 
пребыван1емь Наполеона Бонапарта. Въ во- 
сточной части ея находится, пустая теперь, 
могила императора. 

Жонгена (Бальдассаре Бопефепа, 1604— 
52)—итальянскЙ архитекторъ и скульпторъ, 
ученикь Скамоцци, соорудиль въ Венещи ве- 
личественную церковь С.-Мар1я-делла-Салуте 
(1640)—центрально-купольный храмъ съ вось- 
миугольнымъ планомъ, очень живописный, не 
смотря на свою отдёлку въ стил бароко. Изъ 
прочихъ венещанскихъ произведен Л. важнЗй- 
ш1я: капелла, фамили Вендраминъ, въ ц.С.-Пьет- 
ро-ди-Кастелло, отличающаяся еще большею 
обремененностью и вычурностью того же сти- 
ля (1649), столь же безвкусно-жеманная прк. 
дельи-Скальци, здане Новыхъ Прокурацщй, 
дворцы Пезаро Джустиньяни и н%к. др. - 

Жонгермихжхтъ (1.015ег1с6)— сельская общи- 
на въ Пруссши, сфверное предмёстье Кельна; 
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Фонгвиль— Донгиновъ 


25000 жит.; зоологическй и ботаничесвый садъ 
Кельна. 

МЖешги (Джузеппе Г,0021)—одинъ изъ зна- 
чительнйшихъ итальянскихъ граверовъ (1766 
—1831) образовался во Флоренщи, подъ ру- 
ководствомъ гравера В. Ванджелисти и живо- 
писца, Дж. Траваллези, а потомъ трудился въ 
Рим$ и МиланЪ. Его работы до сего времени 
высоко цвнятся любителями искусства. 0Осо- 
бенно хорошо влад$лъ`онъ сухою иглою. К»ъ чи- 
слу лучшихь его гравюръ р%зцомъ принадл.: 
«Видфн!е Гезекиля», съ Рафаеля (1803). «Ма- 
оппа 4е] 91у110-амоге», съ картины неаполи- 
танскаго музея, которая считалась прежде про- 
изведенемъ Рафаеля, а потомъ признана кар- 
тиною Дж. Романо (1828), «Обручеше Богома- 
тери>, съ миланской картины Рафаеля, «Мадоп- 
па 4е1 1250», съ рисунка Л. да-Винчи, «Отдох- 
новен!е на пути въ Египетъ», съ Прокаччини, 
«Галатея, плывушая на раковин», съ Альба- 
но, «Мар1я Магдалина», съ дрезденской карти- 
ны Корреджо, «Наполеонъ [ во время Арколь- 
ской битвы», съ Гро (1798), нзкоторые изъ мно- 
гочисленныхъ портретовъ и «Страшный Судъ». 
съ Микель-Анджело — гравюра, оставшаяся 
неоконченной. Въ своихъ офортахь Л. бол%е 
всего воодушевлялся Рембрандтомъ, произве- 
ден!я котораго передавалъ весьма характери- 
стично. Написалъ б1ографю Микель-Анджело, 
изданную въ 1816 г., «Георю халькографи». 
въ 1830 г. Подъ руководствомъ Л. образова- 
л0сь НФСкольЬко талантливыхъ граверовъ—П. 
Андерлони, Гаравалья, Фельзингь, Крюгеръ, 
Грунеръ и Стейнха С—в®. 

Монгиманть (Мохобхер, т. е. Длинно- 
руюй) — прозвище второго сына Ксеркса, 
Артаксерска [, правая рука котораго была 
длинн%е л8вой. 

Монгиновл  (Михаиль  Николаевичъ, 
1823—75)—извфстный бибографъ. Отецъ его 
быль статсъ-секретаремъ, завёдывавшимъ учре- 
жден1ями императрицы Мари Федоровны. 
Окончивъ курсъ въ спб. университет$, Л. слу- 
жилъ при московскомъ военномъ генералъ-гу- 
бернатор$, быль членомъ оть правительства, 
въ тульскомъ губернскомъь по крестьянскимъ 
дфламъ присутств!и, крапивенскимъ уззднымт 
предводителемъ дворянства, зат$мъ орловскимъ 
губернаторомъ, а съ 1871 г. начальникомъ 
главнаго управлен!я по дёламъ печати. Восьми 
лфтъ оть роду онъ написалъ повзсть «Наззд- 
НИКИ», которая вышла отдфльнымь изданеме 
ВЪ 50 экземплярахъь (СПб.. 1831); нёсколько 
стихотворенй, писанныхъ въ болёе зр8ёломъ 
пер1одВ его жизни, были напечатаны въ ‹Со- 
временник$» 1850-хъ гг., подъ псевдонимомъ 
Скорбный поэть; ему принадлежить еще по- 
в*сть «Широкая натура». Въ свое- время 
пользовались известностью его порнографи- 
чесвые стихи, распространенные въ спискахъ 
и изданные въ Карлсруэ; это издаше Л. впо- 
слВдстви скупаль и уничтожалъ. Въ 1856 и 
1857 гг. Л. напечаталь въ «СовременникВ» рядь 
историко-литературныхь и б1ографическихъ 
статей и замфтокъ о русскихъь писателях 
ХУШ и ХХ вв., подъ общимъ заглав!емъ: 
«Бибиографически замфтки». Въ это время и 
раньше Л. быль очень друженъ съ кружкомъ. 
Некрасова, Панаева и Дружинина. Въ «Рус- 
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скомь Архивз» 1863—65 гг. онъ напечаталь 
«Бографичесяя разысканя» о разныхъ писа- 
теляхь АУШ и ХХ вБковъ, въ «Русской 
Старинз› 1870 г.--рядь статей, подъ заглав1емъ 
«В!ографическя свфдВн1я ‘о нзкоторыхъ рус- 
скихь писателяхь ХУ в.» и н8околько исто- 
рическихь статей. Онь сообщиль массу мате- 
рлаловъ для полнаго собранйя сочинеюй мно- 
гихъ русскихъ писателей: гр. Растопчина, 
Крылова, кн. Долгорукова, Милонова, 'Баряа- 
тынскаго и др. Большая заслуга его состоить 
вь томъ, что онъ первый упомянулъ о произве- 
демяхъ такихъ писателей, о которыхъ до твхъ 
поръ не говорилось въ печати. Таковы, статьи: 
«Радищевъ и его книга» («Рус. Арх.» 1868). 
«Новыя подробности для б1ографи Новикова 
и Шварца», «Новиковъь и Шварцъ» («Русск. 
ВЪстн.» 1857—5659; `послёдняя статья вышла, 
отдфльно и выдержала два изданя), «Я. П. 
Княжнинъ и его трагедя Вадимъ» («Русск. 
Ветн.» 1860). Гр. Сперанскому Л. посвятиль 
двф детальныя статьи:. «СперанскЙ» («Русбк. 
ВЪстн.», 1859) и «Н®сколько словъ о гр. Спе- 
ранскомъ» (тамъ же, 1860), предупредивъ, та- 
кимъ образомъ, обширный трудъ бар. М. А 
Корфа, вышедший въ 1861 г. Л. принадлежитъ 
также починъ въ изслёдовани нашего масон- 
ства. Кром небольшихъ статей, онъ посвя- 
тиль этому вопросу самый крупный труль 
свой: <хНовиковъ и московсые мартинисты» (М., 
1867). Эта книга Л. донынВ является _образ- 
цовымъ сборникомъ тщательно провёренныхъ 
свфдВНЙ о русской литератур конца ХУ в. 
ДЗятельность Л. въ качеств начальника 
главнаго управленя по дзламъ печати была, 
тяжелымъ временемъ для русской литературы; 
избытокъ усердя его вызвалъ игриво-колкое 
послаше къ нему гр.'А. К. Толстого. Л. быть 
главнымъ авторомъ правилъ 31, мая 1872 Гг., 
измвнившихъ, въ смысл расширен1я власти 
министерства внутреннихъ д®лъ, законъ о пе- 
чати 6 апрёля 1865 г. Отд®льно изд. еще: 
‹И. Я. Бухаринъ», некрологь (М., 1858); «Не- 


изданные матералы для истори царствования | 


Екатерины Великой» (М., 1853); «Разборъ со- 
чинен!я подъ заглав1емъ: Истор1я Петра Ве- 
ликаго, Н. Устрялова» (М., 1859); «Покойный 
графъ Д. Н. Блудовъ» (М., 1864); «О петер- 
бургскихь дворцахь ХУШ в.» (М., 1373); 
«Руссый ‘театрь въ Петербург и Москв%» 
(СШб., 1873; приложене къ ее т. «Зап. 
Имп. Акд. Наукъ>) и др. 

Лонкгинль — имя двухь св. мучениковъ 
православной церьви. 1) Л. — пострадаль въ 
Ш в. память-—24 |юня. 2) Л.— пострадалъ въ 
303 г.; память—2+ апр%ля. 

Лонгтиль (Д1онисй Касс) — неоплато- 
никъ Н] в;, ученикь Аммоня Сакка, учитель 
Порфир!я, потомъ наставникъ и совётникъ 
пальмирской царицы Зейнабъ (Зинов!и), посл 
поражен!я которой былъ казненъ императо- 
ромъ Аврешаномъ (273 г.). Въ своемъ учени 
онъ отрицаль платоновское” различе боже- 
ственнаго ума оть абсолютнаго первоначала 
и отвергаль экстазъ, въ смысл высшей сте- 
пени восхожден1я къ Божеству. Изъ приписы- 
ваемыхъ ему сочинен!й сохранилась замЗча- 
тельная кпига по эстетик: «О возвышенномъ» 
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-1737 т.) и нёсколько отрывковъ, между про- 
`чимъ, изъ риторики. . В 


и. (. 
Риторика Л. излагаеть средства р%чи, трак- 
туеть о словесномъ выражени, о произнесе- 


' И, о памяти и т. п., въ вид краткихъ на- 


ставленй. ученику. Что Л. написалъ этотъ 
трактатъ, въ рукописяхь вставленный въ сре- 
Дину „риторики. Апсина—это доказаль Рун- 
кенъ, основываясь на цитат8 у византй- 
скаго комментатора. къ Гермогену. Гораздо 
важн%е книга «О возвышенномъ», въ которой 
авторъ, въ дополнене и исправлен!е подобнаго 
же. изслВдован!я Цецишя, даеть опредзлене 
сущности. возвышеннаго и; излагаеть источ- 
ники или. средства возвышеннаго стиля. Боль- 
шой интересъ представляютъ многочисленных 
цитаты ‘изъ классическихъ авторовъ, особенно 
изъ стихотворенй Сафо. Остроумна парал- 
лель, проводимая авторомъ между Цицерономъ 
и Демосееномъ. О личности и времени жизни 


автора книги «О возвышенномъ»` еще въ дрезв- 


ности существовали сомнзия. Противъ › при- 
надлежности книги Л. говорять: трив!альный 


‚Ххарактеръ несомнзнно подлинныхъ произведе- 


нй.Л., полное отсутстве въ трактатВ упоми- 
нан!й о главныхъь риторахъ антониновскаго 
времени, Александрё Нумени и Гермоген&, 
частыя ссылки на писателей временъ Гивер!я. 


„Эти. данныя забставляють большинство новыхъ 


изсл8дователей приписывать. авторство ано- 
ниму, жившему въ [Г в. по Р. Хр. Авторъ 
(гл. 9) знакомъ съ книгою Бымя и цитируетъ 
оттуда прим8ры изображенй велишя Божя. 
Комментированное издан!е далъ ЦВетзКе (1809), 
лучшее критическое —Лавп (переработ. УаШеп, 
Бониъ, 1557). Вопроса объ авторствВ касают- 
ся: Виспепаи, «Ое эсмриюге ИБгЕ пер Фо» 
(Марбургъ, 1849) и Мащепз, «Ое ео пер 
9400$» (Боннъ, 1877). Переводъ на руссюй 
языкь ИВ. Мартынова: «О высокомъ или 
величественномъ» (СПб;, +1803; тоже въ 23 
ч. <«Греческихъ классиковъ» СИб., 1526). 
А. М. 4. ` 
Жонгин или Лонинь — по церковно- 
историческимъ свфдзыямъ таково’ было имя 
римскаго сотника, содержавшаго стражу при 
крест8 1. Христа. Подъ впечатл8вемъ быв- 
шихъ въ моменть смерти 1. Христа знамений 
—солнечнаго затменя, ` землетрясевя и пр.,— 
онъ воскикнулъ: «Воистину Божй Сынъ быль 
сей» (Ме. `ХХУЦ, 534). По воскресении [. 
Христа онъ увёровалъ въ Него, приняль кре- 
щеше оть апостоловъ и проповздываль еван- 
геме въ Каппадоми. Гудеи, чрезь Пилата, 
испросили у императора Тивер1я смертный 
приговоръ Л., и онь ‘скончался мученически. 
амять его празднуется церковью 16 октября. 
Жонгобардьх—см. Лангобарды. 
Монголия (10150105, собственно СЬ$- 
1юрве 4е ` Гопсое!Й, 1490 — 1523) —гуманистъ- 
цицерон1анецъ, родомъ изъ Бельми, быль со- 
взтникомъ парижскаго парламента, много пу- 
тешествовалъь по Европ, наконецъ поселился 
въ Падуз. Мелочнымъ подражателемъ Цице- 
рона является онъ въ своихь сочиненяхъ: 
‹РегЧиеШошз ге: Чеепз1опез Чиае» (Венещя, 
1518) и др., а также въ письмахъ ‘(«Ер1$ю01а- 
тит 61 ГУ», Флоренщя, 1524 и чаще) и рё- 


(«Пер 6Фо0;», 1-е изд. Гейнике, съ нём. перев., | чахъ (П., 1553). 
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Жонгомонтантъ (С1г15Йап-Беуегш [.0п- 
зошошапц$, 1564—1647)—датсый астрономъ, 
любим йший ученикъ и помощникъ Тихо Браге. 
Послв смерти своего ‘учителя остался въ 
Праг8 вмЗств съ Кеплеромъ, но вскор% поссо- 
рился съ послёднимъ и вернулся въ Даню, 
гдз быль зат8мъ профессоромъ математики въ 
Копенгаген. Изъ научныхь трудовъ Л. поль- 
зуется особою извЗстностью «Аз\гопопиа Ра- 
пса?» (1625), въ которой съ подробностью изло- 
жена м!ровая система Тихо Браге. В. В. В. 

Лонгстрить (Джемсъ Гопозтгееф, род. 
ВЪ 1823 г.)—сзв.-амер. конфедератскый гене- 
ралъ; получилъ первые офицерсюе чины въ 
мексиканскую кампаню, при начал граждан- 
ской войны примкнуль къ южанамъ; въ 1862 г., 
‘командуя дивизей, разбилъ ун1онистовъ въ 
Шенандоаской долин; принималь участ!е во 
вторжени въ Мэрилендъ и въ битвахъ при 
Гагертстаун8 и Антетам%, командоваль л%- 
вымЪ крыломъ Ли у Фредериксбурга (13 дек.). 
Въ сл8дующемъ году онъ привель 8 дивиз!и 
въ подкрёплен!е Браггу и содЪиствовалъ по- 
б%д8 при ЧиккамангВ (19—20 ноября 1863 г.). 
Вскор8 посл того Гранть разбиль Брагга и 
заставиль Л. отступить, посл8 упорнаго сопро- 
тивлен1я. По окончани войны Л. примирился 
съ новымъ порядкомъ и въ 1880—81 г. быль 
полномочнымъ министромъ Соедин. Шт. въ 
Константинопол®. 

Жонгтонт (Т.015{01) — фабричная м$ст- 
ность въ графств Стэффордъ, въ Ангши, съ 
34327 жит. и обширнымъ производствомъ гли- 
няныхь изд. 

Жонг<хеллюо (Непгу-\Уа4з\мог Г0оп8#е]- 
]ом)—знаменитый амер. поэть (1807—1582), 
происходилъ изъ старинной 1окширской семьи, 
переселившейся въ Америку въ ХУП в. и жив- 
шей въ строгихь пуританскихь традищяхъ. 
Поэть воспитывался сначала въ маленькомъ 
родномъ город8 свеемъ, Портленд%, много чи- 
талъ, увлекался Вашингтономъ Ирвингомъ и 
подъ его вмянемъ сталь писать стихи. Уни- 
верситетское образован!е Л. получилъ-въ Во\- 
ош СоЦезе, въ БрунсвикВ, и, посл годич- 
наго пребыван1я въ Европ, сдФлался профес- 
соромъ новыхъ языковъ сначала въ Брунсви- 
кВ, потомъ въ гарвардокомъ университетВ; 
составить цёлый рядъ цённыхь Курсовъ по 
европейскимъ литературамъ, издаль н$зоколько 
переводовъ съ испанскаго, разсказалъь свои 
путевыя впечатл5ня въ интересной книгв 
«Ощте-Мег». Съ конца 30-хъ годовъ онъ все- 
цфло отдается дзлу своей жизни—поэз!и. Од- 
нимъ изъ первыхь его стихотворешй былъ 
«Раш оЁ Ге», сразу создавцИй автору боль- 
шую популярность въ 1839 г. появился пер- 
вый сборникь его стихотворенй, «Уо1сез о 
Ще пе», а затёмъ большой автоб]огра- 
фичесый романъ, «Нурег1оп», не имЗвшй 
успвха. Затёмъ послёдовали друме лириче- 
сые сборники: «Ва]а4$ ап@ офтег роетз» 
(1341), въ который вошелъ знаменитый «Ех- 
се]310г», «Роешз оп $]ауегу> (1842) и др. Въ 
движен!и 40-хъ годовъ въ пользу освобожден!я 
негровъ Л. принималь гораздо меньшее участие, 
чВмъ друме америк. поэты, напр. Витьеръ и 
Лоуэль; онъ былъ неспособенъ къ практической 
дЪятельности и, сочувствуя аболюцонистамъ, 
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выразилъ это лищь н®сколькими пЗснями о не- 
вольникахь, очень художественными, но менфе 
сильными и негодующими, ч8мъ ожидали друзья 
поэта. Оть лирической поэз!и Л. перешель къ 
созданю эпическихъ поэмъ нащонально-аме- 
риканскаго характера. Такова, прежде всего, 
«Евангелина» (1847), пасторальная поэма изъ 
истори первыхъ французскихъ выходцевъ въ 
Америк; она сразу сдБлала Л. нащональ- 
нымъ поэтомъ, и до сихъ поръ остается од- 
ною изъ настольныхъ книгь всякой американ- 
ской семьи. ТВмъ же нащональнымъ харак- 
теромъ отличаются. «Сопг1з р оЁ МИез З{ап- 
4155» (1558), гдВ поэть вдохновляется пре- 
даннями о британскихъ предкахъ современ- 
ныхь американцевъ, и «Шама\а» (1855), 
поэма изъ быта краснокожихъ. Этими поэма- 
ми Л. достигь вершины литературной славы; 
всВ его дальн йш1е сборники: ‹Га]ез оЁ Ме 
\ауз1!4е шп» (1863), «ТЬтее Ъоок$ оЁ зопа» 
(1872), «С о]4еп ]ебеп4», «В1газ ог Раззасе», 
«СЛИиша Те» и мн. др. находили востор- 
женный премъ у критики и у публики, такъ 
же какъ его переводы изъ итальянскихъ, фран- 
цузскихь и нёмецкихъ поэтовъ. Воспитан- 
ный въ дух европейскихъ литературъ, про- 
никнутый поэз1ей Вордсворта и другихъ ан- 
гайскихь лэкистовъ, Л. въ первыхь лириче- 
скихъ сборникахъ пересадилъ ангИйсвЙ спо- 
койный, идилличесый романтизмъ на амери- 
канскую почву. «Уо1сез оЁ Фе ше», «Ва 
]а43» и др. лишены гранд1озныхъ порывовъ, 
такь же какь и паеоса глубокихъ философ- 
скихъ настроен! — но въ нихь есть непод- 
джльная свфжая поэзя простыхъ, тихихъ и 
н®жныхъ чувствъ, возникающихъ въ узкомъ 
кругу будничной жизни. Въ лирическихъ сбор- 
никахъ Л. чередуются бодрые и меланхоличе- 
сые мотивы: ‚въ «Рза]ш оЁ Ш» онъ пропо- 
вфдуеть активный, ‘оптимистичесый идеалъ 
жизни, въ «Роо{3{ерз 6Ё Апсе]$> поеть гимнъ 
примиреня съ ударами судьбы. «Ехсе]310г>›— 
одно изъ самыхъ популярныхъ стихотворен!й 
Л.—превозносить безграничность стремленй 
къ недосягаемому идеалу, а въ мелодичномъ 
«Нушп 0 \\е 0154» поэть молить лишь 
о временномъ забыть отъь страданй, вос- 
пфвая ночь, утёшительницу страждущихъ. 
Кром названныхъ лирическихъ пьесъ (., 
къ лучшимъ его стихотворентямъ принадте- 
жать нёкоторыя изъ пёсенъ невольниковъ 
(въ особенности «Тве З]ахе’з Пгеащ»), «ТВе 
Аггом ап Ше 5005», «Тве УШасе ВасК- 
зтИВ». Въ эпическихъь поэмахъ ФЛ. сказы- 
вается стремлене создать новую нац1ональ- 
ную поэзШо, возсоздать красоту дёвственныхъ 

совъ, наивность мхаденческаго населен1я, 
его простыя чувства и. цзльные характе- 
ры. «Евангелина» навзяна Гетевской поэмой 
«Германъ и Доротея». Дфвушка, разлучен- 
ная съ возлюбленнымъ, вслёдств!е неожи- 
даннаго изгнашя ихъ семей изъ родного 
гнёзда, одинокая и печальная жизнь любя- 
щихъ, ихъ подвиги въ служени страдаю- 
щимъ соотечественникамъ, ихъ встртча въ 
госпитал$, когда въ умирающемь Габр!элф 
Евангелина, теперь сестра милосердя, узна- 
етъ друга своей юности—таковъ сюжетъ поэмы, 
прекрасной, главнымъ образомъ, отдЗльными 
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эпизодами, описан1ями быта и дикой природы, 
а также удачнымъ употребленемъ гекзаметра. 
Въ «Гайаватв» Л. очень : живописно. отразиль 
жизнь подвижнаго народа, говорящаго необык- 
новенно быстро и много, ‘при очень ограни- 
ченномъ словарВ и еще боле ограниченномъ 
запас идей. Самый разм ръ, избранный Л. въ 
подражане финской Калевалв, очень подхо- 
дить кь содержаню поэмы, которая, боле чЁмъ 
все другое написанное Л., воплотила’ духъ 
американскаго народа. «Тье СоизЫр оЁ М1- 
1е5 5(аи915> достойно заканчиваетъ сер!ю на- 
цональныхъ поэмъ, воспроизводя нравы и чув- 
ства пуританъ въ первую эпоху ихъ америк. 
жизни. Л., благодаря своимъ обширнымъ ли- 
тературнымъ знан!ямъ, вдохновлялся нерёд- 
ко и обще-европейскими сюжетами, въ осо- 
бенности средневзковыми легендами. Таковы: 
«Со!Чеп Гебеп4», «Тне Зрашзв ЭаЧеп{»>, н$- 
которыя поэмы изъ ‹Таез оЁ а УГауз4е Шоп» 
и др. Изь его многочисленныхь переводовъ 
особенно замЗчателенъ переводъ Дантовской 
«Божественной Комеди», очень точный и ху- 
дожественный, не смотря на отсутств!е риемъ. 
См. Ечс 5. ЦКоБег4зо0, «ГЁе оЁ Н. У. Гопэ- 
ФеШом» («Сгеаь мтЦегз»), съ полнымъ библо- 
графическимь указателемъ. 3. В. 
а русск. яз. переводы: М. Л. Михайлова, 
«П%сни о неграхъ» («Соврем.>», 1861, т. 86); 
. Л. Михаловскаго (въ «Вёстн. Евр.» 1879, 
и въ его сборникЗ: «Иностранные поэты», 
СПб. 1876); Ю. Иванова («Вёстникъ Европы, 
1870, Х), 0. Михайловой (1., 1889, ХИ); Вл. 
Орлова (16., 1882, УП); П. И. Вейнберга 
{<Отеч. Записки», 1869, № 5, 1875, № 5—5) 
И др. Часть этихь перев. ‘вошла, въ сборн. Н. 
В. Гербеля, «Англ. поэты» (СПб. 1877) и въ 
«Хрестоматю» Филонова. 

Жонг<‹ордуь (1.00150г4) — графство на 
СЗ ирландекой провинши Лейнстеръ. 1090 
кв. км., 52647 жит., между ТЬМЪ какъ въ 
1881 г. ихъ было 61009, въ 1841 г.—115587. 
80°/, населен!я— католики. Почва Л. почти по- 
всюду плодородна, на С холмиста; скотовод- 
ство составляетъ главное средство пропитаня. 
Обрабатывающая промышленность ограничи- 
вается приготовленемъ полотна и шерстяныхъ 
матерй. Гл. гор.—Л., на Кэмлин®; 3850 жит.: 
кожевенные и пивоваренные заводы, торговля 
хл8бомъ и масломъ. 

„Нюмгл, (Джорджъ-Вашингтонъ 4е Топв, 
1844+—1881)—путешественникь къ сфверному 
полюсу; служиль въ морской службЬ, въ 
1873 г. принималь участе въ экспедищи въ 
Баффиновь заливь для отысканя экипажа 
«Поляриса». Въ 1879 г. онъ командовалъ 
сраряженной Дж. Г. Беннетомъ экспедищею 
«уКаннетты», черезъ Беринговъ проливъ на 
встрёчу Норденшёльду и дал%е на С. 31 ав- 
‘густа онъ нашель зимовку «Веги» и первый 
узналь объ удачномъ исход® путешествя во- 
кругь сзв. Ази. Отсюда «Жаннетта» напра- 
вилась кь землВ Врангеля, но 5 сентября, 
близъ Геральдова о-ва, очутилась среди льдовъ 
и 21 уБсяць уносилась на С3. При этомъ 
были открыты о-ва Жаннетты и Генриетты, 
къ СВ, оть архипелага Новой Сибири. 30 1юня 
1881 г. затертый льдами корабль погибъ, но 
лодки, сани, провизю и т. п. удалось спасти 
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на ледь. Экипажъ старался дойти до берега 
Сибири, но на льдинахъ былъ отнесенъ къ 
С3 до 17542’ с. ш. 29 юля былъ открыть 
большой островъ Беннета;: отсюда экспедищя 
продолжалась на лодкахъ. Отправив яся къ 
устью Лены лодки были разсЗяны бурею 13 
сентября. Л. у Сагастыря достигъ устья Лены, 
Мельвилль дошелъ до другого ея устья, распо- 
ложеннаго болфе кь ЮВ. Л., вм8стВ съ 11 чел. 
изъ экипажа, умеръ отъ голода и истощения, & 
отрядъ Мельвилля былъ спасенъ тунгузами. 
Лишь въ март 1882 г. были найдены трупы 
Л. и его товарищей. См. отчеть объ экспедиция 
ВЪ «Реегтапо$ МЩеЙапееп» (1852, стр. 241); 
«ТВе уоуасе оЁ Леапиейе. Тпе $Мр ап 1се 
.опгпа]$ оЁ С. У. 4е [0опё> (Бостонъ, 1883); 
МеуШе, «Та \Ше [Шепа 4е{а» (1884); СПаег, 
«п Е! ап4 Зсвпее» (Лоц., 1884). 

„Жюшкл (СВа6 Т,0п<) — сзверо-американ- 
сый путешественникъ по АфрикЗ, род. въ 
1843 г.; участвовалъ, въ рядахъ сЗверной армии, 


`вЪ сецесс1онной войнз; въ 1810 г., въ качеств 


подполковника генеральнаго штаба, поступиль 
въ египетскую арм. Участникъ экспедици 
Гордона въ 1874 г., онъ былъ посланъ послёд- 
нимъ къ царю Мтез8 въ Уганду, дошель до 
Укереве и вернухся въ Гондокоро. Онъ открылъ 
по пути озеро Л. (или Ибрагима-паши), между 
выходомъ Нила изъ Укереве и Магунго. Про- 
бывъ короткое время въ Хартум, Л. въ 1875 г. 
посзтилъ область Бари и достигь земель Мак- 
рака-Нямъ-Нямъ. Написалъ: «Сеп(га] АЁлса. 
Маке 1ти Из оЁ паКе4 реоре» (1876), «ЕмурЕ; 
АЁтса апа АЁ1сап$» (1878) и «ТЬгее ргорце: 
Сы пезе Сог4оп, Моваттед - Авшед, .Ага\- 
Раза» (1884). 

Лоштгтъ (Л5110;)—авторъ извзстнаго, 0со- 
бенно во время Возрожден!я много читавша- 
гося романа изъ пастушеской жизни о «Даф- 
нис% и Хло%». О времени и обстоятельствахь 
жизни автора можно судить только по содер- 
жан!ю его сочинен1я. Онъ жиль еще въ чисто- 
языческой обстановк8 и былъ родомъ съ о-ва 
Лесбоса, тДЪ происходить дЪйстве романа. 
Отъ древнихъ идилЙ романъ Л. отличается 
лишь тёмъ, что написанъ прозою и вставляеть 
отдфльныя картины въ рамку связнаго раз- 
сказа о судьб$ двухъ подкинутыхъ дётей, ко- 
торыхь принимаютъ на воспитан1е добродуш- 
ные пастухи; они оказываются д$Зтьми богатыхъ 
родителей изъ Митилены; посл дне ихъ нахо- 
дять и желають взять къ себз, но имъ до того 
мила простота деревенской жизни, что онн 
снова возвращаются кь ней, чтобы вдали отт 
города отпраздновать свою свадьбу и повести 
безмятежную счастливую ‚жизнь. Какъ и въ 
идилшяхъ, въ роман являются обычные об- 
разы сельской музы: нимфы, эроты, паны. 

евинность пастушеской жизни нарушается 
нич8мъ не прикрытымъ изображешемъ голой 
чувственности, въ лиц наглой соблазнитель- 
ницы Ликэн!онъ и противоестественнаго раз- 
вратника Гнаеона. Стиль романа, съ его корот- 
кими фразами и простой дикщею, прекрасно 
согласованъ съ характеромъ предмета. Романъ 
Л. изданъ въ сборникахъь «Ёгойс! зсгЦАогез 
отаес 1» (МИзспегИсв, Цвейбрюккенъ, 1791; 
Негсвег въ «ВШ. Тейп.>, 1858; ВАгзсШо, 1е 
Раз рараашае и Во15зоппаде, П., 1856). От- 
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Лонгъ-АЙтАНДСЕЙ ПРОЛИВЪ-—ЛОоНДОНДЕРРИ 


дёльныя изданя — Уапвегтапи”а (Ганноверъ, |-и.ткацкя, пвровыя мельн., зав. винокуренные, 


1605), Р. Мага (Франкфурть, 1660), Бодена 
(Лпц., 1777), УШо1з0п”а, Н 1478; съ подробн. 
коммент.), Соичег -(Римъ, 1810; по лучшей 
флорент!Йской] рукописи), эе!ег”а, (Лпц., 1843). 
ересказъ романа о «Лафнисё и Хло%» въ 
`‘«Историческихь статьяхъ» П. В. Безобразова 
(М. 1898: «Черты визант. нравовъ и культуры»), 
переводъ Д. С. Мережковскаго (СПб. 1896). 
Жонгъ-Айлендеця пролиавъ (11005 
[Зап 5109) — между островомъ Лонгъ-Ай- 
лендъ (см.) и противоположнымъ берегомъ р. 
‘`Коннектикуть, въ него внадаеть Ист-риверъ 
(ХИ 5526). 
Лонгъ-Айлендь (Г.0п5-[3]а09) — 0-въ 
въ Атлантическомъ океанЪ,’ близъ южнаго бе- 
рега штата Нью-[оркь, самый большой изъ 
0-вовъ СФв. Шт., 195 км. дл.,. 2643 кв; км.; 
ботать бухтами и гаванями, изъ которыхъ 
тлавныя—Греть-Пеконикъ и Джамейка; обра- 
зуеть, вм$стВ съ противулежащимъ берегомъ, 
материка, Коннектикутсь!Й или Л.-Айленденй 
зундъ, широюй проливъ, безопасный для ко- 
раблей. Поверхность—волнообразная равнина; 
‘почва очень плодородна. На зап. берегу о-ва 
многолюдный г. Бруклинъ; вост. часть острова 
называется Монтаукъ-Пойнтъ. Л. перерЗзанъ: 
жел. дорогой. Много купальных мёсть и дач- 
ныхъ` селенй, съ виллами. Л.-Айлендомъ так- 
же называется одинъ изъ'Гебридскихъ и одинъ 
. изъ Багамскихъ острововъ. ‘ ( 
Жонгъ-Айлендь Ситш (Гопс [51ап4 
Сиу)—городъ на о-в того же имени, въ СЁв.- 
`Ам. Шт. Нью-оркъ, на берегу р. Истъ, на- 
противъ г. Нью-[орка; отъ Бруклина отдфленъ 
р. Ньютаунъ-Крикъ. 23 церкви, 2 банка, 1 
ежедневная газета, и 4 другихъ пер!одическихъ 
издан!я, клеенчатая фабрика. Кит. 30506. 
Лонгъ-Бранчт, (].015-Вгапсв)—селен!е 
и мо Ома кушанья при Атлантическомъ океан$, 
“въ С.-А. Шт. Нью-Джерзи, въ 50 км. оть Нью- 
`Торка. 5 церквей, 1 газета, банкъ, школы, ип- 
подромъ. Жит. 7231 (1890). 
Жондондерри или Дерри (Гопдопдегту, 
‘`Реггу) — графство въ Ирландской пров. Уль- 
стеръ; 2113 кв. км., 152009 жит. (въ 1881 г. 
`164714 чел., въ 1841 г.—299174 чел.): 44°/ 
‘жит. католики. Пфпью горъ графство дёлится 
`на 2 части: восточную-—м$ловой, третичной и 
вулканической системъ, и’ западную — силу- 
рАйской; поверхность гориста только на Ю и 
‘въ центр», 'остальная— плодородная равнина. 
`Орошается Л. рр. Баннъ, Файль и Ро. Ленъ, 
картофель, овесъ, ячмень и пшеница; полот- 
няныя ‘и хлопчато-бумажныя ткани, значи- 
тельные рыбные промыслы. ПослВ возстан1я 
ирландскихь вождей, при [аковё Т, Л. отданъ 
`быль 12-ти лондонскимъ компанямъ, отчего 
къ Дерри и присоединено назване Л. Изъ 
городовъ значительн®йе—Л. и Кольренъ.' 
Лонлондерри (Г.оп4опдеггу)—гл. г. ир- 
ландскаго графства, того же имени, на р. Файль; 
часть ‘города, окружена стЗной. Изъ зданй ин- 
‘тересны соборъ, судъ, биржа, тюрьма, залъ 
орпоращй, файльская коллемя. Дорическая 
:олонна съ’ статуей свящ. Джоржа’ Уо ера, 
бывшато губернаторомтъ: города, во время 105-ти 
дневной осады его, въ 1689 г., войсками Такова 
П-го. Много школъ. Фабрики ‘льно-прядильныя 


‘пивоваренные, бочарные и канатные. Значи- 
тельная ловля лососей: въ рёв и озерЗ; гавань 
устроена по Новзйшимъ образцамъ; правиль- 
ное пароходное сообщене съ Ливерпулемъ, 
Глазго и др. Порть Л. ‘для океанскихъ судовъ 
находится въ МовиллЁ, на 03. Файль, около 
80 км. ниже г. Л. Жит. 32893 (1891). 
'Шондондерриы (Гоп4оодеггу) — ирланд- 
се маркизы рода Стюарть (З4е\таги), пересе- 
лившагося въ ХУП в.-изъ Шотланди въ Ир- 
ланд!о; ведутъ начало съ Роберта Стюарта, 
виконта - Кестльри (СазИегеаей), съ 1816 г. 
‘маркиза Л. Его сынъ, Генри-Роберть Стюарть 
Л. (1769—1822), болве извфстный подъ именемъ 
виконта Кестльри, какъ онъ назывался до 
1821 г., быль сначала членомъ прландской 
нижней палаты, способствовалъь подавлен!ю 
возстан!я 1798 г. (ХЛШ, 337.) и уни Ирланди 
съ АнгШей. Вступивъ, затВмъ, въ палату об- 
щинъ, онъ поддерживалъ министерство Аддинг- 
стона, а въ кабинетв Питта, въ 1805 г., сд?- 
лался военнымъ министромъ. Послё смерти 
Питта онъ вмёст8 съ Каннингомъ стадъ во 
тлавз оппозиция. Другь къ другу, ‘однако, они 
относились съ нэдов ремъ и враждою; Кестльри 
свысока смотрфль на Каннинга, занимавшаго 
до т8хъ поръ лишь второстепенныя админи- 
стративныя должности, а Каннингъ презиралъ 
своего -соперника за поддержку кабинета 
Аддингтона и за зам8ну краснор я и полити- 
ческаго такта системою избирательнаго-` под- 
купа и устрашен!я.' Т$мъ не мензе имъ обоимъ 
пришлось занять м%ста рядомъ въ кабинетв 
терц. Портландскаго; въ 1807 г. Кестльри зав8- 
дывалъ военнымъ министерствомъ и колон!я- 
ми. Неудача вальхеренской экспедищи имёла 
посл8дотв1емъ кабинетный кризисъ и Дуэль 
между Кестльри и Каннингомъ (1809). Въ 
1812 г. ВКестльри вошелъ въ составъ кабине- 
та лорда Ливерпуля. Въ эту эпоху наиболь- 
шаго вшяшя торШекой аристократии. Кестльри 
былъ руководителемъ иностранной политики, 
сначала направленной всецфло къ низверже- 
ню Наполеона’ [. Кестльри лично присутство- 
валъь на шатильонекомъ съёздВ, вотупиль “въ 
Парижь вм$стВ съ ‘союзниками, принималь 
‘участе вт вёнскомъ конгрессов, всец®ло слу- 
жа видамъ Меттерниха, отчасти изъ слёиого 
къ нему довфр!я, отчасти изъ нерасположен!я 
къ Россш; позже онъ стояль за вмВшатель- 
ство Въ дёла Неаполя, Шемонта. и Испании, 
съ цзлью подавленя револющонныхъ движе- 
нй. Внутри страны онъ усердно поддержи- 
валъ вс репрессивныя м%ры кабинета. Все 
это давало поводъ думать, что онъ подписаль 
договоръ свящ. союза. На . самомъ, дЗяф, 
однако, этого’ не было: онъ в%рилъ только въ 
‘невозможность поддержан1я мира въ Европ 
‘безъ добраго соглас1я всВхъ монарховъ и ихь 
`министровъ иностранныхъ дёлъ. Готовясь къ 
`участю въ веронскомъ конгресс$, Л. заболВлу 
психическимъ разстройствомъ и, въ припадк% 
мани преслёдован!я, перерёзаль себз горло 
перочиннымъ ножемъ. Въ частной жизни ' че- 
ловзкъ безупречный, въ политик онъ никогда, 
не былъ разборчивъ въ выбор средствъ. 'В!о- 
‘траф!ю его написаль АИзоп (1862).—Его’ти- 
'тулъ перешелъь къ сводному брату его Чарльзу- 


Тондонсяя конфхЕРЕНЦИ— Лондонъ 


Вильяму Вену, раньше Стюпрту (1778—1854) 
сражавшемуся при Мур и Веллингтон® въ 

спани, потомъ дипломату, члену тор ской 
оппозищи въ парламентВ, въ 1837 г. совер- 
шившему путешеств!е черезъ СПб. и Констан- 
тинополь на Востокъ и написавшему: «Ногу 
оЁ Ше маг ш Брат» (1829), «ТВе |а4е маг Ш 
Сегтапу ап@ Етапсе» (1833), «ВесоПесИоп$ 
о а 1001г ш Фе №щь о `Еигоре» (1838), 
«Э1еаш Ууосуасе 10 Сопз\апИпоре» (1842); Онъ 
издалъ часть переписки своего брата (Л., 1845— 
1853); другая, большая, погибла во время ко- 
раблекрушен1я. 

Лондонсл конхеренцйни.—1) Л. 
конференц!я 1830 г. о признанш независимо- 
сти БельМи (ПП, 396).—2) Л. конференщя 
1840 г., установившая отношения Египта къ 
Турши СТ 542).—3) Л. конференщя 1867-г., 

странившая конфликть между Франщей и 

руссей по поводу Люксембурга (см.).—4) Л. 
конференщя 1871 г., отм8нившая постановле- 
н!я парижбкаго трактата 1856 г. относительно 
нейтралитета Чернаго моря (см. Горчаковъ, 
ТХ, 843). При этомъ подтверждена была лон- 
донская конвениля о проливать 1841 г. (см. Дар- 
данельскюй проливъ, Х, 138), а въ протоколъ 
засЗдан!я 5—17 января занесено ‹сл8дующее: 
«уполномоченные с%в. Германи, Австро-Вен- 
гри, Великобритани, Росии и Турщи при- 
знають за существенное начало международ- 
наго права, что ни одна держава не можетъ 
освободить себя отъ обязательствъ трактата или 
измфнить его постановлешя иначе, какъ съ 
соглас1я договаривавшихся сторонъ, достигну- 
таго путемъ дружественнаго соглашен!я».—5) 
Л. конференщя 1888 г. о судоходств® на Ду- 
наз (ХТ, 236). 

‚ 'Жондонъ (1.01401) — самый населенный 
городъ въ м!рЗ, столица Великобритани, центръ 
м!ровой. торговли, подъ 51° 33’ с$в. шир. и 
90° 1,16’ 3. д, (по Гриничу), на обоихъ берегахъ 
извилистой Темзы, въ 75 км. отъ ея впаден!я 
въ море, въ холмистой, глино - песчаной разв- 
нин$. Самый центръ Л. или Сити и большая 
часть города лежать на св. (л%вомъ) берегу 
Темзы. Климать, вслёдств!е близости моря, 
мягый (средн. годовая температура 10,3% ти 
л$тняя 16,6°, зимняя 3,9° Ц.); продолжитель- 
вые морозы р$дки. Темза замерзаетъ 5—6 разъ 
ВЪ столзт!е; высота. атмосферныхъ осадковъ 
610 мм. Въ самомъ город воздухъ испорченъ 
гарью оть огромнаго количества трубъ, при 
отоплен!и смолистымъ, каменнымъ углемъ. Оть 
той же причины лондонскзе туманы пр1обр- 
тають свой желтовато-коричневый цвЪтЪ, такъ 
что при густомъ туманз становится совершен- 
0 темно; среди дня приходится зажигать фо- 
нари, которые тускло свЗтять. Туманы въ Л. 
всего чаще бывають тогда, когда въ окрестно- 
©тяхъ ясная и тихая погода, особенно позд- 
ней осенью и зимой. Л., вначалв занимавш!й 
площадь нын®шняго Сити, разросся по всёмъ 
чаправлен!ямъ и включаеть въ свои границы 
боле 100 пригородовъ, селъ и сос$днихъ го- 
родковъ, а также постоянно вновь возникаю- 
чщя предм%стья, особенно съ С, Зи Ю. Въ 
1801 г. жит. въ немъ было 948863, въ 1841 г. 
1918117, въ 1881 г., 3815644, въ 1891 г. 


4232415 (1999435 м., 2235683 ж.), въ 1894 г. 
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4849166. Сити занимаеть площадь въ 270 гект.; 
вс. остальные округа Л.; за небольшямъ`ис- 
влюченемъ, входяш!е въ составъ администра- 
тивной единицы лондонскаго графства (АЧи- 
п1з\гайте Соищу оЁ Т..), занимаютъ площадь 
въ 302,24 кв. км. Районъ полицейскаго округа 
Л. (МегороШап апа СИу оЁ 1.. РоПсе 015и1с4) 
еще обширнзе; кромЗ избирательныхъ огру- 
говъ Л. (Ведаитайоп или Тппег Г..), сюда 
причисляются 53 прихода въ Миддльсенс» 
(564619 ч.), 35 приходовъ въ Серрей (316138 
ч.), 18 въ КентБ (98742 ч.), 14 въ Эссексф. 
(413675 ч.) и 10 въ Гертфордшир8 (31107 ч.). 
Л. въ этомт смысл, въ 1591 г., занималъ‘пло- 
щадь въ 1786 кв. км., съ населешемъ въ 
563332 ч., боле 1/, всего городского населен!я 
Англи, безъ Валлиса. сосредоточено въ Л.. 
Центральный пункть всего Л.—Черингь Крос- 
сый вокзаль, съ райусомъ въ 24 км.; если же. 
принять во вниман!е экономическую зазиси- 
мость отъ Л. всфхь ближайшихъ. городовъ и 
м®стечекъ, жители которыхъ дДФловой день 
проводятъ въ Л., то радусъ этоть будеть зна- 
чительно длинн%е. Распространенность города. 
объясняется т%мъ, что внутренн!й Л. почти 
исключительно занять магазинами. конторами 
и другими здан1ями дЪлового характера, и тёмъ,„ 
что англичане любятъ жить въ соботвенныхъ 
небольшихъ домахъ, окруженныхъ, по возмож- 
ности, садиками; удовлетворить такому жела-, 
Ню въ самомъ Л. могуть только миллионеры 
и потому. множество состоятельныхъ людей, 
живутъ далеко оть центра города, пользуясь, 
для сообщен1я съ нимъ, частыми и скорыми 
желЁзнодор. позздами. Жилыхъ домовъ въ. граф. 
Л. (1891 г.) было 543315, нежилыхь 39986, не 
оконченныхъ постройкой 4198; на 1 жилой 
домъ приходилось по 8 челов къ, тогда какъ 
въ Париж8--35 ч., вь ВЖн8—60- ч. Высокихъ, 
американскаго типа, домовъ здЪсь вовсе н$тъ. 
Почти всф$ жилые дома Лондона, незанятые 
множествомъ магазиновъ и конторъ — трех- 
этажные, неболыше, на одну семью, чрезвы- 
чайно однообразной постройки. Еслибъ не. ну- 
мера, невозможно было бы отличить одинъ домъ 
оть другого. Таще кирничные, неоштукатурен- 
ные дома тянутся однообразно на цфлые де- 
сятки версть. Всего гуще заселены кварталы 
къ С3, С и ВСВ оть Сити. Для санитарныхъь 
цёлей Л., исключая Сити, длится на 24 граж- 
данскихъ прихода (С1у Рал1зВ), для цфлей об- 
щественныхъ работь—на 16 округовъ (Воаг4$ 
оЁ У’огКкз), для цзлей народнаго просв8щен1я— 
на 11 учебныхь окрутовъ (3св00] Воаг4$), 
для пархаментскихь выборовъ-—на 28 окру- 
говъ. Всего, съ представителемъ отъ лондон- 
скаго унив., Л. посылаеть въ парламенть 60 
депутатовъ. Населен!е Сити постоянно умень- 
шается: въ 1801 г. въ ней было 129000 жит., 
Въ 1881 г.—51000, 1891 г.—37105; въ другихь 
кварталахъ населен!е ежегодно возрастаеть. 


Приростъ населен1я Л. въ ‘/о.. 


1871—1881. 1881—91: 
Сити ооо оо оф фо м 4,6 — 7,2 
Въ остальномъ Стар. Л... --39,3 --17,5 
> внвшнемъ Л... .-50,5 -- 49.5 
Всего въ Великомъ Л. 22,7 


18,9 


> 
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Рожден!й 31 на 1000 чел., смертей 19,5. 
Изъ рожденныхъ въ 1893 г. 3,6°/, незаконныхъ; 
браковъ заключено въ томъ же году 86976. 
О1;оло-23°/, населеня Л. занимается промыш- 
ленностью, 28°/, —торговлей, 4°//—госуд. слу- 
жбой или свободными профессями. Англи- 
чанъ 3586101, шотландцевъ 53390, ирландцевъ 
66465 (посх8дн1е составляютъ по преимуществу 
б®днёйций классъ населен!я), н®мцевъ 26920 
(по большей части ремесленники), французовъ 
10866, русскихъ 12034 (главн. образомъ рус- 
се евреи), поляковъ 14700; есть представи- 
тели и всВхъ другихь народностей. Англикан- 
скаго исповзданшя 3,25 милл., конгрегацональ- 
наго 35000 чел., баптистовъ 45000 чел., мето- 
дистовъ 42000 чел., католиковъ 175000 чел., 
евреевъ 67500 чел. По общественному“ поло- 
жен1ю жителей Л. можно разд®лить на слзду- 
ющ1я группы: а) живущихь преимушественно 
преступлен1ями— 57000 чел., т. е.0,9°|, всего 
населен1я Л.; 6) б%дняковъ съ случайнымъ за- 
работкомъ—317000 ч.. 7,5°/, населенйя; в) ра- 
бочихъ съ непостояннымъ заработкомъ и г) ра- 
бочихъ съ очень низкимъ заработкомъ—938000 
чел., т. е. 229/, населен1я; д) рабочихъ съ пра- 
вильнымъ заработкомъ и е) рабочихъь съ хо- 
рошимъ заработкомъ—2166000 ч., т. е. 51,5°/, 
населен1я; ж) людей средняго состоння и 3) 
людей съ состояемъ выше средняго—750000 
чел., т. е. 17,8°/› населен1я. Число улицъ Л. 
доходить до 8000; одни и ТВ же назвашя 
часто повторяются въ разныхъ кварталахт, 
почему на письмахъ слфдуеть обозначать не 
только’ улицу, но и кварталь. МноМе квар- 
талы отличаются спещальнымъ характеромъ 
населен!я. Сити, напримЗръ, иметь харак- 
терь преимущественно  дЁлового квартала; 
туть находится англйсюй банкъ (Вапк оЁ 
Ео]ап4), занимающий площадь въ 16000 кв. 
м. противъ него Манионъ-Гаузъ, въ корине- 
скомъ стилё—резиденщя лорда-мэра; между 
ними королевская биржа (Воуа1 Ехсвалее), въ 

еческомъ стилф, съ конторами для судовла- 
льцевЪ =: капитановъ Ллойда (см.). ЗдЪсь, на 
пересчени 9 улицъ, самое большое оживлен!е. 
Вечеромъ Сити почти безлюденъ, въ воскре- 
сенье—также. Недалеко отсюда—биржи и та- 
можня; на 3 оть собора св. Павла улица Па- 
терностеръ, съ самыми большими книжными 
магазинами и типограф1ей «Таймса», и главный 
почтамтъ. 'Гуть же, въ центр дфловой сумя- 
тицы, нёсколько старинныхъ церквей, здан!я 
торговыхъ гильдИ (ЕР! топоегз На, Мег- 
сВап{ Тау1ог’з На), остатки прежнихъ мона- 
стырей (напр., Чартеръ-Гаузъ), ратуша (61014 
На). На вост. конц квартала на бер. Темзы, 
стоить мрачный Тоуэръ (лондонская башня). 
Въ Чансэри-Ленъ, квартал* юристовъ, нахо- 
дятся старинныя здан1я адвокатскихь кор- 
поращй (Тп0$ оЁ Сопг, см. ХИП 271): Лин- 
кольнъ-Иннъ т рейсь-Иннъ и два Инна Те- 
мпль-Бара, (Ма [е Тешр!е, ппег Тешр]е), н%- 
когда бывшаго храмомъ тамплеровъ и въ 1346 
г. пожалованнаго королемъ юристамъ. Со- 
вершенно иной характер носить Страндъ, 
прежняя набзрежная, къ 3 оть Сити, нын% от- 
дзленная отъ Темзы рядами домовъ; это квар- 
талъ театровъ и красивыхъ магазиновъ. Съ 
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огромнымъ рынкомъ и множествомъ карет- 
ныхь мастерскихь, и тянется, мимо Черингъ- 
Кросса, кь 'Графальгарскому. скверу, гд8 часто. 
собираются политичесюме митинги. Къ 

оть сквера — здая министерства, парла- 
менть и вестминстерское аббатство, Дидвв На 
3 ул. Сть-Дж'мсь, Поллъ-Моллъ и Пикадилли 
(разные клубы); подъ прямымъ угломъ къ Пи- 
гадилли идутъ Нью-Бондъ и Рилжентъ Ст., съ 
богатыми магазинами и корол. дворцами, среди 
общирнаго парка. Гольборнъ и широкая Окс- 
фордъ-Сгритъ ведуть къ Гайдъ-Парку и кь 
‘Зв. кварталамъ города. Къ Ю оть парка 
и кенсингтонскихъ садовъ — Кенсингтонъ и 
Бромптонъ, дал%е Вестъ-Бромптонъ, Челси и 
Кингъ-Родъ; огромный госпиталь, сиротский 
домъ для солдатскихь дзтей, ботаничесый садъ 
и древняя, съ истор. памятниками, церковь. 
На Си С3 отъь Гайдъ-Парка—Бейзуотеръ и 
Кильборнъ. Къ В оть Риджентъ - Парка (196 
тект.)-—Кямденъ-Таунъ, съ широкими и пря- 
мыми улицами, на С оть него Кентишъ-Таунъ, 
Нижн. Голлоуэй, Гайбери (фабрики, заводы, 
жилища рабочихъ); восточн%е — Айлингтонъ, 
(15Ипо10п), съ узкими переулками и самымъ 
скуче 'нымъ населен1емъ; южн®е—Пентонвилль 
и Сити-Родъ. Характеръ рабочаго квартала, 
съ его б%дностью и скученностью, имЪфють 
Дг-Бувтаръ Тоунъ и Дальстонъ. Еще восточ- 
не ихъ Гамерстонъ и Гакни; послёдый тя- 
нется до Виктори-Парка и р. Ли. Между 
этими двумя кварталами и Сити лежать: Клер- 
кенуэллъ, съ фабричнымъ населешемъ и об- 
ширчыми метал. фабриками и заводами, Фин- 
сбери, Гокстонъ и дале на В — Бетналь- 
Гринъ, съ безчисленными фабриками. Непо- 
средственно къ В оть Сити начинается Истъ- 
Эндъ, съ кварталами Уайтчапелль (единств. 
изъ внутреннихъ кварталовъ, гдё населеше 
увеличивается) и Майль-Эндъ-Родъ—обитали- 
щами нищеты, Гаундстдитчъ и Майноризь —м$- 
ста, жительства, евреевъ: далфе—Степни, Лайм- 
хаузъ, Тоуэръ-Гамлетсъ, Бромли и Попляръ — 
м%ста жительства рабоч. на докахъ; тлавныя 
артерм движеня этихъ кварталовъ—Коммер- 
ш1алъ-Родъ и Истъ-Индя -  Цокъ РодЬ, Около 
100 новыхъ ширбкихъ улицъ и проспектовъ 
проведено зд%сь на мест прежнихъ кри- 
выхь, узкихъ и нездоровыхъ переулковъ. Кро- 
м 5 желёзнодорожныхь мостовъ, 13 мос- 
товъ перекинуты черезь Темзу; изъ нихъ са- 
мый восточный —Тоуэръ-Бриджъ, открытый въ 
1894 г., частью цфиной, съ двумя разъЁздами 
и съ разводными частями для пропуска су- 
довъ; для непрерывнаго п®шеходнаго движе- 
н1я, во время пропуска кораблей, желзные 
быки, облицованные камнемъ и кирпичемъ 
въ стил Тоуэра, им ютъ гидравлическе подъ- 
емы и лёстницы, соединенныя между со- 
бою висячими мостами, на высотВ 47,75 м. 
надъ уровнемъ воды. Къ 3 отъ него: Лон- 
донъ-Бриджь (самый старый и единствен- 
ный до 1750 г.), въ нынёшнемъ вид пере- 
строенъ въ 1525—31 г.; длина его 283 м., шир. 
16 м. Для непрерывности движен1я судовъ, 
ниже Лондонскаго.мо‹ та, построенъ быль, въ 
1825 г., подъ Темзой туннель, нынЪ употребляе- 
мый жел. дорогой. Въ 1870 г. отьрытъ новый 


© онъ прилегаеть къ Ковентъ-Гардену, сЪ его, подводный путь, Тоуэръ-Собуэй — желёзная 
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л%е 1/, всей ввозной торговли Анги падаетъ 
на Л.; въ 1885 г. ввезено на 132,6 милл. фн. ст., 
1889 г. на 144,7 мили. фн. ст., 1892 г. на 144,2 м. 
фн. ст., 1895 г. на 160 милл. фн. ст. Главнйц!я 
статьи ввоза въ 1892 г.: шерсть изъ Капланда, 
и Австрали, зерновой хлёбъ изъ Соед. Шта- 
товъ, Росси, Инди и Австрами, всякаго рода 
съёстные припасы заграничные и домашн!е, 
скоть живой и въ тушахъ, яйца, плоды, ба- 
наны, коринка, чай (121 милл. кгр.), главнымъ 
образомъ изъ Индии, кофе (40 милл. кгр.), ка- 
као, сахаръ (3/, количества—нерафинирован- 
ный), вино (433388 гкл.), ромъ и друйе 
обложенные высокой пошлиной спиртные на- 
питки, табакъ (почти весь въ сыромъ вид8), 
аптекарске товары, красильныя вещества, 
растительныя масла и рыбий жиръ, гуано, фос- 
фаты (около 300000 тоннъ), тряпье, волок- 
нистыя вещества. Изъ предметовъ обрабаты- 
вающей промышленности, по цзнности произ- 
водства, первое м8сто занимаютъ (1892): хлопча- 
тобумажныя ткани (642868 фн. ст.); затёмъ 
идуть химич. продукты (622040 фн. ст.), шер- 
стяныя ткани (94954 фн. ст.), шерстяная пря- 
жа (55288 фн. ст.), краски (47507 фн. ст.), пис- 
Чая бумага, кожи, л8сные товары (доски, ру. 
съя, половицы) изъ Скандинавии, Росси, На- 
нады, колон и Германи; каменный уголь изъ 
св. графствъ по жел. дор. 13610000 тоннъ, мо- 
ремъ 4840000 милл. тоннъ; керосинъ (2535000 
гкл.), одна половина всего количества, изъ Рос- 
си, другая — изъ Св. Америки; металлы въ 
сыромъ видф или полуобработанные — изъ ко- 
Лон. Изъ ввозимыхъ иностранныхъь товаровъ 
‚ огромное количество опять вывозится въ дру- 
мя страны; изъ всей транзитной торговли Ан- 
гли, на сумму 66000000 фн. ст., 60°/‹ падаетъ 
на Л.; важнзйше предметы этой торговли— 
шерсть, хлопокъ, пенька, джуть, чай, табакъ, 
пряности, рисъ, кофе, сахаръ, южные илоды, 
кожи, мзха. Въ дВВ вывоза ангйскихъ то- 
варовъ впереди Лондона стоить Ливерпуль; 
т8мъ не мензе около 1/; всей вывозной тор- 
тговли соединеннаго королевства падаетъ на 
Л. (въ 1895 г, 60805800 фн. ст.). Главнёйпия 
статьи вывоза, въ 1899 г., въ милл. и тыс. фн. ст.: 
хлопчатобумажныя ткани (4,498), пряжа (0,395), 
другя хлопчатобумажныя произведея (0,902), 
готовое платье (3,096), шерстяныя _ издВшя 
(3,720), ткани, пряжа и мёшки изъ джута (0,65), 
полотняныя ткани и пряжа (52,128), металлы 
и металличесмя издля (11,356), кожевенный 
товаръ (0,725), телеграфная проволока и аппа- 
раты ,(0,834), свЪчи, цементь (0,8), сапоги 
и башмаки (1,2), шляпы (0,5), оруже (0,94), 
химичесме продукты (0,76), стекло 99), 
масляныя, краски, мелочной товаръ и книги 
(0,687). По торговл драгоцёнными камнями 
Л. занимаеть первое м3сто въ мЗ. Ком- 
мерческй флоть Л. (1890 г.) состояль изъ 
1860 пароходовъ, 97000 тоннъ вместимостью, 
и 1217 парусныхъ судовъ, 36000 тоннъ вм%ст. 
Въ 1893 г. вместимость воёхъ судовъ, вхо- 
дившихъ и выходившихъ изъ порта /. (исклю- 
чая каботажныхъ)—13418056 тоннъ. Правиль- 
ные пароходные рейсы между Л. и многими 
городами; изъ нихъ Соутгамптонъ, Квинсборо, 
Дувръ и Гарвичъ служатъ передовыми пор- 
тами Л. Торговля на докахъ ведется, по пре- 
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имуществу, при посредств8 варрантовъ (см.); 
для облегчен!ят торговли каменнымъ углемъ, 
хлёбомъ и металлами имзются, кром8 коро- 
левской биржи и фондовой (Вота| и 540ск 
Ехсвапое), еще спещальныя. Во глав всвхъ 
кредитныхъ учреждешй, способствующихъ раз- 
вит!ю Л. торговли, стоитъ англ. банкъ (см. Бан- 
ки); другихъ спещальныхъ и частныхъ банковъ 
225. Огромное значене для торговли имфеть 
Разсчетная Палата (С1еагше Нопзе); провин- 
цальные банки и банкир. конторы имзють 
здВсь своихъ агентовъ и отдфлевшя. Страхо- 
выхъ обществъь очень много, ангйскихъ и 
иностранныхъ. Генеральныхъ консульствъ так- 
же очень много. Уличное движене въ Л., 0с0- 
бенно въ Сити и въ другихь центральныхъь 
кварталахъ, въ дёловые часы, колоссально. 
Для м$стнаго сообщен!я въ чертВ города и 
его окрестностяхъ въ 1892 г. было до 14000. 
кэбовъ, 20000 колясочекъ (Вап$0тз), 200 ли- 
НИ омнибусовъ, съ 956 каретами и 10938 ло- 
шадьми. Въ кварталахъ, гдф находятся англ!й- 
скй и друйе банки, на Черингъ-Кроссв, ули- 
цахъ Риджентъ, Оксфордъ`и др. одновременно 
собираются иногда до 20 омнибусовъ различ- 
ныхъ лин; въ сутки 170000 пзшеходовъ и 
20000 экипажей поль уются однимъ лондон- 
скИмМЪ МОСтТОмМЪ; ВЪ 1893 г. 60711572 обыкнов. 
пассажира и 34630 пассаж. съ сезонными би- 
летами перевезены были подземными жел. до- 
рогами, поззда которыхъ ходять оть Кингсъ- 
Кросса (въ Сити) въ Паддингтонъ, оттуда въ 
Кенсингтонъ, Вестминстеръ и вдоль набережной 
Темзы опять въ Сити. Эта жел. дор. соединена 
съ большими, идущими во вс$ концы острова, ли- 
шями Грэтъ-Вестернъ, Нортернъ, Истернъ и 
Мидландъ; ок. 650 позздовъ выходитъежедневно 
со станщи Кингсъ-Кроссъ. ЖелЁзно конныя и 
друпя уличныя жел. дороги (11 км.) могли быть 
проложены только на немногихъ широкихъ ули- 
цахъ Л. или на самыхъ крайнихъ его перифе- 
ряхъ; трамваи эти занимаютъ длину въ 206 км. 
(8223 лошади). ЛЗтомъ почтовыя кареты под- 
держиваютъ сообщен!е Л. съ его предм®сть- 
ями и боле отдаленными селешями. 48 паро- 
ходиковъ (стараго типа) ходять по Темзв (48 
пристаней) оть Гамптонъ-Корта до устья. Над- 
земныя городсвыя жел$зныя дороги имЗютъ 15 
вокзаловъ во внутреннихъ кварталахъ. Оть 
этихь вокзаловъ по окружности, при рад1усз 
ВЪ 9,65 км., имЗется 255 м%стныхъ станщй; 
если прибавить сюда и станщи предм$стй, 
т. е. взять окружность съ радусомъ въ 19 км.., 
то всВхъ станщй получится въ Л. 659; еже- 
дневныхъь м%8стныхъ пофздовъ до 6000, про- 
бзгающихъ ежедневно пространство около 100 
тыс. км. въ праздничные дни или въ случа- 
чхъ особыхъ торжествъ каждая лийя посы- 
лаеть иногда не мензе 200 позздовъ въ 
день. Число пассажировъ, ежегодно перевози- 
мыхъ въ пред$лахъь Л. омнибусами—120 милл. 
чел., кэбами и др. извозч. экипажами —30 
милл., трамваями— 150 милл., желзными доро- 
гами—200 милл. Со времени введен!я въ 1888 
г. новаго закона о м8стномъ самоуправлении, Л. 
образуеть административное графство (Адш!п1- 
тайуте Соиойу). Главнымъ органомъ самоупра- 
влен!я его служить совЪть графства (Те 
Счатёу Сопос!), состоящй изъ 19 альдерме- 
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новъ (старшинъ) и 118 совЗтниковъ; пред- 
‚сЗдатель совфта можеть и не быть изъ со- 
става членовъ совёта. Совфтники избирают- 
ся на 5 лёть плательщиками податей и, въ 
свою очередь, избирають альдерменовъ на 6 
л№ть, изъ этого числа 9Э—10 выбывають каж- 
дые 3 года. Первымъ предсВдателемт, совЗта 
лондонскаго графства былъ лордъ Розберри, 
потомь сэръ Лжонъ Леббокъ. Компетенция 
‘совзта лондонскаго графства обширнзе, чёмъ 
у такихъ же совфтовъ другихъ графствъ. Глав- 
ными источниками городскихь Доходовъ слу- 
жать: квартирный налогъ (13 пенсовъ съ 1 фн. 
стерл.), патентный сборъ, налогь на пиво ’и 
‘спиртные напитки, налогь на страховыя об- 
щества; вся сумма годового дохода, включая 
сюда и субсидшю въ 500 тыс. фн. стерл. отъ 
казны, 83-51246 фт. стерл., расходъ—3192346 
фн. ст. (1895—96 г.). Главныя статьи город- 
скихъ расходовъ-—пособя бВднымъ, канализа- 
ця, школы, призр$не б%дныхъ и умалишен- 
ныхъ, пожарная команда, водопроводы, содер- 
жаше парковъ и садовъ (площадь 12 кв. км.), 
погашен!е городскихъ долговъ и уплата про- 
центовъ. Полищя находится въ непосредствен- 
номъ вздВи министерства внутреннихъ дёлъ: 
31 главн. полиц. коммисаръ, 647 инспекторовъ, 
1773 шерифа и 12548 НИЖнИхЪ ЧИНОВЪ ИЛИ 
констаблей; охрана Л. въ годъ стоить 1300000 
фн. ст. Организащя пожарнаго дзла въ Л. пре- 
восходна. Освфщается Л. по преимуществу га- 
зомъ (16 акщон. газовыхъ обществъ), но набе- 
режная Темзы и кварталъ С.-Панкрасъ и по- 
чти всз общественныя здан1я и музеи осв3- 
щены электричествомъ (10000 свзт. лампочекъ 
и 8,5 км. проводниковъ). Канализащя съ 1859 
г. доведена до совершенства; всВ нечистоты, 
стоки и отбросы отводятся огромными подвод- 
ными каналами (всего 136 км.) до Баркингь- 
Крикь и Кроснессъ; твердые отбросы увозятся 
на 5 пароходахъ, жидюе, при отлив, выводятся 
въ море; строится новая, еще большая сть 
каналовъ. Чистота улицъ Л. далеко не удов- 
летворительна. Водопроводъ върукахъ 8 акщон. 
обществъ. Ежедневно въ Л. потреблялось въ 
1893 г. 183,86 мили. галлоновъ воды; изъ нихъ 
102 милл. галлоновъ даетъ Темза, 81 милл. Ли, 
остальные —Нью-Риверъ; на каждаго человЗка 
приходится ежедневно 20,9 галлона. Сити и 
понын® имфеть свое совершенно самостоя- 
тельное городское управлене, собственную по- 
лищю (965 чет.) и ревниво оберегаеть свои 
старинныя привилегии. Оно длится на 26 уча- 
стковъ (\Тагаз) и 108 приходовъ (Ралг!$ 6); каж- 
дый участокъ избираетъ своего альдермена; изъ 
числа этихъ альдерменовъ ежегодно избирается 
лордъ-мэръ (год. окладъ жалованья его—10000 
фн. ст.); выборы лорда-мэра сопровождаются 
большими торжествами средневЗковаго харак- 
тера. Старинные цехи играють въ Сити нема- 
ловажную роль. 06% административныя фрак- 
ци, Сити и Совёть графства, находятся въ 
переходномт состоянии; либеральная партя 
стремится къ объединеню Л. и Сити въ одну 
огромную общину, тогда какъ консервативная 
стоить, въ послёднее время, за раздроблен!е Л. 
на 6 самостоятельныхъ городскихъ округовъ. 
Низшая судебная инстанця въ Сити—лордъ- 
мэръ или одинъ изъ альдерменовъ; судеб- 
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ныя засздашя бывають въ Маншонъ-Гауз® 
или ГильдгаллВ. Въ остальномъ Л. 14 поли- 
цейскихъ судовъ; высшая судебная инстанщя 
по гражданскимъ д®ламъ—12 судовъ графства, 
имВющихъ 3 сесс]и ежегодно. Гюрьмы: Голло- 
вэй, Уандеворть, Вормвудъ-Скребсъ, Нью- 
геть, Ольдъ-Бейли (1782); въ послфдней по- 
мфщается уголовный судъ. Оптовая продажа 
съзетныхъ припасовъ производится въ боль- 
шихъ залахъ (На!з)и рынкахъ, изъ которыхъ 
важнзйше: Смитфильдсвй, съ центральнымъ, 
обширнымъ здашемъ въ стил Возрожден1я 
(мясные припасы), и боковыми залами для про- 
дажи овощей, птицы и рыбы (въ годъ—на 270000 
фт. ст.); Биллингсгеть, между лондонскимъ и 
тоуэрскимъ мостами (рыба, оптомъ 140000 тон. 
ежегодно); овощный и цвЗточный рынокъ въ 
Ковентъ-Гарденз; рынки лошадей—'Таттерсаль 
и Альриджь; всего 21: больш. рынковъ, имЗю- 
щихь королевскую хартцо; 9 принадлежать го- 
роду. Мелочной торгъ ведется въ развозъ, на 
тел жкахъ, особенно устрицами, которыя по- 
требляются зд8сь въ больпомъ количеств 
всфми классами населеня. 

. Исторзя. Л. быль значительнымъ городомъ 
еще во времена римскаго владычества и из- 
вЪстенъ быль тогда подъ именами Апсиз{а 
Гипобатат, Те010 Зесип4а Алдсчизи, ап- 
Чит; этимолойя нын®фшняго названия по- 
казываеть его кельтЙское происхождеше, оть 
слова Шуп-Ош. Оть римлянъ Л. получилъ 
свои первыя городсюя учрреждения. Въ 306 г. 
Константинъ Велий окружиль его стВнами, 
на 15 км. въ окружности. По введени хри- 
станства Л. сдЗлался главнымъ городомъ во- 
сточныхь саксовъ и епископскою резиденщею 
(608). Въ 804 г. Альфредъ Велик избралъ 
его своей столицей. Во времена владычества 
саксовъ Л. быть въ сущности маленькимъ не- 
зависимымъ государствомъ, граждане его от- 
стаивали свою независимость даже послВ 
битвы при ГастингсВ. Вильгельмъ Завоеватель 
овлад$лъ имъ только въ силу трактата, и, спустя. 
8 л8тъ, даровалъ ему харт!ю, подтверждавшую 
всё ть привилеми, которыми онъ пользовался 
при ЭдуардЪ Испов$дник$. Глава города пот 
чилъ нормансвй титулъ управигеля (ВайИ!), 
который, въ 1139 г., былъ пер м8н"нЪ на 1и- 
тулъ мэра; первымъ мэромъ г. былъ Генри Фит- 
Ц 'ЛЬВИНЪ, исполнявший эту обязанность 24 года, 
общинный совёть (Сотшоп Соппс!]) замЗн !лъ, 
таже около этого врем‘ни древнее народное 
собране—фольксмотъ (ю]кзшо{е). К, роль 1о- 
аннъ нов й хартей (1214) узаконилъ всЪ воль- 
ности города. Съ 1214 г. лордъ-мэръ избирается 
ежегодно; альдермены впервые введены харт!ей 
Генриха ГП, въ 1243 г., и до 1394 г. избира- 
лись на оди ъ годъ: Ричардъ П сдёла ъ эти 
должности пожизненными. Голодъ, пожары, 
чума и возстаня болзе двадцати разъ опу- 
стошали Л., но каждый разъ онъ возрождался 
въ большемъ великольши. Въ 1381 г. Л. силь- 
но пострадаль оть возстан!я Вать- Тайлера, 
(У, 646). Смуты ХУ в. заставили укр$пить 
стзны и ворота города, особенно послВ напа- 
ден!я Томаса Невилля въ 1471 г. При Тюдо- 
рахъ сильно измзнило внёшнюю физ!оном!юо 
города отобрае въ казну монастырсьихъ 
зданй; мномя изъ нихъ были обращены въ 
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госпитали. Прокламащею оть 1580 г. королева 
Елизавета запретила постройку новыхъ здан!й; 
Карль [ также боялся роста города, запре- 
щаль строить новые дома, браль штрафы съ 
нарушителей, но безусп®шно. Въ 1588 г. Л. 
могь выставить противъ испиан кой армады 
20000 войска и 38 кораблей. Расширене тор- 
‚говли съ Рос ей и новыми колонями, эмигра- 
ща изъ Фл ндри и Франщи способствовали ро- 
сту Л. Въ начал гражданской войны Л. прим- 
кнулъь къ парламенту и окружиль себя стВ- 
ною и бастонами (ср. Дол парламентъ, Х, 
905). Въ 1650 г., съ разрёшеня Кромвеля, 
въ Л. снова появились евреи, изгтнанные въ 
1290 г. Со времени реставращи начинается 
заселен!е Вестенда, дЗлающагося соперникомъ 
стараго Л. Карль Ц сдълаль попы ЛИШИТЬ 
городъ самоуправлен1я; при Шаков8 П поло- 
жеше Л. было еще тяжеле, и потому нигдё съ 
такимъ восторгомъ не быль встрёчень Виль- 
гельмъ ГП], какь здесь. Со времени страшной 
чумы 1655 г, похитившей 63000 чел., и по- 
жара 1666 ч., уничтожившаго 13200 °Д›мовъ, 
Л. быстро и постоянно возрасталь; въ началв 
ХУШ в. онъ имёль уже 700000 жит. Вторая 
половина ХУ в. ознаменована для Л. сму- 
тами, вызванными д®ломъ Вилькса и гордонов- 
скимъ мятежемъ 1780 г., когда, ворота, Ньюгета, 
были взломаны и много здан уничтожено 
чернью. Въ 1848 г. грозило возстане чарти- 
стовъ, но его удалось предупредить. Въ ХХ 
стол. прежеЙ матералъ лондонск. построекъ, 
кирпичъ, постепенно зам$няется камнемъ. Въ 
1851 г. была 1-я всем1рная выставка; въ 
1862 г. — вторая Л. См. Лондонсыя конфе- 
ренцщи. 

Литерситаура: < УИаКег’'з А]тапасК» (1896); 
<Бмешал?5 Уеаг ВооК» (1895); «Мрризсо\?з, 
Салецеег оЁ \№е \Уот14»; Меме, «НАЗогу апа 
ап ез оЁ \1е АБЬеу оЁ УУезиив ег» (Л. 
1818); З\ащеу, «Н!юмМея Мётома]$ оЁ 1Ве 
Уезищазцег АЪШеу» (Л., 1882); Теззе, «Гоп- 
400, 1$ се!ефгадед спагасегз аи4 гешагка е 
расез» (Лонд. 1871); Еаасвег, < Уего]е!еПенЦе 
КицагЬИЧег а0$ \!ег еигор. МИЙопеоз\ еп: 
Веги, \ еп, Раг1з, |[1оп4оп» (Г ннове, ъ, 1877); 
Егу, <. Шизигае4» (Л., 1883); Нате, ‹ Уаз 
ш [.» (1883), У ага, «Стеадег Г.., а патгамуе 
оЁ 13 Ш\огу, $ реор]е ап 3 р]асез»> (1888 
—84); ше, «А Н15югу оЁ Г.» (1884); СВагез 
Вос, «1 ап ` Гаросг оЁ {пе реоре» (1889); 
У ВеаЧеу, <Н. раз ап4 ргезеш» (1891); Кет- 
шапи, «Оег Уегкевг [,'5» (1892); Везал\, «Тлоп- 
оп» (1893); «Везевапависв уоп Взедекет» 
(1890 и 1892); Кеу’з, «Роз ОЁсе Ошесюгу» 
(адресная книга, ежегодникъ). Е. Г. 

«ЯАюндонт ([0140п)—городъ въ провинци 
Онтар!о, въ британской Канадф, на р. Темз8. 
6 банковъ, здаше для выставокъ, 4 коллеми, 
19 церквей, 3 ежедневныя газеты и н®сколько 
друг. повременныхь издан. СЗрные источ- 
ники. Жителей 26266 (1891). 

Монджъ (Ф. Л. Гопбе)—антийсыйЙ эко- 
номистъ, авторъ сочинен!: «Ап шашгу 140 
Те 1ам\ о0Ё зиЩЖез» (Кембриджь, 1860) и «<Ве- 
ВцаИоп оЁ Ве \уасе-Ююип@ \Шеогу оЁ шоЧего 
ройМса] есопошу> (Л., 1866). Л. явился однимъ 
изъ первыхъ противниковъ теор1и фонда зара- 
ботной платы (см.). 
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Лонже (Франсуа-Ахилль Гопее, 1811— 
1871)—франц. физ!ологь. Медицину изучаль 
въ Парижв, д-ръ медиц. съ 1835 г.; съ 1858 г, 
профессоръ и членъ института. Съ 1836 г. за- 
нялся физюоломей и обогатиль ее рядомъ за- 
м5чательныхь изслёдовавй и открыт, какъ, 
напр., строене спинного мозга, роль его въ 
отношени кь чувствительности и’движеню, 
дёйств!е электричества на нервную систему, 
о существовании см8шанныхъ нервовъ, о клас- 
сификащи черепныхт нервовъ, о мышечной 
раздражительности и т. д. Онь первый, въ 
1841 г., указаль, что сЗрые пучки Бе га- 
с!Чеп являются главнымъ двигателемъь при 
дыханш. Точно также онъ напечаталь инте- 
ресныя изсл8дован]я о легочной эмфиземз, о 
голосф, о состав слюны, о вшяюи вдыхан!й 
эеира на нервную систему и пр. Работы Л. 
опубликованы въ «Сотрфез гепйиз 4е |’Аса- 
Чепйе Цез з$1епсез», въ «Аппа]ез 4е3 з01епсез 
0а4.>, ВЪ «АгсШуе ше41со-рзусНо].». Въ 1842 в. 
онъ выпустиль свой знаменитый «Тга\6 4’апа- 
{опце её 4е ‚рВуз10]обе 4а зу$46те пегуепх 
Че “Вошше е{ 4ез аппайх уег(6г6з». Въ 
1850—1857 тг. появилось его «ТгаИё 4е рН- 
5101081е>; выдержавшее нёсколько издан. 

Г. М. Г. 

Монжи-корть— довольно высокая гора 
во Владикавказскомъ округ8 Терской обл. 

'Жонкар—деистическая секта у индусовъ, 
поклоняющаяся только «Екиному», и притомъ 
вн% храмовъ, въ которые Л. никогда не хо- 
дять. Вершины горъ, л6сное уединеше ка- 
кутся имъ наиболфе подходящимь м$етомъ’ 
для поклонен1я Божеству. 

Лонная или лобковая кость (0$ риБз)— 
см. Тазъ. 

Лоно Авраамовор— библейское 'выра- 
жен!е, означающее м$сто блаженства правед- 
никовъ. Такъ, въ евангельской притч о Бога- 
томь и Лазарв говорится, что послБдей по 
смерти блаженствоваль на лонз Авраамовомъ 
(Лук. ХУТ 283). 

Жоншануь ([.01560атрз)—женскй м-рь 
около Парижа, между Булонскимъь лвсомъ и 
правымъ берегомъ Сены, нынз заброшенный. 
Основанъ въ ХШ в.; въ Х\У1-ХУШ вв. из- 
вфстенъ быль распущенностью монахинь. На 
ипподром Л., устроенномъ парижскимъ город- 
скимъ управлешемъ въ 1861 г, происходять 
большя скачки. Ср. «Гейге 4е зат Ушсещ 
4е Рам & Гагосвеоцсаи!4» (П., 1827). 

Лонуа (Жанъ Ралпоу)—извзстный франц. 
богословъ (1603—1678), защитникъ галлика- 
низма, противникъь духовныхь орденовъ, въ 
особенности 1езуятовъ и кармелитовъ, за что 
прозванъ быль Чёмевеиг 4е $81045 — разо- 
ритель гнёздъ святыхь. Изь историческихъ 
сочиней его замчательны изслёдован1я о 
первыхъ временахъ христанской церкви во 
Франци, а также см5лая критика дФятельно- 
сти трАентскаго собора. Въ трактатахь: «О 
предопредёлен!и и благодати Божей» и‹0 по- 
каяни» онъ устанавливаеть право свётской 
власти опредфлять причины, препятствующия 
вступленню въ бракъ, и не признаеть права 
церкви останавливать заключен!е браковъ по 
причинамъ релимознаго характера. Отказав- 
шись согласиться на осужден!е Арно, произ- 
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несенное Сорбонной, онъ быль исключенъ изъ 
состава этого учрежден я. Н. Б— в». 
Лонъ-ле-Сонье (1015-е-Залшег, Ее40 
зАНпагИз)—главный городъ франц. дит, Юры; 
окруженъ виноградниками, въ 90 км. оть 
Безансона. 12290 жителей. Статуи урожен- 
цевъ Л. — генерала МЛекурба и Руже де- 
Лиля. Основанъ въ [У в. для разработки со- 
ляныхЪ источниковъ. Градирни и залежи соли 
при Монморо, въ 1,5 км. отъ Л. 
Лонньовт (Отюсть-Оноре Гопепоп, род. 
` вЪ.1844 г.).—французсвй ученый, быль баш- 
мачникомъ. Подготовился самообразованемъ 
къ ‘поступленю въ Есо!е ргаМдие 4ез Вап{ез 
@фадез, сдёлался тамъ репетиторомъ, а потомъ 
профессоромъ по каеедрв исторической гео- 
граф. Главные труды его: «СбостарШе @е 18 
Саше ап УГ э6@е» (1878; съ атласомъ), «А4- 
]аз №131ог14ие 4е 1а Еталсе» (1884—89), «Раг8 
реп4ап{ 1а дош!па оп апз]а1зе» (1878), «Е\ла4е 
Мостары ие зог Кгапсо!$ УШоп». | 
Лоньяяй (Мейнгардь 0пуау, графъ Нодь- 
Лонья—Масу-Годпуа, 1892—1284) — венгерсвй 
государственный дЗятель, съ 1848 г. членъ 
палаты, въ которой принадлежаль къ оппози- 
щи, но боролся противъ покровительственнаго 
тарифа Кошута; въ 1848 г. занималь долж- 
ность товарища министра финансовъ. Когда. 
ВЪ 1849 г., возставе было подавлено, онъ 0%- 
жалъ, но въ 1850 г. быль помилованъ и вер- 
нулся въ Венгрю. Здесь онъ содфйствоваль 
урегулирован!ю р. Тиссы, организоваль сель- 
ско-хозяйственные провинщальные союзы, при- 
нималь горячее участ1е въ устройств кредит- 
ныхъ учрежден!й, энергично выступаль въ за- 
щиту автоном!и протестантской перкви, кото- 
рой ‘угрожалъ патенть 1859 г. Въ конститу- 
Цонномъ транслейтанскомъ министерств Ан- 
драши отъ 17 февраля 1867 г. ему поручено 
было министерство финансовъ; въ 1870 г. онъ 
сдфлался имперскимъ министромъ финансовъ, 
въ ноябр» 1371 г. президентомъ венгерскаго 


КОНЕЦПЪ СЕМНАДЦАТАГО ТОМА 


Тоньяй-—_ЛопарЕВЪ 


м-ва. Когда было обнаружено, что онъ, при 
государственныхь займахъ‘ и закупкахъ, а 
также при управлени жел. дор., злоупотре- 
блялъ своимъ вмяемъ для собственнаго обо- 
гащеня, онъ вынужденъ быль выйти Въ от- 
ставку (дек. 1872). Съ 1875 г. быль членомъ 
верхней палаты. Написалъ н%сколько трудовъ 
на венгерскомъ язык: о государственныхъ 
имуществахъ, (Буда, 1869), объ общественныхъ 
дзлахъ Вентри (Пештъ, 1846 и 1873—75) п 
др. На нёмецый яз. переведены его «Вапк- 
асе» (Пештъ, 1876) и «СгаЁ З4еЁ аа Зеёспе- 
пу!» (тамъ же, 1875). 

Лоо%съ (Фридрихъ Гоов, род. 1858 г.)— 
протестантскй богословъ, проф. въ Галле. 
Главныя соч. его: «Геоп из уоп Ву2ал2> (Лпц., 
1887), «Геа4еп гаш За@щт ег Оосшеп- 
сезсшеве» (Галле, 1889, 3 изд. 1893), «Рге- 
Ч14еп» (Галле, 1892), «Би еп ИЪег е Чет 
Уораппез уойп Гашазеиз’ 2авезсвг!ефепеп Ра- 
та/]е]еп» (Галле, 1892). 

Лопаревъ (Хрисанеъ Мееодевичъ) — 
изслёдователь русской литературы, род. въ 
1862 г.въ Тобольской губ.; ‚учится въ тоболь- 
ской гимн. и спб. унив. Быль секретаремъ 
общества любит. древней письменности и на- 
печаталь въ издамяхъ общества н$езолько 
найденныхь имъ памятниковъ древней рус- 
ской литературы, изъ которыхъ особенно важ- 
ны: «Слово о погибели русской земли» и «От- 
разительное писанйе противъ самоубЙствен- 
ныхъ смертей». Издаль «Хожденя» Позня- 
Кова» Коробейникова и 1ерод. Зосимы («Пр. 
Пал. Сборн », ХУШ, ХХШ, ХХ, 1837 — 
89) и др.; написалъ: «Замтки по болгарской 
истори: къ пересмотру 'Трновской надписи» 
(«Зап. И. Р. Арх. Общ.», 1888, ПП), «ВизантИй- 
сый поэть Мануиль Филь. Кьъ ист. Болгар 
въ ХШЬ-ХУ в.» (СПб., 1891); «Самарово, 
с. Тобольской губ.» (СЦб., 1893); «Визант. ле- 
чать съ именемъ русской княгини» (‹Визант. 
Временннкъ», 1894). А. Л—нко. 
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43 1 28 св. 
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